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Bu calismada, Ikinci Diinya Savasi sirasinda Balkanlarda yasanan hadiseler ve
bu hadiseler karsisinda Tiirkiye’nin tutumu incelenmistir. Bu baglamda tez ¢alismasi iki
ana boliimden olusturulmustur. Birinci boliimde, Tiirkiye nin Ikinci Diinya Savast
Oncesi Balkan devletleriyle iliskileri, Almanya’nin Balkanlar1 isgal ettigi Nisan 1941°e
kadar olan donemde Balkanlara savasin yansimalar1 ve Tiirkiye’'nin bu gelismeler
karsisinda nasil bir politika izledigi iizerinde durulmustur. Ikinci béliimde ise
Almanya’nin Balkanlar1 isgalinden baglanarak savasin sonuna kadar Balkanlarda
yasanan belli bash siyasi gelismeler ile Tiirkiye’nin bu gelismeler karsisinda hangi

politikalar gelistirdigi ele alinmstir.

Bu tez ¢alismasinda ikinci Diinya Savasi sirasinda, savas dis1 kalma veya savasa
girmeme politikas1 takip eden Tiirkiye’nin savasin Balkanlara sigramasi iizerine hangi
politikalar izledigi, savas donemi Balkan gelismelerinden nasil etkilendigi, bu
gelismelerin Balkan {ilkeleri basta olmak iizere Mihver ve Miittefik Devletlerle

iligkilerini hangi ac¢ilardan sekillendirdigi hususlarinin ortaya konulmasi amaglanmaistir.

Savas siiresince, savasin her iki tarafi, Tiirkiye’yi savasa dahil etmek i¢in yogun
caba sarf etmis ve ¢esitli zamanlarda c¢esitli tonlarda baskida bulunmustur. Baskilara
ragmen Tiirkiye s6z konusu politikasin1 kararlilikla devam ettirmistir. Denilebilir ki
Tirkiye’nin savas donemi Balkanlara yonelik politikas1 da yine savasa yonelik genel
politikasin1 yansitacak sekilde savasa girmemek ve savasin disinda kalmak seklinde
tezahiir etmistir. Tirkiye bu politika dogrultusunda diplomatik girisimler ve insani
yardimlar ¢ergevesinde bir politika sergilemis, sicak savasin bir tarafi olmaktan 1srarla

kacinmustir.

Anahtar Kelimeler: Balkanlar, ikinci Diinya Savas1, Tiirk D1s Politikas



ABSTRACT

In this research, the occurrences in the Balkans during the Second World War
and Turkey’s attitude towards these occurrences were tried to be explained. In this
context, our thesis consists of two main chapters. In the first chapter, Turkey's relations
with the Balkan states before the Second World War, the reflections of the war on the
Balkans in the period until April 1941, when Germany invaded the Balkans, in this light
of developments, it is focused on what kind of a policy Turkey followed. In the second
chapter starting from the German occupation of the Balkans until the end of the war, the
main political developments in the Balkans and the policies Turkey developed in the
face of these developments were discussed.

In this thesis, during the Second World War, Turkey, which follows a policy of
staying out of war or not entering the war, which policies followed the war spread to the
Balkans, how it was affected by the Balkan developments during the war, it is aimed to
reveal the aspects in which these developments shaped the relations with the Axis and

Allied Powers, especially the Balkan countries.

During the war, both sides of the war, it made a great effort to involve Turkey in
the war, and at different times it made pressure in various effects. Despite the pressures,
Turkey has resolutely continued its policy in question. It can be said that Turkey's policy
towards the Balkans during the war also manifested as not entering the war and staying
out of the war, reflecting its general policy towards the war. In line with this policy,
Turkey displayed a policy within the framework of diplomatic initiatives and

humanitarian aid, and persistently avoided being a party to the shooting war.

Keywords: Balkans, World War 11, Turkish Foreign Policy
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ARASTIRMANIN KONUSU

Bu calismada, Ikinci Diinya Savasi sirasindaki Balkan gelismeleri ve bu

gelismeler karsisinda Tiirkiye nin aldigi tutum ele alinmistir.

1939-1945 yillar1 arasinda Balkanlar’daki hadiselerin Tiirkiye’ye ne sekilde
yansidigt ve bu durumda Tirkiye’nin sergilemis oldugu tavir donemin politik

gelismeleri 1s181nda ele alinmistir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu tezde, Ikinci Diinya Savasi sirasinda, savas disi kalma ve savasa girmeme
politikas1 takip eden Tiirkiye’nin savasin Balkanlar’a yansimalar1 karsisinda nasil bir
politika izledigi, savas donemi Balkan gelismelerinden nasil etkilendigi Balkan
devletleriyle nasil iliskiler gelistirdigi ve Balkanlardaki gelismelerin Tiirkiye nin
Mihver ve Miittefik devletlerle iliskilerini hangi agilardan sekillendirdigi ortaya

konulmasi amag¢lanmastir.

Miinhasira, ikinci Diinya Savasi’nin Balkanlara etkileri ve Tiirkiye nin savas
sirasinda Balkanlara yonelik izledigi politikay: ele alan ¢aligmalarin sayica ve nitelik
bakimindan yetersiz oldugunun diisiiniilmesi bdyle bir caligma konusunun tercih
edilmesine yol agmistir. Calisma ile, Tiirkiye’nin savas sirasindaki Balkan politikasinin
daha detayli bir sekilde ortaya konulmasi bakimindan bu ¢alismanin faydali olacagi

distinilmiistiir.
ARASTIRMANIN YONTEMIi

Ikinci Diinya Savasi Sirasinda Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye adli tezimizde nitel
arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. Tezle
ilgili veriler agirlikli olarak donemin gazeteleri basta olmak iizere arsiv belgeleri, kitap

ve makalelerden derlenmistir.

ARASTIRMA HIPOTEZLERI / PROBLEM

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’nda, savasin diginda kalma yéniinde bir politika

izlemistir. Bu donemde Balkanlara yonelik politikas1 da bununla uyumlu olmustur.

Bu arastirmada, Tiirkiye’nin savas donemi Balkan gelismelerinden nasil

etkilendigi ve Balkanlara yonelik nasil bir politika takip ettigi sorularina cevap verilmek

11



istenmistir. Savasta Balkan devletlerinin i¢ine diistiigii vaziyet karsisinda Tiirkiye askeri
bir yardim yerine insani ve diplomatik bir takim yardimlarda bulunmayi tercih etmistir.
Yine Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’nda Balkan gelismeleri karsisinda Miittefiklere

egilimli bir politika izlemistir.
KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GI"JCLI"JKLER

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda Tiirkiye nin Balkan devletlerine yonelik politikas,

sadece siyasi iligkiler ¢er¢evesinde ele alinmistir.

Tezde agirlikli olarak Tiirk¢e kaynaklar ve bunlar igerisinde de bilhassa siireli

yayinlar kullanilmistir.

12



GIRIS
Cografi acidan bir Balkan iilkesi de sayilabilecek olan Tiirkiye, 550 yil bu
topraklarda hiikiim siirmistiir. Dogu Trakya hari¢, bu topraklarin biliyiikk kismini
kaybetmekle birlikte Balkanlar cografyasi hala Tiirkiye i¢in ¢cok 6nemli bir yere sahiptir.
Ozellikle Balkan iilkeleri ile tarihsel baglari, Tiirkiye’de azimsanmayacak Balkan
kokenli niifuzun varligi, Balkanlarda 6nemli oranda Tiirk ve Miisliiman topluluklarin

bulunmas1 ve bélgenin jeopolitik konumu bu bélgeyi Tiirkiye i¢in onemli kilmaktadir.t

Bu bolge cografi konumundan 6tiirii bir¢ok devletin jeopolitik ¢ikarlari agisindan
onemli olmus, Asya ile Avrupa arasinda stratejik 6neme sahip ve ele gegirilmesi gereken
bir yer olarak goriilmiis ve biiyiik diinya savaslarina sebep olacak bir kivilcim gorevi

gormustur.

Bu calismamizda da, Ikinci Diinya Savasi sirasinda Balkanlardaki gelismeler,
siyasi yonden incelenerek ve o donem basininin haberi ve yorumlar1 géz Oniinde
bulundurularak, Tiirkiye’nin dis politikasina etki eden faktdrlerin ortaya konulmasi

amag edinilmistir. Bu baglamda tez ¢alismamiz, iki ana bolimden olusturulmustur.

Birinci boliimde, Tirkiye’nin Atatiirk Donemi Balkanlar politikasi siyasi
yonliyle ve ikili iligkiler ¢ercevesinde ele alinmistir. Bu boliimde, Tiirkiye’nin fikir
onciiliigiinti yaptig1 ve Balkan iilkeleri arasinda birlik ve beraberligi 6ngoéren Balkan
Antant1 ele alinmigtir. Balkan Antanti’na giden yol ve kurulus siireci, bu yolda yapilan
konferanslar, Antant’in olusumu ve dagilis1 hakkinda genel bir bilgi verilmistir. Savasa
dogru Italya’nin Arnavutluk’u isgali gibi Balkanlarda yasanan gelismeler de ele
almmistir. Ayrica, EKim 1939 Uglii ittifak Anlasmasim meydana getiren Tiirkiye-
Ingiltere-Fransa Ortak Deklarasyonu ve buna kars1 Balkan devletlerinin tepkileri de
anlatilmistir. Savasin baslamasi1 {izerine ve ortaya konulan Balkan Antanti’ni
canlandirma cabalari, ve Alman niifuzuna sokulan Romanya’nin par¢alanmasi Ekim
1940 da Italya’min Yunanistanin isgali ve tiim bu gelismeler karsisinda Ankara
hiikiimetinin ve Tiirk basiin bu gelismeleri nasil bir tutum takindig: ortaya konulmaya

caligilmistir.

L Caner Sancaktar, Tiirk Dis Politikasinda Yeni Yonelimler: Iki Kutuplu Sistem Sonrasi Tiirk Dig
Politikasi, Tiirkiye'nin Balkanlar Politikasi: 1990 Sonrasi Balkan A¢ilimi, Ed. Hasret Comak, Caner
Sancaktar (Istanbul: Beta Yayinlari, 2013) 619-620.
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Ikinci boliimde ise, Alman isgalinden miittefikler tarafindan kurtarilmasina
kadar Balkanlardaki gelismeler ele alinmis ve bu gelismeler karsisinda Tiirkiye’ nin
sergilemis oldugu tavir ve tutum vurgulanmaya calisilmistir. Almanya’nin Balkan
cografyasinda hizla ilerlemesi karsisinda Yunanistan’in yenilgisi ve Bulgaristan’in
Mihver safina ge¢mesiyle Tirkiye simirindaki hareketlenmeler donemin politik
gelismeleri 1s181inda incelenmeye c¢alisilmistir. Calismanin devaminda Sovyetlerin
Balkanlara girisi sonrasi1 gelismeler ve yine Tiirkiye’nin bu gelismeler karsisinda takip

ettigi politika ele alinmistir.

14



1. BIRINCI BOLUM
SAVASIN BASLAMASINDAN ALMAN iSGALINE KADAR
BALKANLARDAKI GELISMELER VE TURKIYE

1.1. Savas Oncesi Tiirkiye’nin Balkan Politikas1 ve Balkan Devletleri ile
Miskileri

29 Ekim 1923 tarihinde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, kuruldugu andan itibaren
statiikocu ve bariscil bir dis politika izlemistir. Tiirkiye nin, bu dénemdeki dis politikasi
Atatlirk tarafindan tayin edilmis ve bi¢imlendirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti, laikligi
temel alarak ve iilke icinde cumhuriyet rejimini benimsetmeye g¢alisarak devrim ve
kalkinma hareketlerine girigsmistir. Bu inkilaplar doneminde yeni rejimin yerlesebilmesi
icin Tiirkiye’nin her seyden oOnce barigsa ihtiyact vardir. Tirkiye dis politikasini,
Lozan’dan sonra bu antlasmanin piriizlic  biraktigi  meseleler ¢ergevesinde
sekillendirmistir.? 1930’lardan Ikinci Diinya Savasi’na kadar ki siire igerisinde ise Hayat
ve Montrd kazanimlarinin yani sira Milletler Cemiyeti’nin samimi barisgil bir politika
takip eden bir liyesi olarak bolgesel barisa ve genel barisa katkilar sunmaya galismistir.
Bu dogrultuda Balkanlar bolgesi de Tiirkiye’nin bdlgesel bariga hizmet ettigi

noktalardan biri olmustur.®

Osmanli devletinin ardil (Halef) bir devleti olan Tiirkiye, eski bir Osmanlh
cografyasi olan balkan topraklarina yonelik Misak-1 Milli ilkeleri dogrultusunda hareket
etmis ve bolge iizerinde herhangi bir hak iddiasinda bulunmamis, Lozan Antlagmasi

temelinde alinan statiikonun korunmasini hedefleyen bir politika takip etmistir.*

Lozan sonras1 Tiirkiye’nin Balkan devletleri arasinda iliskilerinde o6zellikle
Yunanistan’la Lozan’dan kalan sorunlar éne ¢ikmistir.’ Lozan Antlagsmas1 goriismeleri
sirasinda, Yunanistan’daki Misliimanlar ahali ile Tiirkiye’de Ortodoks Rum ahalinin
degisimi meselesi ele alinan konular arasinda yer almistir. Bu mesele, Norvecli

Nansen’in 6nerdigi formiil geregince, 30 Ocak 1923’te iki devlet arasinda miibadeleye

2 Hikmet Oksiiz, Tiirk Dis Politikas: (Istanbul: Gokkubbe Yayinlari, 2008), 11.

S Hikmet Oksiiz, Turkey’s Balkan Policy (1923-2007), Iss: 12 (istanbul: Turkish Review Of Balkan
Studies, 2007), 131.

4 Oksiiz, Tiirk Dis Politikast, 13.

S Tiirkive Dis Politikasinda 50 Yil, Cumhuriyetin Ilk On Yili ve Balkan Pakti (1923-1934) (Ankara:
Disisleri Bakanlig1 Yayinlari, 1973), 153.
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bagl tutulacak olan kimseler ve miibadelenin kosullar1 hakkinda hiikiimler bulunan bir
sozlesme ve protokol imzalanmustir.® Imzalanan bu sézlesme ve protokole gore,
Yunanistan’da mevcut Miisliiman-Tiirklerle Tiirkiye’de mevcut Rumlarin degisimi
yapilmas1 séz konusu olmustur. Bati Trakya ve Istanbul miibadelenin disinda
tutulmustur. Fakat, 30 Ekim 1918 tarihinden once Istanbul smirlarn icerisinde
“yerlesmis” (etabli) bulunan Rumlar degisimin disinda tutulmus ve bu sézlesmeyi tatbik
etmek tlizere, Yunan ve Tiirk temsilcilerinin de i¢inde bulundugu bir milletlerarasi karma
komisyon kurulmaya karar verilmistir. Bu dogrultuda kurulan komisyon, Ekim 1923’te
hazirliklarina ¢alismaya baglamistir. Bunu takip eden bir sene iginde biiyiik bir gii¢liikle
karsilasmadan bir kistm Tirk ve Rum halklarimin miibadelesi konusunda yol
alinabilmistir. Fakat, kisa bir siire sonra miibadeleden kaynakli bulunan bir takim sosyal
meseleler ve antlasmanin uygulanmasindan kaynakli ortaya ¢ikan uyusmazliklar iki tilke

arasinda savas riski doguracak mahiyette biiyiik bir krize sebep olmustur.’

Miibadele meselesinde Tiirkiye ve Yunanistan temsilcileri arasinda “yerlesik”
(etabli) tabirinin ¢oziimlenmesi konusunda farkli fikir ayriliklari ortaya ¢ikmistir. Yunan
temsilcileri “yerlesik” (etabli) deyimini olabildigince genis yorumlayarak Istanbul ve
cevresinde bulunan Rumlar1 miibadele disinda birakmak ¢abasinda iken, buna karsilik
Tiirkiye, “yerlesik” deyiminin anlamimi Tiirk yasalarina gore tayin edilmesinde israrci

b

olmustur. “Etabli Sorunu” olarak adlandirilan bu anlagmazlik Milletler Cemiyeti’ne
havale edilmis ve buradan da konu Uluslararas1 Siirekli Adalet Divani’na gotiiriilmiis
olsa da divanin yaptig1 yorum uyusmazliga ¢o6ziim getirememistir. Yunanistan’in Bati
Trakya’daki Tiirklerin mal varliklarina el koyup, bu mallar1 Tiirkiye’den gelen Rum
halkina vermeye baslamasi iizerine Tiirkiye nin de buna karsilik olarak Istanbul’daki
Rum mallarina el koymas: iki devlet arasindaki krizi daha da derinlestirmistir.® Daha
sonra Etabli Meselesinden kaynaklanan kriz, iki devlet arasinda Atina’da 1 Aralik 1926

tarthinde yapilan bir antlasma ile yumusamis fakat sorun tamamen ¢oziilmemistir.

Sorunun ¢oziimii ancak 1930°da miimkiin olmustur.®

® Mehmet Génliibol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin Dis Politikas: (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Yayinlari, 1990), 56.

7 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995) (istanbul: Timas Yayinlar1, 2014), 292-293.

8 Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlar: Icinde Tiirk-Yunan Iliskileri (1821-1993) (Ankara: Imge Kitabevi,
2018), 62.

% Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil, Cumhuriyetin Ilk On Yili ve Balkan Pakt: (1923-1934), 195,
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Yunanistan’la tek sorun miibadele konusunda yasanmamistir. 1924 yilinin
sonlarina dogru miibadeleye tabi tutulmasi gereken Arapoglu Konstantin’in Fener Rum
Patrigi’ne se¢ilmesi iizerine Tiirkiye patrigi smir dist etmek istemis, bu da iki devlet
arasinda iliskilerde baska bir krize sebep olmustur.'® Yunanistan, sorunu La Haye Adalet
Divani ve Milletler Cemiyeti’ne bildirmek istediyse de Tiirkiye adi1 ge¢en milletlerarasi
organlarin bu konu hakkinda herhangi bir yetkiye sahip olmadiklarini bildirmistir.
Nihayet bu mesele, 19 Mayis 1925 tarihinde Konstantin’in gérevden ¢ekilmesi ve yerine
Vasil Georgiades’in gelmesiyle halledilmistir.!! Iki devlet arasinda, patrik meselesinin
¢oziilmesi ve miibadil mallar1 anlagsmazliginin 1926°da Atina’da imzalanan antlasmayla
yoluna koyulmasiyla 1920’nin sonlarina dogru normal iligki kurulabilmesi miimkiin
olmustur. 1925 yilmin ortalarinda Atina’ya ilk Tirk biiyiik elgisi olarak Cevat Bey
gorevlendirilmistir.  Yunanistan’daki ilk Tirk Biiyiikelcisi olarak Atina’ya
gonderilmistir. 1926 antlagsmasina ve elgi teatisi yapilmis olmasina karsin iki devlet
arasindaki miinasebetler 1930 yilina kadar soguk iliskiler devam etmistir. 1926
antlagmasinin miibadeleden kaynakli biitiin sorunlar1 halledememis olmasi bunun temel

sebebi olmustur.'?

Tiirkiye, Lozan Antlagmasi’yla miitekabil saygi ve itimada dayanan iyi
komsuluk ve is birligi siirecini baglatma cercevesinde diger Balkan devletleriyle de
anlagmalara imza atmistir. Uzun zamandan beri kopmus olan iliskileri tekrardan tesis
etmek i¢in, 25 Aralik 1923 tarihinde Ankara’da Arnavutluk ile Dostluk Anlasmasi, 18
Ekim 1925°te yine Ankara’da Bulgaristan ile Dostluk Anlasmasi ve 28 Ekim 1925’te de

Yugoslavya ile Baris ve Dostluk Anlagmas1 imzalanmustir.*3

1930’11 yillara gelindiginde, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yakinlagsmaya tesir
eden bir takim yeni unsurlar ortaya c¢ikmistir. Birinci Diinya Savas’t maglubu
Bulgaristan’in  revizyonist bir politika karsisinda Tiirkiye ve Yunanistan’in
rahatsizliklar1 ve tehdit algilamalari; Bulgaristan karsisinda Yunanistan’in Tiirkiye’nin
dostluguna ihtiya¢ duymasi, iki Ttlkeyi birbirine yakinlagtiran baglica etkenler
olmustur.** Bu durumun bir sonucu olarak, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda 10 Haziran

1930 tarihinde miibadele meselesini ¢6ziime kavusturan bir antlasma imzalanmistir. Bu

10 Gonliibol, Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin Dis Politikast, 58.

1 Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil, Cumhuriyetin Ilk On Yili ve Balkan Pakt: (1923-1934), 195.
12 Gonliibol, Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin Dis Politikast, 58-59.

18 Oksiiz, Turkey’s Balkan Policy (1923-2007), 132.

14 Giirel, Tarihsel Boyutlar: Icinde Tiirk-Yunan Iliskileri, 64.
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antlasmaya gore: geldikleri tarih ve dogduklar1 yer fark etmeksizin, Bat1 Trakya’daki
Tiirkler ile Istanbul Rumlar1 “etabli” tabirinin kapsamina alinmistir. Ayn1 zamanda iki
memlekette bulunan azinliklara ait mal varliklar1 konusunda da pek c¢ok diizenleme
yapilmistir. Sonug olarak iki devlet arasinda Lozan’dan beri devam eden gerginlik ve

sogukluk ortadan kaldirilmis ve Tiirk-Yunan iliskilerinde yeni bir sayfa agilmistir.™

Antlasmanin imzalandig1 giin Basbakan Ismet Pasa, gercek bir dostlugun
temellerini kurmak i¢in Yunanistan Bagbakani1 Venizelos’u Ankara’ya davet etmistir.
Bu davet iizerine Venizelos, 27-31 Ekim 1930 tarihleri arsinda Istanbul ve Ankara’y1
ziyaret etmistir. Bu goriismeler sonunda, iki devlet arsinda 30 Ekim 1930 tarihinde
Ankara’da ii¢ tane antlasma imzalanmistir: Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakem
Antlasmasi; Deniz Kuvvetlerinin Simirlanmas1 Hakkinda Protokol; Tkamet, Ticaret ve

Seyrisefain Sozlesmesi.*®

Hemen hemen biitiin Balkan iilkeleriyle 1929 yilina kadar iliskilerini diizenleyen
Tiirkiye, Balkan devletleri arasinda is birliginin yapilabilmesi igin énemli bir katki
sunmustur. Akdeniz’de ise Italyan tehlikesinin bas gdstermesi ve 1929 Diinya Ekonomik
Krizi bu devletleri birbirine daha ¢ok yakinlastirmis ve Balkanlarda bir is birligine
zorlamaya bagslamistir. Balkan devletleri arasinda is birligi distincesi ilkin, Tirk
yetkililer tarafindan One siriilmiistiir. 1926 yilinda Biikres’teki Tirk Elgiligi’nde
gorevlendirilen Ragip Baydur, Romanya Disisleri Bakani I. G. Duca ile yaptig1 bir

konusma esnasinda bir Balkan Antant1 olusturulmasini giindeme getirmistir.'’

Bununla birlikte, Balkan Birligi’nin kurulmasi1 yoniindeki ilk ciddi girigim
Cenevre’de toplanan Milletlerarast Barig Biirosu tarafindan ortaya atilmustir.
Milletleraras1 Baris Biirosu 6-10 Ekim 1929 tarihleri arasinda Atina’da diizenledigi
Evrensel Baris Kongresi’nde Yunanistan’in eski Bagbakan1 Aleksander Papanastasiu,
Balkan iilkeleri arasinda ortak meseleleri ve menfaatleri ele alan bir birligin kurulmasini

teklif etmistir. Kongre heyeti tarafindan uygun goriilen teklif tizerine, Balkan iilkeleri

15 Giirel, Tarihsel Boyutlar: I¢cinde Tiirk-Yunan Iliskileri, 67.

16 Age. 68.

17 Dilek Barlas, Turkish Diplomacy in the Balkans and the Mediterranean. Opportunities and Limits for
Middle-power Activism in the 1930s, Vol: 40, Iss: 3 (New Delhi: Journal of Contemporary History, 2005),
444,
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arasinda gayriresmi bir konferansin toplanmasi uygun goriilmistiir. Bu konferans, 1934

yilinda Balkan Antanti’na gidecek olan dort konferansl siirecin birincisi olmustur.*®

6-10 Ekim 1930 tarihleri arasinda Atina’da; Tirkiye, Yunanistan, Romanya,
Yugoslavya, Arnavutluk ve Bulgaristan, arasinda Birinci Balkan Konferansi
gerceklesmistir. Bu konferansta; ekonomik, toplumsal, siyasi ve kiiltiirel yakinlagmay1
saglayacak ve Balkan Birligi’nin kurulmasini kolaylastiracak kararlar alinmistir.
Ozellikle iizerinde durulan konular, Balkan iilkeleri arasinda her sene disisleri bakanlar
nezdinde bir toplant1 yapilmasi, bir Balkan Antant1 hazirlanmasi ve bu antant iginde

savaslarin yasaklanarak sorunlarin baris yoluyla ¢6ziime kavusturulmasi olmustur.*®

20-26 Ekim 1931 tarihleri arasinda istanbul’da; Tiirkiye, Yunanistan, Romanya,
Yugoslavya, Arnavutluk ve Bulgaristan’in katilmiyla Ikinci Balkan Konferansi
yapilmistir. Birinci Balkan Konferansi’nda, lizerinde durulan konular daha ¢ok Balkan
tilkeleri arasindaki is birligini saglayan teskilatlanma meseleleri iken, bu konferansta ise
daha ¢ok Balkan devletlerini ilgilendiren esas meseleler iizerinde durulmustur. Fakat,
Avrupa’dan sonra Balkan iilkeleri arasinda da revizyonist ve anti-revizyonist tavirlara

rastlanmaya baslamasi, bu konferansin bir Balkan Antant1 hazirlamasini engellemistir.2°

23-26 Ekim 1932 tarihleri arasinda Biikres’te; yine Tiirkiye, Yunanistan,
Romanya, Yugoslavya, Arnavutluk ve Bulgaristan’m katilimiyla Ucgiincii Balkan
Konferansi ger¢eklestirilmistir. Bu konferansta, Balkan devletleri arasindaki is birliginin
siyasal alana yansimasi olarak bir Balkan Antanti tasaris1 ortaya atilmis ise de
Bulgaristan’in bu fikre sicak bakmamasindan dolayr siyasal is birligi o sirada
saglanamamustir. Bu konferansta, Bulgaristan ve Arnavutluk revizyonist hedeflerini
dolayli yoldan gostermisler ve azinlik meselelerini konferans giindemine getirilmesinde
israrct olmuslardir. Fakat basta Tirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya buna
engel olmuslardir. Bulgaristan, azinlik meselesini kendi istedigi bicimde ¢ozeme
kavusturamadigr icin konferansi terk etmistir. Bdoylelikle, Balkan Antanti’nin

olusturulmasi girisimi sonugsuz kalmugtir.?!

18 Serap Toprak, Atatiirk Donemi Balkan Politikast ve Balkan Devletleri ile Olan Iliskiler (1stanbul: ideal
Kiiltiir Yayincilik, 2018), 160-161.

19 Age.161.

2 Baris Ertem, Atatiirk iin Balkan Politikas: ve Atatiirk Donemi nde Tiirkiye-Balkan Devletleri Iliskileri,
Say1: 21 (Kirgizistan: Uluslararasit Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, 2010), 15-16.

2L Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 303.
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Tiirkiye ve Yunanistan, bu konferanstan sonra siyasal alanda bir is birliginin
kurulmasina ve bu baglamda bir antantin imzalanmasina karar vermislerdir. Bu
goriislerini Mayis 1933’te Bulgaristan’a bildirmislerse de Bulgaristan bu teklife yine
yanagsmamistir. Bunun {izerine, 14 Eylil 1933’te iki devlet arasinda, on yil i¢in
imzalanan ve iki iilkenin sinirlarmi karsilikli olarak garanti altina alan bir Samimi
Anlasma (Igten Misak) imzalanmistir. Bu anlasma, Makedonya iizerinde revizyonist
hedefleri olan Bulgaristan’da tepki uyandirmistir. Tiirkiye Basbakani Ismet Inonii ve
Disisleri Bakani Tevfik Riistli Aras, Bulgaristan’t bu antanta dahil etmek ve siiphesini

gidermek icin Sofya’yi ziyaret etseler de, ikna konusunda basarili olamamuslardir.??

Yunanistan ve Tirkiye arasinda imzalanan bu anlagma, Romanya ve
Yugoslavya’nin harekete ge¢mesine neden olmustur. Romanya Disisleri Bakani
Titulescu’nun, 17 Ekim 1933’te Ankara seyahati esnasinda iki iilke arasinda Dostluk,
Saldirmazlik, Hakem ve Uzlagma Antlasmasi imzalanmistir. 27 Kasim 1933°te de Tiirk
disisleri bakaninin Belgrad seyahati esnasinda Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda Dostluk,

Saldirmazlik, Hukuki Céziim, Hakemlik ve Uzlastirma Antlasmas1 imzalanmigtir.23

5-11 Kasim 1933 tarihlerinde Selanik’te; Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya arasinda Dordiincii Balkan Konferansi ger¢eklesmistir. Bu konferansta,
Bulgaristan’in revizyonist emellerinden vazgecirerek antanta dahil etme ¢abalari tekrar

sonugsuz kalmis ve bir Balkan Antant1 olusturulamamustir.?

Bulgaristan’in artik herhangi bir is birligine katilmayacagini anlayan diger dort
devlet, yollaria Bulgaristan olmaksizin devam etmeye Karar vermis ve® 9 Subat 1934
tarihinde Atina’da; Tirkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya arasinda ti¢ madde
ve bir ek protokolden olusan Balkan Antanti imzalanmistir.?® Bu Antanti kuran

antlagsmanin birinci ve ikinci maddesine gore:

1. Tirkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya karsilikli olarak, tiim Balkan

siirlarmin emniyetini giivence altina almustir.

22 Toprak, Atatiirk Dénemi Balkan Politikast ve Balkan Devletleri ile Olan Tliskiler, 163.

2 Armaoglu, 20. Yiizyi Siyasi Tarihi, 304.

24 Ertem, Atatiirk iin Balkan Politikas: ve Atatiirk Donemi’nde Tiirkiye-Balkan Devletleri Iliskileri, 16.
% Giirel, Tarihsel Boyutlar: Icinde Tiirk-Yunan Iliskileri, 74.

% fsmail Soysal, Tarihceleri ve A¢iklamalar: Ile Birlikte Tiirkive nin Siyasal Andlasmalar: 1. Cilt (1920-
1945) (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 2000), 462.
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2. Taraflar antlagsmada yer alan ¢ikarlarini bozabilecek durumlar ¢ikmasi halinde

siyasi danismalar aliacak tedbirleri goriismek igin birbirlerine damsacaklardir.?’

Yukaridaki ikinci madde de 6zellikle Bulgaristan kastedilmis ve bu devlete kars1

diger devletlerin is birligi yapmasi yoluna gidilmistir.

Bu Antantla, bolgedeki revizyonist devletlere karsi smirlarin emniyetini
karsilikli olarak saglamak amag edinilmistir. Antantin ek protokoliinde de agik¢a bu
antantin amacinin Balkan iilkelerinin smirlarini, bir Balkan devletince girisilebilecek
herhangi olasi bir taarruza karsi teminat altina almak oldugu ifade edilmistir. Anlagmaya
taraf olan devletlerden biri Balkanli olmayan bir devletin saldirisina ugrarsa ve herhangi
bir Balkan tilkesi bu saldiriya o sirada veya sonradan katilirsa antantin hiikiimlerinin bu

Balkan devletine kars1 tiimiiyle uygulanacag ifade edilmistir.?®

Balkan Antanti hem olusum hem de kuvvet bakimindan Tiirkiye’nin bolgede bu
projeden arzuladigi beklentilerini karsilayamamistir. Siyasal istikrarin ve tercihlerin
kolaylikla degisebildigi bir bolgede kurulan bu antant,?® kagit {izerinde zay1f devletlerin
saldirilarin1 énleme gibi sinirli amaci olmas1,®® icinde Arnavutluk ve Bulgaristan’in
birlik dis1 birakilmasi, 1935°te Italya’nin Habesistan’a isgali karsisinda Milletler
Cemiyeti’nin bu devlete kars1 uyguladig1 yaptirimlar: yeterince etkili yiiriitememesi ve
Gilineydogu Avrupa’nin miidafisi Fransa’nin bir saldirgan karsisinda zayif kaldigim
gostermesi, kurulusunda belirtilen dmitlerinin tersine askeri bir ittifaktan Gteye
gidememesi®! ve iiye devletlerin dis politikada farkli fikirlere sahip olmasi, Balkan
Antanti’'m1 zayif bir yapr olarak Ikinci Diinya Savasi iginde yikilmasma neden

olmustur.3

Ozetle Tiirkiye, Atatiirk doneminde Balkan iilkeleriyle olan iliskilerinde
ozellikle bariscil bir dis politika izlemistir. Tiirkiye’nin bu donemde statiikoyu koruma
anlayis1 Balkan tilkeleriyle olan politikasina da aksetmistir. Atatiirk’{in dis politikasi ile
Ozdeslesen “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh ” anlayisi Balkan devletleriyle iligkilerin kisa bir

siirede normallesmesi ve gelismesine imkan saglamistir. Tiirkiye, 1934 yilinda

2 Soysal, Tarihgeleri ve A¢iklamalar: Ile Birlikte Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalari 1. Cilt (1920-1945),
459,

28 Giirel, Tarihsel Boyutlar: I¢inde Tiirk-Yunan Iliskileri, 74-75.

2 Oksiiz, Tiirk Dis Politikast, 15.

%0 Oral Sander, Tiirkiye nin Dis Politikas: (Ankara, Imge Kitabevi, 2013), 186.

81 Oral Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye (Ankara: Imge Kitabevi, 2018), 26-27.

32 Age. 28-29.
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imzaladig1 Balkan Antanti ile bu statiikocu ve barisgil politikasini kurumsal bir yapiya

kavusturmustur.
1.2. Savasa Dogru Balkanlardaki Gelismeler ve Tiirkiye

1.2.1. italya’min Arnavutluk’u isgali

Arnavutluk cografyasi, Balkan Yarimadasi’nda o6zellikle kriz anlarinda,
bolgedeki dengenin saglanmasi agisindan oldukg¢a dnemli bir konuma sahiptir. Cografi
konum itibariyle, kiyilar1 Adriyatik Denizi’nin adeta giris kapisi olan bu iilke, italya’nin
olas1 bir Balkan harekat1 icin askeri agidan harika bir iis konumundaydi.®® Italyan
Disisleri Bakan1 Kont Ciano, Arnavutluk’un Italya’ya katilmasi i¢in 1938 yilindan
itibaren Mussolini nezdinde i1srar da bulunmussa da, Mussolini bu ise hemen
girismemistir.®* Lakin, Almanya’nin Avrupa’da kisa siirede pes pese kazandig1 basarilar
karsisinda Italya tedirginligini artik gizleyememistir. Almanya’nin Italya’ya
danismadan ve onceden haber vermeden Cekoslovakya’y1 isgal etmesi Mussolini’yi
ortagina kars1 Ofkelendirmistir. Almanya, Akdeniz’de herhangi bir siyasi hedefi
olmadig1 konusunda Italya’ya beyanda bulunmus olsa da, Italyan kamuoyu karsisinda
gururu zedelenen Mussolini bunu telafi etmek ve kendi giiciinii gostermek icin

Arnavutluk’u isgale girismeye karar vermistir,®

Mussolini, 22 Kasim 1927 tarihinde Tiran’da imzalanan Italya-Arnavutluk
Antlagmasi’na gore, Arnavutluk’a kars1 olas1 bir yabanc1 tehlike durumunda, bu iilkeye
askeri yardimda bulunacag: hakkindaki maddeye dayanarak,® 5 Nisan 1939 tarihinde
Almanya’ya Arnavutluk’a saldirt niyetini bildirmistir. Almanya’nin, Mussolini’nin bu
girisimini desteklemesi iizerine,®" Italya 7 Nisan 1939 sabahinda 35 bin kisilik ordu ve
170 harp gemisi ile Arnavutluk’u isgal etmeye baslamistir.®® Italyan gazeteleri, bu isgali
hakl1 géstermek i¢in Kral Zogu’nun bir miiddetten beri tilkede bir derebeyi hakimiyetini
tesis ettigini, milletin servetini ve devletin biitiin gelirini sahsi ihtiyaglarina ayirdigini,

son zamanlarda bu hareketinin iilkede hognutsuzluga sebebiyet verdigini, Kral

3 Ali Ozkan, Milli Sef Déneminde Tiirk-Arnavut Iliskileri (1939-1945), Cilt: 107, Say1: 211 (istanbul:
Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi, 2014), 104.

3 Armaoglu, 20. Yiizyu Siyasi Tarihi, 262.

% Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, 229.

% “Jtalya, Arnavudlugu Isgal Altina Almaga Hazirlaniyor”, Cumhuriyet, 5 Nisan 1939, 1-7.

37 Armaoglu, 20. Yiizy:l Siyasi Tarihi, 262.

38 < Arnavudlugun Askeri Isgali”, Cumhuriyet, 8 Nisan 1939, 1-9.
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Zogu’nun son care olarak, Italyan ordusundan askeri destek talebinde bulundugu fakat
bu talebin karsilik bulunmadig1 yazmistir. Italyan gii¢lerinin, 8 Nisan’da Tiran’1 ele
gecirmeleri {izerine Kral Zogu iilkesinden kagarak Yunanistan’a sigmmustir.®® Bir giin
sonra da Tiran’da gecici bir hiikiimet kurulmus®° ve italyan Krali III. Vittorio Emanuele

Arnavutluk krali ilan edilmistir.**

Tiirk basii acisindan, Italya’min bu girisimine bakildiginda, Cumbhuriyet
Gazetesi kose yazari Muharrem Fevzi Togay, Italya’min  Arnavutluk isgalini
Almanya’nin kendi hayat sahasinda c¢ok fazla ilerlemis olmasima kars1 Italya’nin da
kendi hayat sahas1 olarak gordiigiinii ve ilan ettigi Akdeniz bolgesinde derhal harekete
gececegi muhtemel bir beklenti oldugunu belirtmistir. italya bu girisimiyle, Balkan
yarimadasinda bir kdprii basi kurarak oraya yerlesmis oldugunu, Balkan Antanti’nin sirf
Balkan smirlarinda anlagsmaya dahil olmayan devletlere yani Arnavutluk ve
Bulgaristan’a kars1 savunmasmi kapsadigindan Italya’nin  Balkanlar’a saldirip
yerlesmesine engel olmayacagini, Arnavutluk’un komsusu olan Yunanistan ve
Yugoslavya’'nin Almanya ve Italya’ya diismanca bir tavir sergilememek igin
Arnavutluk’a yardim etmekten kendilerini geri ¢ekecegini ve Birinci Diinya Savasi’ndan
sonra Avrupali bir biiyiik devletin ilk defa Balkan Yarimadasina ayak bastigini ifade

etmistir.*?

Yunus Nadi ise, Italya’nin Arnavutluk’u isgal ederek Balkanlara ayak basmasini
Mihver giicleri tarafindan tasarlanan muazzam ve ciiretkar bir planin uygulama alanina

konulmak istenildigi seklinde yorumlanmustir.*3

Nadi baska bir yazisinda, bu isgal karsisinda yapilmasi zorunlu olan en dogru
tesebbiisiin, Balkan devletleri arasinda gercek bir birlik saglanmasi ve bununda higbir
Balkan devletini disarida birakmadan gergeklestirilmesi gerektigini aciklamistir.
Disaridan gelebilecek tehlikelere karsi ilk isin ise, cephe birligini saglayan askeri bir
ittifakin derhal yapilmasi oldugunu, bu sayede Balkan devletlerinin birlesik giicle
herkese hatirin1 saydiracak bir kuvvet olacagi ve “Balkanlar Balkanlhilarindir” s6ziiniin

boylece en dogru anlam ve amacina ulasacagini belirtmistir. Bulgaristan’in da bu birlige

39 “Tirana ve Iskodra Diistii”, Cumbhuriyet, 9 Nisan 1939, 1-7.

4 “Tiranda Muvakkat Bir Hiikiimet Kuruldu”” Cumhuriyet, 10 Nisan 1939, 1-9.

4 “Emanuel, Arnavudluk Krali Oluyor!”, Cumhuriyet, 11 Nisan 1939, 1-7.

42 Muharrem Fevzi Togay, “Arnavudluk Hadiseleri ve Balkanlar ”, Cumhuriyet, 8 Nisan 1939, 5.
% Nadi, “Devletler Arasinda Nizam ve Ahlak”, Cumhuriyet, 3 Eyliil 1939, 1.
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mutlaka dahil edilmesinin bir zorunluluk oldugunu belirten Nadi bu siirecte Balkan

Antantinin 6nemine vurgu yapmlstlr.44

Baska bir Cumhuriyet Gazetesinin yazari olan Nadir Nadi ise, Italya’nm
Arnavutluk’u isgal ederken, Arnavutluk’ta yasayan italyan halkina iskence yapildig,
Mussolini sayesinde bagimsizligint kazanan, hatta ta¢ giyen Kral Zogu'nun
koruyucusuna kars1 gelip kafa tuttugu hakkindaki gazete sayfalarini dolduran iddialarin
ne dereceye kadar gercege uygun distiglinii artitk cocuklarin bile tahmin
edebileceklerini ifade ederek italya’nin bu isgalini dogru bulmamistir. Nadi, yine ayni
yazisinda Mussolini’nin Arnavutluk’un isgal etme nedenlerini su genel diislinceleri ile

aciklamistir:

1. Mussolini, Totaliter devletlerin oniinde kiigiik devletleri birlestirerek bir blok

olusturmaya calisan Ingiltere’ye kars1 bir cevap vermek istemistir.

2. Yugoslavya’ya ve diger Balkan devletlerine karsi uyarida bulunarak onlari
etkisiz hale getirmek istemistir. Arnavutluk’un Italyan isgali altinda bulunmasi,
Italya’ya herhangi bir durumda Bat1 ve Giiney Yugoslavya’y: etkisi altina alma imkani
saglayacak ve bu da demek oluyor ki, olas1 bir Akdeniz savasinda Italya’ya hareket

serbestligi saglamas1 bakimindan 6nemli bir kazang teskil etmis olacaktir.

3. Uzun zamandir sakin olan Fasist hiikiimeti kuzeyde komsusunun son basarilari
lizerine siyasi prestijini tazelemek diisiincesiyle, zaten kendi sayesinde ayakta duran

kiiciik bir devleti par¢a parca ilhak edivermistir.*®

Bu isgal uluslararasi alanda ¢ok fazla heyecan uyandirmasa da, Tirkiye’yi
yakindan ilgilendiren bir konu olmustur. Ciinkii Italya, bu saldirtyla Tiirkiye nin
emniyetli alanma ilk adimini atmustir. Tiirkiye bir bakima Italya’min bu hareketini
kendisine yonelik bir gelisme ve Balkanlar’a karsi bir tehdit olarak gérmiistiir. Bu da
Tiirkiye’nin endiselerini artirmistir. italya’nin Arnavutluk isgali, Tiirkiye agisindan Tiirk
siyasetinin temel dis politikasi olan tarafsizlik ilkesinin i¢tenlikle tekrardan tartisilmasini
giindeme getirmistir.*® Dénemin Basbakani1 Refik Saydam, TBMM’de yaptig1
konusmada Tiirkiye’nin o zamana kadar tarafsiz bir politika takip ettigini; fakat,

Italya’nin Arnavutluk’u isgal etmesiyle Tiirkiye’nin Balkanlar ve Akdeniz bdlgesinde

4 Nadi, “Balkanlilar Bloku” Cumhuriyet, 10 Nisan 1939, 1-3.
4 Nadir Nadi, “Arnavudluk Tarihe Karisirken” Cumhuriyet, 9 Nisan 1939, 1-5.
46 Ozkan, Milli Sef Déneminde Tiirk-Arnavut Iliskileri (1939-1945), 115-116.
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giivenliginin tehlikeye girdigini dile getirmistir. Balkanlarda gerceklesen bu ciddi durum
karsisinda, Tirkiye’nin tek alternatifi, Mihver devletlerinin isgallerine karsi gayret
gbsteren Ingiltere ve Fransa’mmn yaninda yer almak olmustur. Tiirkiye nin stratejik
konumundan dolayr Miittefik devletler de, Tirkiye’yi Mihver devletlerine karsi
yanlarma ¢ekmek istemistir. iki tarafin hem Akdeniz’de hem de Balkanlarda giivenlikle
ilgili ortak menfaatleri Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye arasinda sik1 bir is birligine neden

olmustur.*’

Arnavutluk Italyanlar tarafindan isgal edildigi giin Almanya, Ankara
Biiytikelgiligine en giiclii diplomatlarindan olan Franz Von Papen’i goreve getirmistir.
Almanya bu hamlesiyle, Tirkiye’nin Miittefik devletleriyle beraber kendisine karsi
yoneltilmis bir ittifak anlasmasina engel olmak istemistir. Von Papen, Ismet inénii’ye
ve dénemin Dis Isleri Bakam Siikrii Saracoglu’na Almanya’nin en kisa zamanda
Tiirkiye’ye aktif teminatlar verecegini bildirmistir. Von Papen, ayn1 zamanda Hitler’e
Tiirkiye’yi Miittefik devletlerden uzaklastirmak amaciyla On Iki Ada’dan Tiirk
karasularinda bulunan 6nemsiz iki adanin Tiirkiye’ye terkini istemis, fakat Hitler bu

teklifi pek 6Snemsememistir.*®

Arnavutluk’un isgalinden bir giin sonra istanbul’da, Romanya’nin Dis isleri
Bakani1 Grigore Gafencu ve Tirkiye’nin Dis isleri Bakani Siikrii Saracoglu arasinda
yapilan gorlismeler sonucunda, son olaylar dolayisiyla genel durum ve Balkan Antanti
devletlerini alakadar eden biitiin meseleler gozden gecirilmistir. Ayni1 zamanda, iki
devletin Balkan Antant’inin hareket giiclinii yeniden artirip giliglendirmek i¢in gerekli
cabalar1 harcayacaklar1 ve Balkan Antant1 iiyelerinin de onlarla ayni yolda yiirtimeleri
icin direnecekleri tizerinde de uzlagsmaya varilmigtir. Gafencu, Balkan Antant1 Konseyi
Bagkani sifatiyla yapilan goriismeler hakkinda, Balkan Antant1 iiyelerinden Yunanistan

ve Yugoslavya’y1 haberdar etmistir.*°

12 Nisan 1939°da italya’nin Arnavutluk’u isgali bitmis ve Arnavutluk Italya’ya
ilhak edilmistir. Italya’nin yol agtig1 bu kriz karsisinda, Ingiltere ve Fransa harekete

gecmis ve ertesi giin Yunanistan ve Romanya’ya tam garanti vermistir.>° Ingiltere ve

47 Tuncer, Ismet Inénii 'niin Dis Politikast, (1938-7950) Tkinci Diinya Savasi’'nda Tiirkiye, 49.

4 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 319.

49 “Rumen Hariciye Naziri Gitti” Cumhuriyet, 10 Nisan 1939, 1-9. ; Tuncer, Ismet Indnii 'niin Dis
Politikasi, (1938-1950) Ikinci Diinya Savasi 'nda Tiirkiye, 50.

50 Aydemir, Ikinci Adam (1938-1950), 111.
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Fransa Hiikiimetleri, Akdeniz ve Balkan Yarimadasinin statiikosunun bozulmasina ve
tehdit altinda degistirilmesine razi olmayip biiyiik bir cabayla engel olacaklarini,
Romanya veya Yunanistan’in bir tehlikeye maruz kalmasi durumunda ve
bagimsizliklarim agikca tehdit edecek bir olayda Ingiltere ve Fransa’nin biitiin giiciiyle
bu iki iilkeye yardim yapmakla kendilerini yiikiimlii bileceklerini agiklamistir. Yine ayni
giin, bu giivencelerin teklifi Tiirkiye’ye de yapilmistir.>! Tiirkiye, 15 Nisan 1939°da bu
teklife verdigi cevabinda, Italya’nin Arnavutluk’a yerlesmesinden duymus oldugu
endiseyi gizleyememis ve Akdeniz’in Italyan hakimiyeti altma girme ihtimalinin
Ingiltere icin oldugu kadar, Tiirkiye i¢in de acik bir tehlike olusturdugu agiklamistir.
Tirkiye bu garantinin tek tarafli degil, ¢ift tarafli olmasini istemistir. Ciinkii bu
garantinin tek tarafli olarak kabul etmekle Mihver’in diismanlik ve kizgimligini {izerine
¢ekmis olacak ve onlara karsi ¢ikarak bir savas tehlikesi ile yiiz ylize kalmis olacaktir.
Bundan dolay1, boyle bir olasi durumda Ingiltere’nin Tiirkiye’ye nasil bir yardimda
bulunacagi hakkinda ag¢ik yiikiimliiliiklere sahip olmak istemistir. Tiirkiye’nin bu goriisii

Ingiltere tarafindan onaylanmis ve iki devlet arasinda goriismeler baslanmistir.>?

1.2.2. Tiirk-Ingiliz ve Tiirk-Fransiz Deklarasyonlarina Balkan

Devletlerinin Tepkileri

15 Nisan 1939 tarihinde Tiirkiye ile Ingiltere arasinda baslayan goriismeler, 12
Mayis 1939°da Ankara’da Bagbakan Dr. Refik Saydam tarafindan TBMM’de, Ingiltere
Bagvekili Neville Chamberlain tarafindan da Avam Kamarasinda es zamanda ilan edilen
bir deklarasyon ile sonuglanmstir.>® Ote yandan, Hatay meselesi biitiiniiyle ¢oziime
kavusturulduktan sonra Tirkiye ile Fransa arasinda 23 Haziran 1939 tarihinde, ayni

dogrultuda bir deklarasyon imzalanmistir.>*

19 Ekim 1939 Tiirk-ingiliz-Fransiz Uglii Ittifak Antlasmasi’nin ilk adimini
olusturan 6zdes nitelikte olan bu ortak demeg ile taraflar ilk olarak, Akdeniz bolgesinde
bir saldir1 hareketinin savasa sebep olmasi halinde fiili olarak isbirligi yapmaya ve
ellerinden gelen her tiirlii yardimlari birbirlerine gostermeye hazir olduklarimi beyan

etmislerdir. (Madde 3) °° ikinci olarak, Balkanlar bdlgesinde giivenligin temin

51 “Ingiltere ve Fransa’nin Son Sozii: Verilen Teminatlar” Cumhuriyet, 14 Nisan 1939, 1-8. ; Togay,
“Ingiliz Basvekilinin Beyanati” Cumhuriyet, 14 Nisan 1939, 2.

52 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 318.

58 “Tiirk-Ingiliz Anlagsmast:”, Cumhuriyet, 13 May1s 1939, 1-7.

5 Ali Balcy, Tiirkiye Dis Politikasi: Ilkeler, Aktorler ve Uygulamalar (Istanbul: Alfa Yaymlar, 2018), 81.
55 “Tiirk-Ingiliz Anlagsmasi: Miisterek Beyanname ” Cumhuriyet, 13 Mayis 1939, 1.
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edilmesinin geregini kabul etmis olmakla birlikte bu konuda kesin bir karara
varilamamistir. Bu konunun goriisme evresinde oldugu, mutlak antlagmanin
imzalanmasindan Once gergeklesecek gorlismeler sonucu karara baglanacagi

belirtilmistir. (Madde 6)%

Ingiltere, goriismeler esnasinda iigiincii maddenin Akdeniz disinda Balkanlari da
kapsamasini istediyse de Tirkiye, Sovyetler Birligi ve Bulgaristan’dan ¢ekindigi igin
buna yanagsmamistir. Onun i¢in de s6z konusu deklarasyonun altinci maddesinde,
Balkanlardaki giivenlik i¢in iki devletin goriismelere devam edecegi bildirilmistir. Fakat
bu konuda heniiz bir karara varilmamistir. Verdigi garantiden dolayr Romanya’ya
yardim etmek zorunda kaldiginda bunu sadece Bogazlar yoluyla yapabilecek olan
Ingiltere’nin, Balkanlar konusu iistiinde daha ¢ok durmaya baslamasina neden olmustur.
Fakat, Montro Sozlesmesi'ne gore Tiirkiye nin Ingiltere’ye muharip bir taraf olarak
Bogazlar1 acik tutabilmesi i¢in kendisinin de savasa dahil olmasi1 gerektigi icin Tiirkiye

olas1 bir Sovyet taarruzuna kars: Romanya’ya garanti vermeyi goze alamamistir.>’

Bagbakan Dr. Refik Saydam, TBMM’de yaptig1 konusmada s6z konusu olan
deklarasyonun Onemini $Oyle belirtmistir: memleketimizi gelecegin tehlikeli
olaylarindan miimkiin mertebede uzaklastirmak ve Avrupa’da ve biitlin diinyada zuhur
eden karigikliklar karsisinda sulhperver tavrimizin samimi bir gostergesi olan tarafsizlik
politikasin1 korumak Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin izledigi politikasinin temeli olmustur.
Lakin, hadiselerin Balkanlar’a sirayet etmesi ve Akdeniz giivenliginin ulusal
yasamimizda kendisini tekrardan sezdirmesi anindan baslayarak, devletimiz 6nemli bir
giivenlik meselesiyle karst karsiya kalmis ve bu giivenligi riskli tesadiiflere
birakmaksizin, kayitsiz ve tarafsiz bir durumda bulunmanin imkansiz oldugu kanaatine

Valrmlstlr.58

Stikrii Saracoglu benzer goriislerini Paris-Soir gazetesi muhabirine verdigi
beyanatta, Tiirkiye’nin Arnavutluk’u yakindan tanidigini, orayi asirlarca idare ettigini,
Arnavutluk’ta esas itibariyle bu isgali hakli gosterecek herhangi bir sebebin olmadigini,

bu tehlike karsisinda Tiirkiye nin kendi askeri 6nlemleriyle korumak zorunda oldugunu,

5 Figen Atabey, Ikinci Diinya Harbi Oncesi Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ortak Deklarasyonu, Cilt: 7, Say1: 31
(Uluslararas1 Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 2014), 300.

ST Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 320. ; Atabey, Ikinci Diinya Harbi Oncesi Tiirk-Ingiliz-Fransiz
Ortak Deklarasyonu, 300.

58 “Tiirk-Ingiliz Anlasmasi: Basvekilimizin Meclisteki Miihim Sézleri” Cumhuriyet, 13 Mayi1s1939, 1-7. ;
Atabey, Ikinci Diinya Harbi Oncesi Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ortak Deklarasyonu, 300.
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Alman tehlikesine kars1 koyacagini ve yakin bir zamanda Ingiltere ile oldugu gibi Fransa

ile de anlasmaya varacagini ifade etmistir.*

Tiirk basininda, Tiirk-Ingiliz deklarasyonu biiyiik heyecan ve cosku ile
karsilanmistir. Yunus Nadi 13 Mayis 1939 tarihli yazisinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
bu anlagsmayla simdiye kadar izledigi tarafsizlik politikasin1 terk ettigini ve demokrasiler
cephesine katildigini ifade etmistir. On bes senelik Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis
politikasinda 6nemli bir doniim noktasini teskil eden bu degisikliginin sebebini ise soyle
aciklamistir: Kuruldugu andan itibaren kendi giivenliginden sonra diinya giivenligi
ugruna calismayi ilke edinen Tirkiye Cumhuriyeti, son aylar i¢inde iki diktatorliik
tarafindan Balkan devletleri komsularimiza gosterilen davraniglar iizerine, hakli olarak
diinya giivenligi ile beraber kendi giivenligini de tehlikede gormiis ve gerekli onlemleri
almak icin daha fazla beklemeyi dogru bulmamistir. Diin, TBMM’de Bagbakan Refik
Saydam tarafindan ilan edilen yeni anlagsma, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu andan
itibaren takip ettigi “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” siyasetinde samimiligi ispatlayan

gercek bir belge gorevi gormiistiir.®

“Tiirk-Ingiliz Karsihikli Yardim Anlasmasi” bashkli bir yaziyr kaleme alan
Abidin Daver, Tiirk- Ingiliz bildirisinin énemine deginmistir. Akdenizin barig1 ve
Balkanlarm giivenligi igin Tiirkiye ile Ingiltere’nin anlastigim ve higbir saldir1 istegi
olmayan bu anlagmanin giiclii bir baris ve gilivenlik etkeni oldugundan siliphe
edilemeyecegini belirten Daver, baris ve emniyetin giicle elde edilecegini, bu
anlagmanin ise iki giiciin el ele verip birlesmesi oldugunu, birlikten de kuvvet dogacagini
ifade etmistir. Tiirkiye ile Ingiltere’nin Balkan ve Akdenizin giivenligi igin birbirini
tamamlayan iki giic oldugu iizerinde duran Daver, Arnavutluk’u isgal ederek orada
Balkanlar’a kars1 bir koprii basi kuran ve buradan da Balkanlar’a saldirtya hazirlanmis
gibi goriinen Italya’ya karsi Balkanlar’da Tiirk-ingiliz niifuzu kuvvetlendigini iddia

etmistir.5!

% “Tiirkiye 'nin Iki Esash Kuvveti”, Cumhuriyet, 31 May1s 1939, 3.
®0 Nadi, “Tiirk-Ingiliz Anlasmas:” Cumhuriyet, 13 May1s 1939, 1-9.
81 Abidin Daver, “Tiirk-Ingiliz Karsihikli Yardim Anlasmasi”, Cumhuriyet, 22 Mayis 1939, 7.
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Italya’nin uzun siiredir her ydnden etkisi ve denetimi altina aldig1 Arnavutluk’u
isgali basta Yunanistan ile Yugoslavya olmak lizere, Antant devletlerinin endiselerini

artlrmls‘ur.62

Ote yandan Tiirk Hiikiimeti, Tiirk-ingiliz goriismeleri ve hazirlanan ortak
deklarasyon hakkinda Balkan Antanti {iyeleri Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya’ya,
arkasindan da Bulgaristan’a gerekli bilgileri vermistir. Ayrica Ingiltere Hiikiimeti de

goriismeler hakkinda Balkan devletlerine agiklama yapmustir.®3

1.2.2.1. Yugoslavya

Bu deklarasyon, Yugoslavya’yr giic duruma sokmustur. Deklarasyon
imzalanmadan 6nce Yugoslavya, Tiirkiye’nin Ingiltere ile yakinlasma kararina sert
tepkiyle karsilik vermistir. Zira, Yugoslavya 1937 yilinda Bulgaristan’la bir Dostluk
Anlasmasi ve aym yil italya ile bir Dostluk ve Tarafsizlik Anlasmasi imzalamasindan
dolay1 Balkan Antant1 ile baglarin1 gevsetmis, Almanya ile 1938°de ve italya ile 1939
Nisan’inda komsu olunca, bu devletlerin politik ve iktisadi baskis1 altina girmis,
miittefiki Fransa’nin etkisinden uzaklasmaya baslamis ve yoniinii tarafsizlik siyasetine
cevirmistir. Yugoslav Hiikiimeti, bu hava iginde bir Tiirk-Ingiliz Deklarasyonu’nun
imzalandigini 6grenince telaglanmistir. Yugoslavya Dis igleri Bakan1 Markovig, 8 Mayis
1939°’da  Romanya Biiyiikelgisine boyle bir demecin tehlikeli bir durum
yaratabileceginden s6z etmis, Tirkiye’nin bunu gerceklestirerek Balkan Antanti
Bakanlar Konseyi’nin son Biikres’teki toplantisinda, beraber karar vermeden yeni

sorumluluklar alinmamas1 yolundaki tavsiyelere ters diistiigiinii soylemistir.5

Muharrem Fevzi Togay, Romanya gibi Yugoslavya'nin da bir taraftan mevcut
konumunu saglamlastirirken diger taraftan da komsusu olan biiyliik devletlerle
politikasin1 esasl bir bi¢imde diizenleyerek kararlastirmak i¢in etkin bir politika takip
etmeye basladigini belirtmistir. Yugoslavya’nin her seyden ziyade iilkesini karada ve
denizde adeta ii¢ taraftan sarmis olan italya ve Almanya ile iliskilerini karsilikl1 giiven
ve siyasi ve iktisadi is birligi esaslari iizerine diizenlemeye 6nem verdiginden bu biiyiik

devletlerin ufak bir siiphesini bile kendine ¢ekmemek icin Yugoslavya Dis Isleri

62 {smail Soysal, 1934 ve 1954 Balkan Paktlari, Berlin Antlasmasindan Giiniimiize Balkanlar, Ed. Mustafa
Bereketli (Istanbul: Rumeli Vakfi Kiiltiir Yayinlar1, 1999), 94.

8 Nurettin Macur, 1939 Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifaki (istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Uluslararasi iliskiler Bilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1989), 100.

8 Nurulay Funda Aydemir, Balkanlarda Ittifak Arayisi ve Tiirkiye Birinci Balkan Ittifaki (Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2007), 191.
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Bakaninin davet edildigi halde Ingiltere ve Fransa’y1 ziyaret etmekten cekindigi

belirterek Yugoslavya’nin izledigi politikaya dikkat ¢ekmistir.%®

Nadir Nadi, Yugoslavya’nin politikasini ele alan yazarlardan biri olmustur.
Nadiye gore, hem Italya ile hem de Almanya ile sinir1 olan Yugoslavya nin bu iki biiyiik
komsusu ile iyi gegcinmesinin kendisi i¢in oldugu kadar, Balkan bariginin da selameti ve
Avrupa barisinin da ¢ikarlari igin gereklidir. Ozellikle Avusturya’nin ilhakindan sonra
Mihver giicleri ile daha sik1 dostluk iligkilerine girismis olmasi Yugoslavya’nin ne kadar
realist bir politika takip ettigini agik¢a gostermistir. Ciinkii siyasi sartlarin gerektirdigi
bu politika, Yugoslavya’nin Balkan Antanti ¢ercevesi i¢indeki vaziyetinde en ufak bir
degisiklige bile neden olmamistir. Amaci barig ve giiven olan Balkan Antanti, Balkanl
devletlerin uzak ya da yakin komsulari ile iyi gecinmelerine engel olmak s6yle dursun,
aksine bunu ister ve her maddesi ile iiye devletleri bu yola tesvik eder... Tiirk-ingiliz is
birligi, bir saldir1 hareketine girismelerinden korkulan Mihver giicleri ile bdyle bir
harekette bulunmadiklar1 miiddetce, en iyi dostluk iliskilerini siirdiirmeye engel degildir.
Son olarak, barist seven biitiin milletlerin goriisiiniin bu oldugunu, Yugoslavya’nin takip
etmekte oldugu politikadan Balkan Antant1 ruhuna karsi ¢ikan neticeler dogabilecegini
diisinmek hatili olacagini iddia eden Nadi, Yugoslavya’nin takip ettigi politikay1

desteklemistir.%

Yugoslavya, zamanla hem Balkan Antanti’'ndan kendini geri ¢ekmekten
kaginmig hem de aym1 zamanda Mihver devletlerini gozetleyerek, Biiylik Devletler

Bloklar1 arasinda tarafsiz bir tavir takinmay1 yeglemistir.®’

1.2.2.1.2. Bulgaristan

Bulgaristan, Tiirk-Ingiliz Deklarasyonu’ndan kuskusuz rahatsiz olmustur.
Ciinkii, Ingiltere ile Fransa’nin 13 Nisan 1939 tarihinde Yunanistan ve Romanya’ya
teminat verdikten sonra Tiirkiye’yle de bir ittifak imzalamas1 Balkanlarda statiikoculari
giiclendirmistir. Bu gelismeler olurken, Tiirk-Bulgar iligkileri sorun teskil etmeyen bir
hava igerisine girmistir. Bulgar Bagbakani1 Koseivanof "un 16 Mart 1939°da baslayan ve
19 Mart 1939°da son bulan Ankara seyahatinde bu dostluk ve anlayis havasi

canlanmistir. Koseivanof, Tiirkiye’yle istisare etmeden Bulgaristan’in kendisini

% Togay, “Yugoslavyamn Politikas:”, Cumhuriyet, 16 May1s 1939, 2.
66 Nadi, “Yugoslavyamin Vaziyeti” Cumhuriyet, 3 Haziran 1939, 1.
87 Atabey, Ikinci Diinya Harbi Oncesi Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ortak Deklarasyonu, 302.
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tehlikeye atip hicbir ise girismeyecegini vadetmistir.?® Yayimlanan ortak demegte
Bulgaristan’in tarafsizlik siyaseti ve Tiirkiye’ nin bu politikaya saygis1 belirtilmistir. Her
ne kadar Bulgaristan barig¢il bir politika takip ediyor gibi goziikse de Yunanistan’a
yonelik taleplerinden vaz gecmis degildir. Mihver devletleri ile yakin miinasebetler

siirdiirmiis ve uygun bir zamani kollamusgtir.®°

1.2.2.1.3. Romanya

Deklarasyondan en ¢ok memnun olan Balkan iilkesi Romanya olmustur. Ciinkii,
Balkanlar disindan kendisine kars1 bir saldiriya gecildigi takdirde ingiltere ve Fransa’nin
verdikleri teminatin ger¢ek bir anlam ifade etmesinin yapilacak yardimlarin
Bogazlardan gegilmesine baglanmasi ve Tiirkiye nin de bunu kabul etmesi durumu s6z

konusudur.”

Eski Rumen Harice Nazir1 Titulesko’nun Tiirk-Ingiliz Deklarasyonuna dair
verdigi beyanatta Tiirkiye, ingiltere ile bir anlasma imzalamak suretiyle sadece kendi
cikarlarina degil, biitiin Balkan devletlerinin de ¢ikarlarina hizmet etmistir ve bundan
dolay1, Balkan devletleri kendisine minnettar olmalidir diyerek anlasmanin Balkanlar

i¢in dnemine vurgu yapmistir.’!

Tiirkiye’nin, olas1 bir Bulgaristan taarruzuna karsi, Balkan Antant1 kapsaminda
zaten bir sorumlulugu vardi. Romanya yine de, Almanya ve Italya’nin korkusundan
deklarasyonun Balkanlarla ilgili altinci maddesine karsi gelmistir. Romanya’nin bu
tavrina karsilik; Tirkiye bu maddeyi antantin giliglenmesine katki saglayacagi ve
yararina olacagi i¢in Ustlendigini vurgulamistir. Deklarasyonda sz edilen Balkanlar
bolgesinde dayanigmay1 artirma arzusunun, Balkan devletlerinden hi¢ birinin
bagimsizliginin zedelemeyecegini ve Balkan Antanti’nin amaglarina ters diismeyecegini

aciklamistir.”?

Nadir Nadi ise bu konu hakkindaki goriislerini detayli sekilde paylagsmistir. Buna
gore: Tiirk-Ingiliz anlasmasi, Balkan Antanti’na aykir1 degildir. Ciinkii, Balkan

Antanti’nin  higbir maddesi, antant devletlerinin kendi gilivenlikleri ugruna diger

68 Ismail Soysal, 1939 Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifaki, Cilt: 46, Say1: 182 (Ankara: Belleten, Tiirk Tarih
Kurumu, 1982), 391. ; “M. Késeivanof Sehrimizde Biiyiik Merasimle Karsilandr” Cumhuriyet, 17 Mart
1939, 1-7. ; “Misafirimiz Devilet Merkezinden Ayrildi” Cumhuriyet, 20 Mart 1939, 1-8.

8 Soysal, 1939 Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifaki, 391-392.

0 Atabey, fkinci Diinya Harbi Oncesi Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ortak Deklarasyonu, 302.

" “Tiirk-Ingiliz Anlasmasi Balkan Paktina Muhalif Mi”, Cumhuriyet, 17 Mayis 1939, 5.

2 Atabey, Tkinci Diinya Harbi Oncesi Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ortak Deklarasyonu, 302.
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devletlerle anlagmalar yapmasina engel olmaz. Diger bir devletle bir anlasma yapan
Balkan devleti antant konseyini onceden haberdar etmeye de mecbur tutulmamastir...
Atatlirk Tiirkiye’sinin tuttugu yol, Balkan devletlerine zararli bir yol degil, aksine
onlarin 6zgiirlik ve bagimsizliklarini bulma bakimindan ¢ok faydali bir girigimdir...
Evet bugiin belki biitiin Balkan iilkeleri konusma 6zgiirliigline sahip degil ve maalesef
baz1 dostlarimiz sagdan soldan yabanci giiclerin goriinen tehditleri altindadir. Simdilik
istedikleri gibi konusmak, fikirlerini serbestge ifade etmek konumunda degildirler.
Iclerinde ciddi bir korku havasi yasayanlari var. Bunlar Tiirk-Ingiliz anlasmasini,
yureklerindeki sevinci agiga vurarak hep bir agizdan alkislamiyorlar. Ama gergek su ki,
son gelismelerden herkesin memnun oldugudur. Nadi, bu agiklamalariyla hem

Romanya’nin hem de diger Balkan iilkelerinin korku ve endiselerine vurgu yapmistir.”

1.2.2.1.4. Yunanistan

Yunanistan, Arnavutluk iizerinden Italya’nin veya kuzeyde Yugoslavya
tizerinden Almanya’nin kendisine yonelik bir saldir1 yapabilecegi ihtimaline karsi 13
Nisan 1939 tarihli ingiliz-Fransiz teminatina giivenmistir. Bulgaristan’in taarruzuna
veyahut herhangi bir taarruza katilmasina karsi ise, Tiirkiye’nin 1933 yilinda imzalanan
Samimi Antlagsmasi ve 1934°teki Balkan Antanti gergevesinde yiikiimliiliigii hesaba
katilmistir. Yine de Romanya gibi Yunanistan’da deklarasyona kars1 pek sicak bir tepki
gostermemistir. Yunanistan’in da diger Balkan iilkeleri gibi Mihver devletlerin verecegi

tepkilerden korktugu anlagilmaktadir.”

1.3. Yeni Bir Diinya Savas1

Diinyay1 biiyiik bir yikima ugratan Birinci Diinya Savasi, 1918 yilinin
sonbaharinda son buldugunda bir daha bodyle yikici bir savasin olmayacagi
hesaplanmistir. Bunun i¢in bir takim silahsizlanma galigmalar1 ve baris antlagsmalari
yoluna gidilmistir. imzalanan antlasmalarla olusturulan siyasal diizen Avrupa’da bir
stireligine ¢atismalarin durmasini saglasa da, cesitli nedenlerle ve biiyiik 6lciide Birinci
Diinya Savasi’nin sonuglarindan olarak, Diinya, Avrupa’da daha yikici olan yeni bir

savasla karsilasmak durumunda kalmustir.

"> Nadi, “Bir Cevap”, Cumhuriyet, 20 May1s 1939, 1-9. '
™ Macur, 1939 Tﬁrk—lngiliz-Franszz Ittifak, 107-108. ; Funda Aydemir, Balkanlarda Ittifak Arayist ve
Tiirkiye Birinci Balkan Ittifaki, 191.
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Versay Barig Antlasmasi’yla agir ylkiimliiliikler altina sokulan Almanya, bu
yukiimliiliiklerden dolay1 uzun siire siyasi ve iktisadi olarak istikrar1 yakalamakta sorun
yasamistir. Tamirat bedeli 6deme gibi agir sorumluluklar, Alman halkinin tepkisine yol
acmis ve bu tepki Naziler gibi asir1 diisiinceleri savunan bir partinin Almanya’da halktan
destek bulmasmi saglamistir. Italya’da da buna benzer bir durum ortaya ¢ikmustir.
Birinci Diinya Savasi sirasinda, gizli antlagsmalarla kendisine verilecegi sdylenilen
yerlerin savas sonrasi verilmemesi bu iilkede biiylik bir hayal kirikliga neden olmus ve

bunun bir sonucu olarak bu iilke saldirgan bir politika takip etmeye baglamistir.”

3 Ekim 1935 tarihinde Italya’nin Habesistan’1 (Etiyopya) isgali, Almanya’nin 7
Mart 1936’da Versay Baris Antlagmasi ile askerden arindirilmis olan Ren bdlgesine
askerini sokmasi, 12 Mart 1939’da Hitler’in Almanya’y1 genisletme gayretlerinin
baslangici olan Avusturya’yi ilhaki, Cekoslovakya’nin Siidetler olarak bilinen bolgesini
isgal etmesi ve daha sonra Cekoslovakya’nin kalan biitiin bolgelerini de isgale baglamasi
Ikinci Diinya Savasi’na giden siireci hizlandirmustir. Ingiltere ve Fransa, Almanya’nin
bu yayilmasmi 6nlemek amaciyla 31 Mart 1939 tarihinde, Polonya’nin sinirlarimi
teminat altina almis ve 25 Agustos 1939°da da Ingiltere-Polonya arasinda Karsilikli

Yardim Pakt1 imzalanmistir.’®

Ote yandan, 23 Agustos 1939 tarihinde Ribbentrop ve Molotov arasinda
imzalanan Dostluk ve Saldirmazlik Anlasmasi kuskusuz iki diinya savasi arasindaki
donemde imzalanan en dnemli anlasma olmustur. Bu anlasma, Ikinci Diinya Savasi’na
uygun bir ortam hazirlamis ve Almanlarla Sovyetlerin gelecekteki amaglarini su yliziine

cikarmustir.”” Anlasma asagidaki hiikiimleri tasimaktadir:

1. Her iki devlet birbirine karsilikli saldirmazlik garantisi vermekle yiikiimlii

olmustur.

2. Anlasmanin taraflarindan birine savas ag¢ildig1 zaman diger taraf bu {i¢iincii

devlete kars1 herhangi bir yardimda bulunmayacaktir.

> Ayzin Ergiic, 1939-1945 Yillart Arasinda Izlenen Tiirk Dis Politikasi Ekseninde Tiirk-Yunan Iliskileri
(Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2015),
1.

6 Hiiner Tuncer, Ismet Indnii 'niin Dis Politikast (1938-1950) Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye (Istanbul:
Kaynak Yayinlari, 2012), 43-44.

7 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, Cev: Zehra Savan, (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2009), 232.
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3. Iki devletin ortak ¢ikarlarin1 etkileyen meselelerde bilgi alisverisinde
bulunmak i¢in danisma amaciyla birbirleriyle siirekli temas halinde olmasini hitkkme

baglamistir.

4. ki yiiksek bagitcidan higbiri, anlasmanin taraflarindan birine karsi olan

devletler gruplasmasina her ne suretle olursa olsun katilmayacaktir.
5. 1ki gii¢ uyusmazliklarin baris yoluyla ¢oziilmesini kabul etmistir. "

Anlagmaya ek gizli bir protokolde ise Almanya ve Sovyetler Birligi, Polonya ve
Baltik bolgesindeki devletleri paylasarak Besarabya’nin Rus iadesini diizenlemistir. Bu
anlasma ile Almanya Dogu cephesini giivence altina almig ve savasa girme cesaretini

kazanmustir.”® Iste bu anlasma, yeni bir diinya savasina sebep olmustur.

Cumhuriyet Gazetesi yazari Yunus Nadi, iki devlet arasinda imzalan bu
anlasmay1, “Alman-Rus Anlagmasi!” baglikli yazisinda, bagimsizliklarin1 korumaya
karar vermis ve her ihtimali zaten 6ngdrmiis milletler i¢in gérevlerini yapmaktan baska
bir care ve segenek kalmadigina gore son tahlilde durumun ¢ok biiyiik bir degisime
maruz kaldigi sdylenemez, olacaksa yeni bir diinya savasi olacak ve uzun siirecek

seklinde yorumlanugtr.&

Nadi, bagka bir yazisinda Avrupa’yr kana boyayacak ve kan icinde bogacak
savag mutlaka patlayacaginin kesin olarak séylenemeyecegini ancak kiigiik devletlerin
0zellikle Balkan {ilkelerinin yine de olaylarin gelisimine gore gerekli tedbirleri almalari
gerektigi lizerinde durmustur. Nadi’ye gore, bunu bagimsiz ulusal hayatlarmin son
bulmamasi ve barisin hakim olmasi i¢in yapmak zorundadirlar. S6zii Balkan Antanti’na
getiren Nadi, Balkanlarin biitiinliigii ve Balkanlar statiikosunun korunmasi ile alakadar
Antant devletlerinin iglerinden birine yonelecek saldirtya karsi aralarinda genel bir
yardimlagsma yapmak i¢in simdiden kat-i karar vermeleri gerektiginin de altin
cizmistir.8* Bu kararin hali hazirda ilk alinmas1 sart olan karar oldugunu belirten Nadi,

Balkan tilkeleri arasindaki birlik ve beraberligin 6nemine deginmistir.

8 Age. 232.

™ Tuncer, Ismet Inonii 'niin Dis Politikast, (1938-1950) Ikinci Diinya Savasi 'nda Tiirkiye, 44.
8 Yunus Nadi, “Alman-Rus anlagmasi!”, Cumhuriyet, 23 Agustos 1939, 1.

81 Nadi, “Balkanlilar Ciddi Karar Giinlerindedirler”, Cumhuriyet, 26 Agustos 1939, 1-3.
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Alman-Sovyet Anlasmasi, Balkanlarda derin yanki uyandirmistir. Bulgar
gazetelerinde, yeni anlasmanin Avrupa barisina yardim edecegi ve savasin Onii

alinacag seklinde yer verilmistir.®?

1.4. Savas Karsisinda Tiirkiye

Tarihte goriilmemis yikim ve acilarin yasandigi, on milyonlarca insanin hayatini
kaybettigi, insanlik tarihinin en kanli ve acimasiz savasi olan Ikinci Diinya Savast,
Almanya’nin Polonya’ya 1 Eyliil 1939 tarihinde saldiriya gegmesiyle ve Polonya’nin da

bu saldiriya karsilik vermesiyle resmen baslamistir.

Yunus Nadi Avrupa’da patlak veren savas karsisinda, hiikiimetimizin
bugiinlerde Akdenizin giivenligi ile Balkanlar’in vaziyetini dikkatli bir sekilde goz
oniinde bulunduracaklarini ve baslayan savasla yakindan veya uzaktan biitiin devletlerle
birlikte iilkemizin de biiyiik bir sogukkanlilik i¢cinde hayati ¢ikarlar itibariyle gerekli

biitiin 6nlemleri alip temkinli bir sekilde hareket edecegini agiklamistir.3

Tiirkiye, Birinci Diinya Savasi’nin aci tecriibelerinden kaynaklanan tedbirli
politikasiyla bu savas karsisinda tam bir tarafsizlik politikast izlemistir. Ozellikle,
cografi konumunun o6neminden ve jeopolitik bir degere sahip olmasindan dolayzi,
Balkanlar bolgesinde olusacak biiyiik gii¢ dengelerinin kendi aleyhine olmamasi igin
biitiin imkanlarmn sarf etmistir.®* Fakat, Tiirkiye’nin jeopolitik konumu, onu hem bir
Balkan hem de Akdeniz iilkesi olarak diinyanin tartismali ve sorunlu alanlarinin i¢inde

bulmasina neden olmustur.®

Birinci Diinya Savagi’nin tecriibelerinden kaynakli tedbirli politikasiyla bu savas
karsisinda Tirkiye’nin yiirlitmiis oldugu politikaya dikkat ¢eken Falih Rifki Atay,
Tirkiye’nin savas disi kalmasi bir irade giicii, etkin bir politika eseridir. Tiirkiye,
yukiimliiliiklerine, s6zlerine ve tam bagimsizlik davasina sadik kalmakla beraber siyasi
ve askeri durumun siirekli degisken sartlar1 ile, kendi ¢ikar sartlarin1 ayarlamak ve
anlasmak ongoriisiinii gosterdigini ifade etmis, tasarruf ettigimiz kanin, Birinci Diinya

Savasi’nda harcamis oldugumuz kandan daha fazla oldugu tizerinde durmustur. Vatani

82 “Alman-Sovyet Pakti: Balkanlardaki Akisler”, Cumhuriyet, 23 Agustos 1939, 1.

8 Nadi, “Avrupa Harbi Patlak Verdi”, Cumhuriyet, 2 Eyliil 1939, 1-7.

8 Burhan Bilgili, Tkinci Diinya Savasi Siirecinde Tiirk-Yunan Iliskileri (Istanbul Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2005), 73.

8 Sevket Siireyya Aydemir, Jkinci Adam (1938-1950) (istanbul: Remzi Kitabevi, 2018), 144.

35



bir defa verdikten sonra geri almanin pahasini bilen bir nesil oldugumuzun altin

¢cizmistir.%

Savas sirasinda Tiirk dis politikasini yonlendiren dénemin Cumhurbaskani
Ismet Inonii, Tiirkiye’yi savasa dahil etmemek ve iilkesini bu savasin yikintilardan
korumak i¢in savasin disinda kalma kararliligini gostererek hareket etmis ve Atatiirk
Donemi Tiirk dis politikasinin temel prensiplerinden olan, Tirkiye’nin toprak
biitiinliglinlin ve bagimsizliginin ihlal edilmemesi ilkesine bagli kalarak Atatiirk’iin
statiikocu politikasin1 devam ettirmistir. Avrupa {iilkelerinin i¢inde bulundugu bu kanh
savasta ve dort yami atesle gevrilen Tiirkiye, bu savasta herhangi bir davada
bulunmamustir. Tiirkiye nin korkusu, milli hakimiyetine ve toprak biitiinliigline zarar

gelmeden bu felaketi en az zararla atlatabilmek olmustur.®’

Savag siiresince, savasin her iki tarafi, Tiirkiye’yi savasa dahil etmek icin ¢aba
sarf etmis ve cesitli zamanlarda baskida bulunmustur. Tiim bu baskilara ragmen, her iki
taraf da istedigi sonucu alamamis ve Tiirkiye, Birinci Diinya Savasi’nin aci
tecriibelerinden kaynaklanan tedbirli politikasiyla, Balkanlar’daki gelismelerde savasin
genel tutumunu yansitacak sekilde savas dis1 kalma yoniinde bir politika izlemistir.
Bununla birlikte Tiirkiye, savasin bagindan itibaren giivenligini temin etmek i¢in her iki

tarafin devletleri ile farkli siyasi iliskilerde bulunmustur.

Ismet Indnii ve ekibi, Tiirk dis politikasin1 Ikinci Diinya Savasi yillarinda
yonlendirirken biitiin ihtimalleri géz 6niinde bulundurarak her daim temkinli hareket
etmeye dzen gostermistir. Indnii, savas boyunca Tiirkiyenin dis politik kararlarmi
verirken gosterdigi temkinli davranisiyla, Tiirkiye’yi bilyiik bir felakete siiriiklemekten
kurtardigina inanmistir. Ayn1 zamanda, Tiirkiye’nin bu savasta tarafsiz bir politika takip
etmesini yeglemis ve lilkenin savasa etkili olarak katilip katilmama konusunda kararini

sahsen kendisi gizli tutmustur.®

Doénemin Ticaret Bakanm1 Behget Uz, diinya savasinin yikici, kanli ve dehsetli
olaylar1 karsisinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kendisini bu facialarin diginda tutmasinin

aslinda bir tesadiif eseri olmadigi, aziz Milli Sef’imizin ilerde ne olacagini sezmesiyle

8 Falih Rifki Atay, “Harbe Nasil Girmedik?”, Cumhuriyet, 24 Agustos 1943, 1-3.
87 Aydemir, Ikinci Adam (1938-1950), 144. '
8 Tuncer, Ismet Inénii 'niin Dis Politikasi, (1938-1950) Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye, 37.
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tedbirli yonetiminin bizi bu nimete ulastirdigini belirterek Inénii’niin Ikinci Diinya

Savasi sirsinda takip ettigi politikasina vurgu yapmustir.8

Tiirkiye’nin 1939-1945 yillar1 arasindaki dis politikasi, biiyiik olmayan bir
devletin diplomatik girisimleri sayesinde en tehlikeli anlarda bile biiyiik devletlere

istedigini yaptirabilen benzersiz bir 6rnegi olmustur.*

1.5. Balkan Antantr’m1 Canlandirma Cabalan

Balkan iilkelerinin sinirlarin1 giivence altina almak ve bolgedeki emperyalist
devletlere karsi 6nlem almak igin, 9 Subat 1934 tarihinde Tirkiye, Yugoslavya,
Yunanistan, ve Romanya arasinda Balkan Antanti imzalanmustir. 24 Ocak 1937
tarihinde Yugoslavya’nin Bulgaristan ile bir Dostluk Antlagmasi imzalamasi Balkan
Antanti’nin giliciinii zayiflatmis, daha sonraki yillarda {iye devletlerin degisik siyasi
yapilara girmesi ve Balkan {ilkeleri arasinda farkli goriis ayriliklarinin ¢ikmasi antantin

yikilmasina neden olmustur.%

Almanya ve Sovyetler Birligi’nin Polonya’y1 yildirim harekatiyla isgalini ve iki
totaliter devlet arasinda bu iilkenin paylasiimasimi® biiyiik bir endise ile takip eden
Tiirkiye, kendisine Balkan Yarimadasindan gelebilecek herhangi bir tehlikeyi 6nlemek
maksadiyla Balkan Antanti’ni canlandirma c¢abalarina girmistir. Tirkiye’nin bunu
yapmaktaki amaci, Almanya’ya kars1 Balkanlarda kuvvetli bir birlik kurma, barigi temin
etme ve batisinda bir giivenlik alan1 meydana getirme istegi olmustur. Belgrad’ta, 2-4
Subat 1940 tarihleri arasinda gerceklesecek olan Balkan Antanti’nin yillik Bakanlar

Konseyi toplantis1 bu yolda atilacak uygun bir adim teskil etmistir.%

8 Behcet Uz, “Behget Uzun nutku”, Cumhuriyet, 15 Aralik 1942, 1-3.

% Selim Deringil, Denge Oyunu, Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye'nin Dis Politikas: (Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 2012), 1.

9 Ali Riza Ozduman, II. Diinya Savasi 'nda Tiirk Basiminda Tiirk-Alman Iiskileri (Beykent Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Yiiksek Lisan Tezi, istanbul, 2008), 22.
%21 Eyliil 1939 tarihinde Alman kuvvetleri Polonya’y1 isgal etti. ingiliz ve Fransiz hiikiimetleri, 31 Mart
1939 tarihinde Polonya’ya teminat vermisti. Bunun i¢in 3 Eyliil’de Ingiltere Fransa ile birlikte
Almanya’ya savas act1. Ingiliz kuvvetleri, 11 Eyliil 1939°da Polonya’ya yardim igin Fransa’ya vardiysa
da Ruslarin 17 Eyliil 1939°da Dogu sinirindan Polonya’ya girip Alman askerleri ile bulusmasi Polonya’y1
caresiz ve savunmasiz bir durumda birakti. Polonya 27 Eyliil 1939 tarihinde Almanlara teslim oldu. Bir
giin sonra, yani 28 Eylil’de Moskova’da Almanya ile Sovyetler arasinda Polonya’y1 paylasan antlagma
imzaland1. Bdylece, Polonya haritadan silindi. Mahmut Gologlu, Milli Sef Dénemi (1939-1945), (istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2017), 40-41.

% Hiiseyin Avni Bigakly, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008) (Ankara, Imge Kitabevi, 2016), 159.
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Toplantiya katilacak olan Siikrii Saracoglu, istanbul’dan hareket etmeden &nce
yaptig1 konusmasinda, Balkan Antanti’nin barig zamaninda oldugu kadar savas
tehlikesinin oldugu zamanda da biiyiikk faydalar sagladigini ve gergeklestirecek olan
toplantidan biraz daha kuvvet alinarak ¢ikilacagini belirterek, tarafsiz bir politika takip
etmenin veya savag dis1 olmanin miitevekkilane akibet beklemek demek olmadigini ve
bu nedenle savas alevlerinin her tarafa sigcramadan gerekli biitiin 6nlemlerin alinmasi
gerektigini vurgulamistir.** Saracoglu, 1 Subat 1940 tarihinde Belgrad’a gitmeden 6nce,
Sofya’dan gecerken Bulgar Basvekili B. Koseivanof’u ziyaret etmistir. 40 dakikalik
stiren sicak ve samimi bir goriisme sonrasi Koseivanof, “Hedefin sulhun tarsini olan

95

biitiin tegebbiisleri memnuniyetle karsilariz”™ sozleriyle, barisin temin edilmesi

gerektigi konusuna dikkat ¢cekerek bu yolda alinacak dnlemlerin 6nemini vurgulamistir.

Konsey toplanirken Almanya Avrupa’da, Sovyetler Birligi de Finlandiya’da®
savasmasi, Balkanlarm kaderi gitgide belirginlestirmeye baslamistir.”” Konseyin ilk
toplant1 glinli samimi bir hava i¢inde ge¢cmistir. Konseyde birligin her zamankinden daha
giiclii bulundugu goriilmiis ve Balkan Antanti’nin yedi sene daha uzatilmasina karar
verilmistir. Bulgaristan’in vaziyeti hakkinda da Siikrii Saracoglu, Bulgar Basvekiliyle
yaptig1 goriigme neticesinde Bulgaristan’in Balkan Antanti’na dahil olmamakla beraber
Balkan yarimadasinda barigin korunmasina, Balkan Antanti’ni imzalayan devletler

kadar calisma isteginde oldugu kanaatine vardigini belirtmistir.%

Konferansin devaminda Saracoglu, Balkan devletlerinin sinirlarini ortak tehlike
karsisinda ortak karar alma ve tutum sergileme gerekliligine ikna etmeye ¢alisarak dort

tiye devletin Genel Kurmay Baskanlarinca bir ortak savunma planinin hazirlanmasi

% Mehmet Temel, /. Diinya Savasi Oncesinde ve Savas Yillarinda Tiirk Dis Politikas: (Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,
1991), 15-16.

% “Siikrii Saracoglu Bulgarlara Cok Miihim Beyannatta Bulundu”, Cumhuriyet, 2 Subat 1940, 1.

% Polonya’nin Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda paylasilmasmm takiben, Sovyetler Birligi, Almanya
ile 23 Agustos’ta imzalanan antlagmayla kendisine verilmis olan Baltik iilkelerine sahip olmak i¢in
harekete gecti. 27 Eyliil’de Estonya’dan, 5 Ekim’de Letonya’dan ve 10 Ekim’de de Litvanya’dan deniz
ve hava islerini vermesini istedi. Kisa bir siire iginde Karsilikli Yardim Antlagmalart ile bu haklart bu
iilkelerden sagladi. Sovyetler Birligi, Baltik iilkelerini ele gegirdikten sonra bu sefer yoniinii Finlandiya’ya
cevirdi. 12 Ekim-14 Kasim tarihleri arasinda iki devlet arasinda gergeklesen goriismeler sonucunda
Finliler Sovyetlerin isteklerini reddetti. Bunun iizerine Sovyetler 30 Kasim 1939°da Kis Savagi olarak da
bilinen Sovyet-Fin Savasi’n1 baslatti. Disardan herhangi bir yardim gelmemesine ragmen, 104 giin siiren
savasta Finliler zor kosullar altinda tek basina cesurca iilkesini savundu ve Sovyetlere karsi iyi direndiler.
Armaoglu, 20. Yiizy!l Siyasi Tarihi, 326-327.

9 Bigakl, Tiirkive-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008), 159.

98 “Balkan Antant: 7 Sene Temdid Edildi: Konseyin Ilk Kararlar:”, Camhuriyet, 3 Subat 1940, 1-3.
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teklifinde bulunmustur. Fakat, antant iiyelerinin isteksiz tavirlar1 bu yolda bir karara
baglanmasina engel olmustur. Balkan devletlerinin boyle bir tavir takinmalarinda bazi
etkenler neden olmustur. Bu tilkeler, hem Almanya’dan korkmus hem de onu tahrik
edecek her tiirlii hareketten kaginmistir. Hatta Tiirkiye’nin birlik yolundaki ¢abalari,
Tiirkiye’nin Balkan devletlerini Ingiltere ve Fransa’nin yanina almak maksadiyla yaptig
kiskirtict bir hareket olarak goriilmiis ve kuskularinda daha da ileri giderek Tiirk
tehlikesine karsi Bulgaristan’t da icine dahil eden yeni bir Balkan Antanti’nin
kurulmasini bile diisiinmiistiir.  Bu hava i¢inde konsey toplantisindan bir sonug
almamamis ve Tirkiye, Almanya’ya karsi Balkanlarda bir glivenlik alan1 olusturma
cabalarinda yalmz kalmistir.® Aym girisim, Balkanlar bolgesinde durumun kotiiye
gittigini goren Ingiltere tarafindan da ileride denenmistir. Yugoslavya gdzetiminde
yapilan tesebbiislerde, Yugoslav hiikiimeti Almanya’dan duydugu endise nedeniyle

Ingiltere’nin tasarladig1 Balkan Blokuna katilmay1 reddetmistir.1%

Balkan Antant’'nin yedi sene daha uzatilmasi ve gelecek toplantinin
Yunanistan’da yapilmasi karaninin ardindan, haziran sonlarma dogru Romanya’nin
pargalanmasi ve ekim sonlarinda da Italya’nin Yunanistan’1 isgal etmesiyle biitiin bu
hususlarin ve toplantilarin gerceklesmesine imkan kalmamistir. 17 Nisan 1941°de
Yugoslavya’nin Alman saldirisina direnmeyip teslim olmasiyla, Balkan Antanti’nin
isgale ugramayan tek iilkesi olarak Tiirkiye kalmistir. Boylece, Balkan Antanti bu

hususlar dogrultusunda tarihe karismustir,2%

1.6. Romanya’nin Parcalanmasi

Alman kuvvetleri, batidayken!®? ve Sovyetler Birligi Finlandiya, Polonya ve
Baltik’in sorunlart ile ugrasirken Balkan yarimadasi bir miiddet soluk almistir. 1940
yilinin yazinda Bat1 Cephesi sakinken Balkanlar hem Mihver gii¢lerinin hem de Sovyet

yOnetiminin ilgi alan1 haline gelmistir. Balkan iilkelerinde bu sartlar altinda, kazanan

9 Bigakl, Tiirkive-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008), 159.

100 Ozduman, /1. Diinya Savasi 'nda Tiirk Basiminda Tiirk-Alman Tliskileri, 23.

101 Myharrem Turp, Tiirkiye-Yugoslavya iliskileri (1923-1950) (Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Kars, 2013), 40.

102 Alman kuvvetleri, 9 Nisan 1940 sabahindan itibaren, Danimarka ve Norveg’i karadan ve denizden
saldiriya baslamisti. Danimarka saldir1 giinii teslim oldu. Almanlar daha sonra, Norve¢’in bazi limanlarini
isgal edip, baz1 fiyortlarina da denizaltilarim yerlestirdi. Almanya, Norveg’e tamamen egemenligine
alabilmek i¢in tam 1 ay cabalamisti. Norve¢ 9 Haziran’da teslim oldu. Danimarka ve Norveg¢’in Alman
isgaline ugramasi {izerine, o zamana kadar Almanya’nin batidaki harekatina dSnemsememis olan Ingiltere
Bagbakan1 Chamberlain istifa etmis ve yerine Sir Winston Churchill Bagbakan olmustu. Oral Sander,
Siyasi Tarih (1918-1994) (Ankara: Imge Kitabevi, 2013), 128-129.
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bliyiik giiclerin karsisinda kendi ¢ikarlarini nasil en iyi sekilde savunacaklarina karar

vermek zorunlulugu dogmustur.1%3

Savas heniiz Balkan yarimadasina sigramamisken Romanya, Besarabya sorunu
dolayisiyla bir taraftan Rusya’nin, petrol konusu dolayisiyla bir taraftan Almanya’nin,
Dobruca sorunu dolayisiyla da diger taraftan Bulgaristan’in siirekli hirs ve
acgdzliiliigiinii iizerine ¢ekmistir.1% Romanya Dis Isleri Bakan1 Grigore Gafencu, Aralik
1938 ile Mayis 1940 tarihlerinde rakip taraflar arasinda bir denge siyaseti izlemeye
calismistir. Romanya, Ingiltere ve Fransa’nin verdigi garantiyi kabul etmistir. Fakat,
Almanya ile de yakin ticari iliskilere devam etmis ve 1939 Mart ayinda bu iilkeyle bes
yillik bir ticaret antlagsmas1 imzalamistir. Sovyetler Birligi ile iliskileri ¢ok iyi olmayan
Romanya i¢in Nazi-Sovyet Pakt1 kotii bir siirpriz olmustur. Romanya’nin ¢ok iyi iligkiler
icinde oldugu Polonya’nin yenik olmasi ise daha da kotii bir durum teskil etmistir.
Sovyetler Birligi’nin, Polonya topraklarmi isgali ve ele gegirmesi, Romanya’nin
Sovyetler’in isteklerinden duydugu kaygiy1 giiclendirmistir. Ingiltere’den edinilen
bilgiler sonucunda, Ingiltere’nin sadece olagandis1 kosullarda Romanya topraklarini
Almanya’nin  degil, Sovyetler’in tehdidi halinde verdigi garantiye uyacagi

anlasilmistir.*%®

% ve Italya’nin

Fransa’nin Almanlar karsisinda kisa bir siirede teslim olmasi®
fkinci Diinya Savasi’na katilmas1'% hem Sovyetler Birligi’nde biiyiik bir kaygrya neden
olmus hem de Romanya’nin durumunu daha da riskli bir hale getirmistir. Avrupa

haritasinda biiylik degisikliklerin olacagi ve Romanya’nin topraklarina géz koyan

103 Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizy1l, 236.

104 Ebiizziya Zade Velid, “Romanya, Alman Niifuzu Altina m1 Giriyor? ”, Tasviri Efkar, 21 Haziran 1940,
1-5.

105 Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, 236-237.

106 Almanlar Danimarka ve Norveg isgalinden sonra, 10 Mayis 1940 tarihinde Hollanda, Belgika ve
Fransa’ya saldirdi. Hollanda, Alman gii¢leri karsisinda sadece dort glin dayanip 15 Mayis’ta teslim oldu.
Belgika, yardima gelen Ingiliz giileriyle birlikle bir siire daha direnip 27 Mayis’ta teslim oldu. Fransa
ise, Almanya’yla 22 Haziran’da iilkenin kuzey yarisin1 ve tim Atlantik kiyilarimni isgal ettigi bir ateskes
imzaladi. Gliney Fransa’da, Vichy kentinde Birinci Diinya Savasi kahramanlarindan Maresal Philippe
Petain’in baskanliginda Nazi tarafli kukla bir hiikiimet kuruldu. Petain Almanlarla temasa gegip 22
Haziran’da miitareke imzaladi. Almanlar, Fransizlardan Birinci Diinya Savasi’nin révansint almak igin,
Fransizlara teslim belgelerini 1918’de Almanya’nin teslim anlasmasini imzaladig1 Compiegne ormaninda
ve ayni teren vagonunda imzalatti. Mustafa Aydin, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasinda Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt I: (1919-1980), 1939-1945: Savas Kaosunda Tiirkiye, Géreli Ozerklik —
2, Ed. Baskin Oran (Istanbul: iletisim Yaynlar1, 2015) 385-476

107 Asag1 yukar1 Almanya’nin zaferi kazanacagina inanan Italya, Fransa’ya 10 Haziran 1940°ta savas ilan
ederek Tkinci Diinya Savasi’na dahil olmustu. Ozgiir Yildiz, II. Diinya Savasina Genel Bir Bakus, Cilt: 6,
Say1: 12 (Istanbul: Uluslararasi Yénetim ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2019) 66.
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komsularin oldugu belli olmustur. Sovyetler, Almanya’nin st tiste Bati Avrupa’da
boyle zaferler kazanacagini hig¢ timit etmemistir. Bu yiizden, 23 Agustos 1939 tarihinde
imzalanan Alman-Sovyet Saldirmazlik Anlagsmasindaki is birligi sona ermeden harekete
gecmistir.}%® Dénemin Dis Isleri Balkan1 Vyageslav Molotov, Sovyetler Birligi adina 13
May1s 1940 tarihinde ingiltere, Fransa, Almanya ve ltalya biiyiik elgilerine birer nota
vererek, Balkanlardaki hadiselerle siki iligskisi oldugunu kaydetmis ve Balkanlardaki
statiikonun degismesine hicbir sekilde onaylamayacagmi bildirmistir.'®® Sovyetler
Birligi daha sonra, 1939 sonbaharinda Estonya, Letonya ve Litvanya’dan karsilikli
yardim paktlariyla kendisine bagladigi bu Baltik tilkelerine 1940 Haziran ayi1 ortasinda
girmeye baslamigtir. Halk oylamasi ile bu iilkelerde kukla rejimler kurulmus ve

Sovyetler, 1940 Agustos’unda bu iilkeleri kendi topraklarina katmustir.!1

Sovyetler Birligi, Baltik devletlerinden sonra bu sefer yoniinii Balkanlara
¢evirmistir. Molotov, 25 Haziran 1940 tarihinde Alman hiikiimetine gizli anlagsmaya

uygun olarak Besarabya’y1 isgal etme istedigini bildirdikten!!

iki giin sonra 27 Haziran
1940 tarihinde saat 22.00°da Romanya’nin Biikres el¢isi Davidescu’ya 24 saat igerisinde
son bulan bir iiltimatom vermistir. Sovyetler, Romanya’dan Besarabya’nin tamamini,
Bukovina’nin kuzey kisminin tamamu ile iadesini ve Karadeniz ile tuna limanlarinin
Sovyetler tarafindan deniz iislerine tesisine miisaade edilmesini talep etmistir. Romanya
bu meselenin miizakere yolu ile halledilmesini istediyse de Besarabya ve Bukovina’y1
Sovyetler Birligi'ne terk etmek mecburiyetinde kalmigtir.}'? Sovyetler Birligi, buralart
tilkesine katmakla Almanya ile yaptig1 gizli protokole gore uygun hareket etmistir.
Fakat, Sovyetler Birligi’nin Almanlar i¢in biiylik 6nem arz eden Balkanlar bolgesine el
atmast Almanya’y1 tedirgin etmistir. Ayrica, Almanya siirekli savasirken, Sovyetler
Birligi silah kullanmadan sinirlarini bilyiitmiis ve savasmadigi i¢in de giiglenmistir. Bu
yiizden, Hitler’e gore Sovyetler Birligi’nin niyeti anlasilmali ve vakit kaybetmeden bu

devlet ile hesaplasmaliyds. 1?3

18 Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, 337.

109 “Rusyanin Notasi”, Yeni Sabah, 13 May1s 1940, 1.

110 Tuncer, Ismet Inénii 'niin Dis Politikasi, (1938-1950) Ikinci Diinya Savasi 'nda Tiirkiye, 67.

11 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi, Cev. Aysegiil Yaraman Basbugu, (Istanbul, Milliyet Yayinlar1,
1995), 459,

12 “Rusya’nin Rumanya 'ya Ultimatomu”, Cumhuriyet, 28 Haziran 1940, 1-4.

113 Sander, Siyasi Tarih (1918-1994), 140.
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Aksam Gazetesi yazar1 Necmettin Sadak, “Balkanlar Sulhu” baslikli yazisinda,
Sovyetler Birligi’nin Romanya’dan bu yerleri geri alirken higbir yerde hayret
uyandirmadigina dikkat cekerek, ge¢mis senelerde Sovyetler Birligi ile Romanya
arasinda iyi iliski kurmaya ¢alisan Tiirkiye, dostluga engel olan bu piiriizlii meselenin
¢Oziimii icin Romanya’y1 ikna etmeye c¢alistigi, Sovyetler Birligi’nin, bir giin bu
topraklari muhakkak geri isteyeceklerinden bizzat Romanyalilar bile ¢ok az siiphe
ettikleri ve olaymn biitiin aciligina ragmen komsumuzda dahi ¢ok biiyiik sok etkisi
uyandirmamis oldugunu belirtmistir. Sadak, yine ayni yazisinda olayin her tarafta
uyandirdigr ilgi, dogal hallerine varmis olan bizzat Besarabya meselesinden cok,
Balkanlarda baris1 bozabilecek diger meselelerin buna takiben ortaya c¢ikip
c¢ikmayacagindan ileri geldigini ifade etmistir. Sovyetler Besarabya’ya karsi
baskalarmin da isteklerini gormezden gelme kararinda midir? Almanya ve Italya’nin
Besarabya ilhakina ses ¢gikarmamalari, sadece Sovyetleri bu olayda hakli bulduklarindan
m1 ileri geliyor? yoksa bu olayr bir baslangi¢ sayarak memnun mu oldular? diyerek

meselenin ehemmiyetine vurgu yapmigtir.!4

Tasvir-i Efkar Gazetesi kose yazari
Ebiizziya Zade Velid ise, Birinci Diinya Savasi 6ncesi Sovyetler Birligi’nin kendilerine
ait olan ve Birinci Diinya Savas1 sonras1 imzalanan Versay Antlagsmasi ile anlamsiz bir
bigimde ellerinden alinan yerleri simdi eline firsat gegince geri almanin dogru bir karar
oldugunu belirterek, Sovyetler Birligi’nin Besarabya ve Bukovina girisimlerini hakli

bulmustur.!t®

Sovyetler Birligi’'nin bu girisimi, komsu {ilke Macaristan’in Transilvanya
(Erdel), Bulgaristan’mm da Dobruca topraklart iizerindeki heveslerini artirmistir.
Macaristan, Mihver safinda savasa girmemis olmasina ragmen son derece revizyonist
bir siyaset takip etmis ve Cekoslovakya’nin paylasilmasina katilmigtir. Simdi ise,
Transilvanya’y1 goz koymustur. Almanya, hem Romanya’nin hem de Macaristan’in i
birligini elde tutmak ve bolgedeki karigikligi onlemek istediginden her iki tarafin
miizakerede bulunmasini talep etmistir. iki iilke arasinda goriis birligi saglanamadig1
icin Almanya, Agustos aymda Viyana’da Alman, italyan, Rumen ve Macar disisleri
bakanlarinin katildig1 bir konferans diizenlemistir. 30 Agustos 1940 tarihinde imzalanan
Viyana Anlasmasi’na gére Macaristan, Romanya’dan talep ettigi Transilvanya’nin {icte

ikisini almistir. Bulgaristan ise, 7 Eylil 1940’ta Craivo Anlagmasi ile Dobruca’y1

114 Necmettin Sadak, “Balkanlar Sulhu” Aksam, 30 Haziran 1940, 1-4.
15 Velid, “Besarabya Meselesi”, Tasvir-i Efkar, 28 Haziran 1940, 1-3.
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Romanya’dan almistir.}'® Zorla da olsa, Romanya’nin bu isteklere bogun egmesi

nedeniyle, Balkan Antant1 igin herhangi bir yiikiimliiliik ortaya ¢itkmamistir.tt’

Balkan yarimadasinda herhangi bir sorun goziikmese de Almanlara gore
Romanya tehlikeye girmistir. Ciinkii Rusya’nin bir olup bitti seklinde Besarabya ve
Bukoniva’y1r ilhak etmesi hi¢ de hayra alamet olmamistir. Romanya’nin Ploesti
petrolleri, bu siralarda Almanya’nin en ¢ok ihtiya¢ duydugu madde kaynagi olmustur.
“Romanya petrolleri olmadik¢a” diyor Hitler “Almanya savasa devam edemez, petrol
kuyularint Rusya 'min tasallutundan korumaliyiz”. Beklemeye hi¢ tahammiilii olmayan
Hitler hemen harekete ge¢mistir. i1k is, Romanya kral1 II. Carol’u tahtindan vazgegirerek
tilkesinden terk etmeye mecbur edip yerine 19 yasindaki oglu Mihai yeniden tahta
gecirmek olmus ve hiikiimetin basina da, Romanya siyasetinde Alman yanlis1 olarak
basrol oynayacak ve savasin sonuna dek kalacak, son derece milliyet¢i ve muhafazakar
lider General lon Antonescu gegmistir. 7 Ekim 1940 tarihinde, Alman birlikleri
Romanya’ya girmeye baslamistir.!’® Resmi olarak, Almanya’nin petrol ve bugday
kaynagin1 korumak amacinda oldugunu belirten bu birlik, gercekte Sovyetler Birligi’nin

Balkanlar’daki harekatini durdurmay1 amaglamistir.1®

1.7. italya’nin Yunanistan’1 Isgali

Yunanistan, cografi konum itibariyle Akdeniz’in sark havzasinin anahtaridir.1?
Saldirgan bir dis politika takip eden Italya, stratejik yerlere hakim olabilme ve siirlarini
genisletme diisiincesiyle, Stiveys Kanali’na el koymak i¢in Dogu Akdeniz’i, Yunanistan
ve Girit’i almay1 hedef almistir.!?! Arnavutluk isgali sonras1 Yunanistan ile komsu olan
Mussolini, 11-12 Agustos 1940°ta Yunanistan’a saldirmaya aniden karar vermis ve 15
Agustos 1940’ta Tinos Adasi limaninda demirli bulunan hafif hiicum botu Elli’yi
torpillemistir.}??> Ayrica, Balkanlarda Almanya’nin hizla ilerleyisi ve Giineydogu

Avrupa’da Alman niifuzunun yayilmaya baslamasi, Italya igin tehlike yaratmistir,

116 Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, 237-238.

117 Soysal, 1934 ve 1954 Balkan Paktlar, Berlin Antlasmasindan Giiniimiize Balkanlar, 95.

18 Thrahim Artug, fkinci Diinya Savag: 1.Cilt (Istanbul: Kastas Yayinlari, 1999), 142.

119 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi, 461.

120 Togay, “Arnavudlar ve Cekler”, Cumhuriyet, 11 Nisan 1939, 2.

121 pmar Selguk Ozgiir, Anilarda Yunanistan’da I¢ Savas (Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2013), 23-24.

122 Cagla Derya Tagmat, Yunanistan 'da Biiyiik Aclik ve Ege’de Yardim Kopriisii: Kurtulus ve Dumlupinar
Vapurlar: (1941-1942), Cilt: 12, Sayr: 46 (Ankara: Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, 2010), 461.

43



Mussolini, hem prestijini artirmak hem Almanya’nin elde ettigi basarilarin bir 6rnegini
vermek hem de Almanlardan 6nce Balkanlara inmek i¢in de Yunanistan’a saldir1 karari

vermistir.1?3

Balkanlarda bu gelismeler yasanirken, Akdeniz’de ise bu sirada sicak gelismeler
yasanmaya baslamis, 13 Eyliil 1940 tarihinde ingiltere, Italya’nin Misir’a saldirisiyla
kars1 harekete gegmis ve Avrupa’da hedeflerine ulasan Almanya’nin da savasa
girmesiyle savas Akdeniz’e sicramistir.®* Yeni bir diinya savasinin basladiginin
netlesmesi iizerine 27 Eyliil 1940’ta Almanya, italya ve Japonya arasinda Uglii Pakt
imzalanmistir. Bu Pakt ile Almanya ile italya’ya Avrupa’da, Japonya’ya da Dogu

Asya’da yeni diizen kurulmasi gérevi verilmistir.?°

Bu gelismeler iizerine italya, 28 Ekim 1940 tarihinde gece saat 03:00’da
miittefiki Almanya’ya haber bile vermeden, italya’nin Atina Biiyiikel¢isi Kont Grazzi
vasitasiyla General Metaksas’a ii¢ saat i¢inde kabul etmesini bildiren bir {iltimatom
Vermistir.126 Bu iltimatomda, Yunanistan kara sularinin, sahillerinin ve limanlarinin
Ingiltere tarafindan kullanilmasina miisaade edildigi ve Yunanistan’in tarafsizligina
uymadigr iddia edilmis, Mihver devletlerine karst Yunanistan’in bir iis olarak
kullanilmasia engel olmadigi, Yunan topraklarinda stratejik yerlerin Italyan giicleri
tarafindan isgal edilmesi gerektigi ve dolayisiyla Italyan giiglerinin vakit kaybetmeden

harekete gececekleri bildirilmistir.'?” Sonug olarak italya, Yunanistan’m Ingiltere’ye iis

123 Seleuk Ozgiir, Anilarda Yunanistan’da I¢ Savas, 24.

124 Hitler, Fransa’y1 dize getirdikten sonra Ingiltere ile mesgul olmaya baslamisti. Fakat, Ingiltere’nin
adada yer almasi, uygulanacak olan savas taktikleri ve kosularini etkiledigi icin, ingiltere nin ancak istila
yolu ile ele gecirilebilecegi ve bunu basarmak icin ise Ingiltere’ye c¢ikarma yapmak gerektigi
diisiiniilmiistiir. Yine de bundan dnce Ingiltere’nin siddetli bir sekilde bombalanmasi gerekliydi. Almanya,
Ingiltere ile anlasabilecegini belirtip ilk olarak baris teklifinde bulunmustu. Fakat ingiltere Almanya’nin
bu teklifini, Ingiltere tehdit ve gii¢ karsisinda teslim olmayacag1 denilerek geri gevirmistir. Almanya’nin
baris tesebbiisii neticesiz kalinca, 13 Agustos 1940’tan itibaren Ingiltere’yi bombalamaya baslamisti.
Italya’nin 10 Haziran 1940°ta Fransa’ya kars1 saldirtya gegip savas ilan ederek fkinci Diinya Savasi’na
dahil olmasi, bilhassa en ¢ok Ingiltere’yi zor durumda birakmust1. Italya’nin Libya’da 200.000 kisilik bir
kuvveti vardi. Italyanlar, temmuz ayinda Sudan’da Kassala ve Galabat’1 ele gegirmis, Agustos ayinda da
Ingiliz Somali’sini ele gegirmek igin harekete gegmisti. Fakat, takviye alip durumunu iyilestiren Ingiliz
giicleri bu tarihten itibaren karsi saldirtya gegmistir. Yildiz, /I. Diinya Savasina Genel Bir Bakis, s.66

125 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 334.

126 Ulvi Keser, Yunanistan’in Biiviik A¢lik Donemi ve Tiirkive (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik,
2008), 44-45.

27 Togay, “Italyan-Yunan Harbi”, Tasviri Efkar, 29 Ekim 1940, 3-5. ; Italya’mn iiltimatomda ileri
siirdiigii sebeplerin ayrmtilari i¢in bakimz: Ahmet Siikrii Esmer, “Italya-Yunan Harbi”, Ulus, 30 Ekim
1940, 3.
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vermesini tine siirerek Korfu ve Girit Adalari ile Epir ve Pire Liman’larinin kendilerine

birakmasini istemistir.

Yunanistan Bagkani Metaksas’in iiltimatoma onaylamayan cevabi iizerine
Italyan kuvvetleri, sabaha kars1 saat 06.00’da Arnavutluk sinirin1 asarak Yunanistan’a
karst saldiriya gegmistir.?® Italya’nin bu girisimi {izerine Metaksas, bir bildiri
yaymmlamus, “ftalya biz Yunanlilari hiir bir millet olarak tammayarak vatan
topraklarimizdan bazi kisimlar: kendisine terketmekligimizi istemistir. Bu talebi ve bu
talebin yapilis tarzimi bir harb ilam telakki ettigim cevabini verdim. Elenler simdi
ecdadimiza ve onlarin bize temin ettigi hiirriyete layik oldugumuzu isbat edecegiz. Simdi
silah bagina! " ifadelerini kullanmistir. Yunan Hiikiimeti, bir taraftan da ingiltere’nin
vadettigi yardimlari istemistir. Ingiltere, Yunan kralinin basvurusuna, giiclerinin yettigi
Olciide biitiin gerekli yardimlar1 yapacagini ve ortak diismana karsi birlikte ¢arpisarak
zaferi paylasacagini sdylemistir. Hemen ardindan da gerekli yardimlar1 gondermeye

baslamigtir. 13

Italya, kolaylikla iistesinden gelerek basarabilecegine inandigi Yunanistan
saldirisindan bekledigi sonucu alamamis ve Yunan smirlarindan fazla ileriye
gidememistir. Yunan halkinin ordusu, lilkesinin giicleri ile bir araya gelerek tiim diinyay1
saskina ceviren bir direnis gostermistir. Italyan giiclerini 6nce kendi iilkesinin
topraklarindan ¢ikarip daha sonra da italyan isgali altinda olan Arnavutluk’a ilerlemeye
baslamistir.’®! Ozetle Yunanlilar, italyan gii¢lerini hem Yunan topraklarindan atmis hem
de Arnavutluk’a girmeyi basarmustir. Bdylece Italyan giigleri, Adriyatik’e dogru geri
cekilmek zorunda kalmistir.'® Yunan giigleri karsisinda basarisiz olup Adriyatik’e
dogru geri ¢ekilmek zorunda kalan Italya, Mart 1941°de Yunanlilara kars1 tekrar

saldirya gegecek ve basarili olamayacaktir.33

1.7.1. Isgal Karsisinda Tiirkiye’nin Tutumu

Yunanistan’m Ikinci Diinya Savasi’na girmesi, Yunanistan’a komsu olan

Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmistir. Savas Balkanlara, komsu Yunanistan’1 i¢ine alarak

128 Castellan, Balkanlarin Tarihi, 461.

129 “yyunanistan Ultimatuma Red Cevabi Verdi”, Ulus, 29 Ekim 1940, 3.

130 Winston S. Churchill, 2. Diinya Savasi Hatiralari: Tek Basimiza Miicadele 1940, Cev. Mehmet Ali
Yalkin (Istanbul: Orgiin Yaymevi, 2005), 325.

181 Ergiic, 1939-1945 Yillar: Arasinda Izlenen Tiirk Dis Politikasi Ekseninde Tiirk-Yunan Iliskileri, 79.
132 Sabri Siirgevil, Cihan Ozgiin, Balkanlar — 11 (izmir: Ege Universitesi Yayinlari, 2014), 85.

133 Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi, 334.
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sigramis ve Tirkiye bu savasin sicakligini yakindan hissetmistir. 1939-1944 tarihleri
arasinda Almanya’nin Tiirkiye biiylikelgisi gorevinde bulunan Franz Von Papen
hatiralarinda, Tirkiye’de isgal ilk duyuldugunda biiyiik sok etkisi yarattigini, derhal
Balkan Antanti’nin ve diger anlagsmalarin hiikiimlerinin zorunluluklarinin arastirilmaya

basladigini ifade etmistir.*®*

Bu durumda, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan ii¢ dostluk anlagmasini
incelemek gerekmektedir. Bu baglamda, Ankara’da 14 Eyliil 1933 tarihinde imzalanan
Tiirkiye-Yunanistan Icten Anlasma Pakti'nda yer alan iki iilkenin, yalmzca ortak
smirlarinin dokunulmazhigini karsilikli olarak giivence altina alma taahhiidiinde bulunan
hiikiim Tiirkiye’yi olas1 bir savas durumundan korumustur.'®® Ikinci olarak, 9 Subat
1934 tarihinde Atina’da dort Balkan devleti arasinda imzalanan ve Balkan devletlerinin
siirlarint karsilikli olarak gilivence altina alan Balkan Antanti dikkate alinmistir.
Italya’nin bir Balkan devleti olmamasindan dolayr Balkan Antanti bir sorumluluk
getirmemistir.’*® Fakat, savasin Akdeniz’e sigramasi, 19 Ekim 1939 tarihinde imzalan
Tiirk-ingiliz-Fransiz ittifak Antlasmas1’nin ii¢iincii maddesine islerlik kazandirmustir.*¥’
Bu maddeye gore, Ingiltere ve Fransa’mm 13 Nisan 1939 tarihli bildirgeleriyle
Yunanistan ve Romanya’ya verdigi giivenceler yiiriirliikte kaldig1 miiddetce, Ingiltere
ve Fransa bu giivencelerden dolay1 savasa siirtiklenirlerse Tiirkiye bu tilkelerle is birligi
yapmay1 ve onlara elinden gelen her tiirlii yardim ve destegi goOstermeyi taahhiit
etmistir.®® Ingiltere de olabildigince en kisa siirede Tiirkiye nin savasa dahil olmasini
istemis fakat Almanya’nin tehlikesi ile kars1 karsiya kalan Tiirkiye savasa girmemistir.
Ayrica, Italya’nin Yunanistan’1 isgal etmesi, toprak istekleri nedeniyle Bulgaristan’in da

Yunanistan’1 isgal etmesi sonucu dogurabilecek bir ihtimal olmustur.**®

Bundan dolay1 Tirkiye, daha saldirinin oldugu ilk giin Bulgaristan’a bir nota
vererek Yunanistan’a tecaviiz ettigi taktirde Tirkiye’nin savas ilan edecegini

bildirmistir. Saracoglu, Yunan el¢isine Bulgaristan saldirdigi zaman Tiirkiye’nin gerekli

134 Seleuk Ozgiir, Anilarda Yunanistan’da I¢ Savas, 26.

135 Soysal, Tarihgeleri ve A¢iklamalar: Ile Birlikte Tiirkiye nin Sivasal Andlasmalari 1. Cilt (1920-1945),
443.

136 Age. 457,

137 Deringil, Denge Oyunu, Ikinci Diinya Savast'nda Tiirkiye 'nin Dis Politikast, 125.

138 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon
No (F.No): 030.10.00.00, Kutu No (K.No): 235, Dosya No (D.No): 582, Sira No (S.No): 16.4. ;
Antlasmanin detaylar1 igin bakiniz: Soysal, Tarikceleri ve A¢iklamalar: Ile Birlikte Tiirkiye nin Siyasal
Andlagmalar I. Cilt (1920-1945), 608-610.

139 Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi, 367.
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tiim destegi saglayacagini agiklamis, Tirkiye’nin bu desteginden hosnut olan Yunan
elgisi Tiirkiye’nin Trakya bolgesini Bulgaristan’a karsi tutmasimin yeterli oldugu ve
zaten bundan bagka bir seyin ondan beklenilmeyecegini belirtmistir. Tiirkiye nin bu
tavrr Bulgaristan’in Yunanistan sinirindaki askerlerini geri ¢gekmesine neden olmus ve

Yunanistan’in Italya karsisinda giiciiniin tiimiinii kullanma olanag1 vermistir. 4

Tiirkiye, Italya’nin Yunanistan’a saldir1 girisimde, dost iilke Yunanistan’a
sadece kamuoyu destegi vermekle kalmamis, ayni zamanda farkli sekillerde ve
tarihlerde gercek yardimlarda da bulunmustur. Bu yardimlar italya’nin Yunanistan

isgalinin ilk giinlerinden itibaren baslamistir.}4*

Cenevre merkezli bir insani yardim kurulusu olan Uluslararasi Kizilha¢ Komitesi
(Comité International de la Croix-Rouge) 13 Kasim 1940 tarihinde, Tiirk Kizilay’1
vasitasiyla Yunan Kizilhag’ma para yardimida bulunmustur.'*? Burada Tiirk
Kizilay’inin, bagka iilkelerden gonderilen yardimlar i¢in aracilik ederek Yunanistan’a
yardime1 oldugu goriilmiistiir. Tiirk Kizilay’1, Yunanistan’in italya ile olan savasinda,
bu iilkeye sadece aracilik yaparak yardimda bulunmamis bizzat kendisi de yardimlarda
bulunmustur. Ozellikle, Italya’yla olan savasinin en zorlu ve yardima ihtiya¢ duydugu
donemlerinde bu yardim gergeklesmistir. Ornegin Kizilay Cemiyeti, 18 Kasim 1940
tarihinde Kizilay’mn Istanbul’da bulunan deposu aracilig1 ile Yunanistan Kizilhag’ina,

bir takim esya ve tibbi malzemelerin génderilmesine karar verilmistir,13

Istanbul Yunan Konsoloslugu’nca verilen 12 Kasim 1940 tarihindeki ilanda,
Veliaht esi Prenses Fredriki’nin daveti olarak Yunan tebaasindan, yabanci tilkelerdeki
Yunanlilar, bagimsizligimiz i¢in savasan yavrularimiz sogukta da miicadele etmistir.
Bunun i¢in, askere fanila teskilatin1 kurdum, bu girisimime destek veriniz diyerek Yunan

askerleri i¢in yardim talebinde bulunmustur.'#*

Tam bu sirada yine ayni giinlerde Hariciye Vekélet’ine basvuruda bulunan
Yunanistan Ankara Biiylikel¢isi M. Rafael’in esi Madam Rafael, Yunan askerleri i¢in

Izmir ve Istanbul’da bulunan Yunanhlar arasinda bir topluluk kurma isteginde

140 Deringil, Denge Oyunu, Ikinci Diinya Savasi 'nda Tiirkiye 'nin Dis Politikast, 131.

141 Kadir Kasalak, Ramazan Bas, ltalyan Saldirisinda Yunanistan’a Tiirkive nin Yardimlar: (1940-1941),
Say1: 22 (Isparta, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2015), 129.

142 BCA, F.No: 030.10.00.00, K.No: 256, D.No: 723, S.No: 15, 1.

143 Kasalak, Bas, ftalyan Saldirisinda Yunanistan’a Tiirkiye 'nin Yardimlar: (1940-1941), 130.

144 BCA, F.No: 030.10.00.00, K.No: 256, D.No: 723, S.No: 17.3-4.
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bulunmus, toplulugun kurulmasina olumlu cevap verilmesini ve toplanan yardimlarin
Yunanistan’a yapilacak sevkinde zorluk ¢ikarmamasini talep etmistir. Bagbakanlik, 18
Kasim 1940 tarihinde mevzuat ve kanunlarimiza uygun hareket etmek ve saygi
gdstermek sart1 ile buna izin vermistir.!*> Madam Rafael tarafindan kurumu saglanan
Yunan Askerlerine Yardim Komitesi’nin Tiirkiye’deki Yunan halkindan topladigi 15
ton sekerin Yunanistan’a gonderilmesinin kabul edilmesi, icra vekilleri heyetince 9
Aralik 1940 tarihinde kabul edilmistir.'4®

1940 yilmin sonlarina dogru, Istanbul’daki kadinlar seker tiiccarlarmin da
katilimlar1 ile 6zel bir toplant1 yaparak Yunan askerlerine Kizilay araciligi ile seker
hediye etmeye karar vermistir. Ayni zamanda, kadinlar da kendi aralarinda topladiklari
parayla seker alarak cephede vatanlarini korumak ic¢in savasan Yunan askerlerine
gonderme karar1 almigtir.**” Kadilarm topladiklar: para ile seker tiiccarlarin kazang
saglamadan vermeyi iistlendikleri her biri 250 gram lokum ve sekerden olusan paketler
dost Yunan askerlerine Noel ve yilbasi hediyesi olarak hazirlanmistir.'*® Hazirlik
asamasinda biiyiik bir komitenin ¢alistig1 ve iizerlerinde Istanbul kadinlarinin Yunan

askerlerine hediyeleri yazili 14.000 kutu seker Kizilay’a teslim edilmistir.'4°

Yunan gazeteleri, Tirk kadinlarinin Yunan askerlerine hediyeler gondermekte
oldugunu ve bundan biyiik bir memnuniyet duyduklarini bahsetmistir. Estia
Gazetesi'nde bu memnuniyetleri soyle dile getirilmistir: “Kadin ve erkek biitiin
Tiirklerin Yunan ordusuna karsi duyduklari muhabbet tezahiirlerine sahit olmaktayiz.
Yunanlilar hi¢bir zaman nankorliik etmemislerdir. Zamani gelince minnettarligimizi

ispat etmesini bilecegiz. "™

1.7.2. italya’min Yunanistan’1 Isgalinin Tiirk Basimindaki Yankilar

Tiirk basmi acisindan, Italya’nin Yunanistan isgali ve bu isgal karsisinda
Yunanistan’m direnisine bakildiginda, Tiirk kamuoyu, Italyanlara kars1 Yunanlilardan

yana bir tutum sergilemistir. Buna donemin gazetelerindeki bagsliklarda

145 BCA, F.No: 030.10.00.00, K.No: 256, D.No: 723, S.No: 17.1-2.

146 BCA, F.No: 030.18.01.02, K.No: 93, D.No: 113, S.No: 18.

187 “Yunan Askerlerine Hediye Génderiliyor”, Cumhuriyet, 4 Aralik 1940, 2.

198 “Yunan Askerlerine Seker Gonderiliyor”, Aksam, 4 Aralik 1940, 2.

199 “Yunan Ordusuna Hediye Edilecek Sekerler”, Cumhuriyet, 18 Aralik 1940, 2.

10 “Yunan Askerine Hediye: Yunan Gazeteleri Bundan Biiyiik Memnuniyetle Bahsediyorlar”, Aksam, 25
Aralik 1940, 1.
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rastlanilmaktadir. Birkag ornek olarak “Yunanlilar Arnavutlukta Ierliyorlar™*®, “Bir
Italyan Taburu Daha Esir Edildi”*%%, “Yunanlilarin Ileri Harekati Devam Ediyor >3,
“Elenler Italyan Kitalarina Hi¢ Nefes Aldwrmiyor”*, “Yunanistamin Azmi
Karsisinda ™, “Yunanlilar Diismani Degil, Avrupamn Yeni Zorbalik Ruhunu Maglup

Ediyorlar’**® basliklarma yer verilebilir.

Yunan-italyan savasimi yakindan takip eden Tiirk kamuoyu, Italya’min bu
saldirisin1 haksiz gérmiis, Yunanistan’in gostermis oldugu direnisi ise desteklemis ve
basinda bundan 6vgii ile bahsetmistir.*> Ahmet Siikrii Esmer, 30 Ekim 1940 tarihindeki
“Italya-Yunan Harbi” baslikl1 yazisinda, italya’nin Yunanistan’a kars1 giristigi saldiri,
bu devlet tarafindan uzun yillardan beri yakindan takip edilen zorbalik politikasi
karsisinda beklendik bir olay oldugu, miicadelenin basindan beri tarafsizligini biiyiik bir
hassasiyetle muhafaza eden Yunanistan’in saldir1 i¢in ileri siiriilen sebeplerden sorumlu
tutulmamas1 gerektigini sdylemeye liizum bile olmadig1 seklinde yorumlamustir.**® Falih
Rifk1 Atay, Mussolini’nin komsu iilkelere verdigi giivencelere deginerek, Yunanistan’a
giristigi saldir1 karsisinda bunlarin gergek degerlerinin anlasildigini belirtirken, bu konu
hakkinda goriislerini su sekilde aciklamistir:'®® “Kuvvetten baska bir kanun ve milletler
icin teslim olmaktan gayri bir hak tamimak lazimdir. Bir¢ok miistakil devletlerin
yvasamakta oldugu koskoca bir denize, ‘bizim’ demek i¢in bin tiirlii sebep ve mazeret
icad edenler, hiir bir memleket halkina kendi hudutlar: igindeki ana baba topragina

‘benim vatanim’ demeyi ¢cok gormemeli idiler” 1*°

30 Ekim 1940 tarihli “ftalyan-Yunan Harbi” bashkli yazida, Italyan’mn
Yunanistan’a er ge¢ saldiracagini hemen hemen herkesin tahmin ettigi ve bu saldirinin
biitin diinyada nefret uyandirtacak derecede olduguna dikkat g¢ekilerek bu konu
hakkinda su goriisler paylasilmistir: “Yirminci asrin ortalarinda medeniyet bu kadar

siikut edecek miydi? Nihayet M. Mussolini, bugiinkii Italyan kavminin, Roma

L “Yunanlilar Arnavutlukta Ierliyorlar”, Aksam, 5 Kasim 1940, 1.

152 “Bip ftalyan Taburu Daha Esir Edildi”, Tan, 1 Ocak 1941, 1.

153 “Yunanlilarin Ileri Harekati Devam Ediyor”, Cumhuriyet, 7 Ocak 1941, 1.

154 “Elenler ftalyan Kitalarina Hi¢ Nefes Aldirmiyor”, Ulus, 16 Ocak 1941, 3.

15 Nahid Sirr1, “Yunanistanin Azmi Karsisinda”, Vatan, 9 Kasim 1940, 2.

16 “Yunanllar Diismani Degil, Avrupanmin Yeni Zorbalik Ruhunu Maglup Ediyorlar”, Tasviri Efkar, 25
Kasim 1940, 1-3.

57 “Yunanlilar Muvaffakiyetle Dayaniyor”, Yeni Sabah, 31 Ekim 1940, 1-3.

158 Esmer, “Italya-Yunan Harbi”, Ulus, 30 Ekim 1940, 3.

159 Deringil, Denge Oyunu, Ikinci Diinya Savasi 'nda Tiirkiye 'nin Dis Politikast, 131.
180 Atay, “Yunanistan’a Tecaviiz”, Ulus, 30 Ekim 1940, 1-2.
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Imparatorlugunun varisi oldugunu iddia etmektedir. M. Hitler de Cermenligin, biitiin
wrklarin fevkinde oldugu nazariyesini ¢ikarmistir. Herhalde Roma medeniyeti de,
Cermen medeniyeti de bugiinkii garp medeniyetinin esaslarini kuran amiller
arasindadir. Bu iki medeniyet acaba €l ele vererek bugiinkii garp medeniyetini ve onun
mahsulii olan biitiin mevzuati, biitiin esasati kokiinden kazimiya mi karar vermislerdir?”
Siyasette ve harpte insanca ve medenice diisiiniilmedigi, sadece gaye ve hedefin pesinde
olundugunu ifade edildigi yazida, bu bencilce diisiincenin bile az ¢ok hafifletilerek
uygulanmasi gerektigi, bu saldir1 ile biitiin bu metotlarin ayak altina alindig1, gece yarisi
harp ilan edilerek heniiz uykuda olan birgok masum insanin yok yere pargalandigi

aciklanmis ve Italya’nin bu saldirisi siddetle kinanmistir.6!

Yunus Nadi, Italya’nin yayilmaci bir siyasete tutulmakla yanlis bir yol ¢izdigini
belirtmistir. Italya’nin yayilmaci politikasina ilk darbenin Yunanistan tarafindan
geldigini belirten Nadi, Yunanistan direnisi hakkinda Yunanistan’da olusan haksiz
saldir1 adeta ilahi denilecek giigte bir darbe ile geri atilirken, komsu ve dost
Yunanistan’in bu evrede kendi varligmi, ozgirliigiini ve bagimsizligin1 basartyla
koruyarak Balkanlara ve insanliga 6dedigi hizmetin biiytlikliigiiniin asla unutulmayacagi

goriislerini paylasmistir.t62

Basinda ilk kez Mihver devletlerinin Yunanistan hududunda basarisiz oldugu,
Yunanlilarin, Avrupa’yr yaklasik bir buguk yildir zulmeden zorbalik diisiincesini
yenerek, Mihver devletlerinin durdurulabilecegini tiim diinyaya gosterdigi'®®, boylelikle
Mihver devletlerinin Balkanlar tizerinde uygulamak istedikleri siyaseti 6rselendigini
agiklamistir. Yine Italya’nin, Yunan saldirisinda basarili olmasi halinde Balkanlar
cografyasinin ¢oktan tamamen kana boyanmig ve Balkan haritasinin yeniden yikilmig
olacag: ifade edilmistir.®* Muharrem Fevzi Togay, Italyan kuvvetlerinin, Yunan
saldirisinda basarisiz olmasinin, Balkan yarimadasinda savasin dogurdugu tehdit ve
tehlikeleri onledigini, bu gelismenin Mihver devletlerinin siyaseti lizerinde olumsuz

gelismelere sebebiyet verecegini belirtmistir.6®

81 “Jtalyan Yunan Harbi”, Tasviri Efkar, 30 Ekim 1940, 1-3.

182 Nadi, “Akdenizin Emniyeti Meselesi”, Cumhuriyet, 18 Aralik 1940, 1-5.

183 “Yunanlilar Diismant Degil Avrupa’'min Yeni Zorbalik Ruhunu Maglup Ediyorlar”, Tasviri Efkar, 25
Kasim 1940, 1-3.

164 “Yunan Mukavemet ve Muvaffakiyetlerinden Cikan Biiyiik Neticeler”, Tasviri Efkar, 28 aralik 1940,
1-5.

18 Togay, “Balkan ve Harp”, Tasviri Efkar, 7 Aralik 1940, 2.
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2. IKINCI BOLUM
ALMAN ISGALINDEN MUTTEFIKLER TARAFINDAN

KURTARILMASINA KADAR BALKANLARDAKI GELISMELER
VE TURKIYE

2.1. Almanya’nin Romanya’y1 Etkisi Altina Almasi

Alman birlikleri, 7 Ekim 1940 tarihinden itibaren Romen ordusunu, Alman
ordusu usuliinde orgiitlemek i¢in kitalar halinde Romanya’ya girmeye baslamistir. Bu
durum Tiirk-ingiliz-Fransiz Ittifak Antlagsmasi’nin iiciincii maddesine islerlik
kazandirmistir. Fakat buna ragmen Ingiltere’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Huggessen, 12
Ekim 1940’ta Ingiltere’ye gonderdigi telgrafta Tiirkiye’den bu evrede herhangi bir
istekte bulunmamasi 6nerisinde bulunmustur. Hugessen’e gore Tiirkiye, gergek destegin
saglanmasini isteyecek ve salt iyi niyet gosterilerini yetersiz bulacaktir. Bu hususta, daha
fazlasina imkan ve giicii yetmeyen Ingiltere, Tiirkiye’yi “... isteksiz bir miittefik

olacagina dost bir tarafsiz iilke” olarak elinin altinda olmasim tercih etmistir.1%

Bu siralarda Tiirk basini, tedbirli hiikiimet ¢izgisini bir 6l¢iide takip etmekle
beraber Romanya’nin Almanlar tarafindan isgalini samimi bir sekilde yorumlamaktan
geri kalmamistir. Basinin siki denetim altinda oldugu dikkate alindiginda bu tenkitlerin
onemli dl¢iide hiikiimetin de fikirlerini yansittig1 sdylenebilir. Almanya basinda ¢ikan
bu yazilardan rahatsiz oldugunu belirttiginde, basinin 6zgiir oldugu ifade edilmis ve
boylelikle hiikiimet asil goriislerini karsi tarafa hissettirirken resmi ¢izgisinden

cikilmamugtir. 67

Necmettin Sadak, “Almanya’min Romanya’y: Askeri Isgal Altina Almaktan
Gayesi Nedir” ? baglikli yazisinda, Berlin veya baska yerlerden gelen haberlerin buna
ic sebebiyet gosterdigini belirterek Almanya’nin bu girisimi hakkindaki fikirlerini su
sekilde dile getirmistir: Bu sebebiyetlerin ilki, Almanya’nin Viyana Konferansi’ndan
sonra Romanya simirlarint koruma ve savunma hakkinda verdigi giivencedir. Sadak’a
gore, Eger denildigi gibi bundan sebep Alman ordusu Romanya’ya giriyorsa,

Romanya’nin bugiinlerde bir saldir1 tehlikesine ugrayacagina hitkkmetmek gerekir. Eger

186 Deringil, Denge Oyunu, Ikinci Diinya Savasi’'nda Tiirkiye nin Dis Politikasi, 129.
167 Age. 129.
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Almanya, ger¢ekte bu garantiden dolay1 isgal ediyorsa, bu hareket Sovyetlere karsi bir
hareket olabilir. Bu da demek oluyor ki Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda genel
politika gidisi yoniinden, 6zellikle Balkanlar siyaseti itibari ile uygunluk ve giiven
kalmamistir. Bu sonug, az ¢cok mantikli ve miimkiin olmakla beraber buna inanmadigin
belirtmistir. ileri siiriilen ikinci sebep, petrol sahasinin yikimdan korumasidir. Sadak, bu
bahanenin ise tutarli bir yeri olmadigini ifade etmistir. Ciinkii, Romen ordusu ve devleti
ne kadar zayif olursa olsun petrol kuyularini koruyabilecek giictedir. Bu is i¢in ii¢ parti
Alman birliginin Romanya’y1 karargah yapmalarina lizum olmadigmi belirtmistir.
Ucgiincii sebep ise, Romen ordusunun diizeltme, dgretme ve egitimidir. Sadak, Bir iilkeye
tiimenlerle asker gonderilmesi o iilkenin ordusuna 6gretmek ve egitmek icin degil, ancak
yikmak, ise yaramaz, yeniden kimildanamaz hale getirmek igin olabildigini ve
Almanya’nin bu hareketi Romanya’da bir hareket iissii hazirlamak i¢in oldugunu

belirterek bu girisimi desteklememistir. 68

Ulus Gazetesi kose yazart Miimtaz Faik Fenik ise, Alman birliklerinin
Romanya’ya girmesini su sekilde degerlendirmistir: “Bu suretle Mihver devletleri,
Avrupa’da ‘yeni nizam’1 kurabilmek icin ti¢ler paktinda yazili olan maddenin tatbikatina
Romanya’dan baslamigtir.” Fenik yine ayni yazisinda, Almanlar ve Italyanlar,
Romanya’nin siirlarini garanti etmek icin bu topraklara girdiklerini fakat Romanya’y1
tehdit eden ani tehlikenin ne oldugu ve hatta gelecekte de ne olabilecegi mahiyeti
sorulabilir. Romanya bir taraftan Sovyetler Birligi’ni, diger taraftan Bulgaristan’1 ve bir
diger taraftan da Macaristan’t memnun etmek i¢in en 6nemli yerlerini feda ettigine gore,
Almanya’nin Romanya bakimindan veya Romanya’nin da Orta Avrupa bakimindan
kaygis1 ne olabilir? Hangi devlet Romanya’ya goz dikmistir de Mihver devletleri
Romanya’ya garanti vermistir? sozleriyle bu durumun tehlikesine dikkat c¢ekerek

Mihver ordusunun Romanya’da nigin bulunduguna vurgu yapmustir,1%°

Alman Birliklerinin, Romanya topraklarina girmesiyle dikkatler Sovyetler
Birligi’nin tizerine ¢ekilmistir. Ciinkii, Sovyetler tarih boyunca sicak denizlere inmek
icin Bogazlar ve Balkanlar bolgesi ile yakindan ilgilenmek i¢in biiylik ¢aba sarf etmistir.
Dolayisiyla, Almanya’nin bu girisimi Sovyetlerin Balkan politikasina tamamen terstir.

Iste bu duruma dikkat geken basin, Sovyet gazetelerinin Almanlarin Romanya’ya 6rnek

168 Sadak, “Almanya’'nin Romanya 'yi Askeri Isgal Altina Almaktan Gayesi Nedir?”, Aksam, 9 Ekim 1940,
1-2.
169 Miimtaz Faik Fenik, “Romanya’da Mihver Askerleri”, Ulus, 8 Ekim 1940, 3.
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kitalar gonderdigini yazarak bu isgali kiigiimsedigini agiklamistir.}’® Almanya’nin 6rnek
kitalar1 adi altinda Romanya’ya birliklerini gondermesi sonrasi ticareti korumak
bahanesiyle Finlandiya’ya da birliklerini gondermesi Almanya ve Sovyetler Birligi
arasindaki atesi koriiklemistir. Avrupa’da bu gelismeler hizla yayilip ilerlerken Hitler,
Sovyetler’i Uglii Pakt’a dahil ederek diinyanin bdliinmesine onlar1 da dahil etmek ve
yeni bir is birligi kurmak i¢in Molotov’u Berlin’e davet etmistir. 12-13 Kasim 1940
tarihinde bu goriismeler yapilmis ancak diinyanin paylagilmasi konusunda iki devlet
arasinda farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla, bu goriismeler olumlu bir sonuca
baglanamamistir. Berlin goriismeleri Hitler’e, Sovyetler’in Balkanlar bolgesini ele
gecirme niyetinde oldugunu hissettirmistir. Hitler, bu gelismeler iizerine hi¢ zaman
kaybetmeden harekete gegmis, 20 Kasim 1940’ta Macaristan’1, 23 Kasim 1940’ta
Romanya’y1 ve 24 Kasim 1940’ta da Slovakya’y1 zorla Uglii Pakt’a dahil etmistir.}"
Boylece, 1940 yilinda, 6zellikle Balkanlarda, Almaya ve Sovyetler Birligi’nin rekabet

catismasi baslamistir.t’?

2.2. Balkanlar’da Alman Siyaseti ve Tiirkiye

Hitler, Sovyetler Birligi’ne saldirmadan dnce yan ve gerilerini kontrol altina alip
giivenligini saglamak i¢in Sovyetler Birligi’ni biiyiik hedef haline getirmistir. Hitler
yakimlarma “Italya’dan bir yardim beklemeyecegimizi goriiyorum. Ama Italya nin
stratejik durumu, bu iilkenin yikilpp savas disi kalmasina izin verilmeyecek kadar
onemlidir” diyor. Bu sebeple de ona gore, Bulgaristan ve Yugoslavya’yr Alman
ittifakina dahil edip, italyan dostunun basina dert acan Yunanistan’in 1941 baharinda
ortadan kaldirilmast ve Balkan yarimadasindaki atesin sondiiriilmesi gerekli
gorlilmiigtiir. 17 Aralik 1940 tarithinde Hitler’in imzaladigt Marita harekati
(Yunanistan’a saldirmin kodunu tasiyan plan) bu konu hakkindaki talimatlar
kapsamistir. Hitler, gecikmeksizin hemen ertesi giin, Alman kuvvetlerine, Sovyetler’i
parcalamak igin 15 Mayis 1941 tarihinde harekete gegmek {izere hazir olmalar1 emrini
vermistir. Bu harekat planinin ad1 “Barbarossa Plan1’ydi1”. Bu sonradan biitiin diinyanin
O0grenip uzun yillarca unutamayacagi, 1941 bahar1 sonunda baslayip kistan Once

sonuglandirilmas: umut edilen Sovyetler Birligi’ne saldir1 harekatinin esaslarini igeren

10 “Romanya Istilas: Karsisinda Rusya 'min Miiskiil Vaziyeti”, Tasviri Efkar, 12 Ekim 1940, 1-3.
" Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 336-337. '
2 Tuncer, Ismet Indnii niin Dis Politikasi (1938-1950) Ikinci Diinya Savasi 'nda Tiirkiye, 69.
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plan olmustur.!”® Almanya’nin Barbarossa Plani harekata baslamadan o6nce, sag
kanadini giivenlik altina almak i¢in yoniinii Balkanlar’a ¢evirmesi, Ingiltere nin Tiirkiye

tizerindeki baskilarini artirmistir.

Saracoglu, bu baskilar iizerine 16 Ocak 1941 tarihinde devlet arsivine su bilgiyi
vermistir: “Son hafta icinde, cesitli vesilelerle Ingiliz Biiyiikel¢isini her giin 2,3 defa
gordiim. Ingiliz elcisi her gériismemizde, Tiirkiye nin hemen savasa girmesini, veya
Almanlarin Yugoslavya veya Bulgaristan’dan ge¢meleri halinde bunu savas sebebi
sayacagim simdiden ac¢ik ve kesin bir dille ilan etmesini, aldigi talimat uyarinca
istemekte devam etti. Aslinda, bircok devlet baskentindeki askeri atese, miistesar ve
elcilerden Basbakan Churchill’e kadar her Ingiliz, bizden ve temsilcilerimizden ayni

seyi israrla istemektedir. '™

Churchill’e gore, 1940 yilinda Hollanda, Danimarka, Norveg, Belgika ve
Fransa’nin basina gelen bu beklenmedik olaylar, Avrupa’daki diger devletlerin basina
da gelebilirdi. Hatta Yunanistan’in diismesinden sonra bati1 ve kuzey yoniinden sarilmis
bir durumda kalacak olan Tiirkiye, Almanya’nin baskilarina karst Alman birliklerini
Iran, Filistin ve Misir’a gegmesine izin verebilirdi. Almanlarin Balkanlardaki hedefine
ulastiktan sonra bu alanlar1 Sovyetlerle boliisebilecegini de ihtimal dahilinde gérmiistiir.
Bu tehlike karsisinda 6nlem almanin tek yolu Balkan iilkelerinin Almanya’ya karsi

direng gosterip ortak amag etrafinda harekete gegmeleriydi.!™

Churchill, bunu saglayabilmek igin 31 Ocak 1941 tarihinde Indnii’ye bir mektup
yazarak Almanya’nin Bulgaristan’daki vaziyetlerini giin gectikce saglamlastirdiklarini,
kisa bir siireden sonra hiikiimlerini Tiirkiye’ye de kabul ettirebileceklerini, boylece
direnmeden Selanik’i ele gegirip, Yunanistan’da ve Yunan adalarinda hava islerini
kuracaklarini belirterek Almanlara kars1 Tiirkiye’nin miidafaasini kolaylastirmak i¢in
iilkede Ingiliz hava iislerinin kurulmast talebinde bulunmustur. Churchill’in diisiincesine
gore, bu durumda hem Tiirkiye nin savunmasi kolaylasacak hem de Romanya’nin petrol
bolgesine saldirma imkani elde etmis olacaktir. Ayrica, Ingiliz ucaklarinin Bakii’de
menzili i¢ine gireceginden, Sovyetler Birligi’nin Almanya’ya dolayli yoldan yardim

etmeye kararsiz kalacagini ve Almanlarin Yunanistan'a saldirisinin 6nlenebilecegini

18 Artug, Tkinci Diinya Savast, 149.
74Aage. 180.
15 Ozduman, II. Diinya Savags: 'nda Tiirk Basiminda Tiirk-Alman Iliskileri, 42.
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ileri siirmiistiir. Churchill yine ayn1 mektubunda, Tirkiye’ye bu amacla ¢abucak on
filoluk bir hava kuvveti ile yiiz tane ugaksavar topu vermeyi ve ilk basamagi olusturacak
olan askeri personeli sivil olarak géndermeyi teklif etmistir.}’® Tiirkiye, Biitiin bu
baskilara ragmen kendisi savasa girmedikge Ingiliz silahli birliklerinin Tiirkiye’ye
girmesine miisaade etmeyecegini agiklamistir. Ingiltere’nin gerekli yardimlari

yapabilecegine Tiirkiye zaten pek inanmamistir.*’’

Ismet Inonii, Churchill’in mektubu hakkindaki goriislerini 3 Subat 1941°de
Basbakan Refik Saydam’a soyle bildirmistir. Churchill’in gonderdigi mesaj1 dikkatle
inceleyip okudum. Tiirkiye’ye yonelmis acil bir tehlikeyi tespit eden gerekgeleri ve buna
kars1 etkili ¢oziimleri yoktur. Umumi durum konusundaki kaygilar1 yerindedir. Ancak
buna ragmen Tiirkiye’yi ¢ok kisa bir siirede savasa sokmak suretiyle bulunan énlemler
bizim i¢in karsiliksiz, gereksiz ve mecalimiz disinda bir riski kabul etmek demektir. Her
halde yeni bir durum degerlendirmesi ve yeni bir tekliftir ki her taraf miizakere
edilmeden ve durum yeteri derecede agilmadan goze alinamaz. Ozetleyin cevabimiz

olumsuzdur.1’®

Almanya’nin Balkanlarda hizla ilerlemesi, Tiirkiye’de de endiselerin giderek
artmasina neden olmustur. Tiirkiye bunun iizerine, herhangi olas1 bir saldirtya karsi
koyabilmek igin, Istanbul ve diger baz1 yakin illerde sikiydnetim ilan edip Trakya sinir1
boyunca bazi giivenlik onlemleri almistir. Ancak Bulgaristan, alinan bu tedbirlerin
kendisine karsi alinmakta oldugunu zannederek ¢ok fazla endiseye kapilmustir.
Bulgaristan’in bu kaygilarini ortadan kaldirmak isteyen Tiirkiye ile takinacagi tavir hala
bilinmeyen ve bir endise kaynagi olan Bulgaristan arasinda Ankara’da 17 Subat 1941

tarihinde bir Saldirmazlik Anlasmasi imzalanmustir.*’

2.3. Tiirkiye-Bulgaristan Saldirmazhik Antlasmasi

Ankara’da 17 Subat 1941 tarihinde, Bulgaristan’in Ankara Elgisi B. Kirof ve
Disisleri Bakani Stikrii Saracoglu arasinda imzalanan bu anlasma, Bulgaristan’in istegi

lizerine imzalanmistir. Bu saldirmazlik antlagmasi Bulgaristan’a giiven saglarken,

178 Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil, Ikinci Diinya Savast Yillar: (1939-1946) (Ankara: Disisleri Bakanlig1
Yaylari, 1973), 42.

17 Merve Sultan Séylemez, Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkive Uzerinde Almanya’min ve Ingiltere nin
Niifuz Miicadelesi (Bozok Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yiiksek Lisans
Tezi, Yozgat, 2012), 40.

8 Tiirkiye Dus Politikasinda 50 Yil, Ikinci Diinya Savasi Yillar: (1939-1946), 43.

179 Bigakly, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008), 160.
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Almanya’nin Tiirkiye’ye saldirmasina Bulgaristan’in 6nayak olmasi ihtimalini ortadan

kaldirarak Tiirkiye’yi bir nebze de olsa rahatlatmistir.'® Anlasmaya gore;

1. Tiirkiye ve Bulgaristan her tiirlii saldiridan kaginmayi1 dis politikalarinin

degismez bir 6gesi olarak kabul etmistir.

2. 1ki hiikiimet, birbirlerine kars: samimi niyetler beslediginden, iyi komsuluk
iliskilerinde, karsilikli giiven ve dostlugu korumak ve onu daha ¢ok gelistirmek

istemistir.

3. Iki hiikiimet, iilkelerindeki ticari iliskilerde, iktisadi yapilarina uygun olan en

cok gelismeyi saglayacak imkan1 arastirmaya hazir olduklarini bildirmistir.

4. iki hiikiimet, iki tarafin basmninda ¢ikacak yazilarin yeniden gdzlemlenmesi,
isbu tebligin konusunu olusturan dostluk ve karsilikli itimattan esinlenecegini umut

etmistir.

Imzadan sonra Saracoglu, izlenimlerini Anadolu ajansina su sdzlerle
Ozetlemistir: “Bazi zamanlar kiigiik sebepler biiyiik isler ve iyilikler yaratmigtir. Bugiin
imzaladigimiz miitevazi eser de Balkanlarda yeni karisikliklara belki de mani
olacaktir”. Menemencioglu da bildiriyi: “Yakict bir yangin havast arasinda esen hafif

ve serin bir riizgar”’ kelimeleriyle nitelendirmisgtir. 8!

19 Subat 1941 tarihli “Balkan Sulhu” baglikli yazida Saracoglu’nun goriisiine
destek verilmis ve bu konu hakkindaki goriisler su sekilde ifade edilmistir: Tiirk-Bulgar
Anlagmasi, bugiin Balkanlardaki barig1 tam manasiyla garanti etmese de bu garantinin
bir baglangicidir. Bu miitevazi eser, biiyiik bir binanin temelidir. Tiirkiye’yle imzaladigi
anlagma Bulgaristan’in maneviyatin1 gliglendirmistir. Bu anlagmayla Tiirkiye’den emin
olan Bulgaristan, belki Almanya’nin zorlamalarina kars1 daha cesaretle bagimsizligini
korumak isteyecektir. Tiirkiye gibi Bulgaristan’da, Balkanlarda bir saldir1 ve hiicum
ilkesi olmamay1 kabul etmis oldugu i¢in bu durum belki Yugoslavya’nin da cesaretini
ve giliclinii artiracaktir. Ortak bir Alman-Bulgar saldirisi yerine, yalniz bir Alman

hareketi karsisinda kalmak Yunanistan icin de ehemmiyetli bir kardir.182

180 Soysal, Tarihgeleri ve A¢iklamalar: Ile Birlikte Tiirkiye nin Sivasal Andlasmalar: I. Cilt (1920-1945),
639.

181 Age. 641. ; “Yeni Tiirk-Bulgar Anlasmasi Imzaland:: Iki Hiikiimet, Taarruzdan Ictinab Kararinda
Mutabik Kald:”, Cumhuriyet, 18 Subat 1941, 1-5.

182 “Balkan sulhu”’, Cumhuriyet, 19 Subat 1941, 2.
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Vakit Gazetesi yazar1 Asim Us, imzalanan bu akitle mevcut anlagmalarla girilen
sorumluluklara bir zarar getirilmedigini belirterek bu bildirinin Bulgaristan’1t da
kapsayacak bigimde yeni bir Balkan Antanti’na temel olusturabilecegine vurgu

yapmlstlr.183

Yunus Nadi, Bulgaristan bu anlasmayla diinya buhrani karsisinda firsattan
yararlanarak, bulanik suda balik avlamak isteyen bir devlet olmadigini tiim diinyaya
gostermistir. Nadi bu anlasmayi, hemen hemen her tarafta fena sekiller gosteregelen
diinya buhrani i¢inde baris ve sessizlige deger veren ¢ok sevindirici bir olay gibi
gormenin yerinde bir tespit oldugunu agiklamistir. Ona gore, Tiirk-Bulgar anlagmasi,
diinyay1 saran bu felaketi durduracak giigte bir belge olmak iddiasinda olmazsa bile, iKi
komsu devletin yekdigeri ile olan iligkilerinde dostluk esaslarin1 diinya tarihinin su
emsalsiz acikli dénemde en iyi niyetlerle saglamlastirmasinin elbette kendi cevresi

dahilinde hatir1 sayilir bir deger tastyacag takdir olunacaktir.84

Necmettin Sadak, bu bildirinin énemini, iki {ilke arasinda zaten mevcut siyasi
iligkilere yeni bir sekil vermekten ¢ok bu iliskileri saglamlagtirmak ve olaylar1 intibak

edici bir gii¢ vermek olarak nitelendirmistir. 1%

Ahmet Siikrii Esmer, Siikrii Saracoglu'nun “Bazi zamanlar kiigiik sebepler
biiyiik isler ve iyilikler yaratmistir. Bugiin imzaladigimiz miitevazi eser de Balkanlarda
veni karisikliklara belki de mani olacaktir” soziinli yazisina aktararak, imzalanan

anlasmanin miitevazi bir eser olmanin da tesinde anlamlar ifade ettigini agiklamustir.18®

Nadi bagka bir yazisinda ise, anlagsmanin Balkan iilkelerinde uyandirdigi
yankilar1 su sekilde degerlendirmistir: mesru miidafaasinda canla bagla savasan
Yunanistan’in anlagsmay1 uygun bir bigimde kabul ettigini daha oOnce yazmistik.
Anlasma, Balkanlarda saldir1 ihtimalini ortadan kaldiran bir belge olmak ve eski
garantileri asla bozmamak miinasebetiyle Yunanistan’m onu daha ¢ok iyi karsilamasi
dogaldir. Anlasma Yunanistan’dan sonra Yugoslavya’da dahi hosnutlugu mucip
olmustur. Ciddi bir yansizlik politikasi takip eden Yugoslavya, anlasmanin Balkanlarda

uyusmazlik ihtimallerini ortadan kaldirmasindan elbet memnun olurdu. Muhtemelen, bu

183 Asim Us, “Ankara Beyannamesi Bulgaristan’i da Igerisine Alacak Surette Yeni Balkan Antanti’na Ilk
Temel Tas1 Atldi”, Vakit, 18 Subat 1941, 1.

184 Nadi, “Bulgaristanla Imzaladigimiz Yeni Anlasma”, Cumhuriyet, 18 Subat 1941, 1-5.

185 Sadak, “Tiirkiye ve Bulgaristan Arasinda Imzalanan Beyanname”, Aksam, 18 Subat 1941, 1.

186 Esmer, “Tiirk-Bulgar Beyannamesi”, Ulus, 19 Subat 1941, 3.
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anlagsma ile ulusal ¢ikarlarin bugiin en kuvvetli glivencesini ortaya ¢ikaran kesin barig

havas1 6zellikle Balkanllar arasinda goze ¢arpan bir canlilik asamasi kaydetmistir.*®’

Bu anlasma disarida 6zellikle, Ingiltere tarafindan biiyiik bir yanki uyandirmstir.
Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda bu anlasmanin imzalanmasi Ingiltere basminda,
Tiirkiye, Bulgaristan, Yugoslavya ve Yunanistan arasinda yeni bir Balkan Antanti’nin
yapilmaya calisildig1 yolunda agiklamalar yapilmasina neden olmustur. Diger taraftan
Ingiltere, Bulgaristan’in bu anlasma ile artik Tiirkiye’den herhangi bir korkusu
kalmayacagi ve giderek Almanya’yla olan ittifakini artiracagi gerekgesiyle endiseye
kapilmustir.*®® Nitekim olaylar o yonde gerceklesmis ve Ingiltere endisesinde hakli

cikmustir.

2.4. Bulgaristan’in Mihver Devletlerine Katilmasi

Tiirkiye’nin kendisine karsi herhangi bir harekete girisemeyecegine inanan
Bulgaristan, 1 Mart 1941°de Viyana’da Uglii Pakti imzalayarak Mihver devletleri
arasina katilmistir.’8® Bulgaristan, Uclii Pakt: imzaladig1 sirada Alman ordusu Tuna
nehrini bir ¢ok noktadan gegerek Bulgar siirma girmistir.!® Tiirkiye, Balkanlardaki bu
gelismeleri yakindan izlenmis ve Bulgaristan’in Mihver devletleri yaninda yer almasina

kuskuyla yaklagmstir.

Tiirkiye’nin Almanya’ya kars1 olan kuskularini gidermek isteyen Hitler, 1 Mart
1941°de Inénii’ye bir mektup yazmustir. Hitler bu mektubunda, Bulgaristan’a giren
Alman kuvvetlerinin Tiirk sinirina yaklagsmayacaklarini ve Almanya’nin Tiirkiye’den
herhangi bir toprak talebi olmadigin1 belirtmistir. Savasin mesulii olarak da Ingiltere’yi
gosterip Avrupa’da Ingiltere {istiinliigiine kars1 savas verip miicadele ettiklerini, toprak
kazanimi ya da siyasi menfaat i¢in harekete gegmediklerini agiklamistir. ingilizlerin
Yunan topraklarina yerlesmesi ihtimaline kars1 alinmis bir tedbir olarak Bulgaristan’dan
iilkede Alman kuvvetleri bulundurmak igin izin istediklerini, Bulgaristan’m da Uglii

Pakta dahil olarak bu atilima destek verdiklerini, tehlike ge¢ince Roman ve Bulgar

187 Nadi, “Beyannameden Sonra Balkanlar”, Cumhuriyet, 21 Subat 1941, 1.
188 Bicakly, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008), 160-161.

189 “Bulgaristan Diin Uclii Pakta Girdi”, Cumhuriyet, 2 Mart 1941, 1.

10 “Almanlar Bulgaristan’a Girdiler mi?”, Cumhuriyet, 2 Mart 1941, 1.
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topraklarindan geri ¢ekileceklerini vurgulamistir. Hitler, bu oOnlemlerin kesinlikle

Tiirkiye nin arazi biitiinliigiine ve siyasi bagimsizligina kars1 olmadigim belirtmistir.'%*

[nénii, 12 Mart 1941 tarihinde Hitler’in mektubuna yazdig1 cevapta, Tiirkiye nin
Balkan politikasinin savasi bu bolgeden uzaklastirmak oldugunu ve Ankara’daki Alman
Biiyiikelgisi'nin glivencesiyle Almanya’nin da ayni1 amaci izledigini diigiindiiglinii ifade
etmigtir. Bolgedeki durumun degisiklik gostermesinden Tiirkiye’nin sorumlu
olmadigini, Almanya’nin stirekli giivence verdigi gibi “Almanya, Tirkiye’ nin
teminatinin ve 6zgirliigiiniin gereklerine karsi anlayis gosterdigi siirece” Tiirk-Alman

kuvvetlerini kars1 karsiya getirecek bir neden olmadigini belirtmistir.'%2

Almanya’nin  Bulgar topraklarina  girmesi  Tiirkiye’yi daha ¢ok
kuskulandirmustir. Bulgaristan, Tiirkiye ile Saldirmazlik Anlagmasi imzalamasina
ragmen, Tiirkiye’ nin bir sey yapmayacagina inanarak sinirlarint Almanya’ya agmistir.
Bulgaristan’in bu tavri, savast sinirlarimiza daha c¢ok yaklagtirdigi ve Saldirmazlik

Anlagmasina sadik kalmadigi i¢in, basindan sert elestiriler almigtir.

Yunus Nadi 7 Mart 1941 tarihli makalesinde, “Bulgaristan, Balkanlar sulhuna
havale olunan yeni suikasta aletlik ezmeyi kabul etmistir. Tiirk-Bulgar beyannamesinin
Bulgaristan tarafindan etrafi yatistiryp uyutmak maksadiyla ve Balkanlar’daki yeni
oyunun akillarinca daha iyi yiiriiyebilmesi icin oynanmig riyakar ve kurnazca bir rol
olduguna hiikmetmek lazimdir. Tiirk efkdart umumiyesi bu ihtimali derhal géz éniine
almis ve zaten beyanname Tiirk Hiikiimet'ine en ufak derecesinde dahi baglamamusti.
Bulgaristan’in beyannamede samimi olmadig1 sabit oldugu dakikadan itibaren bu
vesikanmin hiikiimsiiz bir kagit menzilesine inecegi stiphesizdir” diyerek Bulgaristan’

kesin bir tavirla elestirmistir. 1%

Ahmet Siikrii Esmer ise, Almanya’ nin Balkanlar1 Ingiltere’ye kars1 korumak igin
bu ige giristigine kimsenin inanmadigini, bu agiklamalarin tutarli bir tarafi olmadigini
ve Balkanlara savasi getirenler Balkan baris1 hakkinda 6teden beri endise duyan Mihver

devletlerinin kendisi oldugunu agiklayarak daha kesin bir tavir sergilemistir.'%*

191 Nezihe Selcen Korkmazcan, Ikinci Diinya Savasi'nda Almanya’mn Balkan Seferi Oncesinde Inonii-
Hitler Mektuplasmasi, Volume: 12, Issue: 6 (Samsun: History Studies International Journal Of History,
2020), 3229.

192 Age. 3232.

198 Nadi, “Balkanlarin Biiyiik Karisiklig1”, Cumhuriyet, 7 Mart 1941, 1.

194 Esmer, “Mihver, Ingiltere ve Balkanlar”, Ulus, 4 Mart 1941, 3.
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Falih Rifki Atay, Bulgaristan Uglii Pakta katilarak savasa girmemis fakat
yansizlik politikasini terk etmis ve kaderini Mihver devletlerinin zaferine baglamstir.
Kaderi hakkinda karar vermek Bulgar halkinin kendisine kalmis ve kararda isabet olup

olmadigini da zaman ve olaylar gosterecektir diyerek ifade etmistir.*®

Cumhuriyet Gazetesi kdse yazar1 Omer Riza dogrul, Almanya’nin bu girisiminin
asil amac1, Yunanistan karsisinda yenilgi yasayan Italya’nin prestijini kurtararak ona
destek saglamak ve aym1 zamanda savasi Akdeniz’e yayarak Ingilizleri Akdeniz’den

atmak olarak degerlendirmistir.'%

Balkanlarin gittikge Almanlarin iggali altina dustiigiinii géren Sovyetler,
Almanya’nin Balkanlardaki faaliyetlerine karsi denge saglamak amaciyla 25 Mart
1941°de Tiirkiye’ye miiracaat ederek 1925 tarihli Tarafsizlik ve Saldirmazlik Paktini
teyit etmistir. Tiirkiye savasa girecek olursa, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye nin zor
durumundan faydalanarak bu iilkeye taarruza girisecegi konusu yolunda yabanci basinda
¢ikan haberleri kesin bir dille yalanlamis ve Sovyetler Birligi’nin tam tarafsizligina
giivenebileceklerini bildirmistir.!®” Bu Saldirmazlik Pakt: ile Tiirkiye, iki taraf arasinda
kalma endisesinden kurtularak bir nebze de olsa rahat nefes almistir. Tiirk basin1 bu
tebligi olumlu karsilayarak Balkanlarda tezahiir eden savas tehlikesine karst doguda

barig atesinin yanmasina neden olan bir gelisme olarak yorumlamstir.

2.5. Almanya’min Balkanlar’a Girisi ve Yugoslavya’mn Isgali

1941 yilinin basindan beri Almanya Yugoslavya’ya Mihver devletlerine
katilmasi i¢in baskida bulunmaya baglamistir. Bunun karsiliginda ise Selanik limani ve
Sirplarin  istedikler1 Vardar yolu Yugoslavya’ya birakilmast kararlastirilmistir.
Yugoslavya devlet basbakani, Almanya’yla is birligi yapilarak Mihver devletlerine
katilmasini devlet sefine 6nermis ve 31 Mart 1941°de Belgrad hiikiimeti, 16 kabul oyuna
kars1 3 red oyuyla Mihver devletlerine katilmay1 kesinlestirmistir. Yugoslavya, 25 Mart
1941°de Viyana’da Mihver devletleriyle ittifak antlagsmasini imzalayarak kamuoyuna
aciklamigtir. Antlasmanin ekinde Yugoslavya’nin Mihver devletlerinin askeri

harekatina katilmayacagi ve Selanik’i alacag belirtilmistir. Fakat bu ek gizli tutuldugu

195 Atay, “Bulgaristan leﬁ jttifakl Imza Etti”, Ulus, 2 Mart 1941, 1.

1% Omer Riza Dogrul, “Italya’yt Kurtarmak mi, Harbi Akdeniz’e Yaymak mi?”, Cumhuriyet, 5 Mart 1941,
3.

97 Soysal, Tarihgeleri ve Aciklamalar: Ile Birlikte Tiirkiye nin Sivasal Andlasmalar: I. Cilt (1920-1945),
644,
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i¢in bircok endiseye neden olmustur.!® Yugoslavya Hiikiimeti, antlasma imzalandiktan
sonra Mihver devletlerine igerikleri ayni1 olan bir nota gondererek Alman hiikiimeti
Yugoslavya’nin toprak biitiinliigiine ve tamamligina her an uyacagi ve Mihver devletleri
savag esnasinda askeri birliklerinin veya askeri birlik nakliyatinin Yugoslav
topraklarindan  ge¢mesine izin  vermesini  Yugoslavya’dan istemeyeceklerini

bildirmistir.*®

27 Mart 1941 tarihli “Balkanlara ve Balkanlilara Dair” baslikli yazida,
yillardan beri konferanslar, konseyler, genelkurmay igtimalari, askeri, Siyasi ve
ekonomik gorlismeler, bir siirii tali heyet toplantilari, ziyaretler, nutuklar ve resmi
kabuller gerceklestiren Balkan Antanti, iskambil kagidindan yapilmis bir sato gibi bir
kis i¢inde aniden ¢okiip gittigini, alt1 yedi yillik emekler, alt1 ay i¢inde ve tam bir ise
yaranmasi beklendigi sirada hi¢ olup ortadan kalktigini, herkesin Balkan Antanti’ni,
Balkanliligin1 ve Balkan dayanismasini unutarak kendi derdine diismiis ve kendi basinin
caresine bakmak i¢in Balkan Antant’1na bir tekme indirdigini belirtmistir.2®® Yunus Nadi
ise, Yugoslavya Uglii Pakta katilarak hi¢ siiphesiz tarihinin en buhranli bir doniim
noktasina ayak bastigini, bunun 6niinde bir ugurum oldugunu ve oraya yuvarlanip

yuvarlanmamak ise Yugoslav milletinin elinde oldugunu ifade etmistir.2%!

Yugoslavya’da kamuoyu, antlagmanin duyulmasindan sonra adeta patlamis ve
25 Mart 1941 tarihini ertesi giine baglayan gece, hava kuvvetleri komutan1 General
Dusan Simovig liderliginde bir hiikiimet darbesi olmustur. Iktidarm basina gegen yeni
hiikiimet, Mihver devletleri ile yapilan antlasmay1 tanimadigini ilan etmistir. Bu yeni
gelismeler, Balkanlarda sonu tahmin edilmeyecek bir siirece girmesine sebep olmustur.
Akl fikri bir an 6nce Barbarossa Harekatinda olan ve burada kullanilacak kuvvetleri
dagitmamaya ¢aligan Hitler, bu ani karar degisikliginden sebep tepesi atmistir. 27 Mart
1941°de Hitler’in komutanlarina verdigi emir, beklenmeyen bu ani karar degisikligi
karsisinda kapildigi hiddeti yansitir: “Yugoslavya devieti ve ordusu yok edilecektir.
Balkan harekati her ne olursa olsun Barbarossa’ya en ge¢ dort hafta sonra baslanacak

sekilde hizla yiiriitiilecek ve bitirilecektir. 2%

198 Castellan, Balkanlarin Tarihi, 464.

19 “Yugoslavya Uglii Pakta itihak Etti”, Aksam, 26 Mart 1941, 1-6.

20 “Balkanlara ve Balkanlhlara Dair”, Cumhuriyet, 27 Mart 1941, 2.

21 Nadi, “Yugoslavya 'nin Ugiizlii Pakta Iltihak:”, Cumhuriyet, 27 Mart 1941, 1-5.
292 Artug, Tkinci Diinya Savast, 151.

61



Necmettin Sadak, Yugoslavya’daki hiikiimet darbesini, Mihver devletleri
Ozellikle Almanya politikasina, biitiin diinyay1 korkutan zaferlerinden sonra ilk aci
darbeyi indirdigi ve Almanya’nin ilk basarisizlig1 olarak nitelemistir. Bu darbenin ayni
zamanda, Almanya’nin Balkanlar siyasetini bir hayli gli¢ duruma diistirdiigiinii de ifade

etmistir. 2%

Savast hizlandiran gelismeler, 5 Nisan 1941 tarihinde Yugoslavya’nin Sovyetler
Birligi ile bir Saldirmazlik Pakti imzalamasiyla devam etmistir. Yaganan bu olaylar ise
Hitler’i Balkan seferine sevk etmis ve Alman hiikiimetinin, bir giin sonra Yugoslavya’ya
bir nota vermesiyle gelismeler devam etmistir.?®* Almanya’nin Yugoslavya’ya verdigi
notada sunlar yazmaktaydi: “Alman hiikiimeti, Belgrad’'daki bir cinayet kliginin
entrikalarina uzun miiddet seyirci kalarak, Yunanistan’da oldugu gibi Yugoslavya 'nin
da Avrupa’yi yabanci iicretli Ingiliz askerlerinin kavga meydam haline gelmesini
istemez. Bu sebeple Alman hiikiimeti, tiim askeri vasitalara bas vurarak Avrupa 'nin bu
kisminda siikunet ve giivenligi saglamak icin Alman kitalarina emir vermistir.”
Almanya, ayni zamanda Yunanistan’a da bir nota vermistir. Notada: “Baslayacak
savasin, sadece Ingiliz kitalarini kovmak amacini giittiigii, ozellikle Yunan milletiyle

hi¢hir ilgisi bulunmadigini” belirtmistir.?%®

Hitler, bu duruma Italya’nin Yunanistan karsisindaki basarisizliginin neden
oldugunu ac¢iklamistir: “Balkan devletlerinde bize karsi bazi hosnutsuzluklarin meydana
gelmesine sebebiyet verdi. Yugoslaviarin 1941 ilkbaharindaki doniislerinin ve
sertlesmelerinin sebebini bunda aramak lazimdir. Biitiin planlarimizin aksine olarak
Yugoslaviarin sertlesmesi bizi Balkanlar kesiminde miidahaleye mecbur kilmis...”
oldugunu belirtmigtir. Bu dogrultuda, 6 Nisan 1941 tarihinde Yunanistan ve
Yugoslavya’ya karsi Macaristan, Romanya ve Bulgaristan {izerinden saldirtya

gecmistir.2%

Almanya’nin Ingiltere’yi birakip Balkan devletlerine saldirtya gegmesini,
savasta Ingiliz adalarina karsi bir sey yapabilecek durumda olmadigina delildir.

Almanya, Ingiltere’yi yenemeyecegini anlayarak Balkanlara dénmiistiir. Fakat, bu

203 Sadak, “Yugoslavlar, Istiklal ve Hiirriyete Layik Bir Millet Olduklarin: Ispat Ettiler”, Aksam, 28 Mart
1941, 1.

204 Selcuk ngﬁr, Amilarda Yunanistan’da I¢ Savas, 34.

295 Artug, ITkinci Diinya Savasi, 153-154. .

206 Brgiic, 1939-1945 Yillar: Arasinda Izlenen Tiirk Dis Politikas: Ekseninde Tiirk-Yunan Iliskileri, 82.
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savagta zafer yolu Balkanlardan gegmez diyerek Almanya’nin bos, hatta zararli basarilar

kazanmis olacagimi belirtmistir.?%’

Yugoslavya, 17 Nisan 1941 tarihinde Almanya’ya teslim olmustur. 20-21 Nisan
1941 tarihleri arasinda Hitler ve Mussolini Yugoslavya’yi paylasmak i¢in Viyana’da bir
araya gelip Yugoslav topraklarint dokuz ayr1 bolgeye ayirmistir. Almanya, Slovenya’nin
kuzeyini, 1878 anlagmasiyla sinirlarina gekilen Sirbistan’t ve Banat’in tamamini isgal
ederken; Italya, Karadag, Slovenya’nmn giineyi ve Dalmagya’yr almistir. Ayrica
Arnavutluk’a Makedonya’nin bir bolimii ve Kosova eklenmistir. Macaristan ise
Bagka’nin batisini, Bulgaristan da Makedonya’nin Pirot bolgesini topraklarina katmustir.
Almanya, 1941 Nisan sonunda Bosna Hersek bolgesini de ele gegirerek tiim Balkan

isgalini tamamlamisgtir.2%8

2.6. Almanya’nin Yunanistan’1 Isgali

Italya’nin  Yunanistan karsisindaki basarisizigi nedeniyle ingiltere, Kuzey
Yunanistan’da hava iisleri elde etmis ve buralarda Almanlarin hakimiyetindeki
Romanya petrollerini vurabilecek imkani elde etmistir. Hitler, Ingiliz birliklerinin
Romanya petrol bolgesini bombalama olasiligi karsisinda endiseye kapilmistir. Hitler’in
bu endise ise, Yunanistan’a taarruz etmenin en 6nemli sebebini olusturmustur. Bunun
yani sira, verimli tarim alanlarina el koymak amaci olan Hitler icin Dogu Avrupa’nin
ehemmiyetli tarim tilkelerinden biri olan Yunanistan, yagam sahasi plani icin epey

elverisli bir bolgeydi.?%

Almanya’nin 6 Nisan 1941 tarihinde, Yunanistan ve Yugoslavya’ya es zamanli
saldiristyla, Marita Plan1 harekati baglamis ve Yugoslavya 17 Nisan 1941°de teslim
olmustur. Yugoslavya’nin Mihver devletlerine katilmasi, Italya ile savasmakta olan
Yunanistan’in gelecegini belirlemistir. Ciinkii Yunanistan, Italya karsisinda iistiin
durumdayken ise Almanya karismis ve bir hafta gibi kisa bir siirede Yunanistan’in
direnmesi kirlmistir. Tiim Yunanistan Alman kontrolii altina girmis?'® ve 9 Nisan’da

Selanik diismiistiir.

207 “Zafer Yolu Balkanlardan Gegmez”, Cumhuriyet, 7 Nisan 1941, 2.

208 Siirgevil, Ozgiin, Balkanlar — 11, 90-91.

209 Tagmat, Yunanistan’da Biiyiik A¢hik ve Ege’de Yardim Kopriisii: Kurtulus ve Dumlupinar Vapurlar
(1941-1942), 463.

210 Sijrgevil, Ozgiin, Balkanlar — 11, 86.
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18 Nisan tarihine gelindiginde ise bliyiik bir iiziintii ve karamsarlik iginde
Yunanistan Bagbakani Alexandros Koryzis intihar etmis ve yerine Emmanuel Tsouderos
geemistir. Tsouderos savast devam etmeye ¢alismis fakat 20 Nisan 1941°de hiikiimetin
haberi olmadan General Georgios Tsolakoglou tarafindan bir anlagma imzalanmis ve
Ingiliz birlikleri hizl1 bir seklide tahliye edilmistir. Bu siralarda Bulgaristan savasa
girmistir. Yugoslavya ile iliskiler 15 Nisan 1941°de kopmus ve 19 Nisan’da Uskiip’ii
isgal etmistir. Yarimadadaki harekat tamamlandiktan sonra Mayis ayinda Alman parasiit

birlikleri Girit’i ele gecirmistir.?!!

Balkan seferi de denilen savasta Girit’in 1941 Mayis’ta diismesi ile tiim Yunan
topraklar1 Mihver devletlerinin eline gecmistir. Italya, Yunanistan adalarmi,
Bulgaristan, Trakya’y1 ve Makedonya’y1 resmen kendisine bagladigin1 duyurmustur.
Geri kalan Yunan topraklari ise Almanya, Italya ve Bulgaristan tarafindan isgal

edilmistir.?*

Almanya’nin biitlin Balkan cografyasina yerlesip etkisi altina almasiyla
Tiirkiye’nin énemi artmaya baslamistir. Bundan sebep Ingiltere’yle ve ABD Tiirkiye’yi
savasa dahil etmek igin g¢aba sarf etmeye baslamistir. Bu cabalarin olumlu sonug
vermesi, Almanya’nin Rusya karsisindaki savas durumunu zayiflatirdi. Bu nedenle, 18
Haziran 1941°de Almanya ve Tiirkiye arasinda bir saldirmazlik pakti imzalanmgtir.?t®

Bu saldirmazlik antlagmasinin imzalanmasiyla, Almanya’nin Balkanlar’daki durumu

gii¢lenmisgtir.?%4

Almanya, Tiirkiye ile Dostluk ve Saldirmazlik antlagmasi imzalandiktan kisa bir
stire sonra dikkatlerini Sovyetler’e vermis ve 22 Haziran 1941°de bu iilkeye savas ilan
etmeden saldiriya gegmistir.?® Hitler, Sovyet Rusya’ya saldirmasinin sebeplerini soyle

aciklamistir:

211 Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, 249.

212 Hiiseyin Kalemli, Ufuk Erdem, II. Diinya Savas: Swrasinda Tiirkiye nin Yunanistan’'a Kurtulus ve
Dumlupinar Vapurlar [le Génderdigi Insani Yardimlar, Say1:46 (Erzurum: Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisti Dergisi, 2011), 207.

213 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 338.

214 Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, 250.

215 Almanya’nin Sovyetler Birligi’ne saldirmasindan sonra ABD bagkan1 Roosevelt ile Ingiltere bagkani
Churchill Atlantik’te bir araya gelerek durum degerlendirmesinde bulundu. Goriismeler sonucunda 14
Agustos 1941°de savastan sonra iki devletin nasil bir baris i¢in ¢abalayacaklarini ortaya koyan ve daha
sonra da Birlesmis Milletlerinin de temelini olusturacak olan sekiz maddelik Atlantik Bildirisini imzaladh.
Gologlu, Milli Sef Donemi (1939-1945), 129. ; Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, 412.
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1. Sovyet Rusya Baltik iilkelerini ve Besarabya’y1 aldi. Hedefleri, Romanya
topraklari izerinden Balkanlara, Macaristan topraklari tizerinden ise, Orta Avrupa’ya ve
Dogu Prusya’ya saldirmakti. Halbuki, bizim de Balkanlarda ekonomik menfaatlerimiz

vardir.

2. Sovyet Rusya’ya saldir1 gerceklestirmeden once Oniimiizii ve arkamizi

emniyet altina almak i¢in Balkanlara saldir1 gergeklestirdik.?1®

Almanya’nin Barbaros Operasyonu’nu baslatmasiyla Romanya ve Italya’da
Sovyetler Birligi'ne savas ilan etmistir. Bir giin sonra Slovakya, 24 Haziran 1941°de
Finlandiya ve 27 Haziran 1941°de de Macaristan onlari takip etmistir. Halkinin Rus
yanlis1 tutumundan dolayr Bulgaristan’dan harekete ge¢mesi istenilmemistir. 1941
yilinin ortalarinda savas Balkanlar i¢ine boyle ¢ekmis ve tiim Balkan iilkeleri savasa
girmistir. Yunanistan, Yugoslavya ve Arnavutluk ele gegirilmis ve diisman isgali altina
almmistir. Bulgaristan, Yunanistan ve Yugoslavya ile savas haline ge¢mis ve
Makedonya’yla Trakya’y: isgal altina almistir. Romanya ise, Almanya ile beraber
Sovyetler Birligi ile savag haline gegmistir. 1939 yilinda savas basladiginda devletlerin
takip ettigi tarafsizlik siyasetinin bu sekilde devamini saglamasinin miimkiin olmadigi
goriilmustiir. Avrupa krizinin onceki zamanlarinda oldugu gibi, stratejik konumdan
dolay1 Balkan yarimadasina hakimiyet biiyiik devletlerin miicadelesinde biiyiik bir 6diil

haline gelmistir.?%’

2.6.1. Isgal Karsisinda Tiirkiye’nin Tutumu

Almanya, Yunanistan’1 isgal etmeye basladiginda yiyeceklerine el koymus ve gida
maddeleri dahil iilkedeki biitiin kaynaklar Almanlarin denetimine girmistir. Adalarda ve
kirsal kesimlerde yasayan sayisiz insanin kentlere go¢ etmeye baslamasiyla birlikte gida
sikintisinda artis yasanmaya baslanmistir. Ulke i¢i tasimacilikta ve haberlesmede
yasanan sikintilar ile miittefiklerden yapilan ithalatin Ingiltere’nin koymus oldugu
abluka nedeniyle kesilmis olmasi besin maddelerinde yetersizlige yol agmis ve bu

kosullar kara kis ile de biitiinlesince Yunanistan’da biiyiik aglik donemi baslamigtir.?t®

28 Tuncer, Ismet Inonii 'niin Dis Politikasi, 86.

217 Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, 250.

218 Saduman Halicy, II. Diinya Savagsi Swrasinda Tiirkiye’den Yunanistan’a Uzanan Dostluk Kopriisii:
Kurtulus ve Dumlupmar’m Yardimlar: (Denizli: Belgi Dergisi, 2015) 1197.
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Yunanistan’da yasanan acliga ve kithiga Tiirkiye ilgisiz kalmamis, komsu iilkeye
1941 yilinin ortalarindan itibaren yardim gonderilmesi diisiincesi Tiirk basininda yogun
sekilde yer almistir. Vatan Gazetesi yazart Ahmet Emin Yalman, Balkanlarin giivenligi
adina bu kadar fedakarlik ortaya koyup kan doken Yunan halkinin bu zor zamanlarinda
ilgisiz kalmamiz miimkiin degildir... Tiim bu acilar1 dile getirmeyi ve esas soruna
¢oziim bulmak i¢in diinyadaki tiim {ilkeleri harekete gegirmeyi gorev edinen millet,
biitiin insanlarin minnetini kazanmig olacaktir diyerek Yunanistan’a yardim i¢in ¢agrida
bulunmustur.?!® Yalman baska bir yazisinda ise, berbat bir kisa dogru gidildigini ve
savasin daha ¢ok uzamasi nedeniyle isgal altinda bulunan tilkelerde biiyiik felaket ve
sefalet yasanacagmi belirtmistir.??® Basmin bu konuyu siirekli giindemde tutmasi
Yunanistan’da yasanan zorluklara karst Tiirk kamuoyunun dikkat ve duyarliligini

artirmigtir.

Kizilay Cemiyeti, Tiirkiye nin sinirli sayida iiretim olanaklarina sahip olmasina
karsin Yunan milletine yardimda bulunmak icin elindeki biitiin imkanlarin
degerlendirip yardim edecegini belirten bir beyanda bulunmustur: “Kizilay,
Yunanistan’'da felaket géren halka el uzatmak meselesini iizerine almistir. Oraya
vakinda heyetler génderecek, teskilat yapacak, kendi menbalarindan miimkiin olan
yardimi gosterecek, memleket halkindan bu yardima istirak etmek isteyenlerin yardimini
kabul edecek ve biitiin diinyadan Yunanistan’da aglik ve felaket i¢inde kivranan halka
gelecek yardimlar: da yerlerine isal etmek ve dagitmak icin hayirli bir mecra hizmetini
gorecektir... Oyle iimit ederiz ki, milletlerarasi Kizilsalip cemiyeti bu ¢igirt diger
Avrupa memleketlerinde devam ettirecek ve boylece bu kis milyonlarca masum sivil
halki bekliven felaketlerin bir dereceye kadar olsun éniine gecilmis olacaktir.”’??

Ardindan Tiirk yetkilileri, basta Ingiltere olmak iizere Italya ve Almanya ile de

goriiserek bu tilkelerin Yunanistan’a uyguladiklar: ablukanin kaldirilmasini saglamigtir.

Gonderilecek gida maddeleri Ingiliz Ticaret Sirketi, Yunanistan’a Yardim
Cemiyeti ve Avustralya Komitesinde bulunan Ingiliz komiteleri tarafindan Tiirkiye’den
satin alinmistir. Satin alinan 5.000 bin ton yiyecegi ise Yunanistan’a Adana Vapuru

gotiirecektir. S6z konusu yardim daha sonra 50.000 bin ton oldugu agiklanmistir. Tiirk

219 Ahmet Emin Yalman, “Bizim I¢in: Hem Vazife Hem Firsat”, Vatan, 12 Agustos 1941, 1.
220 yalman, “Bu Harbin Zaman Hesaplar1”, Vatan, 5 Eyliil 1941, 1.
221 “Kizilay Yunan Halkina El Uzatiyor”, Vatan, 5 Eyliil 1941, 1.
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Kizilay Cemiyeti, bunlara ek olarak ¢ocuklar i¢in hediye olarak Yunan Kizilha¢’ina 25

ton gida maddesi gondermeyi de karara baglamistir.?%2

Tiirk Kizilay Cemiyeti, Yunan halkina gonderdigi ilk yardimlardan sonra daha
genis ¢apta yardim ¢alismalarina baglamistir. Hazirlanan gida maddelerini gotiirmek i¢in
Kurtulus Vapuru tahsis edilmistir.??® Yunanistan’a gidecek gida maddelerinin baginda
fasulye, nohut, yumurta, yag, seker ve sogan yer almistir. Ayn1 zamanda, Kizilay
tarafindan hediye edilen siitlii unlarla Istanbul Yunan kolonisi tarafindan Konsoloshane
vasitasi ile bagislanan kolilerde ayni1 vapurla gonderilmesi karara baglanmistir. Vapur,
seferlerini daha rahat ve serbest¢e yapmak icin geminin belli olacak yerlerine Kizilay

isaretleri konulmustur.??

Yunanistan’a alt1 kez yolculuk yapacak olan Kurtulug Vapuru, ilk yolculuguna
13 Ekim 1941°de 2000 ton gida malzemesini Yunanistan’in Pire Limani’na gotiirmek
icin hareket etmistir.??® Kurtulus Vapuru, yardimlari Pire Limani’na ulastirilip
bosalttiktan sonra 23 Ekim 1941 tarihinde yeni bir sefer igin Istanbul’a geri
donmiistiir.?® Vapurun miirettebatinin vermis oldugu bilgilere gore, aclik ve kitlik dyle
bir noktadadir ki Pire’de ki hamallar bizi goriince aglamaya baglamis ve iglerinden
bazilar1 koliler tasinirken yere diisen kirmtilar dahi ceplerine koymustur.??” Tiirk basini
Kurtulus Vapur’unun seferinden dolay1r Yunanistan’daki agligi gozler oniine sermeye

baslamistir.

Kurtulus Vapuru, 27 Ekim 1941 tarihinde yardimlarini gotiirmek i¢in ikinci
seferini gergeklestirmek iizere Pire Liman’ina hareket etmistir. Kurtulus Vapur’unun
ikinci seferinde yapilan yardim malzemeleri arasinda fasulye, nohut ve sogan gibi
onemli gida maddeleri yer almistir. 228 Lakin, yapilan yardimlar Yunanistan’daki bu kotii
durumu sonlandirmak vermek i¢in yeterli olamamais, hastaliktan ya da agliktan 6liimleri
engelleyememistir. Yunus Nadi, 7 Kasim 1941 tarihli yazisinda Yunanistan’daki
durumun oldukga iiziicli bir hal almaya basladigini, sadece Tiirkiye’nin el uzatmasiyla

bu duruma bir ¢ziim bulunmayacag belirtmistir. Baska iilkelerin ve 6zellikle Ingiltere

222 “Tijrkiye’den Yunanistan’a Gidecek Yardim”, Cumhuriyet, 12 Eyliil 1941, 3. ; “Sivil Yunan Halkina
Yardim”, Cumhuriyet, 14 Eylil 1941, 1.

223 “Yunanistan’a Gonderilecek Erzak”, Cumhuriyet, 25 Eyliil 1941, 2.

224 “Yunanistan’a Gonderilecek Egya”, Cumhuriyet, 26 Eyliil 1941, 1-3.

25 “Yunanistan’a Yiyecek”, Aksam, 14 Ekim 1941, 2.

226 “Kyrtulus Vapuru Diin Geldi”, Kizilay, 24 Ekim 1941, 1.

227 “Kurtulus Vapuru Pireden Geldi”, Cumhuriyet, 25 Ekim 1941, 3.

28 “Kyurtulus Vapuru Tekrar Pireye Gitti”, Cumhuriyet, 28 Ekim 1941, 2.
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ile Amerika’nin “kendi saflarinda harbetmis kahraman bir milleti a¢liktan olmeye
terketmege... insanlik hisleri miisaade etmemelidir” denilmistir.??® Tiirk hiikiimeti,
yapilacak yardimlari artirarak 15 Kasim 1941 tarihinde verdigi bir karar ile Tiirk
halkinin Yunanistan’daki akraba ve yakinlarina Kizilay vasitasiyla bir seyler
gondermelerine miisaade etmistir.?®® ikinci seferini tamamlayip yurda geri donen
Kurtulug Vapuru kétii haberleri de beraberinde getirmis, aghik ve sefaletin feci bir
sekilde yiikselmesiyle oOliim vakalarinin endise yaratacak bir sekilde arttigini

belirtmistir.?

Uciincii seferini gergeklestirmek igin gerekli gida maddelerini vapura yiikleyen
Kurtulus Vapur’u®®? 25 Kasim 1941°de Pire Liman’ina hareket etmistir. Seferini
tamamlayip 6 Aralik 1941°de yurda donen Kurtulus Vapur’u simdiye kadar 10 bin ton

kadar farkl1 gida maddelerini Yunan halkina gotiirmiistiir.?3

Yunanistan’a yardim seferleri devam ederken diinyada savas tiim hiziyla devam
etmistir. Uzakdogu’da emperyalist politikalar1 sayesinde zenginlesen Japonya, gii¢lii bir
hava filosuna ve donanmaya sahip olmustur. Avrupa’daki savastan da cesaret alarak ve
ABD’nin biiyiik deniz issii olan Hawaii Adalar’indaki Pearl Harbor’da bulunan
donanmasina 7 Aralik 1941 giinii saat 07.45’te ¢ok sayida ucakla ani bir saldirtyla hava
baskininda bulunmus ve c¢ok sayida kayiplar verdirmistir. Ertesi giin, ABD’de
Japonya’ya savas ilan ederek Ikinci Diinya Savas’ina katilmistir. 11 Aralik 1941°de ise
diger Mihver devletleri, Italya ve Almanya Japonya’yla birlikte ABD’ye savas

acmustir. 234 Boylece, savas tam bir diinya savasina doniismiistiir.

Kurtulus Vapur’u, 12 Aralik 1941 tarihinde dordiincii seferini yapabilmek igin
160 ton gida maddesi ile Pire Liman’ina dogru yola ¢ikmistir. Kurtulus 20 Aralik
1941°de de yurda geri donmiistiir.?*®

28 Aralik 1941°de besinci seferi i¢in yola ¢ikan Kurtulus Vapur’u bu seferinde
Yunanistan’a 1800 ton erzak, sihhiye levazimi ve bazi esya gotiirmiistiir. Bunlar

arasinda Yunanistan’daki akrabalarina gondermek i¢in teslim edilmis 950 koli ve

229 Nadi, “Yunanistan’'da Kitlik”, Cumhuriyet, 7 Kasim 1941, 1-3.

230 BCA, F.No: 030.10.00.00, K.No: 179, D.No: 235, S.No: 12.

281 “Zavalli Yunanistan”’, Cumhuriyet, 19 Kasim 1941, 1.

282 “Kurtulus Vapuru Uglincii Seferi”, Cumhuriyet, 24 Kasim 1941, 2.

233 “Yunanistana 10 Bin Ton Gida Maddesi Gonderildi”, Tasviri Efkar, 7 Aralik 1941, 3.
234 Gologlu, Milli Sef Donemi (1939-1945), 139-140,

235 “Kurtulus Diin Dordiincii Seferine Cikti”, Aksam, 13 Aralik 1941, 3.
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paketler halinde 2000 kilo incir de yer almistir.?*® Yapilan yardim faaliyetlerine ragmen
yardimlarin sadece Tiirkiye’den gonderilmesi Yunanistan’in dertlerine tam anlamiyla
care olmaktan uzak kalmis ve daha sonraki donemlerde de agliktan Glen insanlar

olmustur.?’

Yunanistan’a seferler devam ederken, Tiirk basini bu konu hakkindaki haberleri
¢tkmaya devam etmistir. Yunus Nadi, Yunanistan’1 bu acikli olaydan kurtarmak igin
takip edilecek en kestirme yol Amerika’dan Yunan halkina, sadece ihtiyaclaria 6zgii
olmak {iizere en gerekli gida maddelerin yeterli miktarda ithal edilmesine izin
verilmesinden ve bunun yontemini tespit ederek uygulamasina da derhal gegmekten

ibaret oldugunu sdylemistir.?*

19 Ocak 1942 tarihinde altinc1 ve son seferine ¢ikan Kurtulus Vapuru, ertesi giin
saat 5 sularinda Marmara Adasi’nin kuzeyinde bulunan Polatya burnunda karaya
oturmus ve kurtarilamayarak batmistir.?3® Sokaklarda 300/400 metrede bir agliktan dlen
veya diisiip bayilan ve tabut yapmak igin tahtanin dahi bulunmadig1?*’ Yunanistan’da
vapurun batmasi liziintiiyle karsilanmistir. Vapur battiktan sonra, Yunan Basbakan
Tsolakoglu bir bildiri vererek Kurtulus Vapur’u yerine bagka bir vapurun tahsis

edilecegine olan giivenini belirtmistir.?4

Kurtulus Vapur’unun batmasi sonrast Yunanistan’a gerekli yardimlarin
gonderilmesi ve ulastirilmast gorevi Kizilay tarafindan Dumlupinar Vapur’una
verilmistir. 21 Subat 1942 tarihinde gida gonderimine devam etmek i¢in hazirlanan
Dumlupinar Vapur’una, 900 ton fasulye ve 300 ton patates yliklenmistir. Diger gida
maddelerinin yiiklenmesine de devam edilmis ve Kurtulus Vapur’uyla birlikte batan

kolilerin yerine yeni kolilerin yiiklenmesine izin verilmistir.?*?> Bdylece Dumlupinar

2% “Kurtulus Vapuru”, Cumhuriyet, 29 Aralik 1941, 2.

237 Keser, Yunanistan 'in Biiyiik A¢ltk Dénemi ve Tiirkiye, 261.

2% Nadi, “Biiyiik Bir Insanlik Vazifesi”, Cumhuriyet, 11 Ocak 1942, 1-3.

29 “Yunanistan'a Giderken Kurtulus Vapuru Marmara Adasinda Karaya Oturdu”, Cumhuriyet, 21 Ocak
1942, 1-3.

240 “Zavalli Yunanistan 'da Miithis Sefalet”, Cumhuriyet, 23 Ocak 1942, 3.

241 Cagla Derya Tagmat, Yunanistan'da Biiyiik Achik ve Tiirk Yardimlari (1941-1943) (Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2010), 119.

222 “Dymlupinar Yunanistan I¢in Mal Yiikliiyor”, Cumhuriyet, 13 Subat 1942, 2.
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Vapur’u Yunanistan’a ilk seferi i¢in 21 Subat 1942°de yola ¢ikmistir.?*3 Vapur 26 Subat

tarihinde Pire Liman’ia ulagmistir.?**

25 Mart 1942 tarihinde ikinci seferi i¢in yola ¢ikan ve 27 Mart’ta Pire’ye varan
Dumlupinar Vapur’unda fasulye, zeytin, yumurta, incir ve domuz eti gibi gida maddeleri
yer almigtir. Tiirk Basin Birliginin, Yunanli meslektaglarina dagitilmak tizere hazirlattigi
300 kilo kuru tiziim, 300 kilo sardalye ve 900 kilo fasulye de yine bu vapurla
gonderilmistir. Ayrica Dumlupinar Vapur’u 440 tonluk koli ile Kizilay’in Yunan

Kizilhag’ma hediye ettigi 500 battaniyeyi de Yunanistan’a gotiirmiistiir.?4®

24 Nisan 1942 tarihinde tiglincii seferini tamamlamak i¢in Dumlupinar Vapur’u
yola ¢ikmigtir. Bu seferinde 2000 ton kadar gida maddesi ve 300 kadar koli yer
almistir.*® Dérdiincii seferine 6 Haziran 1942 tarihinde yola ¢ikan Dumlupimar
Vapur’unda 2000 ton yiyecek maddesi yan1 sira Osmanli Bankasi, Turing ve Otomobil
Kuliibli, Anadolu Ajansi, Basin Birligi ve Tiirk Mithendisleri tarafindan hazirlanan 150
tane koli de yer almistir.?4” 1700 tonluk yiyecek maddesi ile 19 Temmuz 1942 tarihinde
Dumlupinar Vapur’u besinci seferine cikmistir. Dordiincii seferle beraber gelen
yiyeceklerin ¢abucak bitmesi nedeniyle vapurun gelmesini dort gézle bekleyen Yunan
halk1 olduk¢a mutlu olmustur.?*® Dumlupimar Vapur’u son seferine 22 Agustos 1942

tarihinde ¢ikmis ve 7 Eyliil 1942°de seferini tamamlayarak yurduna geri donmiistiir.24°

2.6.2. Almanya’nin Yunanistan Isgalinin Tiirk Basiminda Uyandirdig

Yankilar

Yunanistan’in Alman isgali ile ugradig1 yikim, Tiirkiye’nin endiselerini artirmigtir.

Basin bu isgal karsisinda yogun bir sekilde kap1 komsu Yunanistan’1 desteklemistir.

Omer Riza Dogrul 7 Nisan tarihli yazisinda “Yeni Tecaviizler” baghkli
yazisinda, Ingiltere’yi Ingiltere disinda baska her yerde aramaya ¢alisan Almanya, bu
sefer Ingiltere’yi Yunan ve Yugoslav topraklarinda buldugunu ilan ederek bu iki iilkeye

kars1 aniden saldirtya gegmistir. Almanya’nin, yani basinda olan Ingiltere’yi birakip

28 “Dumlupinar Vapuru Gitti”, Cumhuriyet, 22 Subat 1942, 2.

283 “Dumlupinar Pireye Vardi”, Cumhuriyet, 27 Subat 1942, 3.

285 “Dumlupinar Vapuru Gitti”, Cumhuriyet, 26 Mart 1942, 2.

288 “Dumlupinar Vapuru Gitti ”, Cumhuriyet, 25 Nisan 1942, 3.

247 “Dumlupinar Gitti”, Cumhuriyet, 7 Haziran 1942, 2.

248 Tugba EBray Biber, Kizilay Arsiv Belgelerine Gére 1940-1942 Yillari Arasinda Tiirkiye’den
Yunanistan'a Yardimlar, Say1: 201 (Istanbul, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, 2012), 23.

29 “Dumlupinar Geldi”, Cumhuriyet, 8 Eyliil 1942, 2.
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bagimsizliklarini korumaktan baska endiseleri ve giinahlar1 olmayan bu serefli milletlere

saldirisini haksiz bir saldir1 olarak gormiis ve Almanya’yi sert bir dille elestirmistir.?*

Tan Gazetesi yazart Mehmet Zekeriya Sertel, Hitler’in Yunanistan’1 isgal etme
nedenini dogru bulmayip, bu kiiciik Balkan devletinin isgale ugrama kabahatini,
bagimsizligin1 korumaya karar vermis olmasi, tarafsiz kalmak istemesi ve tehlikeyi
goriince Ingilizlere yonelmesine baglamistir. Bir iilkenin bagimsizligim korumak
istemesinin giinah saymak tarihin belki de ilk kez kaydettigi bir olaydir diyerek

Almanya’ni bu girisimini desteklemistir.?>

Necmettin Sadak ise, tarihin bu en buhranli doneminde Tiirk milleti giicline
inanarak olaylar1 ve gelismeleri sessizlikle ve gilivenle takip ettigini, her zamankinden
daha fazla uyanik, tiimiiyle birlik ve biitiin olasiliklara karsit hazir bulundugunu
belirterek Almanya’nin Yunanistan iggali ile savagin Tiirkiye sinirina geldigine dikkat

cekmistir.?>2

Ahmet Siikrii Esmer, Ingiltere’nin Girit’te ugradigi maglubiyet karsisinda su
sOzleri kaleme almistir: Girit’in igsgalinin Almanya i¢in 6nemli bir basar1 olusturduguna
siiphe yoktur. Bir adanin yalmz deniz giiciiyle savunulamayacagin1 anlamak, Ingilizler
icin istifadeli ve kuskusuz kendilerini yeni g¢abalara sevk edecek bir ibret dersi

olacaktir.?%3

2.7. Ikinci Cephe Tartismalari

Savas i¢inde Miittefik devletlerinin Balkanlara yonelik goriismeleri bu
gelismelerden sonra baglamistir: 1941 yilinin sonlarina dogru savasa katilan ABD,
Ingiltere ve Sovyetler Birligi ile Almanya’ya karsi Balkanlarda ikinci bir cephenin

acilmas1 ve bu cephenin nerede acilacagina iliskin goriismelerin yapilmasidir.>*

Stalin, Almanya Sovyetler Birligi’'ne saldirdiktan hemen sonra, yani 3 Eyliil
1941 tarihinde Churchill’e gonderdigi mektubunda Avrupa’da ikinci bir cephenin
Fransa’da veya Balkanlarda agilmasini istemistir. Ertesi giin, Churchill’in Stalin’e

gonderdigi mektuptaki cevabinda Tiirkiye’nin katkis1 ve yardimi olmadan, Balkanlarda

20 Dogrul, “Yeni Tecaviizler”, Cumhuriyet, 7 Nisan 1941, 3.

251 Mehmet Zekeriya Sertel, “Harp Balkanlara da Girmis Bulunuyor” Tan, 7 Nisan 1941, 1.
22 Sadak, “Balkanlarda Harp”, Aksam, 7 Nisan 1941, 1.

253 Deringil, Denge Oyunu, Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye 'nin Dis Politikast, 143.

24 Siirgevil, Ozgiin, Balkanlar — 11, 91.
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ikinci cephenin acilmasinin miimkiin olmadigim agiklamistir. ABD savasa girdikten
sonra Sovyetler Birligi’nin lizerinde durdugu konu, Almanya’ya karsi ikinci bir
cephenin ac¢ilmasi olmustur. Boylelikle, Sovyetler Birligi lizerindeki Alman baskisi
biraz hafifleyecegi diistiniilmiistiir. 1942 yili sonlarina dogru goriilmeye baslayan
Miittefik devletlerinin ilk askeri basarilari, Tiirkiye’nin Miittefiklerin yaninda savasa
katilmasi ve Almanya’ya kars1 Tiirkiye tizerinden Balkanlarda ikinci cephenin agilmasi

konular daha giiclii bir bigimde giindeme gelmeye baslamistir.?>®

Kasim 1942°de, Ingiltere’nin kararlastirdign ve Avrupa’da ikinci cephenin
acilmasi diislincesinin bir pargasi olarak Balkanlarda yeni bir cephenin agilmasi siyaseti,
daha ¢ok politik nedenlerle 6n planda tutulmustur. Fakat, Tiirkiye nin savas dis1 durumu
Miittefik devletlerin igsine engel olmustur. Balkanlarda ikinci bir cephenin agilabilmesi
icin Tirkiye’nin de silahlandirilip miittefik devletleriyle birlikte savasa girmesi gerekli

goriilmiistiir.2%

1942 yilinin sonlarina dogru Miittefik giiclerinin basarilar1 karsisinda Tiirk dis
politikasinin herhangi bir etkiye kapilarak kendisine yeni bir yol takip edip etmeyecegi
konusunda merak edenlere, Tiirk basini1 sdyle bir agiklamada bulunmustur: Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin tarafsizlig1, savas karsisindaki milli ve ideolojik mecburiyetten dogma
bir tarafsizliktir. Savasin gelismelerinde ne gecici ne de devamli degisiklikler bizi
tuttugumuz yoldan, simdiye kadar oldugu gibi simdiden sonra da ayirmayacaktir. Giiniin
birinde savasa katilmamizi isteyen bir devlet cikarsa, biz onlarin yaninda degil
karsisinda yer alacagiz. Ciinkii ulusal egemenligine el kaldirilmadikga Tiirkiye bu savasa

kendi istegi ile katilmayacaktir.?’

Savas sonrasinda Avrupa’da olusturulmasi diisiiniilen diizenleme, Churchill’in
Balkanlarda ikinci bir cephenin agilmasi 6nerisiyle yakindan ilgili olmustur. Sovyetler
Birligi, Balkanlar ve Orta Avrupa’y1 Almanya’nin egemenliginden kurtardig1 zaman, o
bolgede siyasi, askeri ve ideolojik egemenlik alanini gelistirebilme imkani elde
edecektir. Bu da pratikte, Sovyetler Birligi’nin egemenlik alaninin hayli genislemesi

anlamma gelmekteydi. Boyle bir yayilmanin tehdit ve riskine karsi, bolgede Ingiliz

25 Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945) Cilt: 2, (Istanbul: Tletisim Yaynlar1, 2017),
142.

26 Temel, II. Diinya Savas: Oncesinde ve Savas Yillarinda Tiirk Dig Politikast, 47.

37 “Hadiseler Karsisinda Tiirkiye”, Cumhuriyet, 9 Aralik 1942, 1-3.
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niifusunun ve egemenliginin korunmasi, ancak Tiirk ve Ingiliz ordularinin bdlgede ortak

askeri harekat ve basarilarina bagliyd:.?>®

Miittefik devletlerin, cephelerde elde ettigi basarilardan sonra, Churchill ve
Roosevelt savasin seyrini belirlemek amaciyla, 14-24 Ocak 1943 tarihleri arasinda
Casablanca’da bir araya gelip, savasin sonuyla ilgili en 6nemli karar1 burada vermistir.
Diisman kayitsiz sartsiz teslim olana dek savasma karari alindiktan sonra, Tirkiye
iizerinden de cephe agilmasi konusu giindeme gelmistir.?>® Konferans sonunda,
Balkanlar’da ikinci cephenin agilabilmesi i¢in Tiirkiye’nin de savasa katilmasi ve bu

amag dogrultusunda gerekli askeri hazirliklarin yapilmasi kararlastirilmistir.?%°

Almanya’ya saldirmak ve Sovyetler Birligi’ne yeni bir yol agmak igin Ikinci
Cephenin Balkanlarda agilmasi karar1 sonrasi, bu planin uygulanmasinda Churchill’e
gore, Tiirkiye kilit rolii oynayacaktir. O Tiirkiye’yi Miittefik giicleri yanindan savasa
dahil etmek i¢in uzun zamandir ¢abaladigini, Stalin ve Roosevelt ile tam uyum i¢inde
oldugunu, kendisinin bizzat Ismet Inénii ile bir araya gelip konuyu ¢ézmek istedigini
yazmistir.?®? Inénii’niin bu teklifi kabulii iizerine 30 Ocak-1 Subat 1943 tarihleri
arasinda goriismeler Adana’da yapilmistir. Churchill’in amaci Tiirkiye’ye iliskin
diistince ve planlarin1 hayat gecirilmesiydi. Tiirkiye’nin Balkan sorunlartyla ilgili
siyaseti daha bastan belirlenmistir. Balkanlar bolgesi, biiylik devletlerin yayilma
amaglarina engel olmaliydi. Alman giicleri, savas esnasinda ya da savastan sonra
Balkanlardan geri ¢ekilmeye basladiginda ve bolgeyi bosalttiginda, bolgede 6nemli ve
ciddi bir askeri gili¢ kalmayacaktir. Boylelikle, bolgede biiyiik devletleri engelleme
imkan1 tamamen ortadan kalkacaktir. Tiirkiye ise, daha simdiden boyle bir olasiliktan

dolay1 tedirgin olmustur.?6?

Churchill, Italya’ya karsi genis capta bir sefer acip bu iilkenin yikilmasini
istemistir. Ciinkii, Italya’nin yikilmasiyla beraber Almanya’nin Balkanlardaki durumu
epeyce zayiflamis olacak ve bdylelikle Sovyetler Birligi kuzeyden, Miittefik devletleri
de Tiirkiye araciligiyla glineyden Balkanlara kars1 harekete gecip Romanya petrollerini

bombardiman etme imkanini elde edecektir. Bunun da gerceklesebilmesi i¢in kara ve

28 Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945), 144,

29 QOran, Tiirk Dis Politikasi, 451.

260 Faruk Sonmezoglu, Uluslararas: Iiskiler Sozligii (Istanbul: Der Yayinlari, 2017), 155.

261 Cemil Hasanly, “Tarafsizliktan soguk Savasa dogru Tiirk-Sovyet Iliskileri (1939-1953), Cev: Ali
Asker, (Ankara: Bilgi Yayinevi, 2011), 90.

22 K ogak, Tiirkiye 'de Milli Sef Donemi (1938-1945), 148.
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hava harekati igin Tiirkiye nin yardimi gerekli olmustur.?®® Lakin, Tiirkiye Sovyetler
Birligi’nin Balkanlardaki isteklerinden korkmakta ve savas sonunda ortaya c¢ikacak
kazanan bir Sovyetlerin Balkanlar1 komiinistlestireceginden endise duymustur. Tiirkiye,
Almanya’ya kars1 savaga girdiginde ve ikinci bir cephenin a¢ilmasina miisaade ettiginde
Yugoslavya gibi bombalanma ihtimaliyle karsi karsiya kalabilirdi. Hatta Mihver
devletleri Almanya veya Bulgaristan’in elinde olan Ege adalarindan taarruza gecip
Bogazlari ele gegirebilirdi. Tiirkiye nin buna kars1 koyabilecek askeri giiclide yoktu.
Churchill Tirkiye’nin bu konudaki endiselerini gidermeye c¢aligsa da Tiirkiye’yi tam
anlami ile tatmin etmemistir. Balkanlarda ikinci bir cephe agilmasi plan1 da Ege
Almanlardan bosaltilmadig1 i¢in gerceklesmemistir.?% Adana Gériismeleri, Tiirkiye nin

savasin basindan beri takip ettigi savas dis1 kalma politikasini degistirmemistir.?%®

Tiirkiye tizerinden Balkanlarda cephe agilmasi konusu 12-26 Mayis 1943
tarihleri arasinda Churchill-Roosevelt arasinda gerceklesen Washington Konferansi’nda
yine giindeme gelmistir. Bu konferansta, italya’nin saf dis1 edilmesi i¢in bu iilkenin isgal
edilmesi, Almanya’nin Balkanlardaki giicliniin zayiflatilmas1 ve Sovyetler Birligi’nin
Almanya karsisinda yiikiiniin hafifletilmesi goriisiilmiistiir. Romanya petrollerine kars1
diizenlenecek hava harekatinda Tiirk hava alanlarinin kullanilmasi, Balkan, Tuna ve
Iskandinav federasyonlar1 kurulmasi ve Tiirkiye’ni Balkan federasyonuna dahil

olunmasi konulari ele almmistir.2%

Mussolini’nin iktidardan diigmesi sonrasi ortaya ¢ikan yeni durum karsisinda 11-
24 Agustos 1943 tarihleri arasinda Roosevelt ve Churchill, Quebec Konferansi’nda
tekrar bir araya gelmistir.?%” Ortaya ¢ikan yeni durum ise Balkanlarda bir cephe agmak
fikri olmustur. Bu konferansta Tiirkiye’nin Miittefik devletleri yaninda savasa
katilmasinin heniiz erken oldugu konusunda anlasip sadece silahlandirilmasina devam
edilmesine karar verilmistir. Ciinkii, Italya’ya saldirilarm baslamasiyla miittefik
devletlerin savas stratejilerinde degisiklikler olmus, Balkanlar ve Italya yoniinden
Avrupa’ya gegecek olan Miittefik devletleri, Sovyetler Birligi’'nin de dogrudan

ilerlemesiyle Almanya karsisinda giiclii ve kuvvetli bir stratejik istiinliige sahip

263 Fahir Armaoglu, fkinci Diinya Harbinde Tiirkiye, Cilt:13, Say1:2, (Ankara Universitesi SBF Dergisi,
1958), 167.

264 Temel, II. Diinya Savas: Oncesinde ve Savas Yillarinda Tiirk Dig Politikast, 49.

265 Hasanli, “Tarafsizliktan soguk Savasa dogru Tiirk-Sovyet Iliskileri (1939-1953), 91.

266 Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi, 350-351. ; Siirgevil, Ozgiin, Balkanlar — 11, 91.

267 Age. 351.
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olacaktir. Planlar bu yonde olunca savasin disinda kalmak isteyen Tiirkiye’yi zorla
savasa dahil etmeye ¢alismak, buna karsilik Balkanlarda acilacak ikinci cephe i¢in Tiirk
havaalanlarinin Miittefik devletlerince kullanilmasini istemek yeterli goriilmiistiir.
Ancak, Churchill ve Roosevelt bu noktada ayni fikirde degillerdi. Roosevelt, ikinci
cephenin Fransa’da acilmas: taraftariydi. Ingiltere ise 1srarla Balkan fikrini savunurken

ftalya’nin da ¢ikarini diisiinmiistiir. 2

Konferans sonrasi, Saracoglu Times Gazetesi’ne dis politikamizla ilgili su
aciklamalarda bulunmustur: Ingiltere ile bir ittifak antlasmasi icinde olan Tiirkiye’nin
bu savasta tarafsiz sayilmadigi, belirli bazi sartlarin gergeklesmesi ile karsilikli
sorumluluklar s6z konusu olacagi i¢in, savas bitmedigi miiddetge o sartlar1 imkansiz
saymak miimkiin olmadigi, bize tarafsiz denmesi, simdiye kadar savasa girmemizi
zorunlu kilacak bir durum ile karsilasmamamizdan kaynakli oldugu ve Akdeniz’de ve
Balkanlar’da ittifak antlagsmasinin ¢ergevesi i¢inde savasa karismamizi gerektirecek bir
durum simdiye kadar olmamis olmasidir.?®® Tiirkiye’nin tarafsizliktan ¢ikarak savasa
girme gibi bir niyetinin olmadigini, fakat Tiirkiye’nin kendisinin ingiltere ve ABD’ye
tamamen tarafsiz saymadiginit ve tarafsizlhik kelimesinin diger devletlerle
karsilagmalarin husule gelmesine engellemek {iizere kullanildiginin agik sekilde
belirleyip istedigini bildirmistir. Saragoglu bundan sonraki sézlerinde Tiirkiye nin
Balkanlar’daki topraklarda gbzii olmadigini ve Almanya’nin Balkanlar’dan ¢ikmasi
halinde Ingiltere ve ABD’nin Balkanlarda diizeni saglamak hususunda yapacaklari her
girisimde is birligine hazir oldugunu sdylemistir. Saracoglu’nun bu sozlerine ilaveten
gazeteci, Tirkiye’nin Balkanlardaki gelismeleri biiyiik bir dikkatle yakindan takip
etmekte oldugunu, Balkanlarin Almanlar tarafindan bosaltilmasinin, bir Sovyetler
Birligi saldirisindan korkmus ve bundan dolay1 Tiirkiye’ye simdiye kadar oldugundan
daha fazla dostca bakmis olan Balkan f{ilkeleri i¢in tamamen yeni bir durum

olusturdugunu yazmustir.2’

Sonunda, ikinci cephenin Haziran 1944’te Fransa’da Normandiya kiyilarinda
acilmasi kararlastirilmistir.2’* Ozetle, 1943 yilindaki konferanslarda, Tiirkiye iizerinden

Balkanlarda ikinci bir cephenin agilmasi konusu, Churchill tarafindan 1srarla savunulsa

268 Qran, Tiirk Dis Politikasi, 455. ; Sénmezoglu, Uluslararas: Iliskiler Sozliigii, 477.
269 Nadi, “Tiirkiye ve Balkanlar”, Cumhuriyet, 26 Agustos 1943, 1-3.

20 Nadi, “Balkanlarda Tiirkiye nin Biiyiik Rolii”, Cumhuriyet, 26 Agustos 1943, 1-3.
211 Oran, Tiirk Dis Politikasi, 455. ; Sonmezoglu, Uluslararas: Iliskiler Sozliigii, 477.
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da Tirkiye, bunun ABD ve Sovyetler Birligi tarafindan ikinci cephenin Balkanlarda
acilmasi fikrine kesinlikle karsi c¢iktiklarimi biliyordu. Balkanlarda ikinci cephenin
acilmasi fikrinin gergeklesme olasiliginin ¢ok diisiik bir ihtimal oldugunu bilen ve ayn1
zamanda bunu desteklemeyen Tiirkiye, bu harekata katilmaya hazir olduklarini siirekli
tekrar ederek hem iyi niyetlerini vurgulamis hem de zaman kazanmustir. Tiirkiye i¢in

zaman kazanmak o giinlerde en biiyiik zorunluluk olmustur.?’

2.8. Direnis Hareketleri

Stalin ve Hitler arasindaki savasta, Romen halki ilk sirada yer almistir. 22 Haziran
1941 tarihinde Romanya, Sovyetler Birligi’ne savas ilan ettigi tarihten itibaren
yeraltindaki komiinistler savasa kars1 saldir1 ve grevler diizenlenmeye baslamistir. 1941
ve 1944 yillar1 arasinda Romanya komiinistlerinden bir ¢ok kisi direnise katilarak

catismalarda Olmuistiir.

Bulgaristan ise bu savasta herkesten en az etkilenen, merkez devletlerinin
miittefikleri arasinda sartlardan en iyi ve en ¢ok faydalanan iilke olmustur.?”® Agustos
1943 yilinda Kral Boris’in olimiine kadar, Bulgaristan’da pek fazla bir degisiklik
olmamistir. Ulkeye Alman birliklerinin yerlestirilmesine izin verilerek bu giigler

Yugoslavya ve Yunanistan harekati sirasinda biiyiik rol oynamustir. 274

Hitler’e kars1 biiyiikk miicadele veren Balkan halklar1 olarak Yunanistan,
Yugoslavya ve Arnavutluk olarak kabul edilmistir. Tkinci Diinya Savasi1 basladiginda
Almanya, Balkanlar1 hemen hemen tiimiiyle niifuzuna almistir. Yugoslavya’da 1941
yilinin baharinda ordunun direnisi son bulmus ve bu iilke teslim olmak zorunda
kalmistir. Fakat, ordu direnisinin son bulmasi ile milli direnigin baglamasi adeta beraber
olmus, bir taraftan Mihailovig, diger taraftan Josip Broz Tito yeni direnisi kurmaya
baslamistir. Fakat iki lider 21 Ekim 1941 tarihinde anlagmis ve elbirligi ile hareket
etmeye karar vermis olmalarina ragmen aralarinda ayriliklar bas gostermeye baslamis
ve bu ayriliklar dahili miicadeleye yol agmistir. Saldiriya ugrayan ve bastan basa ezilen
bir iilkenin bir i¢ savasa tutulmasi ayri bir felaket teskil etmistir. Fakat Yugoslavlar bir
taraftan birbirleri ile didistikleri halde, bir taraftan da diisman ile miicadele etmis ve

ozellikle Tito’nun 1942 yilinin sonlarma dogru Slovenya ve Hirvatistan’da bazi

272 Deringil, Denge Oyunu, Ikinci Diinya Savasi’'nda Tiirkiye 'nin Dis Politikast, 193.
213 Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, 268.
214 Age. 271.
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bolgeleri kurtarmaya basarili olmasi siyasi teskilat kurulmasina imkan vermis, 1942
yilinin sonunda Yugoslavya halkini1 kurtarmak igin fasist diismani meclis toplanmis, bu
meclise bagli bir ordu olusturulmus ve meclis Yugoslav Birligini korumay1
kararlagtirmistir. 1943 yili bu milli orduyu en agir imtihanlarla karsilastirmis ve fasist
Hirvatlar arasinda art arda kesilmeyen catismalar olmustur. Partizan ordu, biitiin bu
catismalara dayanmakla beraber Italya’nin yikilmasiyla énemli maddi kaynaklar elde
etmis ve bunlarin destegi ile konumunu daha fazla saglamlastirmistir. Boylelikle
partizan ordu 1943 senesini atlatarak 1944 senesine gligsiizlesmeden kavusmus,

catismalar1 devam ettirmekle ve bundan béyle giigsiizlesmeyecegini gostermistir.?’

Yugoslavya’da Alman gii¢lerine karsi baslatilan istiklal miicadelesinin Tito
onciligiindeki komiinistler tarafindan basariya kavusmasi, Yugoslavya iizerinde
Sovyetler Birligi etkisini giindeme getirmistir. Sovyetler Birligi, 5 Ekim 1944°te Tito ile
anlagma geregince Yugoslavya’ya girmeye baslamistir. Sovyetler Birligi desteginde,
kontrolii ele alan komiinist Tito yonetiminin Yugoslavya’da basa ge¢cmesi, Tiirkiye
tarafindan dikkatle takip edilmistir. Tirkiye, Yugoslavya’daki bu hadiseleri Sovyetler
Birligi’nin Balkan iilkelerini komiinistlestirme siyasetinin bir uzantisi olarak gérmiistiir.
Sovyetler Birligi’nin, Tito’ya destek vermesi, Tiirkiye’nin ise savasin bagindan beri
sezdigi Sovyet baskisini kendi varlig1 agisindan tehlikeli gérmesi, Tiirkiye nin komiinist

Yugoslavya’ya siipheyle bakmasina sebep olmustur.?’®

Arnavutluk’ta ise, Nisan 1939°da Italyanlar tarafindan isgal edildiginde, direnis
biiyiik 6lgiide komiinist gruplar tarafindan Italyanlara ve ardindan Arnavutluk’taki
Alman isgaline kars1 gerceklestirilmistir. Ilk etapta bagimsiz olan komiinist gruplar
birlesmis ve bu da nihayetinde 1944 yilinda {ilkenin basarili bir sekilde kurtulusuna yol

acmistir.

2.9. Sovyetlerin Balkanlara Girisi

6 Haziran 1944°te, Miittefik Kuvvetleri tarafindan tarihin en biiyiik ¢ikartmasi
olan Normandiya kiyilarina ¢ikartma operasyonu baslamistir. Bu ¢ikartmanin muvaffak
olmasina paralel olarak, Sovyetler Birligi 23 Haziran 1944’te Dogu Cephesinde umumi

bir saldiriya kalkismistir. Bu saldir ile Sovyet giicleri Balkanlara girmeye baslamistir.

2" Dogrul, “Yugoslav Mukavemeti ve Balkanlarin Durumu”, Cumhuriyet, 9 Subat 1944, 3.
276 Ferhat Ivgen, 1923-1960 Déneminde Tiirkiye'nin Balkan Politikas: (Anadolu Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tarih anabilim Dali, Yiiksek lisans Tezi, Eskigehir, 2007), 127-128.

77



Sovyetler Birligi, 30 Agustos 1944’ten itibaren Romanya’ya girmeye baslamis ve
Romanya bu iilke ile 12 Eyliil 1944’te miitareke imzalamistir. Romanya, Moskova

Anlasmas! ile Besarabya’y1 Sovyetler Birligi’ne terk etmistir.?’’

Sovyetler Birligi’nin Balkanlara girmeye baslamasiyla beraber Tiirkiye’nin
Almanya ile iligkilerinin kesilmesi ve savasa girmesi konusu giindeme gelmeye baglamis
ve Tiirkiye iizerindeki baskilar tekrar artmaya baslamustir. Ingiltere ittifak cercevesi
dahilinde Tiirkiye’nin Almanya ile siyasi ve iktisadi iliskilerinin kesilmesini istemistir.
Bu gelismeler lizerine Tiirkiye 2 Agustos 1944 tarihinde Almanya ile olan siyasi ve
iktisadi miinasebetlerini kesmistir. Siikrii Saracoglu, bu konu hakkindaki goriiglerini su
sekilde dile getirmistir: Almis oldugumuz bu karar bir savas karart degildir. Bunun bir

savas kararina doniismesi veya doniismemesi kars1 tarafin alacagi tavra baglidir.?’

Tiirkiye’'nin bu karar1 tim diinyada derin yankilar uyandirmistir. Times
Gazetesi'ne gore, Tiirkiye’'nin bu girisimi Dogu Avrupa’da istikrar ve giliveni
kuvvetlendirecektir. Bu da Yunanistan ve Yugoslavya’ya cesaret verecek ve belki de
Bulgaristan ile Romanya’daki karisik ve kararsiz siyasi vaziyetlerine etki yapacaktir.
Moskova radyosuna gore, Tiirkiye ve Almanya arasindaki siyasi ve iktisadi iligkilerin
kesilmesinden bahsederek, Tirkiye’nin Almanya’ya Balkanlarda indirmis ilk siyasi

darbeyi teskil ettigini soylemistir.2’®

Tiirkiye’nin Almanya ile iliskilerini kesmesinin ilk neticesi olarak Bulgaristan
Almanya’dan Tiirkiye smirindaki ve Karadeniz sahilleri boyunca bulunan Alman
birliklerinin geri ¢ekilmesini istemistir. Ingiliz radyosu Bulgaristan’in bu kararmna
yonelik su yorumlarda bulunmustur: Almanya Bulgaristan hiikiimeti {izerine biitiin
kuvvetleriyle baski yaparak onu Tiirkiye’ye savas ilan etmeye sevk edecektir. Fakat
Bulgaristan sunu bilmelidir ki, Bulgaristan’in Tiirkiye’ye savas agmas1 Bulgaristan’in
felaketine neden olacaktir. Ciinkii, Miittefik Devletleri biitiin giicii ile Tiirkiye’ye yardim
edecektir. Bulgaristan i¢in tek kurtulus caresi Tiirk-Bulgar iligkilerini kuvvetlendirerek
Almanya ile iligkilerini kesmek ve Miittefikler safina katilmaktir. Tiirkiye nin bu karari

Bulgaristan’in Almanya ile iliskilerini devam etmesini imkansiz kilmaktadir.?°

217 Siirgevil, Ozgiin, Balkanlar — 11, 99.

218 “Millet Meclis, Tarihi Kararin Ittifakla Verdi”, Cumhuriyet, 3 Agustos 1944, 1-4.

218 “Kararimiz Biitiin Diinyada Derin akisler Uyandirdr”, Cumhuriyet, 4 Agustos 1944, 1-3.
20 “Balkanlarda Heyecan”, Cumhuriyet, 4 Agustos 1944, 1-3-
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Romanya ile anlasma imzalamasina yol acan gelismeler Bulgaristan’1t da
etkilemeye baglamistir. Alman giiclerinin Bulgaristan’dan ¢ekilmesinden faydalanan
Sovyet birlikleri 1944 Eyliil ay1 basindan itibaren Bulgaristan’1 isgal etmeye baslamis
ve sonra da 5 Eyliil 1944°te Bulgaristan’a savas agmistir. Bu gelismeler tizerine, 9 Eyliil
1944’te Bagriyanof Hiikiimeti istifa etmis ve yerine Kimon Georgiev Hiikiimeti
kurulmustur. 6 Eyliil 1944 itibaren Bulgaristan’in miitareke isteginde bulunmasi tizerine
Moskova’da 29 Ekim 1944°te Sovyetler Birligi, ingiltere, ABD ve Bulgaristan arasinda

ateskes anlasmas1 imzalanmigtir.28!

Nadir Nadi, Miittefik devletleri tarafindan Bulgaristan’a sunulan anlasma
sartlarint baktiimiz zaman bu sartlarin olagan dis1 bir nitelik tagimadigini goriiyoruz.
Ingiltere ve ABD’ye karsi savas ilan etmis olmak Alman birliklerine kendi simirlari
icinde boydan boya gecit vermek suretiyle Balkanlardaki gilivenligi bozmak, komsu
ilkelerden zorla toprak koparmak gibi pek cok suglar isleyen Bulgaristan’a yapmis
oldugu zararlar yeteri kadar ddetmek, Miittefik devletlerinin en dogal hakkidir. ilan
edilen anlagma sartlarinda bu ilk akla gelen ve ¢ok dogal olan haktan daha ileri
gidildigini veya gidilecegini belirten izlere rastlanilmamistir. 5 Eyliil’de Miittefik
devletlerine karsi savagsmaktan vazgegen ve iki giin sonra da eski ortagi Almanya
aleyhine savas agtigini ilan eden Bulgaristan, Miittefikler tarafindan kendisi hakkinda
uygun bulunacak her tiirlii davranisa onceden razi oldugunu fiilen agiga vurmustur.
Bulgaristan’in yaptiklar1 g6z Oniinde tutulacak olursa, bu davraniglarin hi¢ de sert
sayllmayacagini, hatta yumusak sayilmasi gerektigini kabul ediyoruz diyerek Miittefik

yanlis1 bir politikasina vurgu yapmustir.?8?

Sovyetler Birligi’nin Bulgaristan’a savas ilan etmesiyle Sovyet ordusunun
Balkanlarda kuvvetlenmesine neden olmustur. Sovyetler Birligi’nin bu tarihten itibaren
Balkanlarda komiinist Orgiitlerin aktiflesmesi ve iktidara gelmek i¢in faaliyetlerini
yogunlastirmasi, bélgenin gelecegi agisindan Tiirkiye’yi ayni zaman da tedirgin de

etmistir.?®3

Bulgaristan ve Romanya’ya yonelik Sovyetler Birligi’nin harekati ingiltere’yi

Yunanistan’a asker c¢ikarma planlari yapmaya sevk etmistir. Ingiltere, Sovyetlerin

281 Bicakly, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008), 168.
282 Nadi, “Bulgarlara Karsi Gésterilen Cidden Insanca Merhamet”, Cumhuriyet, 31 Ekim 1944, 1.
283 Hasanl, “Tarafsizliktan soguk Savasa dogru Tiirk-Sovyet Iliskileri (1939-1953), 109.
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Yunanistan’1 da kapmalarina firsat vermemek i¢in 15 Eyliil 1944 tarihinde Yunanistan’a
4000 kisilik bir ordusunu c¢ikartmistir. 12 Ekim 1944’te Almanya’nin Atina’yi
bosaltmalar: iizerine 18 Ekim 1944’te Ingiltere Papendreau ve hiikiimetini General
Scorbie komutasindaki bir kuvvetle Pire’ye ¢ikarmis, bir siire sonra Yunan komiinistler
ayaklanmaya baslamustir. Ingiltere almis oldugu onlemler ile 12 Subat 1945 tarihinde
Verzika Anlasmasiyla komiinistlerin silahlarni birakmalarini saglamistir. Ingiltere
boylelikle Sovyetlerden 6nce Yunanistan’da duruma hakim olmustur.?®* Eyliil ay
sonunda Romanya Sovyetler Birligine teslim olmustur. Sovyetler Birligi, 5 Ekim
1944°te Tito ile anlasma geregince Yugoslavya’ya girmeye baslamistir. Bu gelismeler
dogrultusunda Ekim ay1 sonlarina dogru Bulgar giicleri, isgalleri altinda bulundurduklari

Dogu Yugoslavya ve Selanik’ten ¢ekilmeye baslamistir.28

Balkanlardaki bu gelismeler karsisinda Churchill, Sovyetlerin Balkanlarda ve
Orta Avrupa’da yayilmaci politikasim1 6nlemek amaciyla, 9 Ekim 1944°te Stalin ile
goriismek icin Moskova’ya gitmistir. Sovyetler Birligi’nin Balkanlardaki yayilmaci
politikasina karsi ortak bir tedbir almak miimkiin olmayinca Stalin ile anlagma
yapmaktan bagka bir ¢aresi kalmamistir. Balkanlar1 iki devlet arasinda niifuz alanlarina
ayiran bu anlagma tarihe Yiizdeler Anlagmasi olarak ge¢mistir. 9 Ekim 1944°te Moskova
toplantisinda Stalin ile Churchill arasinda gergeklesen bu gizli anlasmaya gore,
Romanya Sovyetler Birligi’ne Yunanistan ise Ingiltere’ye birakilmistir. Yugoslavya ve
Macaristan yar1 yartya boliinmiis yiizde 50 Sovyetler Birligi’nin yiizde 50 de Ingiltere
niifuzu altinda olmasi kararlastirilmistir. Bulgaristan ise, yiizde 75 Sovyetler Birligine,
yiizde 25 ise Ingiltere’ye birakilmistir.?®® Alman isgalinden kurtulan Balkan iilkeleri, bu

sefer kendilerini Sovyetlerin isgali altinda bulmustur.?®’

Churchill Yiizdeler Anlasmasi ile Yunanistan’da Ingiliz niifuzunu saglamus,
Bulgaristan ve Romanya’y1 ise Sovyetlerin niifuz alani olarak kabul etmistir. Komiinist
ve Sovyet taraftar1 Tito’nun savastan sonra basa gecece8i kesin olan bir iilkede,
Churchill’in Yugoslavya’daki esit niifuz orani1 uygulamas: imkan dahilinde degildi.

Churchill’in bir Yunanistan i¢in Stalin’e biiyiik tavizde bulundugu agiktir. Churchill

284 Siirgevil, Ozgiin, Balkanlar — 11, 100.

285 Tuncer, Ismet inénii’niin Dis Politikasi, 146.
286 Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, 34.
287 Tuncer, Ismet Inonii niin Dis Politikasi, $.147
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hatiralarinda bu anlagmayi sadece savas iginde gecerli olmak {izere yaptigini

belirtmistir.®

Sovyetler Birligi’'nin Balkanlarda {istiin durumu ge¢mesi Tiirkiye’yi
endiselendirdigi kadar Ingiltere ve ABD’yi de endiselendirmistir. 4-11 Subat 1945
yillar1 arasinda savas sonu diizeni konusunda bir araya gelen Ingiltere, ABD ve
Sovyetler Birligi’nin katilimiyla gerceklesen Yalta Konferansi’nda Yiizdeler Anlagsmasi
Ingiltere ve ABD tarafindan giindeme getirilmistir. Fakat, Sovyetler Birligi Yiizdeler

Anlasmasini Balkanlarin boliinmesinde son metin olarak kabul etmistir.?®°

288 Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, 34-35.
289 Age. 37.
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SONUC

Atatiirk doneminde Balkan tilkeleriyle olan iliskilerinde 6zellikle barisgil bir dis
politika takip eden Tiirkiye, savas baslamadan evvel Italya’nin Arnavutluk’u isgalini bir
bakima kendisine yonelik bir gelisme, Balkanlara kars1 da bir tehdit olarak gormiis ve
bu isgali oldukca olumsuz karsilamustir. Italya’nin Arnavutluk’u isgali gerek Tiirkiye’yi
yonetenler gerekse de basin tarafindan Tiirkiye nin gilivenligi igin tehlikeli bulunmustur.
Italya’nin yol act181 bu kriz karsisinda Avrupa’daki iki biyiik devlet Fransa ile ingiltere,
Yunanistan ve Romanya’ya tam garanti vermis Tiirkiye’de kendi giivenligi bakimindan
bir takim tedbirler almak zorunda kalmistir. Bu baglamda, ingiltere ve Fransa ile bir
ittifak anlagmasi yapilabilmesi igin temasa ge¢ilmis ve baslayan goriismeler sonucuyla
Oon anlagsma mahiyetinde birer deklarasyon imzalanmistir. Balkan devletleri bu
deklarasyonu, Mihver devletlerin verecegi tepkilerden korktuklari igin pek sicak

karsilamamuislardir.

Avrupa’da baglayan savasi biiyiik bir endise ile takip eden Tiirkiye, kendisine
Balkan Yarimadasindan gelebilecek herhangi bir tehlikeyi 6nlemek maksadiyla Balkan
Antanti’n1 canlandirma g¢abalarina girmistir. Fakat diger Balkan tilkeleri, Almanya ve
Italya’dan ¢ekindikleri icin bu teklife yanasmamislar ve Tiirkiye nin Almanya’ya kars1

Balkanlar’da bir giivenlik alan1 olusturma c¢abalar1 sonugsuz kalmistir.

Italya’nin Yunanistan’1 isgali Tiirkiye tarafindan olumsuz karsilanmis ve
kaygilara yol acmustir.  Tirk basmi da bu gelismeye yakin ilgi gostermis,
Yunanistan’dan yana bir tutum sergilemis, Yunanistan’in Italyanlara kars1 direnisini
desteklemis ve Italya’nin bu hareketini haksiz bir girisim olarak gormiistiir. Tiirkiye,
Bulgaristan’in Yunanistan’a yonelik emellerini hayata gecirmesini engelleyecek bir
takim diplomatik girisimlerde bulunmustur. Yunanistan’m, Italya’nin ardindan
Almanya’nin isgali karsisinda i¢ine girdigi biiyiik buhran, aghik ve kitlik gibi sikintili
doneminde Tiirkiye, bu iilkeye yardim elini uzatmistir. Tiirk basini da Yunanistan’in

yasadig1 sikintilart giindeme getirmistir.

Tiirkiye, 1943 yilindaki konferanslarda Balkanlarda ikinci bir cephe agilmasi
konusuna pek sicak bakmasa da, bu fikrin ger¢eklesme olasiliginin ¢ok diistik bir ihtimal
oldugunu g6z 6niinde bulundurarak bu harekata katilmaya hazir oldugunu siirekli tekrar

ederek hem iyi niyetini géstermeye ¢alismis hem de zaman kazanmaya ¢alismistir.
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Tiirkiye, bu savas karsisinda savasa girmemek yoOniinde bir politika takip
etmistir. Savag siiresince, savasin her iki tarafi, Tilrkiye’yi savasa dahil etmek icin
yogun ¢aba sarf etmis ve c¢esitli zamanlarda ¢esitli baskida bulunmustur. Tiim bu
baskilara ragmen, her iki taraf da istedigi sonucu alamamis ve Tiirkiye s6z konusu
politikasin1 kararlilikla devam ettirmistir. Denilebilir ki Tiirkiye’nin savas donemi
Balkanlara yonelik politikasi da yine savasa yonelik genel politikasini yansitacak sekilde
savasa girmemek ve savasin disinda kalmak seklinde tezahiir etmistir. Tiirkiye bu
politika dogrultusunda diplomatik girisimler ve insani yardimlar ¢ercevesinde bir

politika sergilemis, sicak savasin bir tarafi olmaktan 1srarla kaginmaistir.
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