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ONSOZ

6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 6. Kitabi’nda “Sigorta Hukuku” alan1
hakkinda diizenlemelere yer verilmistir. Anilan kanunda, sigorta sdzlesmesi hakkinda
hiikiimler getirildikten sonra “Taraflarin Bor¢ ve Yikiimliiliikleri” basligi altinda
“Sigortacinin Borg ve Yikiimliiliikleri” ve “Sigorta Ettirenin Bor¢ ve Yiikiimliiliikleri
ayr1 ayri, maddeler halinde sayilmak suretiyle diizenlenmistir. Ogretide, daha ¢ok,
sigortact ve sigorta ettirenin tek tek borg¢ ve yiikiimliiliikklerine yonelik pek ¢ok ¢aligma
yapildig1 goriilmiustiir. Bu calisma ile ise 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda
diizenlenen, sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikklerinin birlikte ele alindig1 bir ¢alisma

yapilmasi hedeflenmistir.

Biiyiik bir istek ve heyecanla bagladigim Yiiksek Lisans Ogretimimin ilk
giinlerinden itibaren yanimda olarak maddi ve manevi desteklerini benden hig
esirgemeyen annem, babam ve kiigiik kardesime siikranlarimi sunarim. Calismada
bana yol gosteren, ¢alismanin bu asamaya gelmesinde biiyiik katki ve emegi olan ve
destegini esirgemeyen danisman hocam Sayin Doktor Ogretim Uyesi Hakim Aziz’e
stikranlarimi sunarim. Yine bu siirecte yanimda olan ve beni destekleyen sevgili esime

de cok tesekkiir ederim.

Hayat 15181m, varligi, nefesi, benim i¢in yasam sebebi olan canim kizim Alya

FEYZIOGLU’na, bu siirecimde hayatima girdigi i¢in ayrica tesekkiir ederim.



0z

Globallesen diinyada yaganan teknolojik gelismeler insanlarin birbirleriyle olan
iletisimini arttirmigtir. Diinya niifusu her gecen gilin ¢ogalma egilimi gostermektedir.
Yasanan bu gelismeler hayatin her alaninda risk sayisina ve oranina yansimistir. Bu
artiglar, sigorta hizmetlerine daha fazla ihtiyag duyulmasina sebep olmustur. Sigorta en
iyi risk yonetimi araclarindan biridir. insanlarm sigortadan bekledikleri fayday: elde
edebilmeleri, sigorta konusunda bilgi sahibi olmalarina baghdir. Calisma ile Tiirk
Ticaret Kanunu’nda yer alan ilgili diizenlemelerdeki eksikliklerden bahsedilerek,
sigorta, sigorta sozlesmesi ve Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki diizenlemeler ¢ergevesinde
sigortacinin borg¢ ve yiikiimliilikleri hakkinda bilgi verilmesi amaglanmistir. Bu amag

dogrultusunda, ¢alisma konumuz hakkinda literatiir taramas1 gerceklestirilmistir.

Calismanin ilk boliimiinde, sigorta hakkinda, herkesin isine yarayacak genel
nitelikteki bilgiler verilmistir. Sigortanin tanimi yapilmis ve dnemine deginilmistir.
Sigortanin tarihgesi hakkinda bilgilendirmeye yer verilmistir. Ikinci béliimde,
doktrinde kabul edilen sigorta tiirlerine deginilmistir. Sigortanin risk yoOnetimi ile

iliskisinden bahsedilmistir.

Calismanin ticilincii boliimiinde sigorta tiirleri, Tiirk Ticaret Kanunu tarafindan
ele alindig1 sekliyle incelenmistir. Sigorta tiirlerinin ayriminda, doktrinde ve Tiirk
Ticaret Kanunu’nda bir kisim farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Calismanin {icilincii

boliimiinde ayrica Sigorta s6zlesmesi hakkinda da bilgi verilmistir.

Sigorta ve sigorta sdzlesmesi hakkinda bilgi verildikten sonra, ¢calismanin son
boliimiinde, Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki diizenlemeler kapsaminda sigortacinin borg ve
yiikiimliiliiklerine deginilmistir. Calisma ile Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer alan ilgili
diizenlemelerde bir kisim eksiklikler oldugu bulgularina ulasilmigtir. Bu eksikliklerin,
yapilacak kanuni diizenlemelerle giderilmesi gerektigi sonucuna varilmigtir. Ancak
eksikliklere ragmen, kanunda sigortacinin bor¢ ve yiikiimliliklerinin ayri ayri
diizenlenmis olmasinin, sigortacilik agisindan, olumlu gelismelerden oldugu sonucuna

ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sigorta; Sigorta Sozlesmesi; Sigortacinin  Borg ve

Yiukamlalikleri.



ABSTRACT

Technological developments in the globalizing world have increased the
communication of people with each other. The world population tends to increase day
by day. These developments have been reflected in the number and rate of risks in all
areas of life. These increases have led to a greater need for insurance services.
Insurance is one of the best risk management tools. The ability of people to obtain the
benefit they expect from insurance depends on their knowledge of insurance. In this
study, it is aimed to give information about the debts and obligations of the insurer
within the framework of insurance, insurance contract and regulations in the Turkish
Commercial Code by mentioning the deficiencies in the relevant regulations in the
Turkish Commercial Code. For this purpose, a literature review about our study topic

was carried out.

In the first part of the study, general information about insurance that will be
useful to everyone is given. The definition of insurance has been made and its
importance has been mentioned. Information about the history of the insurance is
included. In the second part, the types of insurance accepted in the doctrine are

mentioned. The relationship between insurance and risk management is mentioned.

In the third part of the study, insurance types are examined as they are handled
by the Turkish Commercial Code. It has been observed that there are some differences
in the distinction of insurance types, in the doctrine and in the Turkish Commercial
Code. In the third part of the study, information about the insurance contract is also

given.

After giving information about the insurance and the insurance contract, in the
last part of the study, the debts and obligations of the insurer within the scope of the
regulations in the Turkish Commercial Code are mentioned. In the study, it has been
found that there are some deficiencies in the relevant regulations in the Turkish
Commercial Code. It has been concluded that these deficiencies should be eliminated
with legal regulations to be made in the future. Despite the deficiencies, it has been
concluded that the insurer's debts and liabilities are regulated separately in the law,

which is a positive development in terms of insurance.

Keywords: Insurance; Insurance Contract; Obligations and Liabilities of the Insurer.
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ARASTIRMANIN KONUSU

Calismanin konusunu, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu kapsaminda sigorta
sozlesmelerinde sigortacinin bor¢ ve yiikiimliilikleri olusturmaktadir. Konunun
temeline indigimizde, karsimiza, Oncelikle sigorta kavrami ¢ikmaktadir. Sigorta,
zaman ig¢inde, ¢esitli evrelerden gegerek giiniimiizdeki halini almigtir. Sigorta,
gelisimini heniiz tamamlamis degildir. Insanoglu yasamini siirdiiriirken kendini
koruma igglidiisii tasimaktadir. Kendini giivende hissetmeyen insan, huzurlu bir hayat

surdirememektedir.

Her gecen giin farkli gelismelerin yasanmasina paralel olarak farkli risklerin
ortaya ¢ikmasi s6z konusudur. Bu riskleri, insanin tek basina karsilayabilmeye
maalesef giicii yetmemektedir. insanoglu, risklerden korunarak daha kaliteli bir yasam
siirmek istemektedir. Iste bunun igin aym riskler neticesinde zarara maruz kalma
olasilig1 tasiyan kisiler bir araya gelerek, sigorta ad1 verilen bir organizasyon etrafinda
toplanmiglardir. Bu organizasyona katilan herkesten toplanan primler sayesinde,
sigorta kapsamindaki rizikonun gerg¢eklesmesi neticesinde, maddi kayiplarin yerine

konmasinin kolaylastirilmas1 amaglanmistir.

Calismanin konusuna giren sigorta tiirii, sosyal sigorta — 6zel sigorta ayriminda,
0zel sigortalar kapsamindadir. Caligmanin kapsami disinda olan sosyal sigortalar
hakkinda c¢ok fazla aciklamada bulunulmamistir. Ozel sigorta alaninda, sigortanin
islevini saglayan en 6nemli arag, sigorta sozlesmeleridir. Sigorta sézlesmesinin her bir
tarafi, sozlesmeden, kendisi agisindan farkli faydalar beklemektedir. Sigortaci, sigorta
ettirenin 0demek zorunda oldugu primler sayesinde gelir elde etme gayesine
kavusmaktadir. Sigorta ettiren ise sigorta sozlesmesi akdetmek suretiyle meydana

gelme olasilig1 olan rizikolardan olabildigince korunmay1 amaglamaktadir.

Sigorta sozlesmesinde taraflarin bor¢ ve yiikiimliliikleri biiylik 6nem
tagimaktadir. Bu ylizden taraflarin hak ve yiikiimliiliklerinin agik bir sekilde ortaya
konmas1 gerekmektedir. Calismada, bu ihtiya¢ dogrultusunda, Tiirk Ticaret Kanunu
kapsaminda, sigorta, sigorta sozlesmesi ve sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikleri

konularina yer verilmistir.

14



ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMi

Sigorta, cesitli uzmanlik alanlarini ilgilendirmesi sebebiyle, biinyesinde teknik
yonler igermektedir. Bu nedenle, sigorta konusunda bilgi sahibi olabilmek igin
sigortanin teknik yonlerinin bilinmesi gerekmektedir. Bu teknik bilgilere, sigorta
sOzlesmesine taraf olan her sigorta ettirenin hakim olmasi beklenemez. Ancak sigorta
sozlesmesi ile sdzlesmenin tarafi haline gelindiginde, az da olsa, sigorta hakkinda bilgi
sahibi olunmasinin, sigorta ettirenin yararina olacag: diigiiniilmektedir. Sigortacinin,
gesitli yoOnlerden sigorta ettireni yoOnlendirme, ona danmismanlik, rehberlik etme
seklinde faaliyetleri bulunmaktadir. Sigortacinin da, hem kendi menfaatlerini korumak
hem de sigorta sozlesmesinin karsi tarafin1 dogru sekilde bilgilendirerek, taraflarin
sigorta sozlesmesinden bekledikleri en yiiksek faydaya ulasmasini saglamak agisindan,

sigorta alaninda {ist diizeyde bilgi birikiminin olmas1 gerekmektedir.

Sigorta sdzlesmesinde, her iki tarafin da bor¢ ve yikiimliliikleri 6nem arz
etmektedir. Ancak sozlesmeye yon veren taraf sigortaci oldugundan, ¢alismada, bu
konudaki 6nemine binaen, sigorta ve sigorta sozlesmesi ele alindiktan sonra 6102
sayili TTK kapsaminda sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikklerinin nelerden ibaret oldugu

ortaya konulmustur.

Bu c¢alisma ile Tirk Ticaret Kanunu’'nda yer alan ilgili diizenlemelerdeki
eksikliklerden bahsedilerek sigorta, sigorta sozlesmesi ve Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki
diizenlemeler cergevesinde sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikkleri hakkinda bilgi

verilmesi amaglanmustir.

Sigortacinin borg ve yiikiimliiliiklerini anlayabilmek i¢in ilk adimda sigorta ve
sigorta sdzlesmesi hakkinda bilgiye ihtiya¢ duyulmaktadir. Isbu calismada, ilk etapta,
calisma konumuzun temel kavramlar: olan sigorta ve sigorta sézlesmesi hakkinda bilgi
ve aciklamalara yer verilmistir. Ardindan, 6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunu
kapsaminda, sigortacinin bor¢ ve yiikiimliilikleri hakkinda detayli agiklamalar
getirilmistir. Calisma, bu 6zelligiyle sigortacinin bor¢ ve ylikiimliiliiklerinin nelerden
ibaret oldugu bilgisine ihtiyag duyan ve bu konuda herhangi bir bilgisi olmayan

kisilerin faydalanabilecegi bilgiler igermesi yoniiyle Onem tasimaktadir. Ayrica
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caligmada, sigortacinin bor¢ ve yukiimliliikleri hakkindaki diizenlemelerdeki
eksikliklere deginilmis olmasi da ¢alismanin onemli noktalarindandir. Calismayla,
ayrica sigortacinin bor¢ ve yiikiimliliikleri konusunda bilgiye ihtiya¢ duyanlarin bu
yondeki gereksinimlerinin karsilanmast ve bilinmesi gereken temel kavramlar

hakkinda bilgi sahibi olmalar1 da hedeflenmistir.

Her gecen giin yayginlagsmakta olan sigorta miiessesesi, her kesimden insanin
hayatina girmeye baslamis ve giinliik hayatin bir parcas1 haline gelmistir. Insan
hayatin1 bu denli etkileyen ve maddi yikimlar1 engelleyerek sosyal hayata da katki
saglayan sigortanin dneminin her gegen giin arttig1 goriilmektedir. Bu nedenle sigorta
hakkinda, sigorta ile bir sekilde iliski i¢ine giren herkesin bilgi sahibi olmasi 6nem

kazanmustir.

Sigorta sozlesmesinin, temelinde giivene dayanan akitlerden olmasi, taraflarin,
hak ve yiikiimliiliikleri hakkinda bilgi sahibi olmalarinin 6nemini arttirmaktadir.
Sozlesmenin her iki tarafinin da taraflarin eylem ve islemlerine yon veren sigortacinin
borg ve yiikiimliilikklerinin nelerden ibaret oldugunu bilmesi gerekmektedir. Ciinkii bu
sayede taraflarin ihtilafa diismesinin en aza indirgenebilecegi diistiniilmektedir. Bu
sayede, her iki tarafin da sigorta sozlesmesinden bekledikleri faydaya en list seviyede
ulagsmasi amaglanmaktadir. Sigortanin, biinyesinde tasimis oldugu sosyal fonksiyonu,
bu sekilde yerine getirmesi hedeflenmektedir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Calisma olusturulurken c¢alisma konumuz hakkinda literatiir taramasi
gergeklestirilmistir. Calismada nitel veri toplama yontemi kullanilmistir. Nitel veri
toplama yontemiyle yapilan calismanin konu ve ana kapsamimi 6102 Sayili Tiirk
Ticaret Kanunu’nda gecen diizenlemeler belirlemektedir. Calismada, anilan kanunun
yirirliik tarihinin “01.07.2012” olmasi sebebiyle bu tarih ve sonrasinda olusturulan
bilimsel ¢alismalardan istifade edilmistir. Calismada, gilincel kaynaklardan
yararlanilmistir. Ayrica zaman iginde degisiklige ugramamis kavramlar hakkinda, daha
kisitli olmak iizere, anilan kanunun yiiriirliik tarihinden Onceki kaynaklardan da

faydalanilmistir.
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KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Calismanin kapsamini 6zel sigortalar olusturmaktadir. Bu nedenle ¢alismanin
kapsami disinda olan sosyal sigortalar ve sosyal giivenlik konularina yer verilmemistir.
Ozel sigortalar, gorevini, 6zel hukuka tabi sigorta sdzlesmeleri vasitasiyla yerine
getirmektedir. Dolayisiyla 6zel hukuk sozlesmesi niteligindeki sigorta sozlesmeleri

calismanin kapsaminda yer almaktadir.

Sigorta sozlesmesinin taraflarindan olan sigortacinin borg ve yiikiimliiliikleri,
calismanin kapsaminda yer almaktadir. Calismada, anilan borg ve yiikiimliiliikler 6102
sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu kapsaminda ele alinmistir. Yeri geldiginde, Tiirk Ticaret

Kanunu disindaki diizenlemelerden de bahsedilmistir.

Sigortacinin bor¢ ve yiikiimlilliiklerine dair ¢alismalarin daginik olmasi ve
sadece bu konuya dair ¢aligmalarin yeterli sayida olmamasi, karsimiza bir sinirlilik

olarak ¢ikmistir. Yargitay kararlarina siirli olarak yer verilmistir.

Karsilagilan giicliikkler ise anilan kanundaki ilgili diizenlemelerde bulunan
birtakim eksikliklerden kaynaklanmistir. Buna ornek olarak, “sigortacinin borg¢ ve
yiikiimliiliikleri” ibaresini gdstermemiz miimkiindiir. Kanun koyucunun, sigortacinin
bir kisim bor¢ ve yikiimliliiklerinden, sadece “bor¢” ve bir kisim bor¢ ve

3

yukiimliiliiklerinden ise sadece “‘yikiimliiliik” olarak bahsettigi goriilmiistiir. Ancak
hangi sebeplerle “bor¢” terimi ve hangi sebeplerle “yiikiimliilik™ terimi kullanildigina

dair kanunda ve gerekgesinde bir agiklamaya yer verilmemistir.

Diger bir ornek olarak, TTK. m. 1401 hiikkmii gosterilebilmektedir. TTK. m.
1401 hiikmiinde, kanun koyucunun, sigorta sozlesmesinin tanimina yer verdigi
goriilmektedir. Genel bir tanim olmasina ragmen bu tanimin, pasif sigortasinin

tanimini igermedigi goriilmektedir.

Sigortacinin borg ve yiikiimliiliiklerinden, asli edim yiikiimliligiiniin, rizikoyu
tasima mi, yoksa tazminat/bedel 6deme mi olduguna dair yasal diizenlemede netlik
olmamasi da bir giigliik olarak karsimiza ¢ikmistir. Aydinlatma yiikiimliiliigiliniin,
kanunda tek bir maddede diizenlenmis olmasi ise bir smirlilik olarak karsimiza
c¢ikmistir. Bunun gibi yasal diizenlemelerden kaynaklanan eksiklikler, calismada

karsilastigimiz sinirliliklardir.
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1. BIRINCi BOLUM

SIGORTA KAVRAMINA GENEL BAKIS

1.1. Sigorta Kavrami, Sigortanin Tarihcesi

1.1.1. Sigorta Kavrami

1.1.1.1.  Sigortamin Tanim

Insanlik, ortaya cikisindan bu yana siirekli biiyiime ve gelisme halindedir.
Yasanan teknolojik gelismelerin sagladigi avantajlarla insanlarin birbiriyle iletigimi,
daha da kolaylagsmustir. Globallesen diinyada, mesafelerin, fazlaca 6nemi kalmamustir.
Insanligin artan ihtiyaglari ile beraber bu ihtiyaglarin karsilanmasi icin bir araya gelme
ve yogun iliskiler kurma adeta bir mecburiyet halini almistir. Bu yogunlasma, zarar
tehlikesi tasiyan olaylarin gesitliligini de arttirmistir. Tim bu gelismeler sigorta alanina
da yansimistir. Daha 6nceki donemlerde, sigortanin kapsami, belirli bir olay iken, su
an, sigortanin teminat sagladigi alan artmistir. Bu biiylimenin, ilerleyen giinlerde daha
da artacag tartismasizdir.’

Bir insanin, hayat1 boyunca karsilasabilecegi ve neticesinde zarar gorebilecegi
tehlikeli olaylarin sayisi bir hayli fazladir. Maruz kalma olasiligi bulunan tehlikeli
olaylarin sayica fazlaligina ragmen, biitiin bu tehlikeli olaylara karsi, insanin tek
basina® tedbir alma imkanlari sinirhi kalmistir. Aym sekilde, insanin bu tehlikeli
olaylarla karsilagmasi halinde, herhangi bir zarara ugrayip ugramayacagi ve herhangi
bir zarara ugramasi halinde zararin miktart belirsizdir. Oysa insan, yasami boyunca
kendini giivende hissetme ve yasami giivence altina alma ihtiyaci duymaktadir. iste
sigortanin en &nemli islevi bu giiveni® tesis etmektir. Sigorta, insanlarin bu giivence

! Merve Giilmez, ‘Sigorta Sozlesmelerinde Sigorta Ettirenin Beyan Yukumliliga® "Yiksek Lisans
Tezi", (KTO Karatay Universitesi, 2019), s. 3

2 Hasan Murat Giiglii, Omer Faruk Seles, ve Ibrahim Kayhan, Sigorta Hukuku, Birinci Ba. (Ankara:
Adalet Yaymevi, 202}), s.19; Merve Atalay, ‘Tirk Hukukunda Sigorta S6zlesmesi’ "Yiiksek Lisans
Tezi", (KTO Karatay Universitesi, 2019), s. 5

3 Murat Ozbolat, Temel Sigortacilik, 8. Ba. (Ankara: Segkin Yayincilik San ve Tic. A.S., 2020), s. 29
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ihtiyacindan ortaya c¢ikmistir.* Sigorta, kisilerin giivence ihtiyacinin karsilanmasi

teknigidir. AY® m. 17 geregince, herkesin yasamak gerek maddi ve gerekse manevi
varligint korumak ve gelistirmek bakimindan, haklara sahip oldugu hiikkiim altina
alinmustir. Insanin maddi ve manevi varligimimn korunmasi ve gelistirilmesi araglarindan
biri de sigortacilik faaliyetleridir.

Bir yanda, insanin tek basmna ortaya cikabilecek zararlarin iistesinden
gelebilmesi giicliigii, bir yanda, ayni tehlikeli olaylarla karsilasma olasilig1 olan diger
bireylerin varligi, kisilerin birlikte hareket etme® ve zararin kurtulmalarina bir care
olarak ortaya ¢ikmustir.

Ayni tehlikeye ugrama ve zarar gérme ihtimali olan bireyler toplulugunun,
nasil ve ne sekilde bir araya gelip rizikoyu paylasacaklar1 ise sigortacinin sistemdeki
diizenleyici roli ile miimkiin olabilmistir. Sigorta ile ayni riziko neticesinde, zarara
ugramasi muhtemel kisilerin, belli bir miktar para 6deyerek bir araya gelmesi, toplanan
para ile de gerceklesen zararm karsilanmast ile zararin paylasilmasi saglanmaktadir.”

Buradan hareketle; sigorta, ayni rizikolarla karsilasma ihtimaline sahip
bireylerin, sigortacinin gergeklestirdigi organizasyona, prim ad1 verilen belli bir miktar
paray1 6deyerek dahil olmasi suretiyle zarar1 paylastiklari bir sistemdir, diyebiliriz.®

Sigorta hukuksal bir organizasyon olarak meydana c¢ikmistir. Sigortadan
beklenen koruma, ancak hukuki yollarla gerceklestirilebilmektedir. Bu ise yasa ya da
sozlesmeler vasitasiyla gerceklesmektedir. Sigortayr hukuksal boyutundan ayr
tasavvur etmek miimkiin goriinmemektedir.’

Sigortacilik, ilmi ve teknik temellere dayanmaktadir.’®  Zararmn
karsilanabilmesine yonelik, ilk tespiti gereken husus ise ger¢eklesme ihtimali tasiyan

4 Saban Kayihan ve Ozcan Giinergdk, Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Dersleri, 5. Ba. (Istanbul: Umuttepe
Yayinlari, 2020), s. 4

®Bkz. RG. T.09.11.1982, S. 2709

6 Mehmet Ozdamar ve Burak Dogan, Sigorta Hukuku, ed. Ibrahim Ermenek, Birinci Ba. (Ankara:
Sec¢kin Yaymecilik San ve Tic. A.S., 2020), s.17

7 Ozbolat, s. 30
80zdamar ve Dogan, s. 18

° Rayegan Kender, Tiirkive’ de Hususi Sigorta Hukuku, 17. Ba. (Istanbul: On Iki Levha Yayincilik,
2021),s.2

0 Emine Yazicioglu ve Zehra Seker Ogiiz, Sigorta Hukuku, 4. Ba. (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2021), s. 6
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rizikolarin, gerceklesme oraninin, istatistik bilimine ait yontemlerle hesaplanmasi ve
sonuglarin ortaya konmasidir.*!

Istatistik ilmi gelisen toplumlarda, sigortacilik da gelisebilmektedir. Bu
nedenle, sigortacilik alanindaki gelismelerin, istatistik alanina 6nem verilmesine ve
istatistik ilmi ile toplanan bilginin biriktirilmesine bagl oldugu sdylenebilmektedir.'?

[statistik, gegmiste gerceklesmis olaylardan hareketle olasilik hesaplamalariyla
herhangi bir rizikonun, gelecekte bir zaman diliminde ve belli sayida kisi agisindan
meydana gelme oranini, olasiligini tespit edebilmektedir. Sigorta iliskisinde, 6denecek
prim, rizikonun meydana gelme oranma bagli olarak degismektedir. Sigortacilikta,
istatistik ve diger bilimsel verilere gore sigortalanacak rizikolar ayrilmakta ve
secilmektedir. Ornegin; meydana gelme siklig1 fazla olan ve biiyiik zarar ve ziyana
neden olan rizikolar sigortalanmamakta ya da bu nitelikteki rizikolarla mutlak surette
az rastlanan ve nispeten daha hafif rizikolar da sigortalanmak suretiyle denge
kurulmaya ¢alisilmaktadir.t®

Sigortanin teknik esaslari, onu, sansa dayali islem olmaktan ¢ikarmaktadir.
Sigorta sans ve bahta dayali oyunlardan katiyetle ayrilmaktadir. Higbir yerde,
sigortanin kdkenini kumar ile bahis olusturmamustir.*

Sigorta ile kumarin birbirinden ayrilmasini saglayan Onemli farklar
bulunmaktadir. Sigorta yalin riskleri teminat altina almaktadir. Sigortada, zarar
neticesinde, kazang ya da zenginlesmeden s6z edilememektedir. Sigortacilikta amag
gercek zararin giderilmesidir. Kumar ve bahis gibi oyunlar ise spekiilatif risklerdendir.
Anilan riskler neticesinde kayip ya da kazang yaganmaktadir. Oysa sigorta, Sebepsiz
zenginlesmenin &niine gegmek icin tedbirler almaktadir.®®

Sigorta; gerceklesme ihtimali olan, ancak gerceklesip gerceklesmeyecegi ya da
ne zaman gergeklesecegi bilinmeyen, zarar dogurma kapasitesi olan rizikolara karsi,
onceden onlem almak {izere bir araya gelme ve rizikoyu ve zarar paylasarak yiikii
hafifletme, organize olma diisiince ve ihtiyacinin ortaya ¢ikardigi bir organizasyon

1 Haci Kara, Sigorta Hukuku, Giincellenmis ve Genisletilmis 2. Ba. (istanbul: On iki Levha Yayimcilik
A.S., 2021),s. 41

12 Saban Kaythan ve Omer Bagc1, Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Dersleri, 4. Ba. (Umuttepe Yayinlari,
2019), 5. 26

13 Kender, s. 4-5
14 Kender, s. 5-6

15 Erdem Kirkbesoglu, der., Risk Yénetimi ve Sigortacilik, (Ankara: Gazi Kitabevi, 2015), s. 49 — 50
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olarak karsimiza ¢ikmaktadir.’® Insanoglu ancak kendini giivende hissettigi miiddetce
huzurlu bir yasam siirebilmektedir.

Sigorta, multidisipliner bir yapiya sahiptir. Sigortanin, ekonomiden, isletmeye,
matematikten istatistige, psikolojiden tarih ve muhasebeye kadar ve hatta diger benzer
bilimlerle siki iliskileri bulunmaktadir.!’ Bircok uzmanlik alanmm ilgilendirir ve
blinyesinde tasir. Sigorta, ayni1 zamanda, riskin yonetilme sekillerinden ve araglarindan
biridir. Yasadigimiz devirde iilke sinirlart iginde ve disinda, iktisadi etkinliklerin
karisik yapida olmasi, risk ihtimallerini artirmistir. Bu asamada sigorta giindeme
gelerek risk yonetimi araci olma gérevini gérmektedir.'8

1.1.1.2.  Sigortanin Onemi

Sigortanin 6nemi, toplumsal yasamda kendini hissettirmektedir. Sigorta,
ekonomik ve toplumsal yasamda, kisi ve kurumlarin giivenligini saglamaktadir.®

Kisinin sigorta ile temin ettigi menfaatinin, bir giin zarara ugramasi
durumunda, yaptirdig1 sigorta devreye girerek zararinin karsilanmasi saglanmaktadir.
Kisi, sigorta vasitasiyla olusan zararli neticelerden kolaylikla kurtulacagindan,
cevresindeki insanlara ve devlete, durumun olumsuz iktisadi etkileri yansimamis
olacaktir.?® Iktisadi yikimlarmn &niine gecilmesi ise hem ekonomik hem politik
anlamda, tiim iilke diizeyinde gelisme ve istikrar getirmektedir.?* Bu sekilde, sigorta,
milli varlik ve kaynaklarin korunmasimi saglamaktadir. Sigorta iligkisi ile birlikte
devletin vergi alacagi da giindeme gelecek oldugundan 6denen vergiler yine milli
ekonomiye gelir kaynag1 olmaktadir.??

Sigorta, riski aktarmakta ve riskin paylagilmasini saglamaktadir. Sigorta ile
gerek Tiirkiye bazinda gerekse Diinya ¢apinda riskin dagitimi miimkiin olmaktadir.
Tasidiklart riskin biiylikk olmasi halinde, sigorta sirketleri, bu riskleri, Diinya

16 Atalay, s. 5-6
17 Emine Orhaner, Sigortaciltk (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2013), s. 30

18 Enver Alper Giivel ve Afitap Ondas Giivel, Sigortacilik, Sekizinci Ba. (Istanbul: Seckin Yayincilik
San ve Tic. A.S., 2018), s. 32

19 Kayihan ve Bagci, s. 35

20 Ferhat Cimbar, ‘Tazminat Sigortalarinda Hasar ve Tazminatin Belirlenmesi’, "Yiiksek Lisans Tezi",
(Kirikkale Universitesi, 2009), s. 4-5

2l Giilmez, s. 3 - 4
22 Atalay, s. 8
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tizerindeki diger sigorta sirketlerine devredebilmekte ve dagitabilmektedir. Bdylece,
sigorta vasitasi ile global diizeyde yardimlasma saglanmis olmaktadir.?®

Sigorta, zarar1 gidermekten evvel, zararin ortaya ¢ikmasina engel olacak
tedbirler de sunmaktadir. Sigortanin bir diger 6nemi, rizikolarin meydana gelmesinin
engellenmesine yardim etmesi olarak belirmektedir. Zira, sigortaci agisindan,
rizikonun meydana gelmemesi en uygun hal oldugundan, Sigortaci, rizikonun meydana
gelmesini engelleyici konularda, sigorta ettirene yardimer olmaktadir.?*

Sigortanin zararin ortaya g¢ikmasina engel olacak tedbirler de sunmasindan
dolay1 iktisadi kiymetler korunmaktadir. Iktisadi degerlerin korunmasi da kredi veren
kuruluslarin, kredi verebilmesini kolaylastirmaktadir.?®

Sigorta, sermaye birikimi saglama noktasinda da etkili olmaktadir. Sisteme
dahil olanlardan alinan primlerin, sigorta sirketleri tarafindan gelir saglayan yatirimlar
ile degerlendirilmesi ile iktisadi hayata katki ve destek ortaya ¢ikmaktadir. Sigorta ile
sigorta iliskisine dahil olanlar, tasarruf yapma imkam bulmaktadir.?® Bireysel
emeklilik  sistemi  Orneginde  sigortanin  tasarruf  fonksiyonu daha @ iyi
anlasilabilmektedir.?’

Sigortanin, ayni rizikolara maruz kalma neticesinde zarara ugrama ihtimali
bulunanlar: bir araya getirme ve prim denen belli bir meblagi 6deyerek sisteme dahil
olmak suretiyle katki saglamalarini tesis etme yonleriyle kisilerin zarar1 paylagsmasina
vesile olmasit sayesinde sosyal dayamigsmaya katki saglama islevi gordigi
soylenebilmektedir.?®

Ticari hayatin ekonomiye katkis1 yadsmamaz. Sigorta miitesebbisi
destekleyerek ticari hayatin gelismesine de olumlu yonde katkilar saglar.?® Farkl is
imkanlarr® sunarak is hayatinin canlanmasmna vesile olur. Issizligin bir nebze

23 Huriye Kubilay, Uygulamali Ozel Sigorta Hukuku, (izmir: Baris Yayinlari Fakiilteler Kitabevi, 1999),
s.8

24 Kaythan ve Bagel, s. 28
% Kara, s. 40

% Kayihan ve Giinergdk, s. 16; Riza Ayhan, Hayrettin Caglar, ve Mehmet Ozdamar, Sigorta Hukuku
Ders Kitabi, Uglincii Ba. (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2020), s. 22

27 Kayihan ve Giinergék, s. 16
28 Kaythan ve Giinergok, s. 16; Kara, s. 43; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 23
29 Kara, s. 43; Kayihan ve Giinergok, s. 17

% Kaythan ve Giinergék, s. 17
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giderilmesine fayda saglar. Sigortanin, istihdami saglayan bir kaynak olmasi seklinde,
bir ekonomik sonucu da bulunmaktadir.3!

Sigortanin, sosyal giivenlik sistemi i¢inde, yardim ve katki saglama fonksiyonu
bulunmaktadir.3? Bu fonksiyonu, hayat sigortalar1 ve bireysel emeklilik sistemlerinde
ozellik arz etmektedir. Orneklemek gerekirse, bireysel emeklilik sistemi ile gelen ek
emeklilik 6demeleri sosyal giivenlik sistemine katki ve yardim ederek devletin yiikiinii
azaltir.®

1.1.2. Sigortanin Tarihgesi

Sigorta tarihi ile ilgili, kesin nitelik tasimasa da bir takim dayanak belgelerle
ortaya konmus bilgiler ile elde edilen ¢ikarimlar neticesinde, sigortanin ilk
uygulamalari olarak kabul edilen baslangi¢ noktas: belirlenmistir.3

Sigortanm ilk ¢ikist ile ilgili tartismalar bulunmaktadir.®® Calismada, sigortanin
tarihi gelisimi, diinyada ve Tiirkiye’de olmak iizere iki ana ayrima bdliinerck ele
alinacaktir.

1.1.2.1.  Sigortamin Diinyadaki Tarihcesi

Diinya tarihinde, sigorta benzeri ilk uygulamalarin, M.O. (1792 — 1750) yillar1
civarinda, Babiller tarafindan gerceklestirildigi goriilmektedir.®

Doneminin ticaret merkezlerinden Babil’ de, Kral Hammurabi tarafindan
“Hammurabi Kanunlar1” ile bir dizi diizenleme getirilmistir. O donem, Babil’ de,
ticaret alaninda baz1 sermaye sahiplerinin kervan tacirlerine bor¢ verdigi; borg alan
kervanlarin hirsizlik olaylarina maruz kalmasi ya da fidyeciler tarafindan fidyeye tabi
tutulmalart durumlarinda, verilen borglarin silinmek suretiyle tacirlerden talep

81 Sefer Giimiis ve Muhammet Suat Uzun, Tiirk Sigorta Sektériiniin Analizi ve Banka Kaynakh Sigorta
Pazarlamast, 1. Ba. (1stanbu1: Hiperlink Yayinlari, 2012), s. 18

32 Kayihan ve Giinergék, s. 17; Kara, s. 43
3 Kaythan ve Giinergok, .17

34 Ozbolat, s. 35

% Kara, s. 6

% Atalay, s. 13
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edilmedigi anlasilmistir. Bunun karsihiginda tacirlerden verdikleri borcu geri alan
sermaye sahipleri, himaye ettikleri rizikoya karsi, esas bor¢ rakami tizerinden belli bir
meblagi almislardir.®’

Kervanin haydut saldirilar1 sonucu zarara ugramasi durumunda, ortaya c¢ikan
zararin tiim kervan sahiplerince ortaklasa giderilmesi esas1 benimsenmistir.3® Babil’de,
Kral Hammurabi tarafindan ¢ikarilan “Hammurabi Kanunlar1” ile gerceklestirilen bu
uygulamalar, kara tasimaciliginin tarihteki ilk uygulamasi olarak kabul gérmiistiir.

M.O. 600 yillar1 civarinda, Hindularm, sigorta niteligini haiz kredi
anlagsmalarina rastlanmistir. Bu kredi anlasmalarinin 6nemi, sigortacilik fikrinin
gelismesi anlaminda ilk adimlar olmasi bakimindan ve nakliye sigortalar ile deniz
odiincii sigortalarmin esasini teskil etmeleri bakimindan kendini gdstermistir.*°

Sigortacilik diislincesinin ortaya ¢ikmasina neden olan bir diger gelisme de
denizcilikle ilgilenen Kartacalilar, Romalilar ve Yunanlilar arasinda, gemi ile taginan
yiik bor¢ verildigi geminin limana ulasamamasi rizikosunun himayesi ile, geminin
limana sorunsuz varmasi ihtimalinde gerek verilen borcun gerekse riziko himayesi
karsilig1 faizin 6dendigi bir sisteme rastlanilmugtir.*!

Modern anlamda sigorta sdzlesmelerinin ilk Ornekleri, denizcilik alaninda
goriilmiistiir.*? Sigortanin, ilk defa denizcilik alanindaki risklere kars1 ortaya ¢ikisinin
sebebi, bu alanin asir1 riskli olma 6zelliginden kaynaklanmaktadir.*® Sabit prim esas1
tizerine kurulu, deniz sigorta hukuku kapsamindaki rizikolara kars1 gerceklestirilen bu
uygulamalar, italya’ da Venedik, Floransa, Cenova sehirlerinde rastlanmigtir.*

23 Ekim 1347 tarihli, italya Cenova Limam ile Mayorka arasinda yiik tasiyan
“Santa Clara” gemisi igin yapilan sigortaya dair polige, tarih sahnesindeki ilk police
olarak kabul goérmiistiir. Tarihte kurulmus ilk sigorta sirketinin, Cenova’da, 1424

87 Ozbolat, s 36; Kara, s. 7
38 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 23; Kayihan ve Giinergok, s. 7
%9 Atalay, s. 13; Kara, s. 7; Kayihan ve Giinergdk, s. 7

40 Beyhan Yaslhidag, Sigortacilik Sigorta Aracilari - Sigorta Islemleri, 3. Ba. (Ankara: Segkin Yayincilik
San ve Tic. A.S., 2017), s. 16; Kara, s. 7; Kayihan ve Giinergok, s. 8

4 Yashdag, s. 16

42 Kayihan ve Giinergok, s. 9
® Yazicioglu ve Ogiiz, s. 1
4 Kara, s. 7
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yilinda kuruldugu yine kabul gérmiistiir. Sigorta konusunda ilk yasal mevzuat, 1435
yilinda ¢ikarilan “Barselona Fermani1” olarak kabul edilmistir.*®

Gelismeler, Italya’ dan Ispanya, Fransa, Portekiz, Hollanda, Ingiltere ve Kuzey
Almanya’ya da sigramis; bu iilkelerde de deniz sigortaciligi ile ilgili yasal
diizenlemeler sevki yoluna gidilmistir.*® Avrupa’da da deniz sigortalarina iliskin ilk
kanunlar yasalasmistir. Bu kapsamda, Ingiltere’de, deniz sigorta hukuku alaninda ilk
kanun 1601° de getirilmistir. Almanya’da ise deniz sigortasi ile ilgili ilk mevzuat, 1731
yilinda, Hamburg Sigorta ve Avarya Kanunu ile yiiriirliige konmustur.*’

Deniz sigortasinda, gemi ile yiikiinlin sigortalanmasi ile baslayan bu siireg,
devaminda, kaptan gemi adamlart ve yolcularin canlarina yonelik sigortacilik
faaliyetlerine de onciiliik etmistir. 17. yiizyilla gelindiginde, Italyan “Tontin”
tarafindan, “Tontines” adi verilen organizasyon olusturulmustur. Bu organizasyon
kapsaminda, sisteme dahil olmak isteyenler bir araya gelip belli bir meblagi, belli bir
slire zarfi i¢in ortaya koymustur. Bu siirenin hitaminda hayatta olanlar, ortaya konan
paray1 alip boliismiislerdir.*® Boylece, deniz sigortaciligi ile baslayan siireg, can
sigortalaria da sigramis ve devam etmistir.*°

17. yiizyihn ikinci yarisinda, sigortacilik alaninda, 6nemli gelismelere yol acan
iki 5nemli olay cereyan etmistir.>® Bu iki 6nemli gelismeden biri sigortacilikta istatistik
biliminden faydalanilarak olasilik hesaplarinin yapilmaya baslanmasidir.® ikinci
onemli gelisme de 2 Eyliill 1666 yilinda gergeklesen, 13.000 ikamet ve 100 adet
kiliseyi kiile ¢eviren “Biiylik Londra Yangini” dir. Bu olay ile daha sonra meydana
gelebilecek, zarar tehlikesi olan felaketlerin Oniine gegilmesi geregi anlagilmis ve kara
sigortalar1 fikri ortaya cikmistir. Biiyilk Londra yanginmi neticesinde, 1667 yilinda,
Ingiltere’ de, “Yangin Biirosu” (Fire Office) kurulmustur. Bunu takiben, 1684 senesine
gelindiginde, “Fire Office” karsisina rakip olarak “Friendly Society” kurularak
faaliyete baslamistir.>

4 Yashdag, s. 16; Ozbolat, s. 37; Kayihan ve Giinergok, s. 9; Kara, s. 8; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s.
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Sigortacilik tarihinde en dikkat ¢eken biiyiik gelismelerden bir tanesi de 1688
yilinda, “Lloyd’ s” kurulmasi hadisesi olmustur. Lloyd ile sigortacilikta yeni bir devir
baslamistir.>® Edward Lloyd tarafindan isletilen kahvehane, zamanla, tacir, is insan1 ve
gemi sahiplerinin bulusup is goriismeleri yaptiklar1 ortam haline doniismiistiir.>*

Teminat verenler “Underwriter” unvaniyla faaliyette bulunmuslardir.
Kurucusunun oliimiinden sonra, diger istirak edenler, Lloyd’s adinda organizasyon
kapsaminda faaliyete devam etmistir. 1871 yilma gelindiginde ise Ingiltere yasama
organi Lloyd’ s u “Birlik” sekline getirip yasalastirmistir.>® Lloyd’ s tam olarak sigorta
sirketi kategorisine girmemekte olup nevi sahsina miinhasir bir “Birlik™ tir. Her ne
kadar sigorta himayesi saglayan sahislarca olusturulmus olsa da teminat haricinde,
diinya gemicilik istihbarat: konusunda da istigal etmektedir.>®

Yangin ile ilgili sigortalar, 19. yiizyilda, diger Avrupa lilkelerinde ve oradan da
ABD’de uygulanmaya baslanistir.” Benjamin Franklin, ABD’de sigortacilik
faaliyetlerine katki saglamak {izere g¢aligmis; yangin sigortasi alaninda teminatlar
vermistir. 20. yilizyilin baglarina gelindiginde, giiniimiiz sigortacilik anlayisina dayali
ozel sigorta kanunlan yiiriirliige konmustur.®

1.1.2.2. Sigortanin Tiirkiye’deki Tarihcesi

Giniimiiz sigortaciligt anlaminda olmasa da sigorta benzeri toplumsal
yardimlagma, riskin boliisiilmesi esasina dayali birtakim uygulamalara, Selguklular ve
Osmanlilar zamaninda rastlandigindan, Tirkiye’de, ilk sigorta faaliyetleri olarak bu
uygulamalar kabul edilmistir. Ahilik teskilati orneginde oldugu gibi loncalar ve
vakiflar, sigorta benzeri risk dagitilmasi, dayanigsma temelli uygulama ornekleri
sergilemislerdir.®® Bu sigorta benzeri uygulamalar haricinde, Tiirkiye’de, sigorta ve
sigortaciligin gelismeye baslamasmin 19. yy. sonlarina rastladig1 goriilmektedir.%°
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1850’11 yillara gelindiginde, Avrupa’daki sigortacilarin, Osmanli topraklarinda
acentelikler vasitasiyla sigortacilik islemlerini yiiritmeye basladiklar1 gorilmistiir. O
donemde, sigorta ve sigortacilik islemleri, Miisliman olmayanlar eli ile
yiiriitiilmiistiir.5

Osmanli Dénemi’nde, ilk acente, 1864 senesinde, Istanbul’da acilan Avusturya
kokenli sirkete aittir.5? Yabanci menseli bu acentelerin yoneticiliklerini, gayrimiislim
vatandagslar yiiriitmistiir. Sigorta poligelerinde kullanilan dil olarak daha ¢ok Fransizca
tercih edilmistir. O donemde sigorta alaninda yasal mevzuat acig1 ve devlet kontrolii
olmayis1 gibi nedenlerle sigortacilik islemleri kontrolsiiz olarak ifa edilmistir.%® Hatta
sigorta ile ilgili bir uyusmazlikla karsilasildiginda, uyusmazligin ¢éziimii, Londra
mahkemelerine intikal ettirilerek ihtilaflar giderilmeye ¢alistlmustir.®

1864 senesinde Deniz Ticaret Yasasi yiirlirliige konmus ve ilk mevzuat olarak
uygulanmistir.%

1870 Beyoglu (Pera) yangini sigortacilik fikrinin Osmanli Ddnemi’nde
yayginlagsmasina vesile olmasi sebebiyle Osmanli topraklarinda, sigortacilik tarihinde
yeni bir ¢ag olarak nitelendirilebilmektedir. Cikan yangin neticesinde, 8.000” e yakin
yapt kullanilamaz hale gelmistir. Boyle biiyiik bir hadisenin yasanmasi, insanlari,
sigorta yaptirmaya yakinlastirmistir.%

Sermayesi yabancilara ait olsa da 1893 senesine gelindiginde, ilk Tiirk sigorta
sirketi “Osmanli Umum Sigorta Sirketi” unvani ile faaliyete ge¢mistir.®’

Tiirkiye’de sigortacilik alaninda asil gelismeler ise Cumhuriyet donemine
tekabiil etmistir. Poligelerin yabanci dillerde diizenlenmesi uygulamasina, 1924 yilina
gelindiginde son verilmis ve Sigortacilar Kuliibii olusturulmustur.®®

Cumhuriyet donemi ile birlikte millilesmenin etkisi ile sermayesi milli olan ilk
sigorta sirketi, 1925 yilinda, Tiirkiye Is Bankasi ve Ittihad-1 Milli Sigorta Sirketi

61 Kayihan ve Bagcl, s. 33

62 Kara, s. 11

83 Kaythan ve Giinergék, s. 12; Kara, s. 11;
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8 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 25

8 Cipil, s. 61
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ortaklig1 seklinde Anadolu Anonim Tiirk Sigorta Sirketi unvani ile kurularak sigorta
alaninda faaliyetlerine baslamistir.%°

Daha evvel yabanci dilde unvana sahip olan sigorta sirketlerinin unvanlari, 0
donemde, millilesmenin etkisi ile Tirk¢e unvanlar ile degistirilmistir. Daha evvel
“Soleil” tinvanl sirket Glines Sigorta A.S. olarak, “Assurence Gles de Paris” tinvanli
sirketin unvani ise Bozkurt Tiirkiye Umum Sigorta Sirketi olarak degistirilmistir.”

1929 yilinda kurulan Milli Reasiirans T.A.S ile sigorta alaninda millilesmenin
hakim olmas1 gayesi ile reasiirans kaynakli primlerin Tiirkiye sinirlari i¢inde kalmasi
saglanarak iilkenin déviz kazanmasi ve bu yolla gelir elde edilmesi amaglanmustir.”

1935 senesinde, yerli sermayeli sigorta sirketi olmasi bakimindan 6nem arz
eden Giiven Sigorta kurulmustur. 1939 senesinde, sigorta alaninda faaliyet gosteren
sirketler Ticaret Bakanligi’na baglanmistir.”? Dogan Sigorta unvaniyla ilk ozel
sermayeli sigorta sirketinin kurulmasi ise 1942 yilmna rastlamistir.”

Sigortacilikta yasal boslugun giderilmesi amaciyla 1959 senesinde, 7397 sayili
Sigorta Murakabe Kanunu yiiriirlige konmustur. 1980 senesinden itibaren liberallesme
sigorta alaninda da kendini hissettirmeye baslamis ve bu minvalde yeni kurulan sigorta
sirketleri artisa gecmistir.”* Sigorta Murakabe Kanunu, sigorta alaninda 6zel bir kanun
niteliginde olmasi ve bu alandaki boslugu gidermesi yoniinden, 6nemli bir adim teskil
etmistir.17 Agustos 1999 yilinda yasanan ve biiyiik kayiplara neden olan deprem
sonrasi, 2000 yilinda bir diizenleme yapilarak, kisa adi DASK olan “Dogal Afet
Sigortalar1 Kurumu” tarafindan sigorta havuzu getirilmistir.”

Sigortacilik alaninda devam eden yillar hizli gelismelerle ilerlemistir. 2001
yilinda “Bireysel Emeklilik Tasarruf ve Yatirim Sistemi Kanunu” yasalagmig, ancak
2003 yilinda yiriirliige gegmistir. 2005 yilinda, 5363 sayili “Tarim Sigortalar
Kanunu” ile kisa adi TARSIM olan Sigorta Havuzu faaliyetine baslamustir. Sigorta
Murakabe Kanunu’nun ¢agin sigorta gereksinimlerine yetememesi iizerine, 2007 yilina
gelindiginde, 5684 sayili Sigortacilik Kanunu yiriirlik kazanmistir. Kisa adi
TRAMER olarak kabul goren “Trafik Sigortasi Bilgi Merkezi” olusturulmustur.
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Devamla kisa adi SAGMER olan “Saglik Sigortas1 Bilgi Merkezi” hayata gegirilmistir.
Daha sonra, kisa adi HAYMER olan “Hayat Sigortas1 Bilgi Merkezi”, kisa adi
HATMER olan “Sigorta Hasar Takip Merkezi hizmete gecirilmistir.”® 2012 yilinda,
6102 sayili TTK ile meri mevzuat yiiriirliik kazanmustir.”’

2019 yilinda, Cumhurbaskanligi Kararnamesi (47 sayil1)’® ile kamu tiizel
kisiligi niteligindeki “Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumu” getirilmistir.”

Sigortaciligin, Tirkiye’deki ticari kiiltiire, diinya iilkelerine oranla daha geg
giris yaptig1 goriilmektedir.®’ Cumhuriyet Donemi ile birlikte baslayan ve giiniimiizde
daha da hiz kazanmis olan gelismelerden anlasilacag: iizere, Tiirkiye’de de sigorta
anlayis1 genel kabul goérmiis ve sigortacilik bilinci artmugtir.

6 Kara, s. 15 - 16; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 27
7 Atalay, s. 19
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2. IKINCi BOLUM

SiIGORTANIN TURLERINE GORE iNCELENMESI

2.1. Sigorta Tiirleri ve Sigortamin Risk Yénetimi ile Iliskisi

2.1.1. Sigorta Tiirleri

Sigorta tiirlerini, degisik agilardan ve farkli kriterlere gore kategorilere ayirmak
miimkiindiir. Bu baglik altinda en temel ayrimlar hakkinda bilgi verilecektir.

2.1.1.1.  Sosyal Sigorta — Ozel Sigorta

Sigorta tiirlerini, en temel ayrimla sosyal sigorta ve Ozel sigorta seklinde
boliimlere ayirarak incelemek, yapilacak arastirmalarda ve c¢aligmalarda biiyiik
kolayliklar saglayacaktir. Yapilacak bu ayrim teoride oldugu gibi uygulamada da
kolayliklar getirecektir.

Sosyal sigorta, kanunda aranan kriterlere sahip olan belirli nitelikteki kisilerin,
sisteme dahil olmasmin mecburi oldugu ve kamu hukukundan dogan bir sigorta
tiirtidiir.8! Toplumsal bakimdan tasidig1 ehemmiyet ve sosyal giivenlik ile iliski i¢inde
olmasi yoniinden, Devlet eliyle tertip edilen ve yiiriitiilen sigorta tiirli, sosyal sigorta
olarak tanimlanmaktadir.?

Sosyal sigorta hukuku, kamu hukuku — 6zel hukuk ayriminda, kamu hukuku alt
dalina dahildir.®® Sosyal sigorta tiiriinde, sisteme dahil olup olmamak konusunda,
bireylerin irade serbestisinden bahsedilemez. Belirli bir statiide olmak, sisteme dahil
olma zorunlulugu getirmektedir. Sosyal sigorta, devlet tarafindan kurulmaktadir.®4

81 Kaythan ve Giinergok, s. 24
8 Giimiis ve Uzun, s. 20
8 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 2

8 Haluk Hadi Siimer, Sosyal Giivenlik Hukuku, Birinci Ba. (Ankara: Seckin Yayincilik San ve Tic. A.S.,
2020). s.17
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Ozel sigorta hukuku ise 6zel hukuk alt dalidir.?% Ozel sigorta, iradilik esasina
dayanan bir giivence saglama sistemidir.®® Sosyal sigorta mecburi iken, 6zel sigortada,
sigorta sOzlesmesi ile sigorta himayesinden faydalanmak isteyen taraf, ne tiir sigorta
himayesinden faydalanmak istedigine kendisi karar verdigi gibi, sozlesmenin karsi
tarafin1 se¢me konusunda da serbesttir. Sisteme dahil olup olmama noktasinda kiginin
istegi belirleyicidir.®” Ozel sigorta tiiriindeki sigortalar, 6zel hukuk sdzlesmesi
niteligindeki sigorta sozlesmesi akdedilerek kurulmaktadir. Ozel sigorta, biinyesinde
edim yiikiimliiliikleri igeren sdzlesmesel nitelikte bir iliskidir.8® Taraflar, sozlesmenin
igerigini, yasanin emredici maddelerine uygun olmak kosulu ile belirlemede
serbesttirler.%

Her ne kadar, deprem sigortasi drneginde oldugu gibi bazi sigorta tiirlerinde,
sigorta sdzlesmesinin yapilmasi zorunlu tutulmussa da bu zorunlu tiirler agisindan da
sigorta s0zlesmesinin tarafinin seg¢ilmesi iradi ve serbest birakildigindan, bu tiirlerin ve
bu iliskilerin de yine dzel hukuk sozlesmesi oldugu belirtilmistir.® Bu kapsamdaki
sigorta sOzlesmeleri, 0Ozel sigorta hukuku yapisina dahil olma &zelligini
yitirmemektedir.®!

Sosyal sigorta, kamu tiizel kisisi niteligini kanunla kazanmis olan SGK
tarafindan gerceklestirilirken; 6zel sigorta, belirli niteliklere sahip sirketler eliyle
gerceklestirilmektedir.®?

Tiirkiye’ de daha evvel sosyal giivenlik, is¢iler bakimindan SSK kisa adiyla
anilan Sosyal Sigortalar Kurumu; memur ve sair kamu gorevlileri bakimindan Emekli
Sandig1; herhangi bir kuruma bagl olmaksizin serbest calisanlar bakimindan BAG-
KUR kisa adiyla bilinen Esnaf ve Sanatkarlar ve Diger Bagimsiz Calisanlar Sosyal
Sigortalar Kurumu elleriyle saglanmakta iken; 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel

8 [rem Aral Eldeleklioglu, Sematik Sigorta Hukuku, Birinci Ba. (Ankara: Seckin Yaymncilik San ve Tic.
ASS., 2021),5.13

8 Kara, s. 49
87 Kaythan ve Giinergék, s. 25
8 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 2

8 Mustafa Ceker, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanununa Gore Sigorta Hukuku, 24. Ba. (Adana: Karahan
Kitabevi, 2021), s. 13
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Saglik Sigortas1 Kanunu’nun kabulii ve yiiriirliige girmesiyle li¢lii ayrim ortadan
kaldirilmis ve sosyal giivenlik, SGK eliyle yiiriitiilmek iizere bir araya getirilmistir.%®

Sosyal sigorta sisteminde himaye altina alinan rizikolar; meslek hastaligi, 6liim
ve analik gibi kanuni diizenleme ile kapsama alinmis olup, daha ziyade, dar gelirliler
i¢in iistesinden gelmesi kolay olmayan rizikolara kars1 yapilmaktadir. Ozel sigortada,
sigorta ile himaye saglanacak kisinin, dar gelirli ya da yiiksek gelirli olmas1 6nem arz
etmemektedir.%*

Tez calismasimin konusunu o6zel sigorta teskil etmektedir. Sosyal sigorta
calisma kapsami disinda kaldigindan, agiklamalarimiz ziyadesiyle Ozel sigorta
bakimindan gerceklestirilecektir.

2.1.1.2.  Zarar Sigortas1 — Meblag Sigortasi

Ozel sigortalar1 gosterdikleri 6zellikler bakimindan farkli kriterlere gore
siniflara ayirmak miimkiindiir. Temel ayrimin zarar sigortas1 — meblag sigortasi olarak
yapildigi ve bu ayrimin doktrinde en ¢ok kabul goren ve esas alinan siniflandirma
oldugu sdylenmektedir.®® Zarar sigortalarinin, bir kisim yazarlar tarafindan, tazminat
sigortalar1 olarak da adlandirildig1 goriilmektedir. %

Zarar sigortalarinda, sigortacinin sigorta tazminati olarak ddeyecegi miktarin
tespiti, ancak rizikonun gergeklesmesi halinde ve riziko ile uygun illiyet bagina sahip
zararin ortaya ¢ikmast durumunda miimkiin olacaktir. Ciinkii, sigortacinin sigorta
tazminat1 olarak Odeyecegi miktar, sigorta bedelini gegmemek iizere, ancak gergek
zarar miktar1 kadardir. Yani; sigorta tazminati miktari, ancak gergek zarar miktari
kadardir. °" Bu sigorta tiiriinde, sigortacinin, sigorta tazminatini deyebilmesi igin
rizikonun gergeklesmesi yetmez, gerceklesen rizikonun zarara da yol agmasi gerekir.%
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Zarar sigortalari, malvarlig1 degerlerine yonelik menfaatler hakkinda yapilan
sigortalardandir. ~ Yani; zarar sigortalari, parasal degeri olan bir menfaatin zarar
gormesi ihtimaline kars1 yapilan sigorta tiiriidiir.%

Bu tiir sigorta sozlesmelerinde, sigortacinin, sigorta tazminati olarak 6deyecegi
miktar, ugranilan zarar miktarin1 agsamaz. Bu ilkeye, zarar sigortalarinda zenginlesme
yasagl ilkesi denilmektedir. Amag, zararin giderilmesine yonelmis olup, sigorta
tazminati bir zenginlesme vasitas1 gorevi goremez.’%° Sigortacinin ddemekle yiikiimlii
olacagi tazminat miktari, ancak zarar gergeklestikten sonra, konusunda uzman
kisi/kisiler tarafindan hesap edilebilecek ve belirlenebilir hale gelecektir.1%

Tazminat miktariin hesaplanmasinda, zarar, sigorta degeri ve sigorta bedeli
kavramlart 6nem arz eder. Sigorta degeri, sigorta sozlesmesine konu menfaatin,
rizikonun gerceklestigi andaki rayi¢ degerini ifade eder.!%? Sigorta bedeli ise sigorta
sOzlesmesinde gosterilmesi gereken ve ddenebilecek tazminatin {ist limitini gosteren
miktardir.® Zarar sigortalarinda, sigorta degeri, sigorta bedeline esit olmalidir. Bu
sigorta tiiriinde, tazminatin 6denmesi noktasinda, sigortanin agkin, eksik sigorta olup
olmadiginin ya da birden ¢ok sigorta yapilmis olup olmadiginin tespiti ile yapilan
sigortanin gegerli olup olmadiginin tespiti gerekmektedir.1%

Zarar sigortalarina hakim diger o6zellik, halefiyet ilkesinin gecerli olmasidir.
Riziko gergeklesip zarar meydana geldikten ve zarar miktar1 da tespit edildikten sonra,
sigortaci, sigorta tazminatini oder. Sigortaci, 6dedigi tazminat miktar1 kadar sigorta
ettirenin haklarinin halefi olur. Halefiyet, sigortaciya, sigorta tazminatint 6dedikten
sonra, 6dedigi tazminat miktar1 kadar olan meblagi, zarara sebep olan kisi/kigilerden
talep etme sans1 getirmektedir.1%®

Meblag sigortalar1 ise para ile dl¢iilmesi s6z konusu olmayan, sahis varligina
yonelik menfaatlerin sigorta edildigi sigorta tiiriidiir.}% Meblag sigortalarinda, sigorta
degeri kavrami mevcut degildir. Zira, sahis varligi degerlerine para ile paha

9 Fikri Tung Keskin, Uygulamada Sigorta Hukuku, Birinci Ba. (Ankara: Adalet Yaynevi, 2017), s. 10

10 Ugur Deniz, ‘Sigortacinin Sigorta Tazminatini Odeme Borcu’, "Yiiksek Lisans Tezi" (Erciyes
Universitesi, 2019),s. 14

101 Deniz, s. 21
102 Deniz, s. 14
108 Atalay, s. 84
104 Deniz, s. 25
105 Atalay, s. 104 - 105

106 Kay1ihan ve Giinergdk, s. 34
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bigilemez.1%” Dolayisiyla sigorta degerinin sigorta bedeline esit olmasi gibi bir sart ya
da gereklilige, meblag sigortalarinda rastlanmaz.'%

Meblag sigortalarinda, zenginlesme yasagi bulunmaz. Bu sebeple de askin
sigorta, eksik sigorta kavramlarmin meblag sigortalarinda, sigorta sézlesmesinin
gecerliligin tespiti bakimindan, arastirilmasma gerek bulunmaz.!®  Sigorta
tazminatinin arastirilmasi, hesap edilmesi de gerekmez. Zira, riziko gergeklestiginde,
gerceklesen rizikonun herhangi bir zarara sebebiyet vermis olmasina bakilmaksizin,
sigorta bedeli ne kadar ise o kadar miktarin, sigorta tazminati olarak 6denmesi
gerekmektedir.!® Meblag sigortalarina has bir diger husus da halefiyet ilkesinin
meblag sigortalarinda uygulanmamasidir. !t

2.1.1.3.  AKktif Sigortasi1 — Pasif Sigortasi

Malvarlig1 degerleri, parasal degeri olan haklarin ve borg¢larin olusturdugu bir
biitiindiir. Bu biitiine malvarlig1 denir. Maddi degeri olan haklar malvarligimnin aktif
degerleri kismin1 olustururken; borglar ise malvarliginin pasif degerlerini olusturur.!?

Zarar sigortalari, kendi i¢inde, aktif sigortasi ve pasif sigortasi seklinde iki
kisma ayrilmaktadir.!t®

Malvarliginin aktif kismi, yani parasal deger tasiyan haklar, aktif sigortaya
konu olurken; malvarliginin pasif kismi, yani borglar, pasif sigortaya konu olurlar.
Aktif sigortasi, parasal degeri olan haklarin, mallarin zarara ugrama rizikosuna karsi
yapilmaktadir. Pasif sigorta ise malvarliginin pasif degerlerinin artmasi rizikolarina
kars1 yapilmaktadir. !4

07 Belin Koroglu Olmez, ‘Sigorta Hukukunda Zenginlesme Yasag1’, "Doktora Tezi", (Cankaya
Universitesi, 2020), s. 101

108 Salim Kartal, ‘Sigorta Hukukunda Sézlesme Ozgiirliigiine Aykir1 Hiikiimlerin incelenmesi’, "Yiiksek
Lisans Tezi", (Ankara Sosyal Bilimler Universitesi, 2021), s. 45

109 Kay1han ve Giinergdk, s. 34
110 Belin Koroglu Olmez, s. 104

11 Zehra Avci, ‘Rizikonun Gergeklesmesinde Kusurun Sigorta Tazminati ve Sigorta Bedelinin
Odenmesine Etkisi’, "Yiiksek Lisans Tezi", (Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, 2019), s. 76

112 Erol Cansel ve Caglar Ozel, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt-1, 2. Ba. (Ankara: Seckin
Yayincilik San ve Tic. A.S., 2017), s. 84-85

13 Avey, s. 65

114 Atalay, s. 12 ; Deniz, s. 6
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Mal sigortalar1, aktif sigortasi olarak degerlendirilirken; sorumluluk sigortalari,
pasif sigortalarina ornek teskil etmektedir.!*®

Bir ayrima gore aktif sigortalarinin kapsami; mal sigortalari, alacak sigortalari
ve kar sigortalarindan ibarettir.!*® Pasif sigortalarinin ise bir baska tasnifte iige
ayrilarak; yasal borglara karsi sigorta, akdi borglara kars1 sigorta ve zaruri masraflara
kars1 sigorta seklinde kategorize edilip incelendigi goriilmektedir.''” Kasko sigortalari,
aktif sigorta kategorisine dahil iken; zorunlu mali mesuliyet sigortasi, pasif sigortasi
kategorisine girmektedir.1!8

2.1.1.4.  Sahis Varhg Sigortas1 — Malvarhgi Sigortasi

Ozel sigortalar igin yapilan temel tasniflerden bir digeri de sigortalarin;
malvarlig1 — sahis varlig1 sigortasi olarak tabi tutuldugu siniflandirmadir.!®

Rizikonun gerceklesme ihtimali, sahis varligina yonelik degerler {izerinde ise
sahis varlig1 sigortasindan bahsedilmektedir. Rizikonun gergeklesme ihtimali, parasal
deger bicilebilen menfaatlere yonelik ise de bu sigorta tiiriinlin, malvarlig1 sigortasi
kapsamina girdiginden séz edilmektedir.'?® Hayat sigortas1 sahis varlig1 sigortasinin en
tipik 6rneklerindendir. Malvarlig1 sigortalarina ise yangin sigortasi, hirsizlik sigortasi
ornek olarak gosterilebilmektedir.'?!

Bir kisim sigortada ise Ozel bir gorlinim karsimiza c¢ikmaktadir. Saglik
sigortalar1 6rneginde bu 6zellik goriiniir hale gelmistir. Her ne kadar saglik sigortalari
yapilan tasnifte sahis varligi sigortalar1 sinifina tabi olsa da saglik sigortasinin, esasen,
malvarlig1 sigortast olarak tanzim edildigi ve bu yoniiyle zarar sigortalar1 sinifina
girdigi belirtilmistir. Sahis varlig1 sigortalarinda rizikonun kisilik haklari alanindaki
degerler iizerinde gergeklesme ihtimali niteliginden Otiirli aslinda bu sigorta tiirleri

115 Belin Koroglu Olmez, s. 1

116 Kayihan ve Giinergok, s. 29; Kara, s. 47

117 Kayihan ve Giinergok, s. 32 - 33; Kara, s. 47 - 48; Avcy, s. 65 - 66

18 Saban Kaythan, ‘Zarar Sigortalarinda Sigortacinin Halefiyeti’, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, 22.3 (2016), 1595-1624
(https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/372047), E.T: 28.11.2021, s. 1596

119 Belin Koroglu Olmez, s. 43

120 Belin Koroglu Olmez, s. 43; Kaythan ve Giinergdk, s. 44; Atalay, s. 11 — 12

121 Atalay, s. 11 - 12
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zenginlesme yasagi kapsamina girmemektedir. Yani bu tiirlerde zenginlesme yasagi
ilkesi tatbik imkani bulmaz. Ancak sahis varlig1 sigortasi siifina girmesine ragmen

zarar sigortast seklinde diizenlenmis olan sigortalarda zenginlesme yasagi ilkesi
dikkate alinmalidir.!??

2.1.1.5. Istege Bagh Sigorta — Zorunlu Sigorta

Gergeklesme ihtimali olan rizikonun tasidigir ozellikler nedeniyle bir kisim
sigortalar, Devletin yetkili organlar1 vasitasi ile mecburi hale getirilebilmektedir.
Sigorta yaptirilmas: yasal diizenlemeler geregi mecburi tutulan sigorta tiirlerine,
zorunlu sigortalar denilmektedir. Buna karsin; sigortanin sagladigir riziko
himayesinden faydalanip faydalanmama hususu, kisinin tercihine bagli olan sigorta
tiirlerine ise istege bagl sigorta adi verilmektedir.!?® Istege baglh sigortalarda iradilik
hakimdir. Ozel sigortalarda kendini gosteren irade serbestisi ile sozlesme hiirriyeti
kapsaminda, kisinin, sigorta iliskisine girme ya da girmeme hususunun, kendi
mubhtariyetine birakildig1 sigortalar, istege bagh sigortalardir.!?

S.K.12° m. 13/f.1°de; “Cumhurbaskan, kamu yarar: agisindan gerekli gordiigii
hallerde zorunlu sigortalar ihdas edebilir...” seklinde gecen climle ile Cumhurbagkani
tarafindan kamu yarar1 gerekcesiyle zorunlu sigortalar getirilebilecegi yoniinde
diizenleme getirilmistir.'?®

Zorunlu sigortalar, zorunlu mali mesuliyet ve zorunlu deprem sigortasi
orneklerinde oldugu gibi, sozlesme hiirriyetinin kisitlanmasina neden olmustur.*?’
Zorunlu sigortalara 6rnek teskil eden diger bazi sigortalari; “tehlikeli maddeler ve tiip
gaz zorunlu sorumluluk sigortasi”, “mesleki mesuliyet sigortasi”, “otobiis zorunlu
koltuk kaza sigortas1” seklinde saymak miimkiindiir.?®

Sigorta tiiriiniin zorunlu ya da istege bagl olup olmamasi prim ve tarifelerin
belirlenmesi hususunda da farkliliklara yol ag¢mistir. Bu husus S.K. m 12’de

122 Belin Koroglu Olmez, s. 44 — 45
123 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 13 - 15; Atalay, s. 10 - 11

124 Merih Kemal Omag, Ozel Sigorta Hukukuna Hakim Ilke ve Kurumlar (1975 - 2016) Makaleler -
Tebligler, Birinci Ba. (Istanbul: On iki Levha Yaymcilik A.S., 2019), s. 136 - 137
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diizenlenmistir. S.K. m. 12/f.1°de; “Sigorta tarifeleri, sigortacilik esasina ve genel
kabul gormiis aktiieryal tekniklere uygun olarak sigorta sirketleri tarafindan serbestge
belirlenir. Ancak, bu Kanuna ve diger kanunlara gore ihdas edilen zorunlu
sigortalarin teminat tutarlar ile tarife ve talimatlari Bakan tarafindan tespit olunur ve
Resmi Gazetede yayimlanir...” seklinde yer alan ifadelerle agikliga kavusturulmustur.
Gorildigt tizere, zorunlu sigortalarda teminat tutari, tarife ve talimatlarin tespiti,
Bakan tarafindan gerceklestirilmektedir.'?°

TTK®% da “zorunlu sorumluluk sigortalar’” iist bashigi altinda, sozlesme
yapma zorunlulugu baslikli 1483. maddesinde; “Sigortacilar, diger kanunlardaki
hiikiimler sakli kalmak iizere, faaliyet gésterdikleri dallarin kapsaminda bulunan
zorunlu sigortalart yapmaktan ka¢inamazlar” diizenlemesi ile sigortacilara, bir kisim
sigortalarda, sigorta yapma mecburiyeti getirilmistir.**!

TTK m. 1483°deki hiikme benzer, sigortacinin, istigal ettigi alana dahil olan
sigorta tiiriinde, sozlesmenin tarafi olma mecburiyetinin getirildigi kanun ve
maddelerine &rnek olarak 2918 sayili K.T.K!*¥2 m. 101 ve S.XK m. 13 hiikiimlerini
gostermek miimkiindiir.**®

TTK m. 1484/f.1 hitkmii, zorunlu mesuliyet sigortalarinda uygulama kabiliyeti
bulmakta olup, anilan hiikiim uyarinca; “Sigortaci, sigortaliya karsi ifa borcundan
tamamen veya kismen kurtulmus olsa da zarar géren bakimindan ifa borcu, zorunlu
sigorta miktarina kadar devam eder...”'** Anilan maddenin gerekgesinden ¢ikan
sonuca gore; sigortalidan ziyade, s6zlesmenin tarafi konumunda olmayan zarar gérenin
korunmasina iistiinliik verilmistir.**®

Aslolan, zorunlu oldugu belirtilen sigortalarin, normal sartlarda, zorunluluk
sahibi tarafindan yaptirilmasidir. Ancak zorunlu sigorta iligkisine girmekle miikellef

129 frem Aral Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Sigorta Ettirenin Prim Odeme
Borcw’,  Istanbul  Ticaret  Universitesi ~ Sosyal  Bilimler — Dergisi, 2012,  203-222
(https://www.ticaret.edu.tr/uploads/kutuphane/dergi/s22/203-222.pdf), E.T: 18 Kasim 2021, s. 208;
Kartal, s. 85; Cimbar, s. 11
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Haklarini1 Koruma Kiilfeti’ "Yiiksek Lisans Tezi" (Galatasaray Universitesi, 2020), s. 107; Yolal, s. 15

1% Nurdan Orbay Ortag, ‘Sigortalanan Olaya Kusur ile Sebebiyet Verilmesinin Sigorta Teminatina

Etkisi’,  Erciyes Universitesi ~ Hukuk  Fakiiltesi ~ Dergisi, 16.2  (2021), 81-138
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olmasmma ragmen, sahsin, kimi zaman sigorta himayesinden faydalanmadigi
durumlarda ortaya c¢ikabilmektedir. Iste bu ihtimalde, zorunlu sigortalara giivenin
tesisini saglamak gayesiyle rizikonun ger¢eklesmesi ile dogan zararin karsilanacagi
giivence hesabi olusturulmustur. Glivence hesabi S.K. m. 14’de diizenlenmistir.
Zararin, giivence hesabindan karsilanabilmesi i¢in ger¢eklesmesi gereken kosullar da
yine S.K. m. 14’de sayilmistir.’3® S.K. m. 14/f.1 son ciimlede, giivence hesabinin
Tiirkiye Sigorta, Reasiirans ve Emeklilik Sirketleri Birligi nezdinde kurulduguna dair

hitkiim sevk edilmisgtir.**’

S.K. m 14’e gore; sigortalinin saptanamadigi hallerde ya da zorunlu sigortasini
yaptirmamis kimselerin sebebiyet verdigi bedensel zararlarda, sigorta sirketinin ruhsat
iptali ya da iflas1 halinde 6demesi gereken maddi ve bedensel zararlarda, KTK ’na gore,
isletenin sorumlu olmadig1 calinan veya gasp edilen araclarin kaza yapmasi1 sonucu
ortaya ¢ikan bedensel zararlarda ve son olarak da Yesil Kart Sigortasi uygulamalari
icin Tiirkiye Motorlu Tasit Biirosu tarafindan yapilmasi gereken 6demelerde, giivence
hesabina basvurulabilecegi diizenlenmistir.*® Diizenlemeden de anlasilacag: iizere,
giivence hesabinda, aslolan, bedensel zararlarin giderimi olup maddi zararlarin
karsilanmas1 istisnai hallere girmektedir.®® S.K. m. 14/f2 som ciimlede;
“Cumhurbagkani, gerekli goriilen hallerde, esyaya gelecek zararlarin kismen veya
tamamen Hesaptan karsilanmasina karar vermeye yetkilidir.” hitkkmii sevk edilmistir.

2.1.1.6.  Sabit Primli Sigorta — Degisir Primli Sigorta

Sigortalarin diger bir ayrimi1 da primlerinin, sabit veya degisir 0lmasina gore
yapilmaktadir.}*® Ozel sigortalarda, sigorta mukavelesi kurulurken, sigorta degeri ile
riziko g6z Oniine aliarak prim tespit edilir ve tespit edilen prim miktar1 policeye de
islenir. Iste, prim miktarinin bu sekilde olusturulup policede yer verildigi sigortalara
sabit primli sigortalar adi verilmektedir.X*! Sabit primli sigortalarda belirlenen primin

136 Yolal, s. 62; Emiralioglu, s. 124; Kartal, s. 87
187 Yolal, s. 62
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Hukuku Enstitiisii Ttirkiye Is Bankas1 Vakfi - Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 2004), s. 20
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aym kalmasi esastir.'*? Ancak TTK m. 1433 hiikmii geregince primden indirime
gidilmesi miimkiindiir.}43

Karsilikli  sigortanin niteligi geregi bu durum degismektedir. Ancak
kooperatifler tarafindan yapilabilen karsilikli sigortada, iiyelerden yalmizca bir
tanesinin karsilastig1 zarar, diger tiim {iyeler tarafindan da paylasilmaktadir. Bu sigorta
tirtinde tiye, otomatik olarak, sigorta himayesinden faydalanan kisi; kooperatif ise
sigortact halini almaktadir. Rizikonun ger¢eklesmesi halinde yapilan 6demelerin zarar1
kargilamaya yetmemesi gibi durumlarda, ilave O0deme istenebildiginden, bu tiir
sigortalara “degisir primli sigorta” denilmektedir.'** Bu tiir sigortalarda prim
degiskendir ve belli hallerde artirilmasi séz konusudur.#

2.1.2. Sigortanin Risk Yonetimi ile Tliskisi

Risk yonetimini; ne gibi risklerle karsilasilabileceginin saptanmasi, risklerin
dogurabilecegi neticelerin nelerden ibaret olacagi ile risklerin yaratacagi olumsuz
etkenlerle nasil miicadele edilecegine dair ¢éziim yollarinin ortaya konmasi ve tatbiki
ile nihayetinde elde edilecek sonug verilerin analizi ile arastirilmasi olarak tanimlamak
miimkiindiir. Iste, bu yollar1 kullanan risk ydnetiminin gayesi, risklerin gerceklesmesi
neticesinde, en az zarar ile durumun dstesinden gelebilmek ve hatta riskin
gerceklesmesi neticesinde, zararin Onlenmesi ile miispet sonuglarin ortaya
cikarilabilmesinin teminidir.14

Risk yoOnetimi, olas1 bir rizikonun meydana getirebilecegi istenmeyen zararli
neticelerinin en az maddi kayipla en diisiik seviyeye indirilmesi faaliyetidir.'*’

Risk yonetimi deyince, akla, sadece c¢ok biiyilk sermayeli sirketlerin
yiizlesebilecegi rizikolar ya da zarar getirmesi muhtemel tehlikeli olaylar hakkindaki
uygulanabilirlik anlasilmamalidir. Bireysel bazda da en ufak bir rizikonun varlig

142 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 15
143 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 15
144 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 16
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halinde, herhangi bir zarara ugramaksizin riskin nasil yonetilecegi, risk yonetiminin bir
parcasi olarak degerlendirilebilir.4®

Risk yonetiminde, ilk izlenecek yontem, bir yol haritasi ortaya koymaktir. Daha
sonra, riziko hakkinda, enine boyuna degerlendirmeler yapilmasi gerekmektedir.
Riziko ve rizikonun nasil ger¢eklesebilecegi hakkindaki tiim ihtimaller arastirilmali ve
neticesinde bir sonug¢ degerlendirmesi gergeklestirilmelidir. Bu degerlendirme
sonunda, riski yonetmek adina atilacak adimlar belirlenmeli ve vakit kaybetmeksizin
uygulamaya ge¢ilmelidir. Ancak uygulamaya gegilmekle de yetinilmemeli ve
uygulanan risk yoOnetimi adimlarinin ise yaraylp yaramadigi da devamli surette
gozlemlenmeli, izlenmelidir. Bu gozlemlerin hedefi, uygulanan adimlarin yarattig
neticelerin ise yaraylp yaramadiginin tespitini saglamaya yoneliktir. Risk ydnetimi
adina atilan adimlarin ise yaramadiginin fark edilmesi halinde ise uygulanan adimlarin
degistirilmesi geregi giindeme gelecektir. Boyle bir sonugla karsilasilmas: halinde de
durumun nasil tersine ¢evrilip, basarili sonuglar elde edilebilecegine dair arastirmaya
girisilmesi gerekecektir.!4°

Tim bu arastirmalar neticesinde, risk yonetim sekillerinden birinin segilip
uygulanmasi1 gerekmektedir. Risk yonetim sekilleri ¢ok ¢esitlidir. Riskten kagmak;
riski tutmak yani riskten haberdar olmaya ragmen herhangi bir sey yapmamak; riski
azaltmak (birtakim tedbirler almak) ve riski transfer etmektir. Risk transferi, riskin
baskalartyla paylasilmasidir. Bu transfer de iki tiirlii yolla miimkiin goriinmektedir.
Birincisi “hedging islemleri”; ikincisi ise “sozlesmeler” yoluyla riskin transferinin
saglanmasidir. Bu noktada, risk transferinde sigorta sozlesmeleri devreye
girmektedir.®®® iste buradan da sigortanin risk yonetim sekli ve tekniklerinden biri
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Risk degerlendirmeleri ve neticesinde elde edilen veriler ile tathik edilecek risk
yonteminin amaci, oncelikle, risk olarak degerlendirilen, zarar verme olasilig1 tasiyan
tehlikeli olaylarin ortaya ¢ikmasini engellemektir. Sigortanin da bir risk yoOnetimi
arac1 olmasi hasebiyle, 6ncelikle, rizikonun ger¢eklesmesini 6nlemeye yonelik oldugu
tartismasizdir. Sigorta sozlesmesinin her iki tarafinin da en lehine olan; rizikonun hig
meydana gelmemesidir. Rizikonun yapilan arastirma ve degerlendirmelerle tespitinin
ardindan, alinacak risk yoOnetimine dair tedbirlerle, Oncelikle, rizikonun
gerceklesmesinin engellenmesi i¢in ¢alisilacaktir. Rizikonun gerceklesmemesi halinde,
sigorta sOzlesmesinin tiim taraflar1 hatta toplum dahi fayda saglayacaktir. Rizikonun

148 Cipil, 5. 30 — 31
19 Cipil, 5. 31 - 35
150 Cipil, s. 35 — 37

40



gerceklesmesi halinde ise olumsuz etkilerden en az etkilenilmesi i¢in yontemler tatbik
edilecektir. !

Riziko denen olgunun yasam boyu varligini siirdiirecegi muhakkaktir. Her ne
kadar, sigorta, risk yonetiminin en etkin vasitasi olarak kabul edilse de; sigorta, olasi
rizikolarin gergeklesmelerinin tam olarak Oniline gegemeyecektir. Ancak ne var ki,
sigorta vasitasiyla riziko ile ortaya ¢ikabilecek olumsuz etkiler en aza indirgenebilecek
ve kayiplarin tazmini suretiyle biiyiik ¢apli maddi felaketler 6nlenebilecektir.t®2

151 Ozbolat, s. 31
%2 Turgut, s. 14 - 15
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3. UCUNCU BOLUM

SIGORTA SOZLESMESI

3.1. 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’nun Altinci Kitabinin
Sistematigi, Sigorta Sozlesmesi, Sigorta Sozlesmesinde

Onemli Kavramlar

3.1.1. 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’nun Altinci Kitabinin Sistematigi

Calismanin kapsamint 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu teskil etmektedir. Bu
nedenle agiklamalarimizin ¢ogu 6102 Sayili TTK ¢ergevesinde yapilacak, ancak yeri
geldiginde, diger ilgili hiikkiimlere de deginilecektir.

TTK’ nun altinci kitabi “Sigorta Hukuku” bagligini tasimakta olup, sigorta

hukuku alania dair diizenlemeler isbu kitapta sevk edilmistir.*>

Sigorta Hukuku Kitab1 iki ana kisma ayrilmigtir. Birinci Kisim “Genel
Hiikiimler” bashgmi tasimakta olup, madde 1401 — 1452 arasinda yer alan bu
kisimda®®*; “Sigorta Sozlesmesi”, “Kanun Hiikiimlerinin Uygulama Alam”, “Sigorta
Sozlesmeleri Hakkinda Uygulanacak Hiikiimler” ve “Koruyucu Hiikiimler” {ist
basliklar1 altinda genel diizenlemelere yer verilmistir.

TTK’ nun altinc1 kitabmin ikinci kisminda “Sigorta Tiirlerine iliskin Ozel
Hiikiimler”*® {ist baslig1 altinda sigorta tiirlerine deginilmistir. Anilan kisimda, farkli

sigorta tiirleri i¢cin uygulama kabiliyeti bulacak hiikiimler sevk edilmistir.

TTK’da, “Sigorta Tiirlerine Iliskin Ozel Hiikiimler” baslikli ikinci kisimda,
sigorta tiirleri, oncelikle, “Zarar Sigortalar1”, “Can Sigortalar’” olarak iki boliime
ayrilmustir. ' Yukarida, doktrinde, sigorta tiirlerinin en fazla kabul géren ayrimimin
zarar sigortasi/meblag sigortas1 seklinde oldugundan bahsetmistik.’®” Ogretide, genel

158 Kartal, s. 95; Atalay, s. 20

154 Emiralioglu, s. 55; Avcy, s. 85

155 Atalay, s. 20

1% Giilmez, s. 118; Deniz, s. 5; Atalay, s. 20; Belin Kéroglu Olmez, s. 2; Yolal, s. 5

157 Bkz. 2. Béliim, 2.1.1.2, s. 32
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kabul gormiis zarar sigortasi/meblag sigortasi ayriminin, TTK’da terk edilerek, zarar
sigortasi/can sigortast seklinde ayrilmasina, bir kisim yazarlar tarafindan elestiri
getirilmistir.*® Doktrinde, can sigortasmin aslinda bir meblag sigortas1 oldugundan ve
ayrimin zarar/meblag sigortasi seklinde oldugundan bahsedilmektedir.>®

TTK’da zarar sigortalar1 da “Mal Sigortalar1” ve “Sorumluluk Sigortalar1”
basliklar1 altinda ikiye ayrilmistir. Gerek mal sigortalar1 gerekse sorumluluk
sigortalar1, zarar sigortalarinin kapsamina girmektedir.'®°

TTK’ nun Sigorta Hukuku kitabinin, ikinci kisminin, ikinci bdliimiinde “Can
Sigortalar1” diizenlemelerine yer verilmistir. TTK’ da can sigortalarinin; “Hayat
Sigortas1”, “Kaza Sigortas1” ve “Hastalik ve Saglik Sigortas1” olarak alt siniflara
ayrilarak diizenlendigi goriilmektedir.'®!

Calismanm bu bolimiinde, TTK’da yapilan sigorta tiirleri ayrimina riayet
edilerek, TTK’ nun ayirdig: sekliyle sigorta tiirlerine deginilecektir.

3.1.2. Mal Sigortalari

TTK m. 1453/f.1°de; “Rizikonun ger¢eklesmemesinde menfaati bulunanlar, bu
menfaatlerini mal sigortast ile teminat altina alabilirler” seklindeki hiikiim ile mal
sigortalarina ait genel bir tanimlama yapmaktan imtina edilerek, mal sigortalarinda
menfaat prensibinin 6nemi vurgulanmistir. Bu hiilkme gore; mal sigortasi
yaptirabilmek i¢in sigorta ile teminat altina alinacak rizikonun meydana gelmemesinde
cikar sahibi olanlar, bu c¢ikarlarim1 garanti altina alabilmek adina, mal sigortasi
yaptirabileceklerdir. 162

Sigortaciligin ilk dénemlerinde, mal sigortasi deyince, sigorta konusu, direkt,
“esya” seklinde algilanmakta iken; giiniimiiz sigortacilik anlayiginda, mal sigortalari

158 Keskin, s. 9
159 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 10

160 Muhammet Yakup Sezen, ‘Sigorta Hukukunda Halefiyet flkesi’ "Yiiksek Lisans Tezi", (Marmara
Universitesi, 2019), s. 1; Giilmez, s. 118; Belin Kéroglu Olmez, s. 122; Yolal, s. 8.

161 Kaythan ve Giinergdk, s. 35; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 10

162 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 240; Avct, s. 68
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ile teminat altina alinan sigorta konusunun esyanin kendisi olmayip, tizerindeki
menfaat oldugu genel olarak kabul edilmektedir. 163

Hal boyle olunca, sigorta konusu iizerinde menfaati olanlar, miilkiyet sahibi
olmasalar da mal sigortasi yaptirmak suretiyle sigortanin sagladigi himayeden
faydalanabileceklerdir. Miilkiyet sahibi olmasa da menfaat sartiyla mal sigortasi
yaptirabileceklere 6rnek olarak; irtifak hakki, ipotek hakki, rehin hakki sahipleri,
kiraci, komisyoncu, emanetg¢i gibi sigorta konusu iizerinde diger menfaat sahipleri de
gosterilebilmektedir.1%

Mal sigortalari, TTK’ da genel hiikiimler sevk edilerek tertip edilmistir. TTK’
da mal sigortalarinin 6zel sézlesme tiirleri hakkinda agiklamalara yer verilmemistir.
Kanun koyucunun, TTK’ da 6zel sozlesme tiirlerine deginmeksizin, mal sigortalart
hakkinda genel kaidelere yer vermekle yetinmesindeki amag; emredici kaidelere uygun
olmak kaydiyla giiniin degisen ihtiyaclarina uygun olarak farkli 6zel mal sigortasi
tirleri akdedilebilmesine olanak saglayabilmektir. Bazi 6zel mal sigortasi tiirleri
olarak; tekne, navlun, tasiyict mali sorumluluk, hirsizlik, kasko, makine kirilmasi ve
montaj, insaat, cam kirilmasi, tarim, alacak, finansal, yangin, yangina bagh kar payz,
zorunlu deprem, tasima, seyahat ara¢ destek, elektronik cihaz sigortalarini saymak
miimkiindiir.1%°

TTK. m. 1453/f. 2’de, kural olarak, rizikodan dogan kazang¢ kayiplari ve
sigortalanan mala ait ayiplar sigorta kapsaminin haricinde birakilmistir. Ancak bu
hiikiim mutlak emredici olarak sevk edilmemistir. Yani, taraflar dilerse bu hiikmiin
aksine, riziko neticesinde dogacak kazang kayiplari ve mala ait ayiplar1 da sigorta
sozlesmesine  koyacaklar1  hiikiimlerle sigorta himayesi kapsamina dahil
edebileceklerdir.'®® Ancak her haliikarda, mal baglaminda kazancin makul sinir1 asan
kisminin sigorta edilemeyecegi, TTK. m. 1453/f. 2 son ciimle ile hiikiim altina
almmistir.'%’

TTK m. 1453/f.3’de ve TTK m. 1453/f.4’de mal sigortas: 6zelligi tasiyan grup
sigortalar1 hakkinda hiikiimler sevk edilmistir. Bu sigorta kapsaminda, tek bir sigorta
sOzlesmesi akdedilmis olmasina ragmen, sigorta konusunu sigorta himayesine alinan
bir mal grubu olusturmaktadir.’®® Anilan hiikiimlere gore; sigorta himayesi

163 Giilmez, S. 4; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 241

164 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 241; Avcy, s. 68; Deniz, s. 63; Atalay, s. 82
165 Kara, s. 283 — 284

166 Yolal, s. 42; Deniz, s. 64; Avcy, s. 67

167 Kartal, s. 56

168 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 245
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kapsamindaki mal grubundan herhangi bir malin ¢ikmasi ya da gruba dahil olmasi, mal
grubunda farklilasma yaratmasina ragmen, bu farklilasmanin sigorta sézlesmesinin
sthhatine olumsuz yonde etki etmeyeceginden; sdzlesmenin yine de tiim hiikiim ve
sonuglartyla gegerlilik tasiyacagindan bahsedilmistir.5°

3.1.3. Mal Sigortalarina Hakim Olan Prensipler

TTK’ da mal sigortalarinin 3 ana prensibine yer verildigi goriilmiistiir. Bu
prensipler; TTK. m. 1453” de menfaat prensibi, TTK. m. 1459°da tazminat prensibi ve
TTK. m. 1472’ de diizenlenen halefiyet prensibinden ibarettir.1

3.1.3.1.  Mal Sigortalarinda Menfaat Prensibi

Menfaat  prensibi  hakkinda, TTK m. 1453/f.1°de; “Rizikonun
gerceklesmemesinde menfaati bulunanlar, bu menfaatlerini mal sigortast ile teminat
altina alabilirler” seklindeki hiikiim sevk edilerek mal sigortalarinda menfaat sarti
getirildigi yukarida izah edilmistir.}"

Mal sigortalarinda, sigorta konusu, sigortalanan malin dogrudan kendisi
degildir. Sigortalanan husus, sigorta konusu mal {izerindeki menfaattir. ~ Ancak
sigortalanacak menfaat, herhangi bir tirden menfaat degildir. Mal iizerindeki
sigortalanacak menfaatin sahip olmasi gereken belirli sartlar1 bulunmaktadir. Mal
sigortalarinda menfaat ilkesi olarak karsimiza ¢ikan bu ilke geregince, sigorta konusu
mal tlizerindeki ¢ikarin, maddi, parasal degerinin mevcudiyeti sarttir. Parasal degeri
bulunmayan mal iizerindeki ¢ikarlar mal sigortalarina konu olamaz.1"2

TTK. m. 1454 ile sigortalanacak menfaatin sigorta ettiren haricindeki bir
kimseye ait olmasi hali diizenlenmistir. Bu hiikiimle sigorta ettirene, kendisine ait
olmayan bir menfaati de sigorta sozlesmesi ile himaye altina alabilme sansi
getirilmigtir. Sigorta ettiren, baskasinin menfaatini sigorta konusu etmesi durumunda,
menfaat sahibi {glincii kiginin kim oldugunu belirtip belirtmeme hususunda

169 Belin Koroglu Olmez, s. 61; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 246
10 yolal, s. 8; Deniz, s. 64; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 241
171 Bkz. 3. Boliim, 3.1.2, s. 43

172 Keskin, s. 405 - 406; Deniz, s. 64 vd.
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serbesttir.)’® Menfaati sigorta sdzlesmesi ile himaye altina alinan iiglincii sahsa
sigortall denmektedir.*’

TTK. m. 1455°de ise miisterek menfaatler ile ilgili bir dliizenleme yapilmistir.
Miisterek menfaatlerin sigorta sozlesmesine konu edilerek sigorta himayesi saglanmasi
halinde, mal ya da mala dayali hakkin yalniz bir boliimiine ait ¢ikar1 olan kimsenin,
kendi ¢ikarini asan kisim hakkinda yaptirdigi sigortadan, miisterek menfaate sahip
diger kimselerin yararlanacag: hiikkmii sevk edilmistir.}’®

Sigorta ettiren, menfaat olmaksizin sigorta sdzlesmesine taraf olmussa,
rizikonun meydana gelmesi halinde, sigorta konusu hasara ugramis olsa dahi sigorta
tazminatina hak kazanamayacaktir.1’®

TTK. m. 1456°da bahsedildigi {lizere, Sigortalanacak menfaat iizerinde, birtakim
siirlamalar mevcut olabilmektedir. Bu sinirlamalar, sinirli ayni haktan ya da hacizden
kaynaklanabilmektedir.}”’

Sinirlt ayni hak ile takyit edilmis sigortalanacak mal {izerinde, malik tarafindan
sahip olunan bir menfaatin sigorta s6zlesmesi ile teminat altina alinmasi halinde, sinirl
ayni hak sahibinin sigorta tazminati iizerindeki hakki korunacaktir.!’® TTK. m.
1456/f.2°e gore ise; sigortaciya yapilacak bildirimle sigortalanan sey iizerinde, sinirh
ayni hak takyidatinin mevcudiyetine dair agiklamada bulunuldugunda, sigortacinin,
sigortaliya sigorta tazminatini1 6deyebilmesi i¢in sinirlt ayni hak sahibinin bu konudaki
iznine ihtiya¢ duyulmaktadir. Sayet ayni hak sicile kaydedilmisse, artik bu konuda
sigortactya herhangi bir bilgilendirme yapilmasmna gerek bulunmamaktadir. Zira,
siirli ayni hak, sicile tescil neticesinde alenilesmistir. Tamirat yapilmak iizere veya
eski hale getirmek iizere, teminat da gosterilmek kaidesiyle sigorta tazminatinin,
sigortaltya 6denmesi durumu miimkiin hale gelmektedir.1"

TTK. m. 1456/f.2 hiikkmiine aykir1 olarak, Sigortacinin, smirli ayni hak
sahibinden izin almaksizin sigorta tazminatina dair 6demede bulunmus olmasi
durumunda, sinirl ayni hak sahipleri tarafindan 6demeye yazili icazet verilmesi s6z
konusu olursa, sigortacinin ayni hak sahiplerine karsi sorumlulugu devre disi

173 Giilmez, s. 10; Ortag, s. 95; Atalay, s. 50
" Yolal, s. 31

175 Belin Koroglu Olmez, s. 68 — 69

176 Yolal, 42

177 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 250

178 Emiralioglu, s. 116 - 117

179 Kara, s. 301; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 251
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kalacaktir; aksi halde sigortact sorumlu olacaktir. Bu hiikkim TTK m. 1456/f.3’de
diizenlenmistir.*e°

Elbette ki menfaatin en 6nemli bir diger 6zelligi de hukuk diizeni tarafindan
mesru olarak taninmis, gegerli bir menfaat olmasi gerekliligidir.'8!

3.1.3.2.  Mal Sigortalarinda Tazminat Prensibi (Zenginlesme Yasag)

TTK. m. 1459’da tazminat prensibi olarak karsimiza g¢ikan diizenlemede;
sigortacinin, sigortalinin ugradigi zarari 6deyecegi hiikiim altina alinarak, tazminat
prensibi ve zenginlesme yasag1 ortaya konmustur.'82

Her ne kadar, isbu prensip, TTK’ da mal sigortalarinin ele alindigi boliimde bir
madde altinda diizenlenmisse de bu prensibin sorumluluk sigortalarinda
uygulanmayacagi seklinde bir sonu¢ ¢ikmamaktadir. Bu prensibin sorumluluk
sigortalarinda da tatbiki miimkiin olmakla beraber sorumluluk sigortalarinda, bu
ilkenin tatbik edilmedigi haller oldugu da unutulmamalidir.*83

Bu prensibe, sigorta hukukunda zenginlesme yasagi prensibi denildigi gibi, bu
prensipten tazminat prensibi olarak bahsedildigi de goriilmektedir.'®* Sigorta tazminati
zenginlesme vasitas1 degildir.’® TTK m. 1459°da belirtilen husus, sigortanin
zenginlesmeye yarayan bir vasita olmamasindan dolay1, sigorta tazminati 6demesinin,
rizikonun ger¢eklesmesi neticesinde olusan gercek zarar miktarinca, yapilacagidir.18

Kazang kayiplari, TTK m. 1453/2 geregi, kural olarak, sigorta himayesi disinda
olup bu durumun aksi sézlesmeyle kararlagtirilabilmektedir. Zararin deger kaybi
seklinde ortaya ¢ikmasi da miimkiin olup, 6rnegin; Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 ile
bu hususun ek sozlesme yapilmak suretiyle sigorta kapsamina alinabilecegi miimkiin
hale getirilmistir.'8’

180 Deniz, s. 111 - 112

181 Kayihan ve Giinergdk, s. 49

182 Avey, s. 67

183 Belin Koroglu Olmez, s. 2

184 Omag, s. 289; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 255; Kaythan ve Giinergdk, s. 53; Deniz, s. 65
185 Keskin, s. 407 vd.; Deniz, s. 65

1% Deniz, s. 13- 14

187 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 256 — 257
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Mal sigortalarinda, riziko neticesinde ortaya ¢ikan zararin ger¢ek miktari ne
kadar ise sigorta tazminati, ancak bu miktar kadar odenebilmektedir. Ancak her
haliikarda, sigorta tazminati, poligede, sigorta bedeli olarak yer alan miktara kadar
ddenebilmekte olup sigorta tazminati, sigorta bedelinden fazla olamayacaktir.!®® Bu
noktada, mal sigortalarinda TTK m. 1459 ve m. 1461 geregince, riziko ile ger¢eklesen
zarar ve tazminat miktarinin gergek degerinin tespiti, sigortacinin yapmakla miikellef
oldugu 6demede rol oynayacagindan, oldukca biiyiik Snem tasimaktadir.'8®

TTK m. 1461 hiikkmiine gore; sigorta menfaat degerinin rizikonun gerceklesme
anindaki degeri esas aliacaktir. Sigorta sdzlesmesi kurulurken sigorta menfaat degeri
gosterilebilmektedir. Ancak zararin miktar olarak belirlenmesinde ve tazmininde,
sigorta degerinin rizikonun gergeklesmesi zamanindaki degerine gore tespitlerinin
yapilmas1 gerekmektedir.%

Zenginlesme yasag1 ile sigorta tazminati ddemesine kavusmak i¢in rizikoyu
kasten gergeklestirme girisimlerinin oniine geg¢ilmektedir. Gergekten de zenginlesme
yasaginin kabul edilmemesi durumunda elde edilecek kazang, haksiz da olsa, birtakim
kisiler, kotiiniyetli olarak bu kazanci saglamaya yonelik girisimlerde bulunabilecektir.
Zenginlesme yasagi, bu tip etik olmayan girisimlerin 6niine gecerek kamu diizeninin
bozulmasinin niine gegmektedir. %!

Zenginlesme yasagi ile sigorta sozlesmeleri haksiz kazang¢ vasitasi olmaktan
cikarilmakta ve kumar fonksiyonuna sahip olmasinin oniine gecilmektedir. Ayrica
zenginlesme yasag1 prensibinin kabul edilmemesi halinde ortaya ¢ikacak zenginlesme,
bir nevi sebepsiz zenginlesme olacaktir. iste zenginlesme yasagi ile sigortanin sebepsiz
zenginlesme vasitasi niteligi kazanmasinin da dniine gecilmistir.%

Sonu¢ olarak, zenginlesme yasaginin TTK m. 1459, TTK. m. 1461 gibi
maddelerde diizenlenmis olmas1 nedeniyle bu prensibin, kanunilik niteligi tasiyan bir
prensip oldugunu sdylemek miimkiindiir. TTK’ nun m. 1459’un, TTK m. 1486/f.1
uyarinca, emredici olmasi gibi diger sevk olunan hiikiimlerin de emredici mahiyet
tasimalar1 nedeniyle emredici bir prensip oldugunu séylememiz miimkiindiir.%

Esasen, zenginlesme yasagi diizenlemesi hakkaniyet ilkesine dayanmaktadir.
Kisilerin hakki olmayan zenginlesmelerinin iadesini saglayan zenginlesme yasagi

188 Kartal, s. 44

189 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 257

190 Belin Koroglu Olmez, s. 53 - 54; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 257

191 Belin Koroglu Olmez, s. 34 - 35; Deniz, s. 65; Omag, s. 290; Kayihan ve Giinergdok, s. 54
192 Omag, s. 290 - 291; Belin Kéroglu Olmez, s. 37 - 38; Kayihan ve Giinergdk, s. 54

193 Omag, s. 291 - 292; Belin Koroglu Olmez, s. 39 - 40
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hakkaniyetin bir geregi olarak kabul edilmistir. Boylece zenginlesme yasagi, esitlik
ilkesinin tesisinde, korunmasinda bir ara¢ olmustur. Ayrica zenginlesme yasagi ile
toplumda su¢ olarak kabul edilen eylemlerin engellenmesinin saglanmasi ve zayif
durumda olanlarin himayesi diislincelerinin yerine getirilmesi de saglanmaktadir.
Zenginlesme yasag1 sayesinde haksiz kazanca miisaade edilmeyerek adaletsizlige de
kars1 ¢ikilmaktadir. Boylece bu yasak ile birlikte getirilen hukuki diizenlemenin ahlak
kurallarina kesisimi saglanmakta ve diizenlemeye ahlakilik 6zelligi de getirilmis
olmaktadir. 1%

3.1.3.3.  Mal Sigortalarinda Halefiyet Prensibi

TTK. m. 1472 ile mal sigortalarindaki halefiyet tertip edilmistir.}® TTK. m.
1472/f.1°de; “Sigortaci, sigorta tazminatini odediginde, hukuken sigortalinin yerine
gecer. Sigortalimin, gergeklesen zarardan dolayr sorumlulara karsi dava hakki varsa
bu hak, tazmin ettigi bedel kadar, sigortaciya intikal eder. Sorumlulara kars: bir dava
veya takip baslatilmissa, sigortaci, mahkemenin veya diger tarafin onayi
gerekmeksizin, halefiyet kurali uyarinca, sigortalisina yaptigi odemeyi ispat ederek,
dava veya takibi kaldig1 yerden devam ettirebilir.” seklinde hiikiim altina alinmugtir.1%
Bu hiikme gore; mal sigortalarinda, riziko gerceklesip, zararin tespit edilmesinden
sonra, ortaya ¢ikan zarar1 6deyen sigortaci, 6dedigi sigorta tazminati miktariyla sinirh

olmak kaydryla sigortalrya halef olmaktadir.!%’

Halefiyetin; TTK. m. 1472’de mal sigortalar1 igin, TTK. m. 1481°de
sorumluluk sigortalar1 i¢in sevk edildigi goriilmektedir.!®® Can sigortalar1 icin TTK’ da
boyle bir diizenleme cihetine gidilmemistir.'*®

Halefiyet, sigorta hukukunda, Tiirk Ticaret Kanunu’ dan kaynaklanmaktadir.
Yani sigorta hukukunda halefiyet kanunilik niteligini haiz bir prensiptir.2%

194 Belin Koroglu Olmez, s. 15 - 22
195 Emiralioglu, s. 82; Avc, s. 69

196 Bahar Kizilsiimer, Sigortacimin Kanuni Halefiyetinin Sartlart ve Sinirlari, Birinci Ba. (Istanbul: On
iki Levha Yayincilik A.S., 2019), s. 40; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 281; Kayihan ve Giinergok, s. 72

197 Aver, 8. 69; Belin Kéroglu Olmez, s. 116
198 Emiralioglu, s. 82; Yakup Sezen, s. 1; Belin Koroglu Olmez, s.116; Yolal, s. 8
19 Avey, s. 76; Yakup Sezen, s. 1; Deniz, s. 73

20 Belin Koroglu Olmez, s. 119
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Halefiyet ilkesi, zenginlesme yasagi prensibinin bir geregi olarak ve onun
tamamlayicis1 olarak ortaya ¢ikmistir.?°* Mal sigortalarinin ana gayesi, gercek zararm
giderimi oldugundan, sigorta ettirenin ugradig1 zararin tazminini hem sigortacisindan
hem de zarara sebep olan kisiden isteyebilmesi, sigorta ettiren agisindan, Sebepsiz
zenginlesme niteligi tasimaktadir. Bu da zenginlesme yasaginin ihlali anlamina
gelmektedir. Tam tersini diisiinecek olursak ve sigorta ettirenin zarara sebep olan
liclincii sahsa karsi, zararin tazmini i¢in bagvuramayacagini kabul edersek, bu kez de
zarar veren lclincii sahsin yaptiginin yanima kar kalmasi ve sorumlulugunun ortadan
kalkmas1 neticesi dogmaktadir. Iste tiim bu sakincalarin giderilmesi gayesiyle mal
sigortalarinda halefiyet prensibi kabul edilmistir.2%

Halefiyetin gegerli olarak hiikiim ve sonug ifade edebilmesi icin Oncelikle,
elbette ki; yiirtirliikte gegerli bir sigorta s6zlesmesinin mevcudiyeti, zarara ugramis
sigorta ettirenin dava hakkinin olmasi ve sigortacinin da sigorta tazminati 6deme
borcunu ifa etmis olmasi sartlarinin gergeklesmis olmas1 gerekmektedir.?%3

TTK m. 1472’de sorumlulara karsi, halihazirda bir dava ikame edilmis ya da
takibe girisilmigse sigortaciya, gergeklestirdigi sigorta tazminati d6demesini ispat
etmesi halinde, isbu dava ya da takibi kaldig1 yerden siirdiirebilme imkani getirilmistir.
Bu hiikiim, yerinde bir diizenleme ve esasen usul ekonomisinden kaynakli bir
gerekliliktir. Bu durum, ayni zamanda, kanundan dogan bir taraf degisikligi niteligi
tagimaktadir. Bu sebeple sigortacinin dava ya da takibi siirdiirebilmesi agisindan, karsi
taraf ya da mahkemenin riza, icazeti aranmamaktadir.?%

Halefiyetin riicu hakki ile karigtirllmamasi gerekmektedir. Halefiyete nazaran
riicu hakki sahibinin imkanlar1 daha dar bir kapsamda kalmaktadir. Halefiyet hakkinin
kullanilabilmesi i¢in sadece Odeme yapilmasinin ispati gerekirken; riicu hakki
acisindan, O6demenin ispati ile birlikte riicu hakkinin hangi hukuki sebepten
kaynaklandigini ve bu hukuki sebebin mevcudiyetinin de ispat beklenmektedir.°

201 Belin Koroglu Olmez, s. 116
202 Avcr, s. 69 - 70

203 Deniz, s. 65 - 66; Avcl, S. 69
204 Kyzilsiimer, s. 41 — 42

205 yolal, s. 129
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3.1.4. Zenginlesme Yasaginin Hiikiim ve Sonuclari

3.1.4.1.  Sigorta Degerinin Sigorta Bedeline Denkligi

Kural olarak, mal sigortalarinda, sigorta degerinin sigorta bedeline denkligi
ilkesi bulunmaktadir. Bu durum, tam deger sigortasi olarak adlandirilmakta olup, esas
olan da budur.?% Zenginlesme yasaginin bir getirisi olarak, sigorta sozlesmelerinin tam
deger sigortast biciminde akdedilmesi gerekmektedir.?%” Zira, sigorta tazminati,
zenginlesme vasitasi, haksiz kazan¢ yontemi olarak kullanilamaz. Tazminat olarak
O0denecek miktar, sigorta poligesinde yer alan sigorta bedelinden daha yukarida bir
rakam olamaz. Sigorta tazminati 6demesinin miktarinin st sinirini, sigorta bedeli
belirlemektedir. Sigorta ile gergek zararin giderimi hedeflenmekte olup bu miktarin
ispati, sigorta ettirenin iizerindedir.?®® Sigorta degeri sigorta sdzlesmesi kurulduktan
sonra artabilmekte ya da azalabilmektedir.?%®

Sigorta bedelinin sigorta degerine denk olmadig1 hallerde agkin sigorta, eksik

sigorta gibi durumlar ortaya gikmaktadir.?1°

3.1.4.2. Askin Sigorta

Sigorta bedelinin sigorta degerine denkliginin bozuldugu durumlardan bir
tanesi olarak, askin sigorta karsimiza ¢ikmaktadir. Askin sigorta olarak kabul igin,
sigorta bedelinin, sigorta gergek degerini agmis olmasi gerekmektedir. TTK m. 1463/f.
1’de, asan kismin gegersizliginden bahsedilmistir.?!! Mal sigortalarinda bu duruma
askin sigorta yasag1 da denmektedir.?*2

206 Kemal Senocak, ‘Menfaat Degeri Altinda Sigorta “Unterversicherung”™, Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4.2 (2000) (https://dergipark.org.tr/en/download/article-
file/789891), E.T: 30.11.2021

207 Kayihan ve Giinergdk, s. 55

208 Cimbar, s. 21

209 Kara, s. 303

210 Cimbar, s. 22; Kayihan ve Giinergék, s. 55 — 70

211 Kara, s. 309; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 263

212 K ayihan ve Giinergdk, s. 55
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TTK’ ya gore; sigorta bedelinin, sigorta degerine gore fazlaligi halinin 6nemli
olmas1 aranmamis, ancak askinlik yeterli kabul edilmistir. Ancak yine de farkliligin
belli bir siireklilik tasimas1 gerekmektedir. 2*3

Askin sigortaya rastlanan durumlar ¢ok ¢esitli ve birbirinden farkli nedenlerden
kaynaklanabilmektedir. Sigorta ettirenin hatali beyani, piyasa kosullarindaki
oynamalar gibi etkenler sebebiyle askin sigorta ortaya ¢ikabilmektedir.?'4

Askin sigortay1 hiikiim altina alan TTK m. 1463, TTK. m. 1486/f.1 uyarinca
emredici hiikiimlerden kabul edilmektedir.?*®

Fazlalik olan kismin gegersiz sayilmasi ile birlikte fazlalik nedeniyle prim de
fazla olarak tespit ve tahsil edilmis olacagindan, tahsil edilmis fazla primin geri
verilmesi de gerekmektedir.?1®

TTK. m. 1463/f. 2°de ise; kendisine haksiz menfaat saglayabilmek i¢in sigorta
ettirenin kotiiniyetle askin sigorta akdetmesi halinde, sigorta sdzlesmesinin tamaminin
gecersiz olacagima dair hiikiim sevk edilmistir.?!’

Askin sigortanin, sdzlesme devami esnasinda tespit edilmesi halinde, prim geri
verme isleminin, sozlesmenin basindan itibaren ya da fazlaligin tespitinden itibaren mi
hesaplanip gergeklestirilecegine dair doktrinde c¢esitli goriisler bulunmaktadir. Askin
sigortanin tespitine kadar, sigortacinin olmasi gerekenden daha fazla riziko tagimasi
nedeniyle askinligin tespitinin esas alinmasi gerektigi ileri stiriildiigl gibi, askinligin
sigorta akdinin kurulma anindan dikkate alinmasi gerektigini ileri siirenler de
bulunmaktadir. Ancak bizim de istirak ettigimiz goriise gore; TTK m. 1463 hiikmiiniin
mutlak emredici niteligi geregi, agkinligin tespitinden itibaren esas alinmasi1 gerektigini
ileri siiren goriis yerinde goriinmemektedir.?®

213 Deniz, s. 87; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 263

214 Deniz, s. 86; Belin Koroglu Olmez, s. 67

215 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 264; Belin Kéroglu Olmez, s. 70
216 Kartal, s. 44

27 Avel, S. 67; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 264

218 Belin Koroglu Olmez, s. 69 — 70
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3.1.4.3. Eksik Sigorta

Sigortacilik alaninda eksik sigorta; “noksan sigorta” ya da “diisiik sigorta”
olarak da ge¢mektedir.?’® TTK. m. 1462’de “cksik sigorta” bashigi altinda, eksik
sigortaya yonelik hiikiim sevk edilmistir.??® Sigorta bedelinin sigorta gercek
degerinden az olmasi halinde, eksik sigortadan bahsedilmektedir.??! 200.000 TL
degerindeki bir esyanin 100.000 TL iizerinden sigorta ettirilmesi, eksik sigortaya bir
ornek teskil etmektedir.

Eksik sigorta yapilmis olmasi sigorta sézlesmesinin gecerliligine etki etmez.
Yani akdedilmis sigorta sozlesmesi eksik sigorta seklinde olsa da gecerli kalmaya
devam etmektedir.?%?

Eksik sigorta da yine, ¢ok g¢esitli nedenlerle ortaya ¢ikabilmektedir. Bu
sebepler; taraflarin eksik sigorta kurulmasi yoniinde anlagsmalar1 ya da iradi olmayan
birtakim nedenlerle ortaya cikabilmektedir.??® Sigorta ettireni, rizikonun
gerceklesmemesi hususunda daha ihtiyatli ve 6zenli davranmaya yoneltmek iginde
akdedilmis  olabilmektedir. Yanlis hesaplamalarda eksik sigortaya neden
olabilmektedir. Sigorta ettirenin iradesi ile bir kisim zarardan mesul olmay1 goze
almas1 ya da primlerin daha diisiik tutulabilmesini saglamak {izere kurulan sigorta
sOzlesmesi, eksik sigorta seklinde akdedilmis olabilmektedir. Bunun disinda,
piyasadaki dalgalanmalar, kurlardaki oynamalar da eksik sigortaya neden
olabilmektedir. TTK m. 1453’de bahsedilen mal sigortasi niteligindeki grup
sigortalarinda da eksik sigortanin karsimiza ¢ikma ihtimali bulunmaktadir.??* TTK m.
1428/f.1 hiikmii de eksik sigortanin olusmasina neden olabilmektedir.??®

Eksik sigorta hiikiim ve sonuglarini, rizikonun gerceklesmesi durumunda,
sigorta ile himaye edilen menfaatin tam ya da kismi hasara ugramas: halinde
gostermektedir.  Eksik  sigortada, sigorta tazminati = 0demesinin  miktari,
proporsiyon®®/nispet/oranti  ad1  verilen kural tatbik edilmek suretiyle

219 Kender, s. 358
220 Belin Koroglu Olmez, s. 59

221 Omag, s. 357; Kayihan ve Giinergok, s. 59; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 260; Kara, s. 309; Kartal,
s. 44

222 Omag, s. 361; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 261; Kaythan ve Giinergék, s. 60
223 Belin Koroglu Olmez, s. 59

224 Omag, s. 358 - 359

225 Belin Koroglu Olmez, s. 61

226 Deniz, s. 106; Kaythan ve Giinergdok, s. 60
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belirlenmektedir.??” Sigorta sozlesmesi ile riziko himayesi saglanan menfaatte, tam
hasar gerceklesmesi halinde, list sinir olan sigorta bedeli miktarinca tazminat 6demesi

yapilabilmektedir.??®

Kismi hasar durumda ise orant1 kurali devreye girmektedir. Oranlama kuralinin
tatbiki ile sigorta bedelinin sigorta degerine orani hesaplanarak, tazminat miktar1 tespit
edilmeye c¢alisilmaktadir. Eksik sigortada, sigorta konusu menfaatin, riziko
gerceklesme ani itibariyle degeri baz alinmaktadir. Bu sekilde, prim ile riziko himayesi
arasindaki dengenin bozulmasinin éniine gegilmektedir.??

Eksik sigorta ile basa ¢ikabilme adina birtakim yollardan faydalanilmaktadir.
Bu yollar; miisamaha klozu, endeksleme klozlari, teminat fazlasina dair devir klozlari,
ek kiivertiir tahsisi klozu, ayarlanabilir police diizenlenmesi, sdzlesmenin
degistirilmesi, askin sigorta sdzlesmesi kurulmasi olarak sayilabilmektedir.?*

3.1.4.4. Miisterek Sigorta

TTK m. 1466 hiikmiine gore, miisterek sigortadan bahsedebilmemiz ig¢in,
menfaatin, rizikonun ve sigorta siiresinin ayni olmasi ve sigortaya konu menfaatin,
birden c¢ok sigorta sirketi ile anlasmak suretiyle sigortalanmis olmasi gerekmektedir.
Ancak miisterek sigortanin gecerliligi, sigorta konusu menfaatin degerine kadar
yapilmasina bagli kilinmistir. Sigorta konusu menfaatin degerini asan kisim gegersiz
olmakla beraber sigorta sirketlerinin sorumlu olacagi miktar, sigorta bedellerinin
toplaminin kendi sirketleri tarafindan sigorta edilen bedeli nispetinde olmaktadir.?!

Daha ¢ok “jeran” diye adlandirilan bir sigorta sirketi, diger misterek
sigortacilar adina, sdzlesme hazirlama, prim tahsil etme gibi sigorta sozlesmesi ile
ilgili islemleri yiriitlip islemlerde kolaylik saglamaktadir. Miisterek sigorta
uygulamasina; yiiksek meblagh risk tasiyan sigortalarda, sigorta sirketinin sorumlu
olacag miktar1 azaltma, sigorta ettirenin hak edecegi tazminati fazladan garantileme
gibi saiklerle basvurulduguna sahit olunmaktadir.?%2

221 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 262; Omag, s. 362

228 Belin Koroglu Olmez, s. 62

229 Belin Koroglu Olmez, s. 62

230 Omag, s. 369 - 372

231 Belin Kéroglu Olmez, s. 78 - 81; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 272; Kayihan ve Giinergok, 63 - 65;
Kara, s. 306 — 307

232 Giilmez, s. 41 - 42
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TTK. m. 1466/f.1 hiikmii, ancak miisterek sigorta neticesinde, askin sigorta
halinin meydana gelmesi durumunda tatbik kabiliyeti bulmaktadir.?

3.1.45. Cifte Sigorta

Birden ¢ok sigorta hallerinden ¢ifte sigorta, TTK m. 1467°de diizenleme altina
almmistir. Cifte sigortada, sigorta konusu menfaat degerinin tamami sigortalanmig
olmasina ragmen, ayni ya da farkl kisilerce, ayni riziko ve sigorta siireleri i¢in tekrar
sigortalanma hali mevcuttur.?3* Kural olarak cifte sigorta yasaklanmistir.”®® Bu yasak
yine zenginlesme yasagina hizmet etmektedir.

Cifte sigortanin gecerli olabilmesi istisna olup gegerlilik sartlar1 kanunda
zikredilmistir. Buna gore, birinci halde; 6nceki ve sonraki sigortacilarin onay1 halinde
sozlesmeler ayn1 anda yapilmis sayilmaktadir. Bu durumda tazminat 6demesi miisterek
sigorta hiikiimlerine gére gerceklestirilmektedir. Ikinci halde; sigorta ettirenin dnceki
sigortadan kaynakli haklarini, ikinci sigorta sirketine devretmesi ya da o haklarindan
feragat etmesi halinde ikinci sézlesme gecerli olabilmektedir. Ugiincii durumda ise; ilk
yapilan sigorta sozlesmesinin, sonraki sigorta s6zlesmesine yazilmasi sartiyla sonraki
sigorta sirketinin, Onceki sirketin 6demedigi tazminattan sorumlu olacagi sarti

getirilmisse, gecerlilik s6z konusu olmaktadir.?3®

TTK’ da yer alan c¢ifte sigorta hilkmii emredici nitelikte olup aksine
sozlesmeler gecersizdir.?’

Cifte sigortada, sigortacilarin eylem ve islemleri birbirinden bagimsiz
oldugundan, sigorta ettirenin beyan yukiimliliigli acisindan, sigortacilara ayri ayri
bildirimde bulunmasi gerekmektedir. Sigorta ettirenin bu bildirim yiikiimliliga hem
cifte sigorta yaptirdigina dair hem de rizikonun ger¢eklesmesi haline dair bildirimleri
kapsamaktadir.?38

233 Belin Koroglu Olmez, s. 82

23 Giilmez, s. 42; Belin Koéroglu Olmez, s. 83; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 275; Kara, s. 307;
Kayihan ve Giinergok, s. 68

2% Kayihan ve Giinergdk, s. 69; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, 275; Belin Kéroglu Olmez, s. 86

2:"6 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 276; Kara, s. 308; Kayihan ve Giinergdk, s. 69 - 70; Belin Kéroglu
Olmez, s. 87 - 89

237 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 276

238 Giilmez, s. 43
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3.1.4.6. Kismi Sigorta

Kismi sigortaya dair hiikiimler, TTK m. 1468’de diizenlemesini bulmustur.
Kismi sigortada, 6nce yapilan sigorta sdzlesmesinin, sigorta konusu menfaatin tam
degerini sigorta himayesine almamis olmasi gerekmektedir. Boyle bir durum
mevcutsa, sigorta konusu menfaatin sigorta himayesi kapsami diginda kalan kismi i¢in
deger tamamlanincaya kadar bir ya da birden ¢ok defa sigorta ettirilmesine imkan
taninmaktadir. Kismi sigortada, sigorta sirketleri arasinda rizikoyu birlikte himaye
etme diisiincesi bulunmamaktadir.?3°

Kismi sigortada, ilk akdedilen sigorta sdzlesmesi, biinyesinde, eksik sigorta
niteligi tasimaktadir.?4

Sonra yapilan sigorta sozlesmeleri ile sigorta bedeli asilmigsa askin sigorta
durumu ortaya ¢ikmaktadir. Kismi sigortada da sigorta bedelinin sigorta degerini
asmamas1 beklenmektedir. Sigorta bedelinin sigorta degerine denkliginin bozuldugu
noktaya kadar yapilan sigorta sozlesmeleri gegerlilik tasiyabilmektedir. Sonraki sigorta
sirketleri, sigorta sozlesmelerinin tarih siralamasina istinaden belirlenmektedir. Askin
kisim i¢in askin sigortaya sebep olan sdzlesme hangi sigortaci ile hangi tarih itibariyle

yapilmissa o sigortac1 bakimindan gegersizlik s6z konusu olmaktadir.?4!

3.1.4.7. Takseli Sigorta

Takseli sigortaya dair hiikiimler, TTK m. 1464’de sevk edilmistir. Aslinda,
sigorta degeri, sigorta konusu menfaatin degeri olmakla birlikte, takseli sigortada,
sigorta degerinin bir miktar para olarak sigorta s6zlesmesinin taraflarinca belirlenmesi
s06z konusu olmaktadir. Boylece sigorta degerinin tespitinin ispati kolaylagmaktadir.
Rizikonun gergeklesmesi neticesinde, sigorta konusu menfaat, tam hasara ugrarsa
taraflarca belirlenen taksenin tam bir sekilde ddenmesi gerekmektedir.?*? Taraflarin
belirledigi deger, takse olarak adlandirilmakta olup, takdir edilmis deger anlamina
gelmektedir. Taraflarca kabul edilmis olan takse, sigorta konusu menfaatin sdzlesme

239 Giilmez, s. 43
240 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 273; Belin Kéroglu Olmez, s. 92
241 Belin Koroglu Olmez, s. 92

242 Emiralioglu, s. 140
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kurulmasi1 anindaki ve rizikonun meydana gelmesi anindaki degeri olmak iizere
belirlenmektedir.?43

Takseli sigortada kismi hasar halinde, tazminat hesabinda tatbik edilecek
yontem hakkinda doktrinde goriis birligi bulunmamaktadir. Bir kisim goriis; sigorta
bedeli ile takse arasinda oranlama kuralinin isletilmesinde herhangi bir mani
olmadigin1 savunmaktadir. Diger kismin goriisiine gore ise proporsiyon kuralinin
tatbikinin miimkiin olmadig1 savunulmaktadir.?4*

Bizim de istirak ettigimiz goriise gore; s6zlesme ile himaye altina alinan riziko
neticesinde, taksenin sigorta degeri olarak kabul edilmesi durumunda, sigorta bedeli ile
takse denk ise askin sigorta meydana gelmemekte ve buna dair hiikkiimlerin
uygulanmasi1 gerekmemektedir. Takseli sigorta kapsaminda eksik sigorta ya da askin
sigortanin mevcudiyeti, takse dikkate alinarak gerceklestirilmektedir. Takseli
sigortanin  konusu zamanla deger kaybina ugrayan mala iliskin menfaatin
sigortalanmas1 ise bu durum zenginlesme yasagi prensibine yasayla getirilmis bir
istisna teskil etmektedir.?*°

Her ne kadar, sigorta konusu menfaatin degerini s6zlesmenin taraflari
belirleyebilmekte olsa da taraflar takseyi esasli olarak fahis kabul edilebilecek bir
miktar olarak belirleyememektedirler. Bu husus, kanunla takseli sigortaya getirilmis
bir sinirlandirma olarak kabul edilebilmektedir. Taksenin fahis oldugunu diisiinen
sigortaciya takse miktarinda indirim talep edebilme imkani taninmaktadir. Ancak her
haliikarda taksenin esaslt kabul edilecek mahiyette fahis olarak degerlendirilip
degerlendirilmeyecegi hususunu hakim takdir edebilmektedir.24

3.1.5. Sorumluluk Sigortalar:

Sorumluluk sigortalari, TTK’ da m. 1473 — 1483 arasindaki hiikiimler
vasitastyla diizenlemeye kavusturulmustur.?*’ Esas itibariyle sorumluluk sigortasina
yonelik tammlamanin ise TTK m. 1473’de sevk edildigi gozlemlenmektedir.?4®

243 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 265
24 Emiraliogluy, s. 140 - 141

245 Belin Koroglu Olmez, s. 95 — 99
246 Kara, s. 305

247 Kara, s. 311

248 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 302; Avci, s. 71; Yasemen Mergen Bayer, ‘Sigorta Hukukunda
Riziko Agirlagmast’ "Yiiksek Lisans Tezi" (Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, 2019), s. 49
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Sorumluluk sigortasini tiir olarak degerlendirdigimizde, zarar sigortas1 kategorisinde
yer almaktadir.?*® Zarar sigortalarmndan ise pasif sigortasi kategorisi kapsaminda
gecmektedir.?>® Sorumluluk sigortast hukuki nitelik olarak doktrinde “sui generis”
olarak kabul gérmektedir.?!

TTK m. 1473/f.1 hiikkmiine gore; zararin meydana gelmesi, daha sonraki bir
zamana denk gelse bile, sozlesme ile teminat altina alinan olay s6zlesme siiresi
icerisinde gerceklesmisse bu olaydan sigortalinin sorumlulugu neticesinde olusan
zarara karsilik, sigortaci, zarar goren sahsa tazminat O0demek durumundadir.
Sorumluluk sigortasinda, sigorta ettirenin/sigortalinin {i¢iincii bir sahsa kars1 verdigi
zarar kaynakli olarak, {i¢iincii sahsin malvarliginda yaratacagi azalma, sorumluluk
sigortas1 kapsaminda, sigortaci tarafindan teminat altina alindigindan, sigortaci, sigorta
ettiren/sigortalinin  tazmin borcunu yiiklenmekte ve {glincii sahsin  zararim
gidermektedir.?%2

Sorumluluk sigortasinin taraflari, sigortact ve sigorta ettiren olup, sorumluluk
sigortalarinda ilgili kisiler; lehine sorumluluk sigortasi yapilan {iglincii kisi ve zarar
goren olabilmektedir. Sorumluluk sigortalarindaki menfaat, sigortalinin sorumlulugu
kapsaminda gelisen olaylar neticesinde, malvarliginda meydana gelecek eksilmenin
Oniline gegilmesidir. Kanun koyucunun, sorumluluk sigortalarindan bahsederken,
“riziko” terimi yerine “olay” terimini kullanmay1 sectigi anlasilmaktadir.?3

TTK m. 1483 zorunlu sorumluluk sigortalarinda, 6zel hiikiimler sakli olmak
lizere, sigortacilar faaliyet gosterdikleri sigorta alanlarinda yer alan zorunlu sigortalar
yapmakla miikellef kilmistir.®* Zorunlu sorumluluk sigortalarina dair diizenlemeler
TTK m. 1483 ve S.K. m. 13 ile sevk edilmistir. Esasen, TTK m. 1483’de, sozlesme
hiirriyetine sigortact bakimindan bir sinirlandirma konulmustur. Yoksa bu hiikiimle

zorunlu sorumluluk sigortalarina dair agiklama ya da bir tanimlama yapilmamustir. 2

TTK. m. 1477°e gore; sorumluluk sigortalarinda, sigortalinin sorumluluk
doguran, sigorta s6zlesmesi ile teminat altina alinmis olay1 kasten gergeklestirmesi
durumunda, meydana gelecek zararlar sebebiyle sigortaciya bagvuramayacagi hitkiim

249 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 300; Belin Kéroglu Olmez, s. 1; Deniz, s. 71
%0 Kara, s. 311

21 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 314; Kara, s. 314

22 Avey, s. 71; Giilmez, s. 119; Deniz, s. 70; Yolal, s. 10

253 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 303 — 305

24 Avey, s. 34

25 Kara, s. 330
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altina almmustir.®® Ancak TTK m. 1484/f.1°de; sigortacinin ifa borcundan kurtulmus
olmasina ragmen, zarar goren yoniinden, ifa borcunun zorunlu sigorta meblagina kadar
devam edecegi sevk edilmistir. TTK. m. 1484, sadece zorunlu sorumluluk
sigortalarinda tatbiki kabildir.?®” TTK m. 1484’iin sevk edilme gerekgesi, zorunlu
sorumluluk sigortalarinin goz oniinde bulundurulmasindan kaynaklanmistir. Zorunlu
sorumluluk sigortalarinda olay kasten gergeklestirilmis olsa da zarar giderimi, zarar
goren nezdinde gerceklestirildiginden, sigortacinin sorumlulugunun zorunlu sigorta
asgari meblagina kadar devam etmesi kabul edilmistir.?>®

3.1.5.1.  Sorumluluk Sigortasina Tatbik Edilecek Hiikiimler

TTK’ nun genel hiikiimleri, sorumluluk sigortalarinda tatbik edilebilmektedir.
TTK m. 1485 ile getirilen diizenleme ile baskasi lehine sigortaya dair hiikiim sevk
eden TTK m. 1454, ge¢mise etkili sigorta hakkindaki TTK m. 1458, miisterek sigorta
ile ilgili TTK m. 1466/f.1 ve zarar géren mal ve zararin gergeklestigi yerde degisiklik
yapmama hakkinda hiikkim sevk eden TTK m. 1471 hiikiimlerinin sorumluluk
sigortalarnda da tatbik kabiliyetine sahip oldugu yasal zemine oturtulmustur. Her ikisi
de zarar sigortas1 kapsaminda olsa da sorumluluk sigortasi, mal sigortasindan, sigorta
degeri ve sigorta bedeli kavramlar1 yoniinden ayrilmaktadir. Bu sebeplerdir ki; mal
sigortalar1 hakkindaki biitiin hiikiimler sorumluluk sigortalarinda tatbiki kabil
degildir.?°

3.1.5.2.  Sorumluluk Sigortasinda Halefiyet

Sorumluluk sigortalarinda halefiyete dair diizenleme TTK m. 1481 hiikmii ile
getirilmistir.?°  Sorumluluk sigortalarinda uygulanacak halefiyet, sigorta tiirleri
arasindaki nitelik farklarindan &tiirli, mal sigortalarindaki halefiyetten farkli kabul
edilmektedir.?! Bu nedenle sorumluluk sigortasi da bir zarar sigortas1 olsa da farkl1 bir
maddede, sorumluluk sigortalarinda halefiyet halinin diizenlenmesi gerekmistir.2?

256 Avel, s. 19; Yakup Sezen, s. 23; Belin Koroglu Olmez, s. 125; Yolal, s. 70

257 Aver, s. 100

28 Emiraliogluy, s. 107; Yolal, s. 70; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 306 — 307
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Doktrinde sorumluluk sigortalarindaki halefiyet tartisilmis ve sigortalinin da
zarara sebebiyet veren kisinin de ayni kisi olmasi hasebiyle, sigortacinin zarara neden
olan kisiye basvurmasi gerekecegi ile sigortacinin 6dedigi sigorta tazminatini, Sigorta
ettireninden geri alacagi ve sigorta soOzlesmesi ile tasinan gayenin anlaminin
kalmayacag1 belirtilmistir.?®®> Bu tartigmalar daha ¢ok E.TTK?* da sorumluluk
sigortalarinda halefiyete dair herhangi bir madde bulunmayisindan kaynaklanmstir.
TTK m. 1481 ile getirilen diizenleme ile bu tartismalar noktalanmustir.2%®

Sorumluluk sigortalarinda, sigortacinin halefiyet haklarmni kullanabilmesi i¢in
sigortalt ile birlikte Ttclincii kisilerin de zarardan miisterek ve miiteselsil
sorumluluklarinin s6z konusu olmasi gerekmektedir. Yani; sorumluluk sigortalarinda,
sigorta himayesi altindaki kisi ile birlikte baska sorumlularin da mevcudiyeti halinde,

sigortaci halefiyetten faydalanabilmektedir.2%®

TTK m. 1481/f.3” de; sigortali ve zarara ugrayan sahsin, sigortacinin halefiyet
hakkin1 korumasi gerektiginden bahsedilmis, aykir1 davranis halinde, sigortactya kars1
sorumluluk halinin séz konusu olacag1 belirtilmistir.2’

3.1.6. Can Sigortalari

Can sigortalarina dair hiikiimler, TTK. m. 1487 — 1520 arasinda bulunmaktadir.
TTK’ da can sigortalarinin {i¢ ana kategoride ele alinip diizenlendigi goriilmektedir.
Buna gore can sigortalari, TTK diizenlemesinde; hayat sigortalari, kaza sigortalar1 ve

hastalik ve saglik sigortalar1 seklinde belirlenmistir.?%8
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Can sigortalar1 ¢ok cesitli yonlerden esasli bir sekilde zarar sigortalarindan
farkl1  Ozellikler tasimaktadir. Can sigortalar1 meblag sigortast  olarak
nitelendirilmektedir.?%°

Can sigortasinin konusunu daha cok insanin yasamiyla ilgili kavramlar ve
yasami boyunca karsilasabilecegi birtakim olaylar olusturmaktadir.?’® Oyle ki; can
sigortalarinda rizikolar; belli bir siire igerisinde 6lme ya da yasama, hastalanma,
sakatlanma, kazaya ugrama gibi olaylar olarak sayilabilmektedir.?’* Can sigortasinin
konusunun insan ve hayatina dair olmasi hasebiyle, gerek ahlaki gerek hukuki
nedenlerle can sigortasinin konusuna, parasal bir kiymet bicilmesi miimkiin
goriinmemektedir. Can sigortalar1 zarar ile karsilagsma ihtimalinden ziyade gilivence
tesisine yonelmistir.?’> Can sigortasi sozlesmelerini; sigortacinin, tahsil ettigi prim
karsiliginda, sozlesme kapsamindaki kisinin hayatinda meydana gelen belirlenmis
olaylar nedeniyle sigorta bedeli olarak kararlastirilmis belli bir miktar paray1 karsi
tarafa 6demesinin gerektigi sozlesmelerdir, olarak tanimlamak miimkiin olmaktadir.?’®

Can sigortalarinda zarar kavramindan so6z edilemediginden, zarar
sigortalarindaki gergek zararin tespiti ile gergek zararin tazmini sartlari, can
sigortalarinda uygulanmamaktadir. Can sigortalarinin konusunu hem hukuken hem
ahlaken parasal kiymet bigilmesi kabul edilmeyen ve parasal karsiligi bulunmayan
degerler olusturdugundan, sigorta sézlesmesi, sigortaci ile sigorta ettiren tarafindan
anlasilan sigorta bedeline gore kurulmaktadir. Can sigortasi ile teminat altina alinan
riziko meydana geldiginde, tazminat olarak, sigorta sozlesmesi ile kararlastirilan bu
sigorta bedeli 6denmektedir.?’* Bu nedenle can sigortalarinda tazminat yerine bedel
kavramindan s6z edilmektedir.?”® Can sigortalarinda, hal byleyken, aslinda yine can
sigortas1 kategorisinde olmasina ragmen, kaza sigortasinda, tedavi giderlerinin gercek
sarf miktar: sigorta bedeline kadar sigortaci tarafindan 6denmektedir.?’
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3.1.6.1.  Can Sigortalarinda Menfaat

Can sigortalarinda menfaat de, zarar sigortalarindan farkli nitelik tasimaktadir.
Can sigortalarindaki menfaat, maddi ve parasal karsiligi olan bir menfaat olarak
bahsedilmektedir. Zarar sigortalari a¢isindan, TTK m. 1408 uyarinca, s6zlesme
yapilirken menfaatin bulunmamasi halinde, sozlesme gecersiz kabul edilmektedir.
Sozlesme yapilirken mevcut olan menfaatin s6zlesme devam ederken ortadan kalkmasi
halinde, sozlesme, menfaatin ortadan kalkmasi ami ile birlikte gegersiz hale
gelmektedir. Ancak can sigortasindan olan hayat sigortasinda, sdzlesme ile teminat
altina alinan olay, sigorta ettirenin kendi hayat1 ise herhangi bir menfaat bulunmasi
sartina gerek duyulmamaktadir. Sigorta ile teminat altina alinan olayin, bir {i¢lincli
kisinin hayati ile alakali olmas1 durumunda ise {i¢iincii kiginin hayatinin devami ile
ilgili menfaat sart1 aranmaktadir. TTK m. 1510 uyarinca, hayat sigortasi ile ilgili sevk
edilen diger maddelerin, kaza sigortalarinda, kiyas yolu uygulanmakla tatbik edilmesi
hasebiyle igiincii kisinin basina gelebilecek kazanin teminat altina alindigi
sozlesmelerde, tglincli kisinin kaza yapmamasinda menfaat sartinin aranmast
gerekmektedir.?’’

3.1.6.2.  Can Sigortalarinda Halefiyet

Can sigortalarinda zenginlesme yasagi bulunmamaktadir. Halefiyet ise
zenginlesme yasaginin bir sonucu ve onu tamamlayan bir prensiptir. Can sigortalarinda
zenginlesme yasag1 prensibinin uygulanmamas: nedeniyle halefiyet prensibi de
uygulama kabiliyeti bulmamaktadir.?’® TTK. m. 1491/f3 ile can sigortalarinda
halefiyet prensibinin  uygulama kabiliyetinin  bulunmadigi  yasal zemine

oturtulmustur.?’®

Mal sigortalarinda gecerli olan sigorta bedelinin sigorta degerine denkligi
ilkesi, can sigortalarmin insan hayatma dair olmas1 sebebiyle uygulanmamaktadir.?°
Askin sigorta, eksik sigorta, cifte sigorta hiikiimleri de can sigortalarinda tatbiki kabil
goriinmemektedir. Ornegin; ¢ifte sigorta yaptiran sahis, her iki sigorta sirketinden de
rizikonun gergeklesmesi halinde sigorta bedelini alabilmektedir. Bununla beraber,
oncelikle, olaya neden olan ficiincii kisiden de maddi ve manevi tazminatini

217 Avet, 8. 75 - 76; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 331
218 Belin Koroglu Olmez, s. 4; Avel, . 76; Kayihan, s. 1600
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alabilmektedir. Bu durumda, 6deme yapan sigorta sirketleri, halefiyet uygulama alani
bulmadigindan, basvuru haklarma sahip olamamaktadirlar.?8!

Kural, can sigortalarinda zenginlesme yasagi olmamasi ve rizikonun meydana
gelmesi neticesinde tazminat miktar1 hesap ve degerlendirmesine gerek duyulmaksizin
sigorta bedelinin 6denmesi olmakla beraber; can sigortasinin kimi alt tiirlerinin
gosterdigi nitelik geregi, istisnai olarak, halefiyet prensibi uygulanabilmektedir.
Omegin; hayat sigortalarinda cenazeye iliskin masraflar; kaza, hastalik ve saglik
sigortalarinda bakim, tedavi, ilag masraflari, 6ziinde zarar sigortasina girmektedir. Bu

nedenle bu sayilan durumlarda zenginlesme yasagi ve halefiyet prensibi tatbik
edilebilmektedir.?8?

3.1.7. Can Sigortas1 Kapsaminda Yaptirilabilecek Sigorta Tiirleri

TTK’ da, Sigorta Hukuku Kitabi’nin “ikinci Kism1’nin, “Ikinci BSliimii” “Can
Sigortalar1” bashigini tasimaktadir. Can sigortasi kapsaminda yaptirilabilecek sigorta
tirleri; hayat sigortasi, kaza sigortast ve hastalik ve saglik sigortalari olarak
bahsedilmistir.?®3

3.1.7.1. Hayat Sigortasi

TTK. m. 1487°de hayat sigortasi tanimlanmistir. Bu tanimlamaya gore; hayat
sigortasi, sigortacinin, prim karsiliginda, sigorta ettiren ya da onun sectigi kisiye,
sigortalinin 6lmesi ya da hayatta kalmas1 durumunda, sigorta bedelini 6demeyi taahhiit
ettigi sigorta tiiriidiir. 284

Hayat sigortalar1 yasam sartina bagli hayat sigortasi, 6liim sartina bagl hayat

sigortasi, bu ikisinin bir arada yapildig1 karma hayat sigortasi, grup hayat sigortasi®®,

tontin?8® sekillerinde akdedilebilmektedir.

281 Kayihan ve Giinergdk, s. 35
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TTK. m. 1487/f.2> ye gore; sigorta s6zlesmesinde, hayat1 ile ilgili sigorta
yapilan kisinin, s6zlesmenin yapilmasi esnasinda hayatta olmasi aranmaktadir. S6ze

konu kisi, ilk primin 6denmesinden evvel vefat etmisse sigorta sézlesmesi gegersiz
kabul edilmektedir.?8’

Hayat sigortasinin taraflar1 da sigortacit ve sigorta ettirendir. Sigorta ettiren,
kendi hayatina dair ya da bir {li¢iincili sahsin yasamasi ya da 6lmesi olasiliklarini sigorta
ettirebilmektedir. Can sigortalarinda, sigortali, “riziko sahsi” olarak anilmaktadir.
Hayat sigortasinda hayati sigortalanan kisi sigortalidir. Can sigortalarinda lehtar
bulunmasi halinde, s6zlesme kaynakli haklarin sahibi lehtardir; sigortali ayn1 zamanda
lehtar olabilmektedir?®®

Olim olasihigma kars1 sigortada, oliimiin gerceklesmesi durumunda,
mirascilara veya sigorta ettirenin belirledigi lehtara, sigorta bedeli kadar meblag
O0denmektedir. Belirlenen siire zarfinda hayatta kalma sartina bagli sigortada ise; o siire
zarfinda hayatta kalinmasi halinde, sigorta bedeli kadar meblag 6denmektedir. Karma
hayat sigortasinda 6liim ve hayatta kalma sartlarinin ikisine de sigorta sdzlesmesinde
yer verilmektedir. Grup hayat sigortasi, TTK. m. 1496’da diizenlenmistir. Grup hayat
sigortasinda, grubun en az 10 kisiden ibaret olmas1 gerekmektedir. Esasen, biitlin can
sigortalari, grup sigortas olarak diizenlenebilmektedir.?®

Tontin, TTK. m. 1488’de diizenlenmistir. E. TTK’da tontin yasaklanmuistir.
Birden fazla kisinin verdigi katki paylar ile olusan varliklarin, belli siire hayatta
kalanlarla; olen sahis, Olimiinden evvel lehtar tayin etmisse lehtarlar arasinda
paylastirilmasi, seklinde yiiriitiilmektedirler.®® Tontin, 6102 sayili TTK ile yasal
diizenlemesini bulmustur. Tontinin niteligi tartismalidir. Kisilerin hayat1 iizerine
spekiilasyona dayali sans oyunu oldugu ve yasaklanmasi gerektigi de ileri

stiriilmektedir.2
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3.1.7.2.  Kaza Sigortasi

Kaza sigortast, TTK’ da m. 1507 ve m. 1510 arasinda yerini bulmustur.?®? TTK
m. 1507 hiikmiine gore; kaza sigortas1 da diger ozel sigorta tiirlerinde oldugu gibi,
sigorta ettirenin sigortaciya 0dedigi belli bir meblag prim karsiliginda, sigortalinin
ugrama ihtimali bulunan kaza neticesinde, 6liim, gegici veya siirekli maluliyet veya is
goremezlik durumlar1 hakkinda teminat saglamaktadir. Sigorta ile teminat altina
alinan kaza sonucu gergeklesen 6liim, aniden veya kaza tarihinden en ¢ok bir yil i¢inde
gerceklesirse, sigorta bedeli, sigorta ettiren veya tayin edecegi kisiye; gegici veya
siirekli engellilik veya is gdremezlik durumlarinda sigortaliya 6denmektedir.?%®

Kazanin tanimina dair TTK’ da bir agiklamaya yer verilmemistir.?** Alman
Sigorta Sozlesmeleri Kanunu'nda kazanin tanimima rastlanmaktadir. Buna gore
kazanin tanimi; sigortalinin iradesi haricinde bedeni {izerinde tesir eden, ani gelisen

olay sebebiyle bedenen ugradigi zarardir, seklinde yapilmistir.?%

Sigorta sozlesmesi ile sigorta himayesine alinacak kazalar sigorta poligesinde
gosterilmektedir. Ferdi Kaza Sigortast Genel Sartlari’ nda sigortalinin iradesi haricinde
olusan beklenmedik olaylar yaninda, ek kaza durumlari da gosterilmistir.?®® Anilan
genel sartlarda; savas, ihtilal, deprem, niikleer riskler gibi, rizikonun gergeklesme
thtimalinin aktiieryal hesaplarla tespitinin kolay olmamasi gibi sebeplerle bir kisim
kaza hallerinin sigorta teminati kapsamindan ¢ikarildig1 anlasilmaktadir.?®” TTK. m.
1509 hiikmiine gore; kaza sigortasi, sigorta ettirenin ya da tgilinci kisinin
gecirebilecegi kazalara iliskin akdedilebilmektedir.?%

TTK. m. 1510/f. 2; hayat sigortalarina dair diger hiikiimlerin kaza
sigortalarinda kiyasen uygulanacagindan bahsetmistir. Kaza sigortasi, can sigortasi
bashigi altinda diizenlenmistir. Hayat sigortasina yakin niteliklerinden otiirii, hayat
sigortasi hiikiimlerinin kiyas yoluyla tatbiki s6z konusu olmaktadir.?%®
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Kaza sigortasi, esasen, meblag sigortasi niteligi tasimaktadir, ancak kaza
sigortast kapsamindaki bazi teminatlar zarar sigortasinin konusuna girmektedir.
Omnegin, kaza sigortasinda, sigortalinin yaptigni tedavi giderlerinden &tiirii
malvarligindaki eksilmenin giderimi saglanmaktadir. Bu gibi gercek zararin
giderilecegi hallerde, zarar sigortalarina dair diizenlemeler kiyasen uygulanmaktadir.3%
Kaza sigortasi, yalnizca meblag sigortasi 6zellikleri tasimadigindan karma niteliktedir.
Sigortaci, borcundan kurtulabilmek igin, sigorta bedeli yaninda, tedavi masraflari ve is
giicinden yoksun kalan sigortaliya giinliik tazminat &demek durumunda
kalabilmektedir. Baska bir ihtimalde de sigorta sdzlesmesinde, sigortacinin gergek

zarar1 giderecegi kararlastirilmissa, sigortaci, gercek zararla yiikiimlii olmaktadir.3%

3.1.7.3.  Hastalik ve Saghk Sigortasi

Hastalik ve saglik sigortasina dair hiikiimler TTK. m. 1511 ve m. 1519 arasinda
diizenlenmistir.3°? Hastalik ve saglhk sigortasi, can sigortalarma dair 6zel hiikiimler
iceren can sigortalar1 altinda diizenlemesini bulmustur.’®® Bu sigorta tiirleri, sosyal
sigortalar kapsamindaki saglik yardimina benzer 6zellikler tasimaktadir. Yine sigorta
sozlesmesi kapsaminda, prim karsiliginda, sigortaci ile anlagmasi olan 6zel doktor/
hastanelerde, ticret odemeksizin, sigortanin sagladigi teminat sayesinde tedavi
olabilme ihtimali elde edilmektedir.®**

Hastalik ve saglik sigortas1 kanunda tek bashkta®®® diizenlenmisse de bunlar, iKi
ayr1 sigorta tiiriidiir. 3% Hastalik sigortast meblag sigortasi olup; saglk sigortast hem
meblag sigortasi ve hem zarar sigortasi niteliginde gergeklestirilebilmektedir. Bu
sekilde, hem rizikonun meydana gelmesi halinde sigorta bedelinin 6denmesi ile
meblag sigortasi hem de hastane ve tedavi masraflarinin karsilanmasi {izerine zarar
sigortasi niteligi olusmaktadir.®%” Saglik sigortasinda, esasen, sigorta sayesinde, tedavi
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giderlerinin giderimi amaglanmaktadir. Bundaki amac ise malvarligindaki eksilmenin
oniine gegilmesi olup; bu da zarar sigortalarina has bir 6zelliktir.3%®

TTK. m. 1512 uyarinca; hastalik sigortasinda, sigorta sézlesmesi kapsaminda
teminat altina alinan hastaliklardan bir ya da birkag¢inin olusmasi durumu i¢in sigorta
himayesi saglanmaktadir. Sozlesmede birka¢ hastalik sigorta himayesi kapsamina
alinmis olsa dahi bu hastaliklardan yalnizca bir tanesi gerceklesse bile, bu halde de,
sigorta bedelinin 6demesi gergeklestirilmekte ve s6zlesme nihayete ermektedir. Boyle
bir durumda, sézlesme ile saglanan teminatin, hastaliklardan yalnizca birinin ortaya
¢ikmas1 durumu igin verildigi kabul edilmektedir.>*°

3.1.8. Sigorta Sozlesmesi

TTK’ nun Sigorta Hukuku Kitabi’nin Birinci Kismi olan “Genel Hiikiimler” {ist
basliginin hemen altinda sigorta s6zlesmesinin tanimlamasina yer verilmistir. TTK. m.
1401 sigortanin, bir sézlesme olarak yapildiginin iizerinde durulmustur.3%

3.1.8.1.  Sigorta Sozlesmesinin Tanimi

TTK’ nun 1401. maddesinde, sigorta sdzlesmesinin tanimi yapilmistir. Bu
tanima gore; “Sigorta sozlesmesi, sigortacimin bir prim karsiliginda, kisinin para ile
olgiilebilir bir menfaatini zarara ugratan tehlikenin, rizikonun, meydana gelmesi
halinde bunu tazmin etmeyi ya da bir veya birkag kisinin hayat siireleri sebebiyle ya da
hayatlarinda gergeklesen bazi olaylar dolayisiyla bir para ddemeyi veya diger

edimlerde bulunmay: yiikiimlendigi sozlesmedir. 't

TTK. m. 1401’in lafzindan, sigorta sozlesmesinin taniminin baglagla iki
boliime ayrilarak yapildigi goriilmektedir. Ik boliimde gecen ciimlede, zarar
sigortalarina ait bir tanim verilmeye c¢alisildigi; ikinci bolimde gecen ciimlede ise
meblag sigortalarina iliskin bir tamim verilmeye c¢alisildigi goriilmektedir. Sigorta

308 Kayihan ve Giinergok, s. 43

309 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 366; Kayihan ve Giinergdk, s. 43; Avcy, s. 84

310 Kara, s. 128

811 Kartal, s. 39; Hiisna Yildinm Yaragikl, ‘Sigorta Ettirenin S6zlesmenin Yapilmasi Esnasindaki Beyan

Yikiimliligi® "Yiksek Lisans Tezi" (Yeditepe Universitesi, 2021), s. 4; Giilmez, s.4; Bayer, s. 5;
Atalay, s. 20; Kaythan ve Giinergok, s. 95; Kara, s. 130
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sozlesmesinin her tiirii i¢in de gegerli olacak sekilde, sisteme dahil olmak isteyen
sigorta ettirenin “prim” ad1 verilen bir miktar paray1 6demesi gerektigi belirtilmektedir.
Sigortacinin ise; prim karsiliginda, ilk boliimdeki climle i¢in (zarar sigortalari), parasal
degeri olan menfaatin zarar goérmesi sonucunu doguran rizikonun gergeklesmesi
halinde, bunu tazmin etmeyi yiikiimlenmesinden bahsedildigi anlasilmaktadir. ikinci
boliimde gegen ciimlede ise; meblag sigortalarina ait kavramlar kullanilmak suretiyle,
bir veya birkag¢ kisinin hayat siireleri sebebiyle ya da hayatlarinda gerceklesen bazi
olaylar dolayisiyla bir para 6demeyi ya da diger edimlerde bulunmay1 yiikiimlenmesi
gerektiginden bahsedildigi anlasilmaktadir.3'?

Doktrinde, bu tanim yetersizligi gerekcesiyle ¢esitli yonlerden elestirilmektedir.
Ilk kisimda bahsedilen “parasal degeri olan menfaatin zarar gérmesi” ifadelerinden,
yukarida sigorta tiirleri bagliginda agikladigimiz zarar sigortalarindan aktif sigortasinin
tanimina elverisli bir ifade kullanildig1, ancak zarar sigortalarindan pasif sigortalarinin
tanimina yarayacak ifadelere yer verilmediginden, pasif sigortalarina dair tanimin
yapilmamasinin  bir eksiklik oldugu elestirilmistir.3!® Kanaatimizce de, kanunda
yapilan tanima bakildiginda, pasif sigortasina (sorumluluk sigortasina) dair tanimin
yapilmamasinin bir eksiklik olarak goze garptigi diisiiniilmektedir.

Yine “rizikonun gergeklesmesi halinde bunu tazmin etmeyi yiikiimlendigi”
seklindeki ifadelerden sozlesmenin sanki rizikonun gerceklesmesi sartina bagliymis
gibi bir algilamaya sebebiyet verdigi elestirilmistir.®** Riziko gergeklesmese de
sigortaci rizikoyu himaye etme borcunu sézlesme ile yiikiimlendiginden, bu ifadelerin,
kanaatimizce de, yerinde olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Sigorta sozlesmesi ile sigortacinin hem rizikoyu tasimast hem rizikonun
gerceklesmesi durumunda tazminat 6demesi gerekirken, bunun karsiliginda sigorta
ettiren prim 6demek durumundadir. Bu yiizden, sigorta sozlesmesi, iki tarafa borg
yiikleyen bir sdzlesmedir. Sigorta sdzlesmesi, kosula bagh bir sézlesme degildir.3!°

Sonug olarak, sigorta sozlesmesini; sigorta ettirenin 0demesi gereken prim
karsiliginda sigortacinin sigorta sozlesmesinde belirlenen rizikoya karsi sigorta
teminat1 sagladigi, rizikoyu tasidigi tam iki tarafa borg yiikleyen bir s6zlesme olarak

tanimlamak miimkiindiir.3®

812 Kartal, s. 40; Atalay, s. 21; Kara; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 128; Kayihan ve Giinergok, s. 95 -
96

313 Giilmez, s. 4 - 5; Kayihan ve Giinergék, s. 96
314 Yaragikly, s. 4; Atalay, s. 22
315 Atalay, s. 22

316 Kayihan ve Giinergdk, s. 97
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2

Sigorta sozlesmesi, sigortacilik alanindaki yasal diizenlemelerde “iiriin
seklinde ifade edilmisken; Tiiketici Mevzuatinda, Tiiketicinin Korunmas:1 Hakkinda
Kanun m. 49/f.1°de “hizmet” olarak ifade edilmistir.3!’

Reasiirans ile karsilikli sigorta sozlesmeleri de sigorta sozlesmesidir; ancak
TTK anlamindaki sigorta sozlesmesi, TTK m. 1401 hiikmii ile sevk edilen tanimdaki
sigorta  sOzlesmesi olup reaslirans ile karsilikli  sigorta  sdézlesmelerini
kapsamamaktadir 318

3.1.8.2.  Sigorta Sozlesmesinin Hukuki Niteligi

Sozlesmelerin hukuki niteliginin belirlenmesinde bilinmesi gereken unsur,
taraflarin asli edimlerinin ne oldugudur. Sigorta ettirenin asli ediminin, belli bir miktar
primin 6denmesi oldugu hususu agiktir. Ancak tartismalar, sigortacinin asli ediminin
ne oldugu noktasinda toplanmustir.*® Sigortacinin asli ediminin rizikoyu tasimak
oldugunu (riziko tasima teorisi) savunanlar bulunmaktadir. Bu goriise gore; riziko
gerceklesmese de sigortacinin sozlesme siliresi boyunca riziko himayesi saglamasi
onun asli edimidir. Riziko himayesi sagladigi halde sigorta primine hak
kazanmaktadir. Diger goriise gore ise; sigorta sozlesmesi eksik iki tarafa borg yiikleyen
bir sozlesme niteligindedir. Zira, bu goriiste, rizikonun gerceklesmedigi sigorta
sozlesmelerinde, sigortact tazminat Odemek (tazminat teorisi) durumunda
kalmamaktadir. Yani, sigortacinin asli edimi olarak, riziko gerceklestiginde, sigorta
tazminati 6demesi kabul edilmektedir. Bu goriis, riziko gerceklesmezse sozlesme tek
tarafa borg yiikleyen sdzlesme haline geleceginden elestirilmektedir.3%

Ancak bizim de katildigimiz goriise gore, sigortacinin asli edimi rizikoyu
tasimak olup sigorta sézlesmesi (sinallagmatik) tam iki tarafa borg yiikleyen sézlesme
niteligindedir.3** Sigortacinin asli edimi rizikoyu tasimaktir. Bu sonuca, TTK m.
1421’°de sigortacinin rizikoyu tagima borcunun ilk borg olarak yer verilmesinden; TTK
m. 1430/3’e gore sorumluluk baslamadan evvel sézlesmeden cayma durumunda
primin yarisinin 6denmek zorunda olmasindan; TTK m. 1419’a gore, sézlesmenin

817 Ahmet Karayazgan, Ana Hatlariyla Qzel Sigorta Hukuku Faaliyet ve Sozlesme Hukuku Esaslari, ed.
Ceren Ucok ve M. Gokay Cesur, 1. Ba. (Istanbul: Tara Kitap, 2016), s. 177

318 Yazicioglu ve Ogiiz, s. 73
319 Kayihan ve Giinergok, s. 97 - 98
320 Giilmez, s. 5 - 6; Atalay, s. 24 - 25; Kara, s. 135

321 Kayihan ve Giinergok, s. 100; Atalay, s. 24; Yarasikly, s. 4; Kartal, s. 41
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feshi durumunda islemeyen giinlere ait primlerin iadesi gibi hiikiimlerin
degerlendirilmesinden ulasilabilmektedir.3??

3.1.8.3.  Sigorta Sozlesmesinin Taraflar

Sigorta sozlesmesinin iki tarafi vardir. Bu taraflardan biri; sigortaci, digeri;
sigorta ettirendir.3?® Sigortacilik yapabilecekler Sigortacilik Kanunu’nda sayilmustir.
Buna gore, Tiirkiye’ de, yalnizca anonim sirketlere ve kooperatif seklinde kurulan
karsilikli sigorta sirketlerine sigortaci sifatiyla faaliyette bulunma hak ve yetkisi

sunulmusgtur.3?

Sigorta ettiren, sigortaci ile s6zlesmeyi akdeden ve s6zlesme kaynakli borglarin
yiikiimliisii olan kisidir. Sigorta sozlesmesinden dogan haklar1 ise bazi hallerde
devretmesi olanakhidir. Sigorta ettiren kendi menfaatini ya da bagka bir kisinin
menfaatini sigorta sdzlesmesi ile himaye ettirebilmektedir.?® Sigorta sdzlesmesinin
taraflar1 haricinde cesitli ilgilileri de olabilmektedir. Bunlar; sigortali, lehtar, zarar
goren olarak sayilabilmektedir.3%°

3.1.8.4.  Sigorta Sozlesmesinin Sekli

Sigorta sozlesmeleri de tipki diger borclar hukuku sézlesmeleri gibi
kurulmaktadir. Yani taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlari sdézlesmenin
kurulmast igin gerekmektedir.??” TBK.32 m. 12°de, yasayla sdzlesmeye sekil sarti
getirilmedigi miiddetce, sozlesmelerin herhangi bir sekil kosuluna sahip olmadigi
aciklanmistir. 3 Sigorta sozlesmeleri gecerlilik sarti anlaminda hicbir sekle tabi

322 Ceker, s. 57

323 Yaragikly, s. 5; Kayihan ve Giinergdk, s. 114; Kara, s. 165 - 166; Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 129;
Giilmez, s. 9; Bayer, s. 6

324 Bayer, s. 7; Atalay, s. 46; Giilmez, s. 9; Yarasikly, S. 5
325 Kayihan ve Giinergdk, s. 116
3% Atalay, s. 49

%7 Zihni Metezade ve Nurettin T. Gileli, (Yeni) Tiirk Ticaret Kanunu Altinct Kitap Sigorta Hukuku
(Agiklamali ve I¢tihatli), 3. Ba. (Istanbul: Giirer Yayinlari, 2016), s. 2

328 Bkz. RG. T. 04.02.2011, S. 6098

329 Kartal, s. 18; Ayhan, Caglar,ve Ozdamar, s. 153
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degildir. Ancak sozlesmenin ispati noktasinda, yazili delile bagvurulmasina ihtiyag

bulunmaktadir.3%

Sigorta policesinin  keside edilip edilmedigi, so6zlesmenin
gecerliligine etki eden bir husus degildir. Polige, yalnizca sigorta sézlesmesinin

ispatina yarayan bir vasitadir. 33

3.1.9. Sigorta Sézlesmesinde Onemli Kavramlar

3.1.9.1.  Sigorta Bedeli

TTK. m. 1461°de, sigorta bedeli diizenlenmistir.3* TTK’da, sigorta bedelinin
TTK. m. 1461/f.1°de sigorta bedeli; “Sigortacimin sorumlulugu sigorta bedeli ile
suirlidir. Sigorta bedeli, rizikonun gerceklestigi andaki sigortali menfaatin degerini
assa bile, sigortact ugramilan zarardan fazlasint odemez.” seklinde ifadesini
bulmustur.®* Sigorta bedeli, anilan kanun hiikmiine gore, sigorta poligesinde
gosterilen rizikonun meydana gelmesi halinde, sigortacinin mesul olacagi miktarin iist
limitini gdsteren sinir olarak kabul edilmistir.33*

Aynen tazmini Ongoren yeni deger sigortasinda, TTK m. 1461/f.1
uygulanmamaktadir.3®®

Zarar sigortalarinda, zenginlesme yasagi prensibi geregi, zaten, sigortaci,
rizikonun gergeklesmesi neticesinde olusan zararin gercek miktar1 kadar sigorta
tazminat1 6der.>*® Tam zarar gergeklesmesi halinde ise zarar miktar sigorta bedelinden
fazla olursa, sigortaci, ancak sigorta bedeli limitinde sigorta tazminatim 6der.>%’

Meblag sigortalarinda zenginlesme yasaginin olmamasi ve sigortalanan
menfaatin sahis varligi ile ilgili olmasi, sahis varligi1 degerlerine paha bigmenin

330 Kender, s. 191

331 Kara, s. 134; Kayihan ve Giinergodk, 102 - 103; Atalay, s. 69 — 70
%2 Deniz, s. 9

333 Kender, s. 354

334 Deniz, s. 9

335 Deniz, s. 9

33 Atalay, s. 85

337 Deniz, s. 11
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miimkiin olmamasi nedenleriyle, riziko gergeklestiginde, sigortaci, en basta sigorta
bedeli olarak gosterilen tutar1 6demek durumundadir.3®

3.1.9.2.  Sigorta Degeri

Sigorta degeri ise; sigortalanan menfaatin sozlesmenin herhangi bir
asamasindaki para ile Olciilebilen maddi degeridir. Sigorta sézlesmesi kurulurken,
primin tespitinde, sigorta degeri bilgisinden faydalanilir. Ancak sigorta degerinin
policede gosterilmesi sartt bulunmamaktadir. Zira, tazminat hesabinda, riziko
gergeklestiginde, sigortalanan menfaatin riziko gerceklestigi andaki degeri esas

alinir.33°

Sigorta degeri TTK m. 1460°da; “Sigorta degeri sigorta olunan menfaatin tam
degeridir” seklinde ifadesini bulmustur.®* Sigorta degeri sadece mal sigortalarinda

soze konu olmaktadir.3!

Sigorta degeri, sdzlesmenin herhangi bir asamasinda ¢esitli faktorlerden
etkilenerek degisim gosterebilir. Baslangicta sigorta poligcesinde yer verilen bu deger,
sOzlesmenin ilerleyen zamanlarinda degisime ugrayabilir. Mal sigortalarinda gegerli
bir kavram olan sigorta degerinde, rizikonun gerceklestigi andaki miktar esas alinir.3*2

Yukarida degindigimiz husus Y. 11. HD. 2016/13927 E. — 2018/1130 K.
15/02/2018 tarihli kararinda aynen asagidaki gibi karara baglanmigtir; “...eksik
sigortamin varliginin belirlenmesi bakimindan yukaridaki kurallar uyarinca, policedeki
taraflarin anlagsmast ile belirlenen sigorta bedeli ve sigorta degeri ile sigorta konusu
malin rizikonun gergeklestigi (zararin meydana geldigi) andaki degerinin belirlenmesi
zorunludur. Buna ragmen, mahkemenin hiikme esas aldigi raporda goriis bildiren
bilirkigi zararin meydana geldigi tarihteki deger konusunda uzman olmadigini, bu
nedenle ekspertiz raporunda belirlenen degeri esas aldigin bildirmesi karsisinda bu

rapora dayanilarak karar verilmesi dogru olmanustir. ... "%

338 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 12 - 13
8% Deniz, s. 16

340 Belin Koroglu Olmez, s. 3

341 Deniz, s. 16

342 Memet Sinan Cebe, Uygulamali Sigorta Hukuku, Birinci Ba. (Ankara: Adalet Yaymevi, 2018) s. 446;
Deniz, s. 16 — 17

3 ‘Yargitay 11. HD. 2016/13927 E. - 2018/1130 K., KT: 15/02/2018’
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-9298#), E.T: 17/11/2021
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4. DORDUNCU BOLUM

SIGORTACININ BORC VE YUKUMLULUKLERI

4.1. Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki Diizenlemeler Kapsaminda

Sigorta Sozlesmelerinde Sigortacinin Borg¢ ve
Yiikimliliikleri

Sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikleri, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun
altinc1 kitabinin m. 1421-1429 arasinda diizenlenmistir.3** Burada, sigortacinin borg
ve ylikiimliiliikleri “5” ana baglikta ele alinmistir. Buna gore, TTK’da sigortacinin
bor¢ ve yikimlilikleri; “Rizikoyu Tasima Yikimliligi”, “Aydinlatma
Yiikiimliiliigii”, “Sigorta Poligesi Verme Yiikiimliiliigii”, “Giderleri Odeme Borcu”,
“Tazminat Odeme Borcu” olarak ifadesini bulmustur.>*® Bu bes baslikta, sigortacinin
bor¢ ve yiikiimliiliikleri sayilirken, basliklarin bir kisminda “bor¢”, bir kisminda
“yikiimlilik™ tabirinin kullanildigir goériilmiistiir. Kanun koyucu, ifa sekli bir miktar
paranin 6denmesine iligkin sorumluluklar hakkinda “bor¢” ifadesini, bazi eylemlerde

bulunma seklindeki sorumluluklarda “yiikiimliiliik” sézciiklerini kullanmistir.34®

Madde basliklariin tek tek agiklamasina gegmeden evvel, yasa koyucunun
“borg” kelimesi ile birlikte “yikiimliilik” kelimesini kullanmasi, ancak hangi kelime
ile neyi kastettigine dair bir a¢iklamaya yer vermemis olmasi sebebiyle, “bor¢” “borg

199 ¢¢

iligkisi” “edim” kavramlarindan bu asamada kisaca bahsedilmesi geregi duyulmustur.

Giinliik hayatta sik kullandigimiz bor¢ kelimesini diisiinecek olursak, giinliik
dilde bu kelimeyle ¢ogu kisi tek bir borcu, tek bir eylemi kastetmektedir. Oysa, Borglar
Hukuku’nda borg ikiye ayrilmistir. Bu ayrima gore borg; dar manada bor¢ ve genis
manada borg olarak ifade edilmistir. Dar manada bor¢ denince giinliik hayatta aklimiza
gelen ve Kkastedilen tek bir “bor¢” anlasilmalidir. Genis manada borgtan ise “borg
iligkisi” anlagilmalidir. Borg iliskisi, biinyesinde, alacakli ile bor¢lu arasinda birden
fazla alacak hakki ve borcu barindirmaktadir. Borg iliskisi, alacakli, bor¢lu ve edim
kavramlarini biinyesinde barindiran ve birden fazlalik ifade eden yapida bir kavramdir.
Edim yiikiimliisii olan kisi belirli bir davranis sergileme, belirli bir eylemde bulunma

34 volal,s. 72
35 Atalay, s. 88

346 Giilmez, s. 11
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borcu altina girer. Edim yiikiimliiliikleri, asli edim yiikiimliiliikkleri ve yan edim
yukiimliliikleri seklinde ortaya ¢ikabilir. Asli edim yiikiimliiliigii; bir borg iligkisinin
tipini, esaslt unsurlarin1 belirler; bu nedenle olmazsa olmazdir. Asli edim
yiiklimliiliikleri, alacaklisina aynen ifa davasi agabilme hak ve yetkisi verir. Yan edim
yikiimliiliikleri ise, asli edimden en yiiksek yarari elde etmeyi saglar. Asli edimle
baglantilidir. Yan edim ytkiimliligiin yerine getirilmemesi halinde, alacaklisina,
yikiimliliigiin yerine getirilmesine yonelik bagimsiz bir dava agma hakki da verir.
Kisacasi borg iligkisi; asli edim yiikiimliiliikleri, yan edim yiikiimliiliikkleri, kiilfetler
gibi birden fazla kavram1 icermektedir.>*’

TTK m. 1430’da sigorta ettirenin asli edim yikimliliigii olan prim 6deme
borcunda “borg” ifadesi kullanilmisken; sigortaci agisindan sigorta ettirenin asli edim
yikiimliligiiniin  karsiligi olan rizikoyu tasima i¢in ise ‘“yikimlilik” kelimesi
kullanilmistir. TTK’ da kanun koyucunun “bor¢” ya da “yiikiimliilik” kelimelerini
kullanirken neyi gozettigi agik degildir. Kanun koyucunun bu kelimelerden herhangi

birini kullanilirken bilingli bir se¢im yapip yapmadig1 hususu belli degildir.3*®

Calismanin kapsamint 6102 Sayili TTK kapsaminda sigorta sézlesmesinde

sigorta borg¢ ve yiikiimliiliikkleri olusturdugundan, “bor¢”, “yiikiimliilik” tartismalarina
‘yiikkiimliilik™ kelimelerinin kanundaki kullanilis sekli ile

3

bakilmaksizin, “bor¢” ve
sigortacinin borg ve yiikiimliiliklerine deginecegimizi belirtmek isteriz.

4.1.1. Sigortacinin Rizikoyu Tasima Yiikiimliiliigii

41.1.1. Riziko

TTK’ da sigorta s6zlesmesinin tanimini veren m. 1401°de, zarar sigortalar1 i¢in
“zarara ugratan tehlike”, ifadesi kullanilmigken; hayat sigortalar1 ig¢in “baz1 olaylar”
ifadesi kullanilmigtir. TTK. m. 1421°de ise hem zarar hem de meblag sigortalar1 icin
riziko kavrami tercih edilmistir.3*® Risk ve riziko kavramlarmin dilimizde ¢ogunlukla
es anlamli olarak kabul edildigi soylenebilmektedir. Oyle ki; Tiirk Dil Kurumu
sozliigiinde de bu iki kavramin es anlam tagidigi belirtilmis ve manas1 “zarara ugrama

347 Saban Kaythan ve Mustafa Unliitepe, Bor¢lar Hukuk Genel Hiikiimler, Altinc1 Ba. (Ankara: Seckin
Yaymecilik San ve Tic. A.S., 2018)., s. 22 vd.

38 Enes Alis, ‘Sigortacinin Rizikoyu Tasima Borcu’ "Yiiksek Lisans Tezi" (Kocaeli Universitesi, 2021),
S. 60

349 Kartal, s. 43
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tehlikesi” olarak aciklanmistir.3®° Riziko kavramimm doktrinde cok cesitli ve benzer

tanimlarina rastlamak miimkiindiir.3*!

Doktrinde, “riziko” yerine “tehlike” kavramimi da tercih edenlere
rastlanmaktadir.>® Bizim de katildigimiz goriise gore; bu tartismalarin uygulamada
katkis1 ve ehemmiyeti bulunmamaktadir. Zira, TTK’ da bu iki kavram net bir bi¢imde
birbirinden ayrilmamistir. Ogretide dahi aymi1 sekilde, bu konuda kesin bir ayrimdan
bahsedilememektedir.*** Hem E.TTK hem de TTK iki kavranu farkli anlama gelecek
sekilde kullanmamistir. Sigortacilikta ve hukukta riziko kelimesinin kullanimi daha
yaygin olarak tercih edilmektedir. Ayrica riziko, sigortaya has bir kavram olup kanun
koyucunun da daha ¢ok bu kavrami tercih ettigi goriilmektedir. Gerek TTK gerekse
Sigortacilik Kanunu ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu gibi diger kanunlarin da tercihi,
riziko kavraminin kullanilmasi seklinde gerceklesmistir.®>* Dolayisiyla herhangi bir
fayda ve 6nemi olmayan tartigmalar1 bir kenara birakacak olursak; yasa ve doktrinin
genel kabulii gibi, ¢alismada, riziko kavraminin kullanimi tercih edilmistir.

Hukuki ac¢idan rizikodan bahsedebilmek i¢in rizikonun birtakim o6zellikleri
barindirmasi aranmaktadir. Buna gore riziko; belirsiz, tesadiifi, gelecege dair olma
yani gelecekte gerceklesme ihtimali tasima, sozlesme boyunca mevcudiyet,
hesaplanabilir olma, daginik olma, Biiyiik Sayilar Yasasi’na gore miimkiin olma,
gerceklesme sikliginin ¢ok yiiksek ya da cok diisilk olmamasi, gibi Ozellikleri
biinyesinde barindirmalidir. Daginik olmadan kastedilen husus; ¢ok sayida insana etki
edebilme ihtimali olmakla birlikte istatistiki yonden ¢ok az1 agisindan zarara neden

olmasidir.3%

Riziko i¢in bir tanim yapmak gerekirse; gerceklesme olasiligi ihtiva etmekle
beraber gergeklesip gergeklesmeyecegi belli olmayan, o©nceden bilinmeyen,
gergeklesmesine kesin goziiyle bakilsa dahi ne zaman ortaya c¢ikacagi bilinmeyen
olaylardir, seklinde izah edebiliriz.>%®

Elbette ki; sigorta sozlesmesi ile teminat altina alman rizikonun TTK m.
1404°deki smirlara uygun olmasi gerekmektedir. Hukuk diizeninin himaye etmeyecegi

30 Bayer, s. 9 -10

31 Alis, 5. 8 — 9

32 Kara, s. 175; Kayihan ve Giinergék, s. 160
358 Kayihan ve Giinergék, s. 160

3 Alig, 5. 7

35 Alis, 5. 10 — 14

356 Kara, s. 51
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bir rizikonun sigorta sozlesmesi ile sigorta himayesine alinmasi séze konu

olmamaktadir.3%’

41.1.2. Rizikonun Belirlenmesi

TTK m. 1409 hiikmiine gore, sigorta sOzlesmesinin kapsami olarak,
sigortacinin, sadece sigorta sozlesmesinde belirlenen rizikonun meydana gelmesinden
kaynaklanan zarar ya da bedelden mesul oldugu belirtilmistir.>®® Anilan maddenin
ikinci fikrasinda ise belirlenen rizikolardan herhangi biri ya da bazilarinin sigorta
himayesi disinda kaldiginin iddia edilmesi halinde, teminat dis1 kaldiginin ispat yiikii,
sigortaci iizerindedir.3*°

Sigortacinin asli edimi rizikoyu tasima borcu oldugundan ve bunun sonucu
olarak, rizikonun meydana gelmesi halinde tazminat/bedel 6demesi oldugundan,
sigorta sozlesmesi akdetmeye karar veren taraflarin, sigorta himayesine alinacak
rizikolarin nelerden ibaret olacagini, tartismaya mahal vermeyecek agiklikta ortaya
koymalar1 gerekmektedir. Sigortacinin tazminat/bedel 6demesi, sadece, sozlesme
kapsamina alinan rizikonun meydana gelmesi durumunda s6z konusu olmaktadir. 3¢

Hal boyleyken, Sigortacilik Kanunu m. 11/f4’de gegen; “Sigorta
sozlegmelerinde kapsam dahiline alinmig olan riskler haricinde, kapsam dis1 birakilmis
riskler acik¢a belirtilir. Belirtilmemis olan riskler teminat kapsaminda sayiir.”
seklindeki hiikmiin, acik¢a, TTK. m. 1409 hiikmiine aykir1 bir diizenleme oldugu
goriilmektedir.?®! S.K. m. 11/f4 uyarinca, sigorta kapsamindaki riziko haricinde,
kapsam dis1 kalan rizikolarin da belirtilmesi istenmekte ve belirtilmeyenlerin de
kapsamda kabul edilmesi hali ortaya ¢ikmaktadir. Sorunun ¢6ziimii i¢in hangi kanuna
iistiinliik taninacagimmin belirlenmesi gerekmektedir. Her ne kadar, S.K., TTK’ na
nazaran Ozel nitelikte bir kanun olsa da TTK daha sonraki ve genel nitelikteki bir
kanundur. TTK’ nun S.K’ ya gore daha sonra yiiriirliige girmis olmasi nedeniyle aym
konuya iligkin, ¢elisen iki 6zel hiikiimden hangisine {istiinliik taninacagi lex posterior
(sonraki kanun) ilkesi ile c¢oziilebilmektedir. Konu hakkinda, 6zel hiikiim niteligi
tastyan sonraki yurirliige girmis TTK’ nun tatbiki ile sigortacinin yalnizca sdzlesme

37 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 139

38 Bayer, s. 7; Ortag, S. 88; Belin Kéroglu Olmez, s. 135
9 Alig, . 28

360 Bayer, s. 7

31 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s.139; Ortag, s. 89
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kapsaminda belirtilen rizikolardan mesul oldugunun kabul edilmesi, en uygun ¢oziim
yolu olarak goriinmektedir.36?

Kald1 ki; eski kanunda yer alan umumiyet esasinin uygulanmasindan, TTK m.
1409 ile vazgecilmistir. S.K. m. 11/f.4 hiikmii, anilan esasin devami niteligi arz
ettiginden, TTK m. 1409 hiikmii ile uygulanma kabiliyetini yitirmis bir hiikiim olarak
kabul edilmelidir.3

Sigortaci tarafindan saglanan riziko himayesinin biitiin ihtimallere kars1 olacak
sekilde saptanmasi, sigortacinin, kaldiramayacagi kadar biiyiik bir edimle yukiimli
olmas1 sonucunu ortaya ¢ikarabilmektedir. Bu nedenle, teminat altina alinan rizikoyu
tasima yiikiimliiliigiiniin smirlarnin ¢izilmesi gerekmektedir. ilk olarak, sigortacinin
himaye etmekle yiikiimlii oldugu rizikonun belirlenmesi gerekmektedir. Bu isleme
rizikonun birincil sinirlandirilmasi da denmektedir. Bu sinirlandirmada iki ana prensip
bulunmaktadir. Bunlardan biri “rizikonun genelligi”, ikincisi ise “belirli rizikolar”
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ilk prensipte meydana gelme olasiligi olan tiim
rizikolarin sigorta himayesine alinmasi ve rizikonun genel ifadelerle belirlenmesi s6z
konusuyken; ikinci halde, sigorta himayesinin, s6zlesmede anilan bazi riziko/rizikolara
yonelik teminat altina alinmasi s6z konusudur. ikincil riziko smirlamas: ise birincil
sinirlama ile saptanan teminat kapsamindaki bir kisim hususlarin muafiyeti ile
gerceklesmektedir. Ikincil smirlama; sebep, miktar, zaman, yer, zarar tiirii, konu
yonlerinden smirlama bigiminde gergeklestirilebilmektedir.3%

Gergeklesen rizikonun sigorta teminati kapsaminda olup olmadiginin
aragtirtlmas1 geregine dair, rizikonun sigorta teminati kapsaminda olup olmadigi
hususunun uyusmazliga konu oldugu Y. 11. HD’nin 2020/6252 E. — 2021/3641 K.
sayili, KT: 14.04.2021 kararinda;

“...Somut olayda davacinin “resident engineer” pozisyonunda ¢alismis oldugu,
davacinin ¢alistigi projenin sona ermis olmasi nedeniyle davaciya kendi pozisyonu
disinda baska bir yerde “plant change administrator” gérevinin teklif edildigi, bu
teklifi kabul etmedigi taktirde is akdinin igverence fesh edileceginin bildirildigi,
davacinin igbu tekilifi “teklif edilen gérevin deneyim ve tecriibelerime uygun olmadig
icin kabul edemiyorum. Is akdimin feshini talep ediyorum” beyaminda bulunarak kabul
etmedigi ve igveren tarafinda kidem ve ihbar tazminatlari édenerek davacimin is
akdinin igveren tarafindan fesih edildigi anlasilmistir. Bu durumda davacinin serbest
iradesiyle ig sozlesmesini isverenle anlasarak feshettiginden soz edilemeyecegine gore
ikale anlasmasimin  unsurlart  bulunmamaktadir.  Aciklanan  bu  hususlar
wsiginda rizikonun sigorta teminati - kapsaminda olup olmadigi  degerlendirilerek

%2 Ortag, s. 89 — 90
363 Belin Koroglu Olmez, s. 135 — 136

34 Alis, s. 23— 26
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sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken yukarida ozetlenen gerekge ile davanin
reddine karar verilmesi dogru olmamus, kararin bozulmast gerekmistir...” seklinde
karar verilmistir.3¢°

4.1.1.3. Sigortacimin Rizikoyu Tasima Yiikiimliigiiniin Baslamasi

TTK’ da “sigortacinin rizikoyu tasima yiikiimliliigii” basligi altinda, TTK m.
1421 ve m. 1422°de iki ana diizenleme sevk edilmistir.

TTK m. 1421/f.1°de; taraflarin aksini kararlastirmamis olmalar1 halinde,
sigortacinin, kKural olarak, rizikoyu tasima yiikiimliigiiniin, primin tamaminin ya da ilk
taksidinin 6denmesi ile birlikte baslayacagi yoniinde hiikiim sevk edilmistir.3®

Sigortaci riskin transferini, riski yliklenmeyi belli bir meblag karsiliginda kabul
etmektedir. Sigortacinin riskin transferi karsiliginda hak ettigi meblaga, sigortacilikta,
prim ad1 verilmektedir. Sigorta ettirenin, sigorta sozlesmesi hukuki iliskisindeki prim
6deme borcunun karsilig1, sigortacinin rizikoyu tagimasi olarak karsimiza ¢ikmustir. 3’

TTK m. 1430’un gerek¢esinde de ayn1 sekilde sigortacinin asli ediminin riziko
tasima oldugu, bunun karsilig1 olarak sigorta ettirenin asli edim yilikiimliigiiniin primi
O0demekten ibaret oldugu zaten belirtilmistir. Rizikoyu tasima ylikiimliiliigiiniin
karsilig1 prim 6denmesidir.?®® TBMM Gerekgesi; “...Madde 1430- Sigorta sozlesmesi
tam iki taraf borg yiikleyen bir sozlesme oldugundan sigortacinin yiiklendigi riskin
karsihgini sigorta ettirenin prim Odeme borcu olusturur. 6762 sayili Kanunun 1294
tincii maddesinde yer alan sigorta priminin parayla édenecegine iliskin diizenleme
Tasarida da aynen korunmugstur. Sigortacimin sorumlulugunun baslangici ilk prim
odemesine baglandigindan ileride ortaya ¢ikabilecek sorunlarin éniine gegilebilmesini
teminen ozellikle primin taksitle odeniyor olmast durumda ilk taksitin nakden odenecek
olmast iizerinde maddede ozellikle durulmustur. Miiteakip taksitler i¢in kambiyo
senedi diizenlenmis olmasi halinde ise 6demenin senedin tahsil edildigi anda yapilmis

olacagi konusuna agiklik getirilmistir... "%

365 Y. 11. HD. 2020/6252 E. - 2021/3641 K. KT: 14.04.2021
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-1538#), ET: 19.11.2021.

366 Yaragikli, s. 5; Kartal, s. 70; Alis, s. 79; Atalay, s. 75

37 frem Aral Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Sigorta Ettirenin Prim Odeme
Borcu’, Istanbul Ticaret Universitesi ~ Sosyal ~ Bilimler ~ Dergisi, 2012, 5.204
(https://www.ticaret.edu.tr/uploads/kutuphane/dergi/s22/203-222.pdf) E.T: 18.11.2021; Alis, . 65 - 66
38 Alig, s. 78

39 TBMM Tiirk Ticaret Kanunu Tasarist ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324) (Ankara, 2007), s. 437
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TTK m. 1421/f.1; bu sorumlulugun baslama am1 hakkinda diizenleme
getirmistir.

Borglar hukukunda, malum olundugu {izere, akitler karsilikli ve birbirine uygun
irade beyanlar1 ile kurulur.®”® Sigorta sdzlesmesi de bu ana kural iizerinde kurulur.
Sigorta sozlesmesi, sigortact ve sigorta ettirenin karsilikli ve birbirine uygun irade
beyanlar: ile kurulmaktadir3* Ancak burada, kanun koyucu, TTK. m. 1421 ile
sigortacinin sorumlugunun baslama ani olarak primin ya da ilk taksidinin 6denmesi
kuralini getirmistir.>"?

TTK. m.1421’de sorumlulugun primin ya da ilk taksidinin 6denmesi ile
baslamas1 kuralinin bir istisnasi olarak, kara ve denizde esya tasima islerine dair
sigortalar gosterilmistir. Ana kuralin istisnas1 geregince, kara ve denizde esya tagima
islerinde, sigortacinin sorumlulugu sozlesmenin kurulmasiyla baslayacaktir.3"
Sigortacinin sorumlulugunun baslayabilmesi i¢in prim ya da ilk taksidinin 6denmis

olmasi beklenemeyecektir.

TTK. m. 1421/£.2; “1430 uncu madde hiikkmii saklidir” seklinde hiikiim sevki
ile TTK’ nun 1430. maddesine atif yapmistir. Bu sebeple burada, TTK m. 1430°¢ de
deginme geregi hasil olmustur. TTK. m. 1430°da ozetle, ilk fikrada; sigorta ettirenin
prim 6deme borglusu oldugu, esasen kural olarak primin tamaminin 6denmesi
gerektigi, ancak bunun aksinin sozlesmeyle kararlagtirilabilecegi; 06zel kanun
hiikiimleriyle farkli diizenlemeler getirilebilecegi ve bu 06zel hiikiimlerin sakl
tutuldugundan bahsedilmistir. Buradan, ana kural olan primin pesinen 6denmesi
geregine karsilik, taraflarin sézlesme ile anlagmasi halinde, prim Odemesinin
taksitlendirilebilecegi anlasilabilmektedir.3"

TTK m. 1430/f.2’de; kural olarak, primin nakit para seklinde 6deneceginden
bahsedilmistir. Ancak anilan maddenin devam eden ctimlesinde, ilk taksidin bir miktar
para karsihiginda 6denmis olmasi halinde, taraflarin anlasmasi ile sonraki taksitlerin
kambiyo senedine baglanabilmesinin miimkiin oldugundan bahsedilmistir.3"

370 Kayihan ve Unliitepe, s. 53 - 54

71 Atalay, s. 146

72 Alig, 5. 3

373 Ozdamar ve Dogan, S. 55

37 frem Aral Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarica Sigorta Etirenin Prim Odeme
Borcu’,  Istanbul  Ticaret  Universitesi  Sosyal  Bilimler — Dergisi, 2012, 203-222
(https://www.ticaret.edu.tr/uploads/kutuphane/dergi/s22/203-222.pdf), s. 205

375 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarica Sigorta Etirenin Prim Odeme Borcu’, s.
206

79



Yargitay tarafindan, TTK m. 1421 geregi, Sigortacinin sorumlulugunun
basladiginin kabul edilebilmesi i¢in primlerin ilk taksidinin 6dendiginin davaci
konumundaki sigorta ettiren tarafindan iddia ve ispat edilmesi gerektigine dair bir
kararla hiikkiim kurulmustur. Y. 11. HD. 2016/2084 E. — 2017/2406 K. KT:25.04.2017
kararinda;

“... 6102 saythh TTK' min 1421 inci maddesi uyarinca sigortacinin sorumlulugu primin
tamamen ya da ilk taksidin odenmesi ile baslar. Policede pesinat tutari olarak
1.615,30 TL'nin gosterilmesi bu tutarin édendigi anlamina da gelmeyecektir. Somut
olayda davaci primlerin ilk taksidini 6dedigini iddia ve ispat edemediginden TTK' nin
1421 inci maddesi uyarinca davali sigortactmin sorumlulugunun baslamadigi
gozetilerek davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde davanin kabuliine
karar verilmesi dogru olmamis, bozmayr gerektirmistir...” 3'® seklinde emsal bir
hiikiim kurmustur.

4.1.1.4.  Primin Odenmemesinin Riziko Himayesine EtKisi

TTK. m. 1421/f.1 geregi, sozlesmenin kurulmus olmasina ragmen, sigorta
ettirenin primi ya da ilk taksidi 6dememesi durumunda, kanun koyucu nasil bir hiikiim
sevk etmistir? Iste bu sorunun cevabi, TTK. m. 1434°de karsimiza ¢ikmaktadur.

Sozlesmenin kurulmus olmasina ragmen, sigorta ettiren, primi ya da
taksitlendirilmisse ilk taksidi 6dememisse ilk olarak temerriide diismektedir. Bu husus
TTK. m. 1434/f.1°de sevk edilmistir.3”’ Sigortacinin, bu durumda, ikinci hakki
sozlesmeden caymadir. Son olarak, sigortacinin sézlesmeyi feshetme hakki giindeme
gelmektedir.3"

Primin sigorta ettiren tarafindan zamaninda 6denmemesi durumunda, 6deme
gerceklesmedigi miiddetge, sigortaciya 3 ay icinde cayma hakki getirilmigtir. Prim
alacagi, 6denmesi gerekir hale geldigi giinden itibaren, sigortaci tarafindan prim
O0demesi talepli dava ya da takip yapilmamasi halinde, 3 aylik siirenin sonunda,
sigortacinin sdzlesmeden caymis kabul edilecegi diizenlenmistir.3"®

376 Yargitay 11. HD. 2016/2084 E. - 2017/2406 K. KT:25.04.2017
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=4711#), E.T:18.11.2021
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Burada, kanun koyucunun, sigortacinin susmasi haline, sézlesmeden cayma
gibi bir sonug¢ bagladigi agik¢a goriilmektedir. Soézlesmede, sigortacinin, sigorta
ettirene oranla daha giiglii oldugunun benimsenmis olusu karsisinda, sigortacinin
susmasina sozlesmeden caymis sayilma sonucunun baglanmasi, kanun koyucunun
diizenlemelerinin geneline hakim olan, daha zayif konumda bulunan sigorta ettireni
koruma mantigina ters diismektedir. Gergekten de hem hukuki hem teknik hem de
ekonomik acidan sigortaciya kiyasla daha donanimsiz ve korunmasi gereken tarafin
sigorta ettiren taraf oldugu asikardir. Kanaatimizce de sigortacinin susmasina,
sozlesmeden caymis sayilma sonucunun baglanmis olmasinin, zayif olan tarafin
korunmasi gerekliligine aykirilik teskil ettigi diistiniilmektedir. Higbir bildirime gerek
duyulmaksizin sdzlesmenin sona ermesi tiikketici haklarina uygun diismemektedir.3%°

TTK. m. 1434/f.3°de ise taksitlendirilmis primlerden bir kisminin sigorta ettiren
tarafindan 6dendigi, ancak izleyen taksitlerden herhangi birinin 6denmemis oldugu
hallerde, nasil bir yol izlenecegi diizenlenmistir. Bu durumda, sigortacinin, sigorta
ettirene, dilerse noter kanaliyla, dilerse iadeli taahhiitlii mektup seklinde, 10 giinlik
sire vererek, bu siire zarfinda primin O0denmesini istemesi; prim Odenmezse
sozlesmenin feshedileceginin ihtar edilmesi gerektiginden bahsedilmistir. Bu siire
sonunda, sigorta ettiren, asli edimi olan prim borcunu Odememis olursa sigorta

sozlesmesi feshedilmis sayilacaktir,38!

Sigorta ettirenin prim 6deme borcunun temerriidiinii 6zel olarak diizenlemis
olan TTK. m. 1434 hiikiimlerinin, sigortacinin, sigorta ettirenin temerriidii nedeniyle

TBK’ dan kaynakl diger haklari kullanabilmesine mani olmadig1 diizenlenmistir.382

Taksitlendirilmis primli sigorta sozlesmelerinde, sigorta ettiren, ilk primi
O0dediginde sigorta himayesi baglamaktadir. Ancak diger taksitlerden birinin
zamaninda 6denmemesi halinde, baslamis olan riziko himayesinin sona ermesi i¢in
sigortacinin sozlesmeyi feshetmesi gerekmektedir. Bu halde, fesihte dngoriilen siire
boyunca, riziko himayesi devam etmekte olup siirenin bitiminde, sigortacinin rizikoyu
tasima yiikiimliiliigii ortadan kalkmaktadir.383

380 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarica Sigorta Etirenin Prim Odeme Borcu’, s.
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%l Giilmez, s. 17; Deniz, s. 37; Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarica Sigorta
Etirenin Prim Odeme Borcu’, s. 217; Atalay, s. 113; Yolal, s. 57

382 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarica Sigorta Etirenin Prim Odeme Borcu’, s.
217; Atalay, s. 113; Yolal, s. 57
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4.1.15. Rizikonun Gerg¢eklesmesinin Imkansizlasmasi

TTK’ da sigortacinin rizikoyu tasima yiikiimliliigli baghigi altinda diizenlenen
bir diger madde de TTK m. 1422°dir. TTK. m. 1422°de; “Sigortacinin sorumlulugu
baslamadan, sigorta ettirenin, sigortalimin ve can sigortalarinda ayrica lehtarin,
fiilleri ve etkileri olmaksizin rizikonun gergeklesmesi imkansizlasmissa, sigortaci

prime hak kazanamaz. ’®* seklinde diizenleme ihdas edilmistir.

Sigortacinin  sorumlulugu, istisnalar hari¢, primin tamaminin ya da ilk
taksidinin 6denmesi ile baslamaktadir. iste, TTK m. 1422°de belirlenen primin tamami
ya da taksitlendirme kararlastirilmissa ilk taksidin 6denmedigi hallerde, sigorta
ettirenin, sigortalinin ve can sigortalarinda ayrica lehtarin, rizikonun gergeklesmesinin
imkansizlagsmasinda faaliyetleri olmamigssa, salt s6zlesmenin akdedilmesi sebebiyle
sigortacinin bu asamada prime hak kazanamayacagi hiikiim altina alinmistir. Bu
durumda, sigortacinin, sigorta ettirene yonlendirecegi prim alacagi talepleri mesmu
olmayacaktir. Maddenin mefhumu muhalifinden, sigortacinin heniiz sorumlulugunun
baslamadig1 asamada dahi olsa, rizikonun ger¢eklesmesinin imkansizlagsmasina, sigorta
ettiren, sigortali ve ayrica lehtarin eylem ve etkileri sebebiyet vermisse, bu asamada,
sigortacinin prim alacagina hak kazanacagi anlasilmaktadir. Bu halde, sigortaci, prim
alacaginin tahsilini talep ve dava edebilecektir.3®

4.1.2. Sigortacimin Aydinlatma Yiikiimliiliigii

41.2.1. Aydmnlatma Yiikiimliliigiiniin Hukuki Dayanag

TTK’ da sigortacinin aydinlatma yiikiimliiligt bashg altinda m. 1423 hitkmii
sevk edilmistir. Sigortacinin aydinlatma yiikiimliliigi E.TTK’da bulunmayan bir
diizenlemedir.®® Sigortacinin aydinlatilmas: yiikiimliiliigii ile alakali husus, SK m.
11/£. 3 ile mevzuatimizda acik¢a yerini almustir. 3’

384 Metezade ve Giileli, s. 51

35 Alis, 5. 119

%86 Metezade ve Giileli, s. 52

%7 [rem Aral Eldeleklioglu, ‘6102 Sayil Tirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca
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SK’ dan evvel yiiriirliikte olan Sigorta Murakabe Kanunu®®> nun, sigortacilik
alaninda, degismelerin ve ¢agin gerisinde kalmis olmasindan dolay1 yiirtirliikten
kaldirilmasi gerekmistir. Yirtrlikten kaldirilan Sigorta Murakabe Kanunu’nun yerini
Sigortacilik Kanunu almistir.®®® Sigortacinin aydinlatma yiikiimliiliigiinii ilgilendiren
diizenlemelere Eski Sigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye Iliskin Y&netmelik®® ve
onun yerine ¢ikarilmis ve halen yiiriirlikte olan Sigorta Sozlesmelerinde
Bilgilendirmeye iliskin Y&netmelik3¥* hiikiimlerinde de rastlamak miimkiindiir.

4.1.2.2. Terminolojik Uyumsuzluk

TTK’ daki “aydinlatma yiikiimliliigii” kavramindan farkli olarak, SK ve
SSBIY’de “bilgilendirme” kelimesi tercih edilmistir. isbu terim farkindan kaynakli
terminolojik uyumsuzluk ve karisiklik oldugu dillendirilmistir. TTK ve SSBIY’ nin
tatbik alanlar1 ayn1 olsa da icerdikleri hususlarin farklilik tasidig1 sdylenmistir.39

Farkli kavramlarin tercihine bagli olarak doktrinde karigiklik dogmustur.
Aydinlatmanin bilgi aktarimi 6zelliginin yani sira, yol gosterme, rehberlik etme hatta
danigmanlik etme ozellikleri de bulundugu, ancak bilgi aktarmadaysa salt bilgi
aktarimi ozelligi olup rehberlik ve danigmanlik etme gibi bir anlam tagimadigi
savunulmustur. Iste bu durumun kavram kargasasina ve karisikliga sebep oldugu
belirtilmistir.3%

Bununla beraber bilgilendirmenin ve aydinlatmanin danismanlik etme
faaliyetini icermediginin dile getirildigi de goriilmiistiir. Bu iki kavramin farkli

%8 Bkz. RG. T. 30.12.1959, S. 7397

389 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarmca Sigortacinin
Aydinlatma Yiikiimliiligi’, s. 384; Mehmet Ozdamar, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Baglaminda
Sézlesme Oncesi Aydinlatma Yiikiimliiliigiinii Thlal Eden Sigortactya Uygulanacak Yaptirim Sorunu’,
Journal Of Istanbul University Law Faculty, 2014, 347-360
(https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/97841), s. 347, E.T: 19.11.2021

390 Bkz. RG. T. 28.10.2007, RG. NO. 26684

%1 Bkz. RG. T. 14.02.2020, RG. NO. 31039

392 Kiibra Yetis Samli, ‘Sigortacinin Aydimlatma Yiikiimliiliigiinii Diizenleyen TTK m. 1423 Hiikmiine
Iliskin Baz1 Degerlendirmeler’, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtrmalar: Dergisi,
22.3 (2016), 2977-3004 (https://dergipark.org.tr/tr/pub/maruhad/issue/36500/359760), E.T: 19.11.2021,
S. 2983

393 Senem Gokyar Crnar, ‘Sigorta Hukukunda Sigortacinin Aydinlatma Yiikiimliiliigi’, "Yiiksek Lisans
Tezi", (Ankara Sosyal Bilimler Universitesi, 2021),s.3-5
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kavramlar olarak ele alinmasi halinde sinirlarin kolayca ¢izilemeyecegi bir halin ortaya
¢tkmasina neden olacagi da belirtilmistir.3%*

SK ve SSBIY’ de, TTK’ dan farkli olarak “bilgilendirme” degil, “aydinlatma”
kelimesi tercih edilmistir. Ancak TTK ve SSBIY geregi verilecek bilgiler fark
tasimamaktadir. TTK’ dan sonraki yiiriirliikk tarihli diizenlemeler de “bilgilendirme”
kelimesini igermektedir. Bu sebeple TTK’ daki diizenlemelere dair agiklamalarda,
TTK harici diizenlemelerle uyum saglayacak sekilde, “bilgilendirme” kelimesi
kullanilmigtir. 3%

Kanaatimizce de SK ve RG: 28.10.2007 tarih ve 26684 sayili SSBIY de
bilgilendirme hakkindaki diizenlemeler, TTK m. 1423 hiikmiiniin diizenlenisinden
onceki tarihlere denk gelmektedir. TTK’ da aydmlatma, SK ve SSBIY’ de
bilgilendirme kavramlarinin  farkli sekilde tercihinin, TTK’ nun mevcut
diizenlemelerden sonraki tarihli bir diizenleme olmasindan kaynakli bir farklilik
oldugu diisiiniilebilirdi. Ancak, RG: 28.10.2007 tarih ve 26684 sayili SSBIY
yiirlirlikten kaldirilmigtir.  Onun yerini alan Hazine ve Maliye Bakanlig1 tarafindan
cikarillan RG. T: 14.02.2020, RG. S.:31039 Sigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye
Iliskin Yonetmelik® de de aymi sekilde, aydinlatma kelimesi degil, bilgilendirme
kelimesinin tercih edildigi goriilmektedir. Kanaatimizce, TTK m. 1423’e gore daha
sonraki bir tarihte yapilmis olan SSBIY” deki diizenlemelerinde, her ne kadar, farkli
kelimeler (terimler) kullanilmis olsa da her iki diizenlemede yer alan hiikiimlerin ayni
ihtiyacin ~ giderilmesi  dogrultusunda sevk edildigi distinilmektedir. Ayrica
aydinlatmada daha genis c¢ercevede bir sorumluluk oldugu, buna karsilik,
bilgilendirmede daha dar c¢ercevede, danismanlik etme faaliyetini i¢ine almayan bir
sorumluluk esasinin oldugu diisiincesine de katilamamaktayiz. Kanun koyucunun
aydmlatma yiikiimliiliigh ifadesi ile daha genis, bilgilendirme yiikiimliligii ifadesi ile
daha dar anlamda sorumlulugun oldugunu kast ettigini diisinmemekteyiz. Soyle Ki;

SSBIY. m.5/f.4’de;

“...Sigortaci, diiriistliik ilkeleri gergevesinde; sigorta ettirene, sigortayla ilgili
teknik konularda yardimci olmak, yapilacak veya yapilmis sigortacilik isleminin
ozellikleri ve sozlesmeye konu sigorta teminati ile sigortamin isleyisi hakkinda gerekli
her tiirlii bilgiyi saglamak ve sigorta ettireni yanmiltict her tiirlii hal ve davranistan
kaginmak zorundadir...” seklinde gegen diizenlemede yer alan “sigortayla ilgili teknik
konularda yardimci olmak™” olarak ifade edilen yikimliligin yol gosterme
anlamlarim igerdigini; bu yoniiyle de aydinlatma yikiimliliigiinde oldugu gibi
danmigilan hususlarda yol gosterme anlamlarini da igerdigi goriis ve kanaatini tagsmakta
oldugumuzu, ifade edebiliriz.

3% Yazicioglu ve Ogiiz, s. 103

3% Yazicioglu ve Ogiiz, s. 103 — 104
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4.1.2.3. Aydinlatma Yiikiimliiliigiiniin Kapsami

Aydnlatma ylkimliligiiniin, sigortaciya, kapsam itibariyle oldukca genis bir
yiikiimliiliik yiiklendigi anlasilmaktadir.®® Aydinlatma yiikiimliiliigi, icinde, bilgi
verme, a¢iklama, sorular1 cevaplama, yol gOsterme, rehberlik etme gibi faaliyetleri
barmdirmaktadir.>®’

Kanun koyucunun sigortaciya aydinlatma yikiimliiliigii getirmesinde ¢esitli
gayeleri bulunmaktadir. Kanun koyucu, sigorta ettireni, sigortaciya oranla zayif
konumda kabul etmesi neticesinde, daha ¢ok sigorta ettireni koruyucu hiikiimler sevk
etmeye yoOnelmistir. Sigortanin kendi biinyesinde tasidigi soyutluk, seri iretim,
devamlilik, hizmete dair olma seklindeki iktisadi nedenler bu diizenlemenin sevk
edilme gayelerinden bir kismidir. Akit taraflarinin, akilcit kararlar alabilmesini
saglayarak, sozlesme hiirriyetine olumlu katkilar sunmak da diizenlemenin tasidigi

diger amaglardandir.3%

Sigorta sozlesmeleri, daha ziyade, sdzlesmenin taraflarinin birbirine sundugu
beyanlara dayanarak kurulmakta ve devam etmektedir. Sigorta s6zlesmesinde asil olan
taraflarin beyanlaridir. Bu nedenle sigorta sozlesmesinde taraflardan beklenen,
iyiniyetin daha ilerisinde kabul edilen azami iyiniyettir. Taraflarin karsilikli giiveni
sarsmamalari, birbirlerine kars1 yaniltict bilgi aktariminda bulunmamalar1 ve hileli
davranislardan kaginmalar1 beklenmektedir.>*® Kanun koyucu, bu noktanin &nemine
binaen, sigorta ettireni, TTK m. 1435/1 geregi énem arz eden, bildigi tiim hususlari,
sigortactya aktarmakla sorumlu tutmustur. Sigortaciya bu yiikiimliiliik karsisinda,
sigorta ettireni bilgilendirmesi ve sigorta ettiren i¢in en dogru olan sézlesmeye sevk
etmesi amaciyla yiikiimliiliikler getirilmistir.**

Sigortacinin aydinlatma yiikiimliligi TTK’ da tek madde ile izah edilmeye
calisilmigtir. Kanaatimizce, aydinlatma yikiimliligi, sigorta sozlesmesinin zayif tarafi
olan sigorta ettirenin, sigorta sozlesmesinden bekledigi fayday:r elde edebilmesi
acisindan, yerine getirilmesi son derece dnemli bir yiikiimliiliiktiir. Bu nedenle bu
yikiimliligin, kanunda daha genis bir ¢ercevede diizenlenmesine ihtiyag
bulunmaktadir.

3% Samli, s. 2987
397 Cinar, s. 4

3% Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yikimlalagi’, s. 388

399 Atalay, s. 28 — 29

40 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 208 - 209
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4.1.2.4. Aydinlatma Yiikiimliisii ve Muhatabi

TTK. m. 1423°de, aydinlatma yiikiimliisii olarak, sigortact1 ve acentesi
gosterilmistir.*  Aydinlatilacak olan olarak sigorta ettirenden bahsedildigi
goriilmektedir. Talep halindeyse sigorta himayesinden faydalanacak diger sahislara
yonelik olarak da bu yiikiimliiliigiin yerine getirilmesi gerekmektedir.4%

SSBIY. m. 6’da ise “bilgilendirme ile yiikiimlii olanlar” bashg altina da
bilgilendirme yiikiimliilerinin sigortact ve acentesi oldugu hiikiim altina alinmustir.
Ancak maddede devamla; “... Ancak, sigorta sirketinin kurmus oldugu kayitl veri
saklayicist ile acentenin diizenledigi sigorta sozlesmeleri i¢in de bu Yonetmeligin
ongordiigii bigimde bilgilendirme yapilyyor ise acentenin bilgilendirme yiikiimliiliigii
seklinde acentenin bilgilendirme yiikiimliiligiine istisna getirilmistir.

)

ortadan kalkar.’

SSBIY. m. 5/f.1°de, sigortacinin aydinlatma yiikiimliiliigiinii sigorta ettirene ve
sigorta sozlesmesine taraf olmak isteyen kigilere karsi yerine getireceginden
bahsedilmistir.*®* SSBIY. m. 13°de, kamuoyunun bilgilendirilmesinden bahsedilmistir.
Bunu saglamak {izere sigortaciya anilan madde ile internet sitesi kurma sarti da
getirildigi goriilmektedir.4%*

SSBIY. “Tamimlar” m. 4’de, lehdar ve sigortali kavramlarma ait tanimlara da
yer verilmistir. SSBIY m. 4’e gore;

“...¢) Lehdar: Can sigortalarinda, sigorta sozlesmesine taraf olmamakla
birlikte lehine sigorta sozlesmesi akdedilen ve rizikonun gergeklesmesi halinde kural
olarak sigorta tazminatini sigortacidan isteme hakkina sahip olan kisiyi...

“...g) Sigortali: Zarar sigortalarinda menfaati teminat altina alinan, can
sigortalarinda ise tizerinde riziko ger¢eklesme ihtimali olan kisiyi

ifade eder.”

401 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yikimliligi’, s. 390

402 Kayihan ve Giinergok, s. 187

403 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuat1 Uyarinca Sigortacinin
Aydinlatma Yikimliliaga’, s. 391

404 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin

Aydinlatma Yikiimliligi’, s. 396
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4.1.25. Sozlesme Goriismeleri Esnasinda ve Sozlesmenin Devam Siiresince
Aydinlatma Yiikiimliiligii

TTK. m. 1423’de, sigortacinin aydinlatma ylkiimliligi ikiye ayrilarak
diizenlenmistir. Bu ikili ayrima gore, isbu yiikiimliiliikk, s6zlesmenin kurulmasindan
evvel, sozlesme goriismeleri asamasinda sigortacinin aydinlatma yikimliligi ve
sOzlesmenin devami siiresince sigortacinin aydinlatma ylikiimliiliigii olarak kendini
gostermektedir.*®

Taraflar arasindaki borg iliskisi ¢esitli nedenlerden dogabilmektedir. TBK’ da
borg iligkisinin dogumu sebepleri esasen ii¢ temel kategoride gosterilmistir. Buna gore,
TBK’ da borg iligkilerinin; sozlesmeler, haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesmeden
dogmus olabilecegi agiklanmistir. So6zlesme goriismeleri sathasinda da taraflarin
sorumluluklarindan bahsedilmektedir. Sozlesme miizakereleri esnasinda, taraflarin
kusurundan kaynakli bu sorumluluk, “culpa in contrahendo” sorumluluk olarak tarif
edilmektedir.*%®

“Culpa in contrahendo” sorumlulugunun kaynagint TMK*" m. 2 teskil eder.*%
TTK. m. 1423’de, sozlesme miizakereleri esnasindaki sorumlulugun, “culpa in
contrahendo” sorumluluguna o6rnek bir sorumluluk niteligi tasidign  dile
getirilmektedir.4%°

TMK. m. 2 “diiriist davranma” bashg: altinda, hukukun genel ilkelerinden
kabul edilen diirtistliik kuralin1 diizenlemektedir. Borg iliskilerinin temeli diiriistliik
kurali iizerine atilmalidir. Herhangi bir sdzlesme kurma diisiincesiyle goriismeye
baslayan sahislarin diiriist davranma ilkesine uygun hareket etmesi gerekmektedir. Iste
TTK m. 1423°de diizenlenen aydinlatma yiikiimliiligli de esasen diiriistliik kuralinin
bir getirisi ve sigorta hukukundaki yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. TTK m.
1423 hiikkmii ile sigortacinin aydimnlatma ylikiimliiliigii diizenlenmemis olsaydi dahi,
TMK m. 2’de yer alan diiriist davranma ilkesi ile ayni sonuca ulasilabilmesi

miimkiindiir.*°

495 Ayhan, Caglar, ve Ozdamar, s. 210
406 Kaythan ve Unliitepe, s. 53
407 Bkz. RG. T. 08.12.2001, S. 4721

408 Mustafa Unliitepe, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Birinci Ba. (Ankara: Segkin Yayincilik San ve
Tic. A.S., 2021), 5. 8

409 Cinar, s. 6

410 Samly, s. 2980
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Kanaatimizce, TTK m. 1423 hiikmiiniin temeli diiriistliik ilkesine dayanmakla
beraber, sigortaci ile sigorta ettiren arasinda ¢ikabilecek bir¢ok uyusmazligin Oniine
gecebileceginden, ayrica TTK’ da sigortacinin aydinlatma yiikiimliiliigiine dair 6zel bir
diizenlemenin yer almasi oldukca gerekli, dnemli bir ihtiyact karsilamaktadir. Hatta
sigortacinin  aydinlatma yikimliligiiniin, kanaatimizce, daha kapsamli sekilde
diizenlenmesinin ¢ok daha isabetli olabilecegi diisiiniilmektedir.

Sigorta sOzlesmelerinin  esasli  unsurlarinin  belirlenmesinde taraflarin
birbirlerine aktardiklar1 bilgilendirmeler dikkate alinmaktadir. Ornegin; sigorta
priminin belirlenmesinde beyanlar dikkate alinmaktadir. Sigorta s6zlesmesi, taraflarin
beyanlarina gore kurulan ve devam eden sézlesmelerden olmasi sebebiyle beyana dair
yiikiimliiliikler sigorta sozlesmelerinde 6nem arz etmektedir.**

Hukukumuzda, sigorta sozlesmelerinde, taraflardan beklenen iyiniyet, azami
lyiniyet olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sigorta sozlesmelerinde hem akit oncesinde
hem de akdin devami boyunca taraflardan bu noktaya riayet etmesi beklenmektedir.*'?

Azami iyiniyet ilkesinin gectigi bir olayda Y. 11. HD. 2015/5724 E. —
2015/8221 K. KT: 12.06.2015 kararinda*® ise:

“...Sigorta Tahkim Komisyonu 10.07.2014 tarihli 2014/1936 sayili karar ile,
bir yandan kaya delme makinesine genis kasko teminati verilirken diger yandan
policeye yer alti ¢alismalart swrasinda meydana gelen hasarin teminat disinda
olduguna  iliskin  ozel  sart  konulmasimin azami iyiniyet prensibine  aykirt
oldugu, sigortacimin aydinlatma  yiikiimliiliigiinii yerine getirmedigi gerekgesiyle
basvurunun kismen kabuliine, 70.967,83 TL 'nin 6denmesine dair karara davali sigorta
sirketinin itiraz ilizerine Itiraz Hakem Heyeti 23.09.2014 tarihli karari ile, taraflar
arasinda kararlastirilan sartlarin agik¢a policeye yazildigi, policede yer alti
calismalarimin teminat harici birakildigi ve pirimin buna gore belirlendigi, sigortali
makinenin kaya delme makinesi olarak tescil ettirildigi gerekgesiyle, itirazin kabuliine,
10.07.2014 tarihli 2014/1936 sayui kararin bozulmasina karar verilmistir. Karari,
davaci vekili temyiz etmistir.

Dava, Sigorta Tahkim Komisyonu Itiraz Hakem Heyeti kararinin iptali istemine
iliskin olup, Itiraz Hakem Heyetince, taraflar arasinda kararlastirilan sartlarin acik¢a
policeye yazildigi, policede yer alti calismalarinin teminat harici birakildigi ve pirimin
buna gore belirlendigi gerekcesiyle itirazin kabuliine; basvurunun kismen kabuliine
dair Sigorta Tahkim Komisyonu kararinin bozulmasina karar verilmistir. Dava konusu

411 Atalay, s. 28
42 Cnar, s. 27 - 28

413 Y. 11. HD. 2015/5724 E. - 2015/8221 K. KT: 12.06.2015
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr/index.jsf?dswid=7785#), E.T: 20.11.2021
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“Makine Kirilma Sigorta Policesi” nde makine kirilmasi, genis kasko ve terore karsi
teminat verilmistir. Soz konusu policede genis kasko teminati ile ilgili yer alti
calismalart sirasinda meydana gelen hasarin teminat disinda olduguna iligkin istisna
bulunmaktadir. Ancak policede makine kirilmasi teminati da verilmis olup, makine
kirilmast teminati ozel sartlarinda béyle bir istisna bulunmamaktadir. Bu itibarla
mahkemece, dava konusu policede makine kirtlmast teminatina iliskin yer alti
calismalart sirasinda meydana gelen hasarin teminat disinda olduguna iliskin istisna
bulunmadigi nazara alinarak sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde
eksik incelemeye dayali karar verilmesi dogru olmamis, bozmayr gerektirmistir...”
seklinde hiikiim tesis etmistir.

Aydinlatma yiikiimliliigliniin nelerden ibaret oldugu, TTK m. 1423’de;
s0zlesme miizakereleri asamasinda kurulacak sigorta sdzlesmesine dair tiim bilgileri,
sigortalinin haklarini, 6zel olarak dikkat etmesi gereken hiikiimleri, gelismelere bagl
bildirim ytikiimliiliiklerini aktarmak olarak sayilmigtir. Sozlesme siiresince ise;
aydmlatma yiikkimliligi geregince, sigorta iliskisi bakimindan 6nemli sayilabilecek
olaylar ve gelismelerin aktarilmasi seklinde sayilmistir.*14

SSBIY. m. 1°de; aydinlatilacak hususlar, “...gerek sézlesmenin kurulmasindan
once gerekse kurulmasi sirasinda sozlesmenin konusu, teminatlar: ve diger ozellikleri
hakkinda olusabilecek bilgi eksikliklerinin giderilmesi ile sozlesmenin devami
swrasinda ortaya ¢ikabilecek ve sozlesmenin isleyisi ile ilgili olarak sigorta ettireni,
sigortall veya lehdar etkileyebilecek nitelikteki degisiklik ve gelismelerden ilgililerin
haberdar edilebilmesini teminen sigortaci tarafindan yerine getirilmesi gereken gorev
ve yiikiimliiliiklere... ” seklinde say1lmigtir.41°

SSBIY m. 5/f. 4’de ise; aydimlatilacak hususlar, “... Sigortaci, diiriistliik
ilkeleri c¢ercevesinde; sigorta ettirene, sigortayla ilgili teknik konularda yardimci
olmak, yapilacak veya yapilmis sigortacuik isleminin ozellikleri ve sézlesmeye konu
sigorta teminati ile sigortamin isleyisi hakkinda gerekli her tiirlii bilgiyi saglamak ve
sigorta ettireni yaniltici her tiirlii hal ve davranistan ka¢inmak zorundadir...” seklinde
sayilmigstir.

Gerek TTK’ da gerekse SSBIY’ de getirilen hiikiimlerden anlasilacag: iizere,
sigortacinin  aydinlatmakla yiikiimlii oldugu hususlar olduk¢a genistir.*® Sigorta

414 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yikimliligi’, s. 400; Samli, s. 2982

415 Fldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuat1 Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yukiumliligi’, s. 387

48 Samli, s. 2987, Cimar, s. 43; Ramazan Durgut ve Erkam Hasim Bulut, ‘Karar Incelemesi:
Sigortacinin Aydinlatma Yikiimliligi ve Bu Yikiimlilige Aykiriligin Sonuglar’, Ticaret ve Fikri
Miilkiyet Hukuku Dergisi, 6.2 (2020), 337-358 (https://dergipark.org.tr/en/download/article-
file/1537536), E.T: 19.11.2021, s. 343
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iligkisi i¢in onemli olabilecek tiim maddi ve hukuki bilgilerin sigortaci tarafindan
aydinlatma yiikiimliiliigiiniin ifasinin geregi olarak aktarilmasi gerekmektedir.*'

“Culpa in contrahendo” sorumlulugundan bahsederken belirtmemiz gerekir Ki;
bu sorumlulugun kapsami, TTK. m.1423/f.1°e gore;

- kurulacak sigorta sozlesmesine iliskin tim bilgiler

- sigortalinin haklar

- sigortalinin 6zel olarak dikkat etmesi gereken hiikiimlerin bildirilmesi
- gelismelere bagh bildirim yiikiimliiliikkleri

olarak sayilmistir.**® Ayrica, sigortacinin sozlesme Oncesi aydinlatma

yikiimliliglini geregi gibi ifa ettiginin kabulii i¢in, sigorta ettirene gerekli inceleme
siiresinin taninmis olmas1 gerekmektedir.*°

Sozlesme miizakereleri asamasinda aydinlatmanin, sdzlesme kurulmadan
makul bir siire 6nce yapilmas1 gerektigi anlasilmaktadir.

SSBIY. m. 10°da sbzlesme siiresince yapilacak aydimlatmanin nelerden ibaret
oldugu ve siiresi aciklanmistir. SSBIY. m. 10°da; “Sigortaci, sézlesmeye konu
sigortaya iliskin mevzuatta meydana gelen degisiklikler basta olmak iizere; iflds veya
tasfiyesini, ilgili branslarda yapilan ruhsat iptallerini, tiim branslarda sozlesme yapma
yetkisinin kaldirildigini ve sigorta sozlesmesinin devami sirasinda ortaya ¢ikabilecek,
sigorta ettiren ile sigorta sozlesmesinden yararlanacak kimselerin hak, borg ve
yiikiimliiliiklerini dogrudan etkileyebilecek nitelikteki her tiirlii degisiklik ve geligmeyi,
sigorta ettirene veya sozlesmeden menfaat saglayacak kisilere, en ge¢ on is giinii
icinde bildirir...” hikmii ile sayilan aydinlatmay1 en ge¢ on is giinii i¢cinde bildirmesi
geregi diizenlenmistir, %

TTK. m. 1423/f.1 son ciimlede, s6zlesmenin kurulmasindan sonraki asamada,
sigortacinin aydinlatma ylikiimliliigiinii geregi gibi ifa etmis kabul edilebilmesi icin
sOzlesme siiresince dnemli sayilabilecek olay ve gelismeleri sigorta ettirene bildirmesi
beklenmektedir.*?

417 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yikiimliligi’, s. 388

418 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuat1 Uyarinca Sigortacinin
Aydinlatma Yukimluligi’, s. 388; Durgut ve Bulut, s. 343; Samli, s. 2987
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4.1.2.6. Aydinlatma Yiikiimliiliigiiniin ifa Bi¢imi

TTK m. 1423’de, aydinlatma yiikiimliliginiin hem soézlesme kurulmadan
evvelki asamada hem de s6zlesmenin devam ettigi asamada yerine getirilme seklinin
yazili sekil oldugu ve ispatin sigortaci tarafindan gerceklestirilmesi gerektigi
belirtilmistir.*?> Ancak anilan maddenin devaminda f.3’de; tiiketiciyi aydinlatma
yikiimliiliigiiniin  sekil ve igeriginin belirlenmesinin Hazine Miistesarligi’na

birakildigima dair hiikiim getirilmistir*?,

Hazine ve Maliye Bakanlig1 tarafindan ¢ikarilmis olan SSBIY’ de sigortacinin
aydmnlatma yiikiimliiliigiiniin sekli belirlenmistir. SSBIY. m. 5°de; sigortacinin
aydinlatma yikiimliliigiinii sozlii ve yazili sekilde yerine getirebilecegi
diizenlenmistir.*** Ancak devamla yazili aydinlatmanin esas oldugu vurgulanmustir.*?®

SSBIY. m. 5/f2°de; “...Taraflarn, fiziki olarak karst karsiya gelmesinin séz
konusu olmadig1 hallerde veya isin mahiyetinin gerektirdigi durumlarda kalici veri
saklayicist aracihigi ile bilgilendirme yapilabilir...” hikkmii getirilmistir.*?® Kalic1 veri
saklayicisinin ne oldugu ise SSBIY m. 4/f.3c’de;
ettirenin, sigortalinin ve sigortadan faydalanacak kisilerin génderdigi veya kendisine

“...Kalict veri saklayicisi: Sigorta

gonderilen bilgiyi, bu bilginin amacina uygun olarak makul bir siire incelemesine
elverecek sekilde kaydedilmesini ve degistirilmeden kopyalanmasint saglayan ve bu
bilgiyve aynen ulasiimasina imkdan veren kisa mesaj, elektronik posta, internet, disk,
CD, DVD, hafiza karti, Sigorta Bilgi ve Gézetim Merkezi iizerinden veya E-Devlet
tizerinden kurulacak yapr ve benzeri her tirlii ara¢ veya ortami...” seklinde
tanimlanmaistir.

SSBIY m. 5/f.3°de ise; “...Sigortacinin ¢agri merkezi veya telefon araciligiyla
yvapacag bilgilendirme, goriismenin manyetik veya dijital ortamda kayit altina alinmis
olmasi sartiyla sozlii olarak yapilabilir...” *?" hitkkmii getirilerek sdzlii aydinlatmanim
nasil yapilacagi da ortaya konmustur. Bu hiikkme gore, ¢agri merkezi veya telefonla

422 Crnar, s. 58

423 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarmca Sigortacinimn
Aydmlatma Yikiimliligi’, s. 395

424 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuat:1 Uyarinca Sigortacinin
Aydinlatma Yikimliliaga’, s. 392

425 Samls, s. 2989
426 Cinar, s. 58 — 59

427 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydinlatma Yikimliligid’, s. 394 - 395
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yapilacak sozlii aydinlatmalarin, manyetik veya dijital ortamda kaydedilmesi gerektigi
bildirilmistir.

SSBIY’ de, yazili aydinlatmay1 saglamak iizere, sigorta ettirene bilgilendirme
metni verileceginden bahsedilmistir. Bilgilendirme metni, SSBIY. m. 4’de;
“...Bilgilendirme Metni: Sozlesme kurulmadan makul bir siire once sozlesmeye taraf
olmak isteyen ve talep edilmesi hdlinde sigortadan faydalanacak diger kisilere
sigortact tarafindan verilen ve sigortamin kapsami, isleyisi ve tazminat odeme
kurallarina iliskin ~ 6zet  bilgileri iceren metni...” seklinde tanimlanmistir.
Bilgilendirme metninin icerigi, yine, SSBIY. m. 8’de tanimlanmustir. SSBIY. m. 8/f.
son’da, bilgilendirme metninin kapsam ve igeriginin Bakanlik tarafindan belirlenecegi

diizenlenmistir.*?®

SSBIY’ de hem yazili hem de sdzlii olarak aydinlatmanin yapilabilecegi
diizenlemesi getirildiginden, bilgilendirme metni, manyetik ve dijital kayitlarin
gecerlilik sart: degil de ispat sart1 oldugu, TTK m. 1423/f. son ve SSBIY m. 5/f. son
hiikiimlerinden anlasilmaktadir. Yazili sekilde olan bilgilendirme metni ve yazili sekil,
ispat sart1 olarak getirilmistir.*?°

SSBIY m. 11°de ise sdzlesme siiresince yapilacak aydinlatmaya dair farkli bir
imkanin getirildigi goriilmektedir. Anilan hitkkme gore, sézlesme siiresince yapilacak
aydinlatmanin, Bakanlik tarafindan uygun goriilmesi halinde, basin yayin kuruluslari

araciligiyla da yapilacag diizenlenmistir.*®

4.1.2.7. Aydinlatma Yiikiimliiliigiine Aykirihk

Esas olan, sigortacinin aydinlatma yiikiimliiligiinii tam ve eksiksiz, yani, geregi
gibi ifa etmesidir. Ancak sigortact aydmlatma yiikiimliiligiinii hi¢ ifa etmez ya da
geregi gibi ifa etmezse nasil bir yaptirimla karsilasacaktir? Sigorta ettirenin bu
durumda haklar1 nelerdir?

TTK m. 1423/f2’de; aydinlatma yiikiimliliigliniin hi¢ yerine getirilememis
olmasi halinde, s6zlesmenin yapilmasina on dort giin i¢inde itiraz edilebileceginden ve
bu siire zarfinda itiraz edilmemesi halinde s6zlesmenin policede yazili sartlarla

428 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yukiumliligi’, s. 393

429 Fldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yikimliligi’, s. 393; Cinar, s. 40

430 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydinlatma Yikiimliligi’, s. 395
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yapilmis olacagindan bahsedilmistir. Anilan maddede gegen “itiraz” kavrami
hakkinda, hukukumuzda, sozlesmeye itiraz seklinde bir miiessese bulunmamasi gibi
bir nedenle yasa tarafindan, taraflara boyle bir yiikiimlilik getirilemeyecegi anlamina
gelmedigi diisiiniilmektedir.*3

SSBIY m. 7’de bilgilendirmenin geregi gibi yerine getirilmemesi hallerine
yonelik yaptirnmlarin ne olacagindan bahsedilmistir. SSBIY m. 7’de diizenlenen
yaptirimlarin uygulanabilmesi i¢in, TTK’ dan farkli olarak, geregi gibi yerine
getirilmemis bilgilendirmelerin sigorta ettirenin kararma etkili olmus olma sartt
getirilmistir.*3? SSBIY” de sdzlesme miizakereleri asamasinda ya da s6zlesme devanu
middetince ayrim1 yapilmaksizin bilgilendirmenin geregi gibi yerine getirilmeme hali

icin sozlesmenin feshinden ve ugranilan zararin tazmininden so6z edilmistir.*>

Sigorta ettirenin, sézlesmenin kurulmasindan evvelki asama i¢in bahsedilen
“itiraz” hakkini1 kullandiginda nasil bir yol izlenecegine dair diizenlemeye, TTK’ da
rastlanmamaktadir. Boyle bir diizenlemeye yer verilmemesi nedeniyle itiraz hakkinin
kullanilmast durumunda nasil bir yol izlenecegine dair c¢esitli ¢ozlimler iiretilmeye
calisilmis ve goriisler ortaya konmustur. Kimi diisiince, itiraz hakkinin kullanilmasi ile
sozlesmeden donme neticesinin ortaya c¢ikacagi yoniindedir. Baska bir bakis agisina

gore bu durumda sigorta ettirenin takdirine gore neticenin belirlenmesi gerekmektedir.
434

Baska bir goriis ise c¢Oziimiin s6z konusu diizenlemede gecen “itiraz”
kavrammin, TBK m. 39 gibi bir iptal hakki olarak degerlendirilmesi ile
bulunabilecegini ileri slirmiistiir. Bu goriis sahipleri, on dort gilinlik itiraz siiresi
boyunca sézlesmenin askida gegerlilik hiikiimlerine tabi olacagi, ancak itiraz siiresinin
itiraz hakki kullanilmaksizin tiiketilmesi halinde, s6zlesmenin hiikiim ve sonuglarini
dogurabilecegi yoniinde aciklama getirmektedir.*®® Baska bir goriis; bu durumda TBK
m. 39 hikmiiniin uygulanmasmin miimkiin olmasiyla beraber TBK m. 39’un sigorta
ettireni tam olarak koruyamayacagi ve sigorta ettirenin haklarina halel gelecegi
dogrultusunda gelismistir. Bu goriis ise ¢oziimiin, TBK m. 112 geregi uygulama
yapilmast ile saglanacagi ve bu durumun vaziyete en uygun yontem olacagini
savunmaktadir.*3®

431 Durgut ve Bulut, s. 350
432 Samls, s. 3000

433 Fldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yikimlalagi’, s. 398

434 Samli, s. 2992
435 Samly, s. 2994

436 Durgut ve Bulut, s.351
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Hatta, diizenlemede, on dort giinliik itiraz siiresinin baglangi¢ tarihine dair agik
bir hiikiim bulunmamasi da siirenin ne zaman baslayacagina dair gesitli tartismalari
beraberinde getirmistir. Bu konuda da ¢esitli gorlisler ortaya atilmasina sebebiyet
verilmistir. Doktrinde, siirenin akdin kurulusundan itibaren baslayacaginin kabul

edilmesinin uygun oldugunu ileri siirenler olmustur.**’

Hal boyleyken, TTK m. 1423 ve SSBIY hiikiimlerinin, aydinlatma
ylkiimliiliigliniin ihlali halinde, sigorta ettireni yeterince koruyabilecek hiikiimler
icermedigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Coziim olarak, savunulan her goriisiin kendine
gore getirecegi careler olacagi gibi eksik kalacagi yonler de mutlaka ortaya
konulabilecektir. Dolayisiyla kanaatimizce, bu ¢éziim yollarindan ziyade gerek TTK
gerek SSBIY hiikiimlerinin eksiklikleri giderecek ve ihtiyaca tam ¢dziim olacak
sekilde revize edilmesinin isabetli olacag: diisiintilmektedir.

4.1.3. Sigortacinin Sigorta Policesi Verme Yiikiimliiliigii

4.1.3.1. Police

Sigorta poligesi, en basit tanimiyla; sigortaci ile sigorta ettiren arasinda sigorta
sOzlesmesi akdedildigini gostermeye yarayan ve akdedilen sigorta sdzlesmesi hakkinda
bilgiler igeren yazili bir belgedir. Sigorta sozlesmeleri, diger borglar hukuku
sozlesmelerinde oldugu gibi taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlari ile
kurulmaktadir. TTK’ da sigorta sdzlesmesi icin yazili gecerlilik sart1 getirilmemistir.
Sigorta sozlesmeleri sozlii ya da yazili sekilde yapilmasi miimkiin olan
akitlerdendir.*3

Sigorta poligesinin sigorta hukuku bakimindan 6nemi bulunmaktadir.**® Sigorta
sozlesmesi ve sigorta poligesi birbirinden farkli kavramlardir.**? Sigorta sézlesmesi ve
sigorta poligesi birbirinden bagimsiz nitelik tasimaktadir. Sigorta poligesi, s6zlesme

437 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarinca Sigortacinin
Aydmlatma Yikimlaligid’, s. 397-398

438 Eldeleklioglu, Sematik Sigorta Hukuku, S. 49 - 50
439 Orhaner, s. 65

40 Atalay, s. 69
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akdedildikten sonra, sigortacinin, sigorta ettirene vermekle miikellef oldugu yazili bir

ispat vasitasidir.*4

Sigorta poligesi i¢in niisha sayisinin ne kadar olacagina iliskin yasada herhangi
bir agiklama ya da bilgilendirmeye yer verilmemistir. Sigorta poligesinin, uygulamada,
¢ogu zaman, U¢ niisha keside edildigi gorilmektedir. Birer niisha, sigorta
sozlesmesinin taraflarinda kalmaktadir. Ugiincii niisha, sézlesme aracit kanaliyla
akdedilmisse sigorta aracisinda kalmaktadir.**? Kayitlar icin bundan daha fazla
niishanin diizenlenmesi de miimkiindiir.**3

4.1.3.2. Policenin Verilme Zamani

TTK. m. 1424/f.1; “Sigortaci;, sigorta sézlesmesi kendisi veya acentesi
tarafindan yapilmissa, sozlesmenin yapilmasindan itibaren yirmi dort saat, diger
hallerde on bes giin iginde, yetkililerce imzalanmis bir poligeyi sigorta ettirene
vermekle yiikiimliidiir. Sigortact policenin ge¢ verilmesinden dogan zarardan
sorumludur...” hiikmiinii tagimaktadir.*** Isbu maddede, sigorta poligesinin
verilmesinin, s6zlesmenin yapilmasindan itibaren yirmi dort saat ve diger hallerde on
bes giinlik stirelere baglandigi goriilmektedir. Elbette, sigortaci, poligenin geg
verilmesinden sorumlu oldugu gibi poligenin hi¢ verilmemesinden de sorumluluk
tagimaktadir. Maddenin devaminda, sigortacinin, policeyi sigorta ettirene ge¢ vermesi
halinde, dogacak zarardan sorumlu oldugundan bahsedilmistir. Anilan maddede
herhangi bir ayrima gidilmediginden, zamaninda police verilmemesi ve bu nedenle
riziko himayesinin baglayamamasi sebebiyle alinamayan sigorta tazminati ile
zamaninda police verilmemesi ile baglantili diger =zararlarinda karsilanmasi
gerekmektedir.*4

TTK m. 1424’tin gerek¢esinde maddede gecen “diger hallerde” ibaresinden
neyin anlagilmasi gerektiginin izahina yer verildigi goriilmiistiir. Gerekgede; E.TTK’
da tercih edilen “tellal” ifadesinden farkli olmak iizere “diger hallerde” ibaresinin
kullanildigr agiklanmistir. “Tellal” ibaresi yerine “diger hallerde” ibaresinin
kullanilmasinin gerekgesi olarak da sigorta sdzlesmesinin, sigorta brokeri ya da araci

41 Giivel ve Giivel, s. 81; M. Baris Giinay, Sigorta Hukuku, Giincellenmis 3. Ba. (Ankara: Seckin
Yayincilik San ve Tic. A.S., 2021), s. 83

442 Vasvi Giindogdu, ‘Sigorta Poligesi Genel Sartlar’, "Yiiksek Lisans Tezi" (Gazi Universitesi, 2011),
s. 70

443 Kender, s. 204
44 Yazicioglu ve Ogiiz, s. 139

45 Yazicioglu ve Ogiiz, s. 140
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acente araciligiyla da yapilabilme ihtimalleri dikkate alinarak boyle bir degisiklige

gidildigi izah edilmistir.44®

4.1.33. Polige icerigi

TTK m. 1425/f.1’de, sigorta poligesinin igeriginin nelerden ibaret olacagi
diizenlenmistir. Anilan maddeye gore, sigorta poligesinin igerigi; taraflarin haklari,
temerriide iliskin hiikiimler, genel ve 6zel sartlardan ibarettir. Uygulamada sigorta
policelerinin, sigortaci ve sigorta ettirene ait bilgiler, sigortanin neye dair oldugu,
riziko ve teminati, rizikoyu tasima borcunun baslama ve bitis siireleri, sigorta bedeli,
prim hakkinda bilgiler, poligenin keside tarihine dair bilgiler icerdigi

sdylenebilmektedir.*’

Sigorta poligesinde genel sartlarin da yer almasi1 gerekmektedir. Genel sartlar
belli bir sigorta dalina 6zgii nitelikte ve o sigorta dalinda yapilacak tiim sigorta
sozlesmelerinde gecerli olacak sekilde, onceden hazirlanan ve sigorta sdzlesmesine
eklenen, Hazine Miistesarligi tarafindan onaylanmasi gereken, genel nitelikteki
hiikiimlerdir. SK. m. 11°de; sigorta sozlesmelerinin Hazine Miistesarlig1 tarafindan
onaylanan ve sigorta sirketlerince de aynen onaylanmasi gereken genel sartlara uygun
olarak diizenlenecegi hitkmiine yer verilmistir. Anilan maddede devamla, sigorta
sozlesmelerinin durumun o6zelligine gore, gerekirse Ozel sartlar da tasiyabilecegi

hitkiim altina alinmigtir.*8

4.1.3.4. Polige Tesliminin Etkileri

Sigorta soOzlesmesinde karsilikli bor¢ ve alacaklar birbiriyle i¢ igedir.
Sigortacinin riziko himayesinden sorumlulugunun primin tamaminin ya da primin
taksitler halinde 6denmesi yolunda bir anlasma olmas1 halinde ilk taksidin 6denmesi
ile baslayacagindan bahsetmistik. Nasil ki, sigortacinin asli edim yiikiimliiligii sigorta
sOzlesmesi kapsaminda rizikoyu tasimak ise sigorta ettirenin de asli edim yiikiimliligii
prim olarak kararlastirilan meblag1 sigortactya ddemekten ibarettir.**® Bir borcun

448 TBMM Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), 5.435
47 Giivel ve Giivel, s. 81-82
448 Atalay, s. 70-71

49 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarica Sigorta Etirenin Prim Odeme Borcu’, s.
204
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dogumu ve mevcudiyeti farkli, alacakli tarafindan istenebilir duruma ge¢mesi farklidir.
Bir borcun istenebilir hal ve asamaya gelmesine borcun muacceliyeti denmektedir.*>
Sigorta ettirenin prim 6deme borcunun muacceliyetinin hangi ana tekabiil edecegi
onemli bir husustur. Prim 6deme borcunun muacceliyeti i¢in poligenin teslim edilmis
olmas1 gerekmektedir.*!

TTK m. 1431/f.1°de, sigorta ettirenin sigorta primi 6deme ediminin 6deme
zamani belirlenmistir. Buna gore TTK. m. 1431/f.1; “Sigorta priminin tamaminin,
taksitle odenmesi kararlastirimissa ilk taksidin, sozlesme yapilir yapilmaz ve poligenin
teslimi karsiliginda 6denmesi gerekir. Karada ve denizde esya tasima islerine iligkin
sigortalarda sigorta primi, police heniiz diizenlenmemis olsa bile, sézlesmenin
vapildigr anda odenir...” hiikkmiinii igermektedir. Sigorta sozlesmesi akdedilmesiyle
sigorta ettirenin prim 6deme borcu da dogar. Ancak TTK m. 1431/f.1’de gecen primin
sOzlesme yapilir yapilmaz ve poligenin teslimi karsiliginda 6denmesi gerekecegi
dogrultusundaki hiikiim, sigorta priminin muacceliyet ani hakkinda doktrinde
tartigmalara neden olmustur. Muacceliyet anlaminda polige tesliminin esas oldugunu
savunanlar oldugu gibi; police teslim edilmemigse sigorta ettirenin primi 6deyememe
ve bundan kaynakli olarak da sigorta himayesinden faydalanamama gibi sorunlarin
¢ikacagi gorisleri ileri striilmiistiir. Bir goriise gore; prim 6deme borcu, poligenin
teslimi ile talep edilmesi miimkiin (muaccel) hale gelecektir.*? Biz de bu goriise
katilmaktayiz. Sigortacinin, sigorta poligesi verme yiikiimliiliigii, sigorta ettirenin prim
O0deme asli edim yilikiimliliigiini muaccel duruma getirdiginden de Onem
kazanmaktadir.

4.1.3.5. Police Verme Yiikiimliiliigiine Aykirilik ve Policenin Kaybedilmesi

Sigortaci, sigorta poligesi verme yiikiimliiliigiinti ihlal ederse, sigorta ettiren bu
yan edim yiikiimliligliniin yerine getirilmesini, yani, poli¢cenin kendisine teslim
edilmesini talep ve dava edebilecektir.®>® Ciinkii; yan edim yiikiimliiliiklerinin
bagimsiz olarak dava ve talep edilmesi miimkiindiir. Ayrica, sigortaci, TTK. m. 1424
hiikkmiine gore, sigorta poligesinin ge¢ verilmis olmasindan dolay1 herhangi bir zarar
dogmussa dogan zarardan da sorumlu olacaktir. Bu zararin nereden dogdugu ve ihlal
halinde yaptiriminin ne olacagi TTK’ da agikca diizenlenmemistir. [hlal halinde zararin

450 Thsan Erdogan, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Ba. (Ankara: Gazi Kitabevi, 2019), s. 206

41 Eldeleklioglu, ‘6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Sigorta Ettirenin Prim Odeme Borcu’, s.
211

42 Alis, 5. 68-73
453 Atalay, s. 99
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tazmini genel hiikiimlere gére miimkiin olacaktir. Zararin giderimi noktasinda
izlenecek yol hakkinda yine ¢esitli goriisler ileri siiriilmiisse de en iyi ¢6ziim yolu,
TBK’ da diizenlenmis olan alacakli temerriidiine iliskin hiikiimlerin uygulanmasi
olacaktir.***

TTK. m. 1424/f.2’de; sigorta ettirenin poligeyi kaybetmesi ihtimali {lizerine
yapilacaklara dair diizenleme getirilmistir. Boyle bir durumun s6z konusu olmasi
halinde, sigorta ettiren masrafini karsilayarak sigortacidan kaybettigi poligenin yerine
yeni bir polige verilmesini isteyebilecektir.*>®

TTK. m. 1424/f3’de ise policenin verilmedigi durumlarda, sdzlesmenin
ispatinin  genel hiikiimlere gore yapilacagindan bahsedilmektedir. Poligenin
sOzlesmenin kurulmasina bir etkisinin olmadigindan ve sadece ispat vasitasi gorevi ifa
eden yazili bir belge oldugundan yukarida bahsetmistik. Iste poligenin verilmedigi
hallerde sézlesme genel hiikiimlere gore ispatlanabilecektir.**

Kanaatimizce, TTK. m. 1425/f.2 ve f.3 hiikiimleri, sigorta mukavelesinde zayif
konumda oldugu kabul edilen sigorta ettireni korumaya yonelik olarak diizenlenmistir.

Goriildigi tizere, sigortacinin police verme yikimliliigi, hem poligede
taraflarinin haklarinin yazili olmasi hem de poli¢enin, dogabilecek bir¢cok uyusmazlik
durumunda, ¢ok Onemli bir ispat vasitasi olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir.
Kanaatimizce, sigortacinin polige verme ylkimliliigiinii yerine getirmesi hem
kendisini bir ylkiimliiliikten kurtaracak hem de ispata muhta¢ c¢ogu durumu
aydinlatmaya yarayacaktir.

4.1.4. Sigortacimn Giderleri Odeme Borcu

Sigortacinin  giderleri 6deme borcu, TTK m. 1426’da hiikiim altina
ahnmigtir.*” TTK. m. 1426 hiikmiine gore; “Sigortaci, sigorta ettiren, sigortali ve
lehtar tarafindan, rizikonun, tazminatin veya bedel 6deme borcunun kapsaminin
belirlenmesi amaciyla yapilan makul giderleri, bunlar faydasiz kalmis olsalar bile,

odemek zorundadir...”**®

44 Alis, 5. 75-78

455 Ceker, s. 84

6 Yazicioglu ve Ogiiz, s. 139
47 Giilmez, s. 15

458 Metezade ve Giileli, s. 64
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TBMM TTK m. 1426 gerekgesinde®®; “Sigortaci, sigortalimin gercek zararim
odeyeceginden, sigorta ettirenin, sigortalt veya lehdarin bu amagla rizikonun ve
tazminat 6deme borcunun kapsamimin belirlenmesi amaciyla yapilan masraflarin da
sigortact tarafindan karsilanmasi gerektigi diisiincesi ile madde kaleme alinmistir.
Ancak, burada asil olan iyiniyet oldugundan, karsilanacak olan her tiirlii masraf degil
ancak yapimast makul goriilen masraflardwr. Bu noktada, maddede sozii edilen kisiler
iyiniyetli olarak masraf yapmislarsa, masraflarin faydali olup olmadigimin da bir
onemi olmadigr acik¢ca maddede belirtilmistir. ” seklinde ifadelere yer verilmistir.

Sigortaci tarafindan karsilanacak olan makul giderlerin, maddede anilan kisiler
tarafindan, iyiniyet dairesinde yapilmis olmasi halinde, faydali ya da faydasiz olup
olmadig1 gdzetilmeksizin karsilanacagi izah edilmistir.4®

Kanun koyucu, isbu maddeyi sevk ederken, yukarida, zarar sigortalarinda
bahsettigimiz, zenginlesme yasagi ilkesini gozetmistir. Sigortacinin meydana gelen
gercek zarari 6demesi prensibi dikkate ahinmistir. Bu nedenle sigorta ettiren, lehtar
veya sigortalinin, riziko ve tazminat 6deme borcu kapsammin tayini gayesiyle
yaptiklart masraflari, sigortacinin karsilamasi geregi distiniilerek, isbu madde

diizenlenmistir.*5*

Ortaya cikan zararin tespiti i¢cin konusunda uzman kisilere bagvuruldugu
goriilmektedir. Odenecek tazminatin miktar ydniinden tespiti uzmanlar eliyle
gerceklestirilmekte  ve  taraflarin  anlagmasi1 ile tazminata dair 6deme
yapilabilmektedir.*5? Sigorta eksperi ya da uzmanlarinin, gereken tespit muamelelerini
yerine getirmeleri, bir takim gider ve masrafa yol agmaktadir. Iste bu gider ve
masraflari, sigortaci, sigorta ettirene yiikleyemeyecektir. Sigortacinin giderleri
karsilamast gerekmektedir. TTK m. 1426/f.1’de diizenlenen sigortacinin giderleri

ddeme borcunun kapsamina, birinci olarak ekspertiz/uzmanlik iicreti girmektedir.*®3

Gerekgede, sigortacinin karsilamakla yiikiimli oldugu masrafin her tiirlii
masraf degil, sadece faydasiz olsa dahi makul masraflardan ibaret oldugu®®*
vurgulanmigtir. Bu konuda asil olanin iyiniyet olmasi hasebiyle makul giderlerden
bahsedilmistir. Kisilerin iyiniyetle yapmis olduklari, kabul edilebilir masraflar

49 TBMM Tiirk Ticaret Kanunu Tasarist ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), s. 436
460 Atalay, s. 100 — 101

461 Metezade ve Giileli, s. 64

462 Deniz, s. 21

463 Atalay, s. 100

464 Ceker, s. 85
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bakimindan, bunlarin faydasizli§i ortaya ¢ikmis olsa da iyiniyet korunacak olup,

faydalilik ya da faydasizlik 6nem arz etmemektedir.4®®

Eksik sigorta halinde, giderlerin 6denmesinde oranlama kuralina goére, sigorta
bedelinin sigorta degerine gore oraninin dikkate alimmasi gerekmektedir. Giderlerin,

orana uygun olarak indirim uygulanarak 6denmesi gerekmektedir.*6®

Bahsedilen masraflar arasinda sigorta eksperleri ve bagvurulacak uzmanlara ait

harcamalar yer almaktadir.*%’

Kanaatimizce, madde gerekgesinde iyiniyete atif yapilmasi énemli bir husustur.
Zira, sigorta s6zlesmesine egemen olan ilkelerden bir tanesinin azami iyiniyet ilkesi
oldugundan yukarida bahsetmistik. Kanun koyucuyu, bu madde diizenlemesine iten
nedenin de yine, sigorta hukukunda baskin olan, zayif durumda oldugu kabul edilen
sigorta ettireni koruma gayesinden ve azami iyiniyet ilkesinden ileri geldigini
diistinmekteyiz.

Zararn tespitine yonelik basvurulmasi gereken ekspertiz nedeniyle ortaya ¢ikan
giderler ve cesitli masraflar, halefiyete dayali riicu davalarinda, sigortaci tarafindan
istenemeyecektir. 68

SSBIY’ de yer alan aydinlatma metni formundan yukarida bahsetmistik. Bu
aydinlatma metinlerinin yazili hale getirilmesini teminen, basim giderleri ve
cogaltilmasi ve hatta acentelerin de kullanimina sunulmasina dair giderler de yine,
sigortacinin kendisine ait olacak giderlerdendir.*®® Kanaatimizce, aydinlatma metninin,
rizikonun kapsaminin belirlenmesine de katki saglayacak olmasi nedeniyle, TTK m.
1426°da sayilan rizikonun kapsaminin belirlenmesi agisindan yapilan giderlerden biri
olarak kabulii miimkiindiir.

4.1.5. Sigortacimin Tazminat Odeme Borcu

Sigortacinin sigorta tazminati 6deme borcuna dair, TTK. m. 1427 ila m. 1429
arasinda c¢esitli hiikiimler sevk edilmistir. Sigortacinin, rizikonun meydana gelmis

465 Metezade ve Giileli, s. 64
466 Metezade ve Giileli, s. 64
467 Cebe, s. 181

468 Yakup Sezen, s. 89

46 Giindogdu, s. 78

100



olmast halinde, yerine getirmekle yikiimli oldugu giderim borcu, TTK’da
“Sigortacinin Tazminat Odeme Borcu” olarak bashklandirilmistir. Baslhik olarak
“tazminat 6deme borcu” seklinde ifade tercih edilmisse de isbu madde hem zarar hem
meblag sigortalarinda gegerli genel bir hiikiim olarak sevk edilmistir. Bu nedenle bu
basligin madde igerigi ile ortiismedigi, madde ile baslik arasinda uygunsuzluga neden
oldugu hakli olarak dile getirilmistir.*’® Zarar sigortalarinda kullanilmas1 gereken
terimin sigorta tazminati; meblag sigortalarinda kullanilmasi1 gereken terimin sigorta
bedeli oldugu belirtilmistir.*’* TTK. m. 1427°de, sigorta tazminati ibaresi, goriinenin
aksine hem zarar hem meblag sigortalar1 igin gecerlilik tasimaktadir.*’? Gergekten de
madde basligina bakildiginda, baglik olarak tazminat 6deme borcu ifadesinin tercih
edilmis olmasi, bu borcun sadece zarar sigortalar1 bakimindan ele alinmis oldugu
izlenimini uyandirmaktadir. Oysa ki, madde igerigine goz attigimizda, her ne kadar
madde bagliginda “tazminat 6deme borcu” ibaresi gecse de kastedilenin hem zarar
sigortalart i¢in gergek zararin giderimi oldugu, hem de meblag sigortalarinda gegerli
olan rizikonun meydana gelmesi ile sigorta bedelinin 6denmesi oldugu kolayca
anlasilabilmektedir. Dolayisiyla bu baslik ile madde igerigi ortismeme halinin
yapilacak bir diizenleme ile giderilmesi gerektigi disiiniilmektedir. Ancak mevcut
diizenlemede kanun koyucunun tercihinin sigorta tazminati olarak yiiriirliikte olmasi
nedeniyle ¢caligmada da farkli bir durumdan s6z edilmedigi miiddetge gerek zarar gerek
meblag sigortalarin1 kapsayacak sekilde zaman zaman sigorta tazminati ibaresinin
kullanildig: goriilebilecektir.

4.15.1.  Sigorta Tazminatimn ve Bedelinin Odeme Sekli

Tazminat denilince akla ilk gelmesi gereken husus zarar giderimidir. Cesitli
hukuk dallarinda, hatta biitiin hukuk dallarinda, zarara neden olan sorumlu gergek Kkisi,
tiizel kisi ya da devlet dahi, maddi ve/veya manevi tazminat vasitasiyla zarari
gidermekle miikellef tutulmustur.*’® Tazminat miiessesesinin birincil ve temel
fonksiyonu ise zararin giderimi olmakla beraber zararin ortaya ¢ikmasini engellemek
icin ¢aba gostermektir.*’* Zararin kaynaklar gesitli sebeplerden dogabilmektedir.
TBK’ da zararin net bir tamimima yer verilmemistir. Tamimlama, doktrin ve
uygulamaya terk edilmistir. Doktrin ise zarar1 dar ve genis anlamda olmak iizere ikiye

470 Deniz, s. 5
471 Cebe, s. 184
472 Giinay, s. 89

473 fbrahim Yarar, Hilal Yarar, ve Kiibra Yerlikaya, Tiim Yonleriyle Tazminat Hukuku, Birinci Ba.
(Ankara: Segkin Yaymcilik San ve Tic. A.S., 2021), s. 35

474 Deniz, s. 6
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ayirarak tanimlamistir. Dar anlamda zarardan kastedilen husus, maddi zarar, malvarligi
zarar1 olarak ifade edilmisken; genis anlamda zarar ise sahis varlig1 haklarindan dolay1
ortaya ¢ikan zararlar olarak ifade edilmistir.4"®

Kanaatimizce, sigorta tazminati, sigorta ettireni sigorta s6zlesmesi akdetmeye
sevk eden en temel saiktir. Sigorta ettiren, sigorta sézlesmesini akdederken rizikonun
ger¢eklesmesi ihtimaline karsi, ortaya c¢ikmasi muhtemel zarar ya da menfaatine
yonelik, riziko olarak kabul edilen hadiselerin yasanmasi durumunda, meydana
gelecek kotii neticelerin etkisinden, en kolay yoldan kurtulmayi tasavvur etmektedir.
Sigorta ettirenin temel gayesi, sigorta sdzlesmesi kapsaminda temin edilen rizikonun
gerceklesmesi durumunda, sigorta tazminatini talep edebilmektir.*”®

Sigorta tazminati, zarar sigortalarinda, sigorta sozlesmesi ile teminat altina
alinan rizikonun, sézlesme sirasinda gergeklesmesi neticesinde, sigorta ettirenin maruz
kaldig1 gergek zararin karsilamasi amaciyla sigortacinin sigorta himayesi ylukimliliigi
sebebiyle s6zlesme sinirlari ¢er¢evesinde, sigorta ettirene 6dedigi bir miktar para ya da
diger edimlerdir.*’’

Meblag sigortalarindaki gaye ise; riziko olarak saptanan olayin meydana
cikmasi neticesinde, sigorta bedelinin, sigortact tarafindan, sigorta ettirene

odenmesidir.*"®

Sigorta tazminatinin 6deme sekli TTK. m. 1427/f.1°de acik¢a diizenlenmistir.
Anilan fikra; “Aynen tazmine iliskin sozlesme yoksa sigorta tazminati nakden odenir.”
seklinde gegcmektedir. Isbu borcun ifasi esas olarak nakdi o6deme seklinde
gerceklestirilmektedir.*’®

Sigorta tazminatinin 6deme sekli, yani, 6demenin aynen tazmin seklinde ya da
nakden O6deme seklinde yapilacagi hususu, sigorta sozlesmesinin esasina etkili bir

kriter olmayip, aslolan, tazminatin denmesi olgusudur.*€

Nakden o6deme, rizikonun gerceklesmesi halinde, sigorta tazminatina dair
sigortacinin 6deme yiikiimliiliigiini, belirli bir miktar para ile ifa ederek, durumu
rizikonun gergeklesmesinden evvelki ekonomik hale doniistiirmek suretiyle karsilayip
giderme seklidir. Kural olarak, sigorta tazminati para borcu niteliginde olup, aynen

475 Yarar, Yarar, ve Yerlikaya, s. 42
476 Atalay, s. 101

477 Deniz, s. 6

478 Avcl, s. 65

419 Yazicioglu ve Ogiiz, s. 165

480 Cimbar, s. 105
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tazmin, nakden 6demeye goére daha istisnai nitelik tasimaktadir. Para borcuna dair
O0deme sekli TBK’ da diizenlenmistir. Para borglari, borglar hukukunda, gotiiriilecek
borglar kategorisinde yer almaktadir. Odeme yerine iliskin kuralin da ifanin alacaklinin
yerlesim yerinde yerine getirilmesi suretiyle gerceklestirilmesi seklinde oldugu
sdylenebilmektedir.*®! Sigorta tazminati veya bedelini 6deme borcunun para borcu
niteligini haiz olmasi, onu gotiiriilecek bor¢ haline sokmaktadir. Bu durum ise;
istisnalar haricinde, sigorta tazminati veya bedelinin 6deme yerini alacaklinin ifa
anindaki ikametgahi1 haline getirmektedir. TTK. m. 1427/1 hiikmiiniin lafz,
diizenlemenin sadece zarar sigortalarinda uygulanabilirligini ortaya koymaktadir.*

Ayni zamanda para borglari, konusunun “para” olusu ve paranin da niteligi
geregi bolindiginde 6nemli bir farka ugramadigi gerekgeleriyle, boliinebilir edim
olarak kategorize edilmektedir.483

Aynen tazmin ise; zarar goren sigorta konusu menfaatin eski haline
getirilmesini teminen, tamirati veya yerine yenisinin verilmesi sekillerinde, tezahiir
edebilmektedir.*®* Aynen tazminde, taraflar, para haricindeki farkli bir zarar giderim
vasitasi ile zararin giderimi hususunda anlasmaya varabilirler.*®

Meblag sigortalarinda ise; sigorta s6zlesmesinde teminat altina alinan rizikonun
gerceklesmesi neticesinde, sigorta bedeli kadar miktarin 6denmesi mecburidir. Meblag
sigortalarinda aynen tazmin gegerli olamamaktadir.4%

Aynen tazmine Ornek olarak “Cam Kirilmasina Kars1 Sigorta Genel Sartlar1”
nda yer alan, sigortacinin se¢imlik hakki tercihine gore; rizikonun gerceklestiginde
meydana gelen hasar neticesinde, gercek zararin parasal karsiligimi O6demeyi
segebilecegi gibi camin ve aynalarin yenisi ile degistirilmesini tercih edebilmesini,
gostermek miimkiindiir.*®” Verilen 6rnekte, kirtlan camin parasal karsiliginin ddenmesi
nakden 6demeye, yenisi ile degistirilmesi ise aynen tazmine girmektedir.

481 Fatih Bilgili ve Ertan Demirkapi, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Ba. (Bursa: Dora Yayinevi,
2018), s. 141, Unh’itepe, S. 231; Kaythan ve Unlﬁtepe, s, 338

482 Deniz, s. 114-115

483 Bilgili ve Demirkapz, s. 14
484 Deniz, s. 115

485 Cimbar, s. 15

486 Yakup Sezen, s. 10
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Kemal Senocak, ‘Menfaat Degeri Altinda Sigorta “Unterversicherung™’, Ankara Hact Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4.2 (2000) (https://dergipark.org.tr/en/download/article-
file/789891), ET: 30.11.2021
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4.1.5.2.  Sigorta Tazminatimn Sartlar:

Sigorta tazminatinin 6denebilir hale gelebilmesi i¢in birtakim kosullar1 tagimasi
beklenmektedir. Bu kosullar; taraflarin akdettikleri sigorta sdzlesmesi kapsaminda
teminat altina alinmis olan rizikonun gerceklesmesi, tam ya da kismi zararin gelismesi,
bahsedilen sigorta olaymin ya da tam veya kismi zararin sigorta sozlesmesi ile
belirlenen, sigorta sdzlesmesinin yiirlirliikte kalacag siire zarfinda gergeklesmis olmasi
ve sigorta ettirenin {izerine diisen yiikiimliiliikleri ifa etmis olmas1 olarak sayilmistir.*®

Elbette ki, sigorta tazminatinin 6denmesi kosullarindan biri olarak saydigimiz,
rizikonun gerceklesmesi ile kastedilen riziko, sigorta sézlesmesi ile giivence altina
alimmis olan, yani, sozlesme kapsamindaki rizikodur. TTK. m.1409, “sigortanin
kapsam1” baslikli  maddede, sigortacinin sodzlesmede Ongoriillen rizikonun
gerceklesmesinden dogan zarar veya bedelden sorumlu oldugu dogrultusunda sevk
edilmis olan hiikiimle sigortacinin sorumlulugunun kapsaminin sigorta sdzlesmesinde
yer alan sartlara gore belirlenecegi belirtilmistir.*°

Doktrinde, riziko i¢in yapilmis ¢ok fazla yakin tanimlamaya rastlamak
miimkiindiir.*® Kimi yazarlar tarafindan rizikonun tarifi yapilirken, gergeklesme
olasiligi ve gerceklestiginde zarara sebebiyet verme olasiligi olan hadiseler, olarak bir
tanimlama verilmistir.*%*

Kimi yazarlar, rizikonun tarifini verirken zarar kelimesini kullanmaktan imtina
etmislerdir. Bu yazarlarin, zarar kelimesinden imtina etmelerinin nedeni sudur; zarar
sigortalarinda, riziko neticesinde, gercek bir zararin olugmasi miimkiin ve beklenen bir
durum iken; meblag sigortalarinda, riziko neticesinde, her zaman zararli bir sonug
meydana gelmeyecektir. TTK. m. 1401°de bu husus maddeye yansitilmig ve zarar
sigortalarinda “riziko”, hayat sigortalarinda “olay” kelimesinin kullanimi segilmistir.*%2
Anilan maddede, her ne kadar meblag sigortalar1 i¢in riziko ifadesi yerine “olay”
ifadesi kullanilarak aradaki fark izah edilmeye ¢alisilmigsa da TTK’ da meblag
sigortalari igin de riziko teriminin kullanildigina rastlamak miimkiindiir.**®> Bu nedenle
calismada gerek zarar gerek meblag sigortalari yoniinden riziko teriminin kullanim
tercih edilmistir. Meblag sigortalar1 i¢in “riziko” kelimesi degil de “olay” kelimesinin

488 Yolal, s. 79; Keskin, s. 266; Deniz, s. 24
49 Ortac, s. 88
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kullanildigi; bir olayin riziko olarak kabulii i¢in gergeklesip gerg¢eklesmemesinin
belirsiz olmas1 veya gerceklesmesi kesin olsa da ger¢eklesme zamaninin belirsiz
olmas1 durumunda, artik bu olayn “riziko” olarak kabul edilecegi sdylenmistir.***

Meblag sigortalarinda, sigortacinin 6deme mesuliyeti i¢in belirlenen rizikonun
gerceklesmesi yeterli olacaktir. Bu duruma verilen en giizel 6rnegi hayatta kalma
kosullu meblag sigortalar1 teskil etmektedir. Zira, herhangi bir kisinin hayatta
kalmasin1 “bu bir zarardir” olarak telakki edemeyiz.*%® Hayatta kalma kosullu meblag
sigortalarinda oldugu gibi sigortaci herhangi bir zarar1 tazmin etmeyecektir. Sigortaci,
sigorta sOzlesmesinde kararlastirilmig sigorta bedelini 6demekle sigorta tazminati
ddeme borcundan kurtulmus olacaktir.*%

Sigortacinin sigorta tazminati édemesi igin aranan kosullardan bir digeri de
sigorta ettiren agisindan gergeklesmesi gereken kosullardir. Sigorta s6zlesmesi, 6zelligi
geregi, taraflarin birbirlerine karsilikli bir takim edim yiikiimliliiklerinde bulunmay1
taahhiit ettikleri, borglandiric1 bir s6zlesmedir.*’ Sigorta ettirenin sigorta tazminatina
hak kazanabilmesi i¢in kendisinin iizerine diisen yiikiimliilikleri ifa etmis olmasi
beklenmektedir. TTK’ da sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliklerinden hemen sonra
gelmek lizere m. 1430 — 1449 arasinda sigorta ettirenin tabi oldugu yiikiimliiliikler ve
ihlali hali hakkinda hiikiimler sevk edilmistir. Buna gore, kanun geregi sigorta ettiren,
prim 6deme, beyan, bilgi verme ve arastirma yapilmasina izin verme, zarari dnleme,
azaltma ve sigortacinin riicu haklarin1 koruma borg ve yiikiimliiliikleri altindadir.*%®
Iste sigorta ettiren bu bor¢ ve yikiimlillikleri yerine getirmesi halinde, riziko
neticesinde, diger sartlarin da uygunlugu durumunda sigorta tazminatini hak
edebilecektir.*%°

4.15.3. Sigorta Tazminatimn Muacceliyeti

TTK. m. 1427°de, sigorta tazminatinin/bedelinin muacceliyetine iliskin hiikiimler sevk
edilmistir. Buna gore, TTK. m. 1427/f.2°de; “Sigorta tazminati veya bedeli, rizikonun
gergeklesmesini miiteakip ve rizikoyla ilgili belgelerin sigortaciya verilmesinden sonra
sigortacimin edimine iliskin arastirmalar: bitince ve her halde 1446 nci maddeye gore

4% Atalay, s. 82-83

495 Giilmez, s. 92; Alis, s. 9

4% yolal, s. 6; Belin Kéroglu Olmez, s. 165
497 Yarasikly, s. 4

48 Yolal, s. 83 - 93; Giilmez, s. 15

49 Yolal, s. 81; Deniz, s 35 - 37
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vapilacak ihbardan kirk bes giin sonra muaccel olur. Can sigortalart i¢in bu siire
onbes giindiir. Sigortaciya yiiklenemeyen bir kusurdan dolayi inceleme gecikmis ise
siire iglemez.” seklinde diizenleme yapilmistir.5%

Anilan fikrada goriildiigii tizere, sigorta tazminati/bedelinin muaccel olabilmesi
icin birkag sarta ve siireye baglandigi anlasilmaktadir. Her seyden Once, elbette Ki, en
basta gereken husus, sigorta sozlesmesi kapsaminda temin edilen, beklenen rizikonun
olusmus olmasidir. Buna miiteakip, sigorta ettirenden de beklenen birtakim
yiikiimliiliiklerin devreye girmesi gerekmektedir. Sigorta ettirenin rizikoyla ilgili bilgi
ve belgeleri sigortaciya teslim etmis olmasi gerekmektedir. Rizikoyla ilgili bilgi ve
belgelerin tesliminin akabinde, sigortacinin gerekli arastirmayi yapmast ve bitirmesi
gerekmektedir. Her haliikdrda da tazminat, sigorta ettirenin TTK m. 1446 uyarinca
yapmas1 gereken ihbardan kirk bes giin sonra muaccel olacaktir. Kirk bes giinliik
ongoriilen siire zarar sigortalar1 i¢in aranmaktadir. Kanundaki ifadeyle can (meblag)
sigortalarinda bu siire on bes giin olarak dikkate alinacaktir.>

E. TTK’ nun yiirtirliikte oldugu dénemde, daha ziyade, zarar sigortalari ile ilgili
bir kisim “genel sartlar’da, E. TTK’ ya aykir1 hiikiimler sevk edilmistir. E. TTK, zarar
sigortalarinda muacceliyet tarihini, sigorta ettirenin rizikonun gergeklestigine dair
ihbar kiilfetinin dogdugu tarih olarak belirlemistir. Ihbar kiilfeti ise E. TTK’ da, kara
sigortalart icin E. TTK m. 1291/f.1 ve deniz sigortalar1 i¢cin E. TTK m. 1377 uyarinca,
rizikonun gergeklestiginin 6grenilmesi an1 olarak belirlenmigstir. E. TTK’ da, yalniz
denizcilik rizikolar1 sigortalar1 igin, E. TTK m. 1441/f.1 geregince, muacceliyetin daha
ge¢ olmamasi kosuluyla, sozlesmeyle E. TTK m. 1441/f.2’deki belgelerin sigortaciya
verilmesi zamani olarak kararlastirilabilecegine iliskin bir imkan tanimistir. E. TTK’
da, kara sigortalar1 i¢in ise muacceliyetin bu sekilde kararlastirilabilecegine dair bir
madde sevk edilmemistir. E. TTK m. 1264 geregi, muacceliyetin, sigorta ettiren
aleyhine degistirilmesinin yasaklanmasina ragmen, E. TTK déneminde, baz1 “genel
sartlar” da, sigorta tazminatt muacceliyet anmnin, isbu hilkkme aykir1 olarak, sigorta
ettiren aleyhine degistirildigine rastlanmistir. Ornegin; “mesleki sorumluluk sigortasi
genel sartlarr”” m. B.3” de, rizikonun gerceklestiginin ihbar1 haricinde, birtakim
belgelerin sigortaciya teslimi de kosul olarak getirilmistir. Bununla birlikte,
sigortacinin, sigorta tazminati 6demesini, sayilan belgelerin tesliminden sonraki on bes
i3 glnlinlin sonuna kadar erteleyebilmesine olanak tanmmistir. Benzer bir
diizenlemeye ingaat sigortasi genel sartlarinda da rastlamak miimkiindiir. TTK. m.
1427/f. 2 hitkmii ile sigorta ettiren agisindan rizikoyla ilgili belgeleri sigortaciya teslim
etmesine dair diizenleme getirilmistir. Bu diizenlemenin getirilmesi ile gerek mesleki
sorumluluk sigortas1 genel sartlarinda, gerekse insaat sigortasi genel sartlarinda yer

50 Yazicioglu ve Ogiiz, s. 170 — 171
%1 Fatih Olmez, ‘Isveren Sorumluluk Sigortasi’, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk

Arastirmalart  Dergisi, 22.3 (2016), 2131-2149 (https://dergipark.org.tr/en/download/article-
file/372955), s. 2144, E.T: 30.11.2021; Emiralioglu, s. 36 - 37; Giindogdu, s. 132; Atalay, s. 103 - 104
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alan sigortaciya birtakim belgelerin verilmesi kosullart da hukuki bir zemine
kavusturulmus olmustur.>%?

Yani diyebiliriz ki, E. TTK’ dan farkli bir hiikimle TTK’ da muacceliyet
sigorta sOzlesmesi kapsamindaki rizikonun gergeklestiginin sigortaciya bildirilme
borcunun ortaya ¢ikmasi ile dogmamaktadir. Bunun yani sira rizikoyla ilgili belgelerin
teslimi ve sigortacinin gereken arastirmalar bitirmesi kosullar1 da getirilmistir.>%®

Buna gore, TTK m. 1519/f.2 delaletiyle TTK. m. 1427 geregince, zarar
sigortalarinda ve gercek zararlarin sigortaci tarafindan karsilanmasi sartlarini igeren
saglik sigortalarinda, sigorta tazminati, sigorta ettirenin rizikoyla ilgili bilgi ve
belgeleri sigortaciya teslim etmis olmasi; rizikoyla ilgili bilgi ve belgelerin tesliminin
akabinde sigortacinin gerekli arastirmayi yapmasi ve bitirmesi ile ve her haliikarda,
sigorta ettirenin TTK m. 1446 uyarinca yapmasi gereken ihbardan kirk bes giin sonra
muacceliyet kesbedecektir. Gergek zararlarin sigortaci tarafindan karsilanmasi
sartlarini iceren saglik sigortalar1 haricinde, meblag sigortalarinda ise, sigorta bedeli,
sigorta ettirenin rizikoyla ilgili bilgi ve belgeleri sigortaciya teslim etmis olmast;
rizikoyla ilgili bilgi ve belgelerin tesliminin akabinde, sigortacinin gerekli arastirmay1
yapmast ve bitirmesi ile ve her haliikdrda sigorta ettirenin TTK m. 1446 uyarinca
yapmasi gereken ihbardan on bes giin sonra muaccel kesbedecektir.>%

Zarar sigortalarinin bir tiiri olan ve pasif sigorta kapsamina giren sorumluluk
sigortalar1 hakkinda muacceliyet anin1 diizenleyen TTK m. 1427’nin tatbikinde,
sorumluluk sigortalarinin niteliginden kaynakli bir kisim noktalara dikkat edilmesi
gerekmektedir. Sorumluluk sigortalarinda bildirim yiikiimliliginii diizenleyen TTK.
m. 1475/f.1°e gore; “Sigortali sorumlulugunu gerektirecek olaylari, on giin iginde,
sigortacrya bildirir.” TTK. m. 1475/f2’e gore ise; “Sigortali kendisine yoneltilen
istemi, aksi kararlastirilmamigsa derhal sigortaciya bildirir. Bu bildirim iizerine veya
zarar gorenin sigortaciya dogrudan basvurmast halinde 1427nci madde uygulanir.”
Isveren sorumluluk sigortasi drnegi iizerinden konusacak olursak; isveren sorumluluk
sigortasinda, sigorta sozlesmesi ile giivence altina alinan riziko, is kazasi neticesinde
ortaya cikan zarar degil, ortaya cikan zarar nedeniyle isverenin sorumlu oldugu
kisimdir. Dolayisiyla burada muacceliyet ani, isverene karsi ikame edilen davanin
kesinlesme tarihi ya da dava yoluna gitmeksizin taraflarin anlagmaya vardiklari tarih
olacaktir.>%®

502 Giindogdu, s. 128 — 134
503 Deniz, s. 107
504 Deniz, s. 109 — 110

505 Fatih Olmez, s. 2144
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Her ne kadar, TTK. m. 1427’de, kirk bes ve on bes giinliik siire siirlari
getirilmis olsa da, TTK m. 1427/f.1 son climlede; sigortacinin yapmasi gereken
arastirmalarin kendisine isnad edilemeyecek bir kusurdan kaynakli olarak gecikmesi
halinde siirelerin islemeyecegi belirtilmistir.>%

Her ne kadar, TTK. m. 1427/f.1’de, sigortaci tarafindan yapilacak arastirmaya
bir netice baglanmigsa da sigortacinin arastirmasini belli bir siire zarfinda bitirememis
olma olasiig1 da bulunmaktadir. Iste, sigortacinin, riziko ihbarina ragmen ii¢ aylik
zaman diliminde arastirmalarini  bitirememesi durumunda, O6denecek sigorta
tazminat/bedelinden diisiilmek {izere, taraflar anlasirsa bu meblag iizerinden;
anlagamazlarsa mahkemenin yaptiracagl 6n ekspertizdeki meblaga gore ¢ok hizli bir
sekilde saptanacak hasar miktar1 ya da bedelin ylizde ellisinden asagi olmamak
kosuluyla, avans olarak, sigorta ettirene bir 6deme yapmas1 gerekmektedir.>%

TTK. m. 1427/f4’¢ gore; muacceliyetin Onceki fikralarda yer alan
diizenlemeye uygun olarak kesbetmesi durumunda, sigorta ettirenin, artik, sigortaciya
herhangi bir ihtarma gerek duyulmayacag hiikmii sevk edilmistir.>%®

4.1.5.4.  Zararm Miktar Olarak Tespiti

Zarar miktar1 hususunda meblag sigortalar1 ile zarar sigortalari birbirinden
farklilik gostermektedir. Sigorta tiiriiniin meblag sigortasi olmasi halinde, s6zlesmede
kararlastirilan rizikonun meydana gelmesi durumunda, sigortacinin sigorta poligesinde
kararlastirilmis sigorta bedelini 6demesi gerekmektedir. Ancak sigorta sdzlesmesinin
konusu zarar sigortalarindan ise; sigortacinin, rizikonun meydana gelmesi ile olusan
gercek zarar1 karsilamasi gerekmektedir.>®® Bundan dolay1 zarar sigortalarinda, miktar
yoniinden, zararin ayrica tespitine ihtiya¢ duyulmaktadir. Sigortacinin 6demesi
gereken sigorta tazminatinin tespitinde ilk etapta ortaya c¢ikan zararin miktarmin
saptanmas1 gerekmektedir.>°

Uygulamada, ilk dnce, sigorta ettiren tarafindan sigortaciya yapilan bildirimden
sonra, sigorta sirketinin sigorta eksperi eliyle zarar tespit ettirdigi ve her iki tarafin da

506 Atalay, s. 104

507 Atalay, s. 104; Emiralioglu, s. 36 - 37; Kara, s. 228

508 Kara, s. 228; Kayihan ve Giinergék, s. 179; Deniz, s. 108 — 109
%9 Kayihan ve Giinergok, s. 177 — 178
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zarar miktar1 lizerinde anlasmalart halinde, sigorta poligesindeki diizenlemeler
uyarinca ddeme yapildig1 goriilmektedir.**

Anlagmanin vuku bulmamasi durumunda, taraflarin, sigorta sdzlesmesinin ait
oldugu sigorta tiiriine gore, ilgili genel sartlardaki hiikiimler uyarinca, hakem
bilirkisilik miiessesesinden faydalanarak zarar tespiti istemeleri miimkiindiir.>*2

Hakem bilirkisilik miiessesesine basvurulmazsa; mahkeme kanaliyla
mahkemenin tayin ettigi bilirkisi eliyle zarar miktarinin, sigorta teminatinin
kapsamimnin  ve  sigortacinin  tazmin  edip  etmeyeceginin  tespiti  de
gergeklestirilebilmektedir.'3

Sigorta tiirliniin tabi oldugu genel sartlara gore, kimi sigorta tiirleri igin
diizenlenen genel sartlarda, hakem bilirkisilik kurumuna basvurulmasi mecburi bir yol
iken; kimi sigorta sartlarinda tercihe bagli bir yoldur.®'* Zararin tespitine dair hususlar
ilgili polige ve genel sartlarda yer almaktadir.>*®

Son olarak, sigorta sirketinin Sigorta Tahkim Komisyonu’na iiyeliginin
bulunmasi durumunda, bu Komisyona bagvurarak zarar konusunda gerekli tespitin
yaptirtlmasi olanagi da bulunmaktadir. Komisyona bagvurabilmek i¢inde ilk once,
sigorta sirketine yapilan bagvurulardan olumlu bir sonu¢ alinamadiginin belgelenmesi
gerekmektedir. Sigorta sirketinin bagvuruya on bes is giinii i¢erisinde yazili bir doniis
yapmamis olmas1 hali de Komisyona gidebilmek igin yeterli goriilmektedir.>®

4.1.5.5. Sigorta Tazminati Miktarinin Tayini

Sigorta sozlesmesinin konusunun meblag sigortasi olmasi halinde, rizikonun
ortaya c¢ikmasi neticesinde, zenginlesme yasagi prensibinin de uygulanmamasindan
oOtlirti, zararin meblagr hakkinda maddi bir degerlendirmeye ihtiya¢ duyulmaksizin,
sigorta policesinde yer alan bedel 6denmektedir.>!’

> Deniz, s. 39
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Sigorta sozlesmesinin konusunun zarar sigortasi olmasi durumunda ise
tazminat i¢in de ayr1 bir hesap yapilmasi gerekmektedir. Ciinkii; belirlenen zararin
meblag1 ile sigorta tazminatinin meblagi ¢ogunlukla farkli olabilmektedir. Bazi
hallerde, sigortacinin 6demekle yiikiimlii oldugu meblag, zararin yalnizca bir kismina
yonelik olabilmektedir. Sigorta tazminatinin saptanmasinda, menfaatin, rizikonun
ortaya c¢ikma anindaki degeri esas alinmaktadir. Esasen, sigorta degerinin ilgili
policede yer almasi beklenmektedir. Ancak degerin policede gosterilmedigi hallerde,
sigorta ettiren tarafindan, rizikonun meydana geldigi zamandaki degerin ispati
gerekmektedir. Rizikonun meydana geldigi andaki sigorta degeri ile daha Once
belirlenen sigorta bedeli arasinda fark bulunmamasi durumunda, tam hasar meydana
gelmisse, tazminatin miktari, policede yer alan sigorta bedelinin miktar1 kadar
olmaktadir.>*® Gergeklesen zarar daha fazla dahi olsa ddenecek sigorta tazminatinin
smir1, sigorta bedeli miktara kadardr.>°

Eksik sigortada oranlama kurali devreye girmektedir. Bu nedenle, 6demekle
miikellef olunan tazminat, zararin miktarindan daha diisik bir miktara denk
gelmektedir. Clinki; sigorta ile saglanan himaye, sigorta konusu menfaatin yalnizca bir
boliimiiniin  karsiligidir. Misterek sigortada da bunun gibi bir durum meydana
gelmektedir. Askin sigorta bulunmasi durumunda ise menfaatin degerini agan kismin
gecersiz sayilmasi giindeme gelmektedir.5%

4.15.6. Sigorta Tazminat/Bedelinin Odenmesi

Sigorta tazminatini/bedelini 6demekle borglu olan kisi, sigortacinin kendisidir.
Her ne kadar, sigorta aracisi ya da acentasina karsi, sigorta tazminati/bedelinin tahsili
icin dava agma imkani bulunsa da dava neticesinde ¢ikan tazminatin tahsili icin
acentaya kars1 ilamli icra ya da genel haciz yolu talepli icra takibi baslatma imkani
bulunmamaktadir. Yani sigorta ettiren, sigorta tazminatini, sigortacidan tahsil etmek
durumundadir.®?

Sigortacidan tazminat/bedel talep etme hakki esasen sigorta ettirene aittir.
Ancak sigorta sozlesmesinde lehtar ya da sigortali olarak bir iiglincii sahis tayin
edilmisse 6demenin de bu sahsa yapilmas1 gerekmektedir.??

518 Kayihan ve Giinergok, s. 183; Deniz, s. 57 — 58
519 Kayihan ve Giinergék, s. 183
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SONUC

Giliniimilizde, gelismis toplumlarin, az gelismis ya da gelismekte olan
toplumlara oranla daha fazla sigorta faaliyetine katildiklari, daha fazla sigorta
sozlesmesinin tarafi olmay1 tercih ettikleri gozlemlenmektedir. Hatta, yapilan
caligmalarda, bir toplumun sigorta iliskisine dahil olan ferdi ne kadar fazla ise
gelismisliginin de bir o kadar fazla oldugunun gorildiigii, ifade edilmektedir. Bir
toplumun sigorta faaliyetleri ile iligkisi, o toplumun geligsmislik seviyesi ve refahina bir
kriter olarak degerlendirilmektedir. Ilerleyen zamanlarda, bu kriter, gelismisligin
belirlenmesinde, daha da 6nemli bir kistas haline gelebilecektir.

Calismada da goriildigi {izere, sigorta, gesitli evrelerden gegerek, mevcut
konumuna ulagmistir. Sigorta, baslangigta, tek bir alana ait riskleri konu edinirken,
zaman igerisinde, gosterdigi gelisimle ¢esitli alanlara yayilmigtir. Sigortacilik alanlar
ve faaliyetleri her gecen giin daha da artmaktadir.

Sigortanin farkli alanlara yayilmasi ile ¢esitli sigorta tiirleri ortaya ¢ikmustir.
Zaman icinde, her bir sigorta tiiriiniin farkli ihtiyaglar1 karsilamaya yonelik oldugu
goriilmiistiir. Sigorta tiirlerinin gosterdikleri farklilik, her bir tiire gore farkli hukuksal
diizenlemenin sevk edilmesi geregini dogurmustur. Sigorta tiirleri c¢ogaldikca
sigortacilikta branslasma goriilmiistiir. Her bir sigorta tiirliniin farkli nitelikte olmast,
uygulanacak yontem ve ilkelerin de farklilasmasini glindeme getirmistir.

Tirkiye’de de sigorta alanindaki bu gelismelere paralel olarak, birtakim
gelismeler yasanmistir. Sigorta, hayatin her alaninda kendini géstermeye baslamistir.
Gilinlimiizde, sigortaya duyulan ihtiyacin derecesinin son derece yiiksek olmasi, bunun
nedenleri arasinda sayilmaktadir.

Her bir sigorta tiirli i¢in farkli ihtiyaclara binaen, mevzuatin da zaman iginde,
ayni paralelde degisim gecirdigi gozlemlenmistir. Sigorta hukuku alaninda o6zel
diizenlemeler getirilerek Tiirkiye’ de de diinyada yasanan degisime ayak uyduruldugu
bulgularina erisilmistir. Calisma neticesinde, bu gelismelerin, Tirkiye sigortacilik
faaliyetleri bakimindan son derece olumlu gelismeler oldugunu sonucuna varilmastir.

Ozellikle, Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde, yasal diizenlemelerde, goze
carpan bir belirginlikte hizli degisiklikler yapilmistir. Bu sayede, mevzuatin Avrupa
Birligi iilkeleri ile uyumlu hale getirilmesi yoniinde adimlar atilmistir.

Bu adimlardan biri olarak 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu, 01.07.2012
tarihinde, yiiriirliige girmistir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun Altinc1 Kitabi
“Sigorta Hukuku” alanin1 diizenlemektedir.
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Sigorta hukuku alaninda en temel diizenleme Tiirk Ticaret Kanunu’nun Altinci
Kitabr’dir. Bu agidan, 0zel sigorta iligkilerinde, Tiirk Ticaret Kanunu’nun &nemi
yadsinamaz.

Tiirk Ticaret Kanunu genel nitelikte bir kanun 6zelligi tasimaktadir. Ancak
tasidig1 bu genellik 6zelligi, sigorta ve sigorta sdzlesmeleri hakkinda 6zel hiikiimler
sevk etmesine engel teskil etmemektedir. Ozel kanun niteligindeki 5684 sayili
Sigortacilik Kanunu’nun Resmi Gazete tarihi “14.06.2007”dir. Gortildigi tizere, Tirk
Ticaret Kanunu, genel nitelikli kanun olmasina ragmen sonraki nitelikli genel
kanundur. Bilindigi {izere, normlar catismast halinde, ayni konuya dair o0zel
hiikiimlerden hangisinin tatbik edilecegi “lex posterior” sonraki kanun ilkesi
uygulanarak ¢6ziime kavusturulabilmektedir. Tiirk Ticaret Kanunu’nun bu bakimdan
da 6nemi bulunmaktadir.

Calismada Tiirk Ticaret Kanunu’nun Sigorta Hukuku basliklt Altinct Kitabi’nin
sistematigine uygun olarak sigorta tiirleri islenmistir. Sigorta sézlesmesine dair
Ozelliklerin incelenmesinde de 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’'nda yer alan
diizenlemeler esas alinmstir.

Calismada, literatiir taramasi gerceklestirilmistir. Nitel veri toplama yontemiyle
gerceklestirilen ¢alisma neticesinde, ¢alismayla ilgili 6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nda yer alan bir kisim hiikiimlerde, eksik ve elestiriye agik diizenlemelerin yer
aldig1 bulgularia ulasilmistir.

TTK’ da yapilan sigorta tiirleri ayrimina elestiriler getirildigi goriilmiistiir. Her
ne kadar, TTK’ da sigorta tiirleri; “zarar sigortalar1”, “can sigortalar1” seklinde ayrima
tabi tutulmussa da can sigortalarmin aslinda meblag sigortast oldugu doktrinde
cogunlukla kabul edilmistir. Bizimde yaptigimiz arastirmalar ve degerlendirmeler
neticesinde, can sigortalarinin meblag sigortalarina has 6zellikler sergiledigine dair
bulgulara erisilmistir. Bu nedenle can sigortalarinin meblag sigortasi kategorisine dahil
oldugu sonucuna varilmastir.

Doktrin ve kanunda sigorta tiirlerinin bu sekilde farkli ayrimlarla anlatilmis
olmasi nedeniyle ¢alismanin ikinci béliimiinde, sigorta tiirleri, doktrinde kabul edilen
sekliyle ele alinmistir. Calismanin kapsamint 6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunu
belirlediginden, ¢alismanin ti¢ilincii boliimiinde, sigorta tiirleri, anilan kanunun sigorta
tiirleri ayrimina sadik kalmarak ele alinip incelenmistir.

Sigorta sozlesmesi, taraflar arasindaki sigorta iliskisini baglatmasi nedeniyle
biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu nedenle, sigorta sozlesmesi hakkinda bilgi sahibi
olunmas1 6nem arz etmektedir. Bu 6neme binaen, ¢alismada, Tiirk Ticaret Kanunu
kapsaminda sigorta sozlesmesi de incelenmistir.

TTK m. 1401 hikkmii ile sigorta so6zlesmesine ait genel nitelik tasiyan bir
tanimlama hiikkmii sevk edilmeye calisildigi anlasilmistir. Ancak tanimin birtakim
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eksiklikler tasidig1 bulgularina ulasilmistir. Anilan maddede, sigorta s6zlesmesine ait
genel bir tanimlama verilmeye ¢alisilmasina ragmen yapilan tanimin, Sigorta
tiirlerinden olan pasif sigortasini igerecek sekilde kaleme alinmadigi gorilmiistiir.
Sigorta sozlesmeleri hakkindaki bu genel tanimlamanin yetersiz kalmasi nedeniyle
yasal diizenlemenin eksik kisimlar tamamlanacak sekilde, kanun koyucu tarafindan
yeniden ele alinmas1 gerektigi sonucuna ulagilmstir.

Sozlesmelerde taraflarin magdur olmamasi igin, dahil olduklar1 sézlesme
iliskisine dair bor¢ ve yilikiimliiliikklerinin etraflica belirlenmesi ve bilinmesi
gerekmektedir. Sigorta s6zlesmesinde taraflarin borg ve yiikiimliiliiklerini, oncelikle,
Tiirk Ticaret Kanunu belirlemektedir. Anilan kanunda, sigorta ettirenin borg ve
yukiimliiliiklerinden once gelmek {izere, sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikleri
diizenlenmistir. Sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikklerine dair diizenlemelerin hemen
akabinde, sigorta ettirenin borg¢ ve yiikiimliliiklerine iliskin hiikiimler sevk edilmistir.
Her iki ana baglik altindaki diizenlemeler anilan kanunun Altinci Kitabi’nin “genel
hiikiimler” kisminda yer almaktadir.

Sigortaci, sigorta sdzlesmesine damigsmanlik faaliyeti de yiiriiterek rehberlik
eden taraftir. Sigortacinin borg ve ytlikiimliiliiklerinin neleri kapsadiginin tespiti saglikli
bir sigorta iliskisinde ve sdzlesmesinde olumlu katkilar saglamaktadir. Sigortacinin, bir
anlamda, sigorta iliskisinin yon gosteren tarafi olmasi nedeniyle bor¢ ve
yiikiimliiliiklerinin bilinmesi ve ortaya konmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Sigortacinin
bor¢ ve yiikiimliiliikklerin nelerden ibaret oldugunun bilinmesi ile taraflar arasinda
sigorta sOzlesmesinden dogabilecek ihtilaflarin ortaya g¢ikmadan engellenmesinin
saglanabilecegi diisiiniilmektedir. Sozlesmenin her iki tarafinin da sozlesme iligkisine
dahil olurken bekledikleri belli bagh faydalar bulunmaktadir. Iste bu konuda gerekli
bilgiye sahip olunmas: ile her iki taraf agisindan da beklenen faydaya ulasilabilecegi
diistiniilmektedir.

Calisma neticesinde, TTK’ da sevk edilen hiikiimlerle sigortacinin, sigorta
ettiren karsisinda daha donanimli ve gii¢clii oldugunun kabul edildigi bulgularina
ulasilmistir. Sigorta ettiren, sigortaciya gore daha zayif taraf olarak kabul edilmekte ve
bundan &tiirli de daha fazla korunmasi gereken taraf olarak goriilmektedir. Kanun
maddeleriyle sigorta ettirenin, sigortact karsisinda korunmasina dair diizenlemeler
sevk edilmistir. Bu yondeki diizenlemelerin olumlu gelismelerden oldugu
diigiiniilmektedir. Zira, zayif tarafin korunmasi, sdzlesmeden beklenen en iist seviyede
faydanin elde edilmesi i¢in bir gereklilik olarak kasimiza ¢ikmaktadir.

Sigortacinin borg¢ ve yiikiimliiliikleri agisindan en 6nemli kaynak, 6102 Sayili
Tirk Ticaret Kanunu’dur. Bu 6nemine binaen, ¢alismada, Tiirk Ticaret Kanunu’ nda
sayilan sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikleri olan; “Rizikoyu Tasima Yuikimluligi”,
“Aydinlatma Yikiimliligi”, “Sigorta Poligesi Verme Yikiimlilugi”, “Giderleri
Odeme Borcu”, “Tazminat Odeme Borcu” kanunda yer alan siralamasmna riayet
edilerek detayli olarak anlatilmistir. Tez ¢alismasinin kapsamini Tiirk Ticaret Kanunu
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belirlediginden, onceligimiz, anilan kanundaki diizenlemeler olmustur. Ancak yeri
geldiginde, deginilmesi zaruri olan diger yasal diizenlemeler hakkinda da agiklamalar
yapilmistir.

Sigortacinin borg¢ ve yikiimliiliiklerinin, TTK’ da bes temel baslikta islendigi
goriilmektedir. TTK’ da sigortacinin bor¢ ve yiikiimliilikkleri diizenlenirken bunlardan
bir kismi igin “bor¢” kavraminin, diger bir kismui i¢in “yiikiimliilik” kavraminin tercih
edildigi goriilmektedir. Ancak kanun koyucunun bu tercihinin nedenlerine dair bir
aciklamanin bulunmadigi anlagilmaktadir. Hal boyle olunca, bu durumun, kanun
koyucunun bilingli bir tercihinden kaynaklanip kaynaklanmadigi anlagilamamaktadir.
Bu konuda, bir ¢alismada, kanun koyucunun parasal nitelik tasiyan diizenlemelerde
“borg”, diger diizenlemelerde “yiikiimliiliik” kavramini tercih ettiginin ifade edildigi
gbzlemlenmistir. Ancak kanun koyucunun, bu hususta bir agiklamasinin yer almamasi
karsisinda, ¢alismada, kanun koyucunun diizenledigi sekilde sigortacinin borg ve
yiiklimliiliikleri incelenmistir. Bu konunun yasal zeminde agikliga kavusturulmasi
gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Yasal diizenlemede yer alan eksikliklerden bir digerinin de sigortacinin asli
ediminin “rizikoyu tagima yiikiimliiliigi” mii yoksa “tazminat/bedel” 6deme borcu mu
olduguna dair bir agikligin bulunmamasindan kaynaklandigi goriilmiistiir. Doktrinde
bu husus tartisilmistir. Bu tartismalarin konunun kanunda yeterince agik kaleme
alinmamasindan kaynaklandigi anlasilmistir. TTK’ da yer alan diger maddelerin
degerlendirilmesi neticesinde, sigortacinin asli edim yiikiimliliigi olarak, rizikoyu
tasima  ylkiimliliigiinin ~ kabul edilmesi gerektigi bulgularina erisilmistir.
Kanaatimizce, bu diizenlemenin de tartismalar1 sona erdirecek netlikte revize edilmesi
ile konunun ¢oziimlenebilecegi diisiiniilmektedir.

Sigortacinin bor¢ ve ylikiimliilikkleri arasinda diizenlenmis olan “aydinlatma
ylkiimliiliigi”, sigortacinin bor¢ ve ylkiimliiliiklerini diizenleyen maddeler arasinda
en fazla elestiriye maruz kalmis madde olarak karsimiza ¢ikmistir. Doktrinde, TTK ile
SSBIY arasindaki terminolojik uyumsuzluktan bahsedilmektedir. Bir kisim
calismalarda, TTK’ da anilan yiikiimliiliigiin “aydinlatma yiikiimliiliigii”, SSBIY" de
i1se “bilgilendirme ylikiimliiliigii” olarak adlandirilmasindan dolay1 arada terminolojik
uyumsuzluk oldugu ve bu iki kavramin birbirini karsilamadig: ifade edilmistir. Konu
hakkindaki bazi kaynaklarda, aydinlatmanin, bilgilendirmeye nazaran daha genis
kapsamli oldugunun belirtildigi goriilmiistiir. Ancak yaptigimiz arastirma neticesinde,
aydmlatmada daha genis, bilgilendirmede ise daha dar kapsamli bir sorumlulugun
bulunduguna dair goriiglere istirak etmemiz miimkiin olmamigtir. Kanun koyucunun,
“aydinlatma” ve “bilgilendirme” kavramlarini farkli kapsamda kullanmadigina yonelik
bulgularina ulasilmistir. SSBIY. m.5/f.4°de yer alan “sigortayla ilgili teknik konularda
yardimer olmak” seklindeki ifadeden dolay1 bilgilendirmenin aydinlatmadan farkli
tutulmadig1 diisiiniilmektedir. Bununla birlikte, SSBIY’ in TTK’ dan daha sonraki
tarihli diizenlemesinde de yine SSBIY’ de “bilgilendirme” sozciigiiniin tercih edildigi
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goriilmektedir. Bu sebeplerle kanun koyucunun bilgilendirmeyi, aydinlatma
yukiimliliigiinden ayr diisiinmedigi sonucuna varilmastir.

Aydinlatma yiikiimliliigii ile alakali esas problemin yasal diizenlemenin
eksikliginden kaynaklandigi disiiniilmektedir. Tartismalarin yikimlilige dair
kurallarin yetersiz kaleme alinmasindan Otiirli ortaya ¢iktigi sonucuna ulasilmustir.
Konu hakkindaki eksiklikler ile ilgili, doktrinde ¢esitli ¢6ziim Onerileri sunulmustur.
Ancak sunulan ¢6ziim 6nerilerinin higbirinin, konunun yeniden ve saglikli bir sekilde
revize edilerek yasal diizenlemeye kavusturulmasi gibi ¢6ziime kavusturamayacagi
diistiniilmektedir. Bu nedenle TTK’da yer alan “sigortacinin aydinlatma yiikiimliliga”
ne dair diizenlemenin, elestiriler dikkate alinarak yeni bir yasal diizenlemeye
kavusturularak ¢oziilmesi gerektigi sonucuna varilmastir.

Doktrinde, sigortacinin “tazminat 6deme borcu” bashiginda gegen “tazminat
o0deme” ifadesinin meblag sigortalarinda kullanilamayacagi belirtilmektedir. Meblag
sigortalarinda tazminattan degil, sozlesmeyle teminat altina alinan rizikonun
gerceklesmesi  ile sozlesmede Kkararlastirilan  sigorta bedelinin  6denmesinden
bahsedilebilecegi ifade edilmektedir. Bu husus da yine TTK’da yer alan bir eksiklik
olarak karsimiza ¢ikmistir. Her ne kadar madde bashigi, madde icerigini tam olarak
karsilamasa da bu durumun pratikte bir sorun teskil etmeyecegi diisiiniilmektedir. Yine
de en saglikli ¢oziimiin yasal bir degisiklige gidilerek gerekli diizeltmenin yapilmasi
seklinde oldugu sonucuna varilmistir.

TTK’da yer alan “sigortacinin bor¢ ve yikimlilikleri” hakkindaki
diizenlemelerde, bahsettigimiz eksiklikler bulunmasina ragmen:

- Sigortaciya oranla daha zayif konumda olan sigorta ettirenin korunmasi
fikrinin kanuna hakim olmasinin;

- Kanunda sigortacinin bor¢ ve yiikiimliiliikklerinin bir baslik altinda maddeler
halinde diizenlenmis olmasinin;

- E.TTK’da yer almayan “sigortacinin aydinlatma yiikiimliliigi” gibi 6nemli
diizenlemelerin TTK ile getirilmesinin;

Tiirkiye sigortacilik uygulamalar1 bakimindan faydali gelismeler oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Bundan sonra bu konuda arastirma yapacaklarin, TTK’daki eksikliklerin ne tiir
kanuni diizenlemeler ile giderilebilecegi konusunda veya sigortacinin “giderleri 6deme
borcu” hakkindaki c¢alismalarin kisitli olmasi sebebiyle bu konuda ¢alisma
yapmalarinin faydali olacag: diistintilmektedir.
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