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ONSOZ

Arastirmamizin  bash@ Giliney Bulgaristan’da Alevilik-Bektasilik (Kircaali-
Haskdy Ornegi)’tir. Calismamizin amaci Giiney Bulgaristan’da yer alan Kircaali ve
Haskoy merkezi ile bu yerlesim yerlerinde yasayan Alevi-Bektasilerin dini egilimini
tespittir. Biz yiiksek lisans tezi olarak Bulgaristan’daki Alevilerle ilgili simdiye kadar
yapilan c¢aligmalardan farkli bir metot sectik. Bir anket uygulamasina dayali olan
tezimizin evrenini Giiney Bulgaristan bolgesinde yer alan Kircaali ve Haskoy sehirleri
olarak belirledik. Bu bdlgeyi evren olarak se¢gmemizin nedeni bolgede ¢ok fazla Tiirk’iin
yasamasi, dini egilim bakimindan bolgede yasayan Tirklerin biiyiik bir oranda Alevi-
Bektasi inanisa sahip olmasidir. Diger bir sebep ise bu bolgede daha 6nce Alevi-Bektasi
inancini ele alan bir alan arastirmasi yapilmamis olmasidir. Ge¢gmiste ve giiniimiizde
Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda koprii olan bu bélgede yapmis oldugumuz arastirmamiz

iki tilke arasindaki baglar1 kuvvetlendirmek adina biiyiik 6nem tagimaktadir.

Tezimiz ii¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde genelden 6zele bir metot
izleyerek Alevi-Bektasi inanisinin kavramsal cercevesini ¢izdik. Daha sonra ise
Balkanlar’in tarihi, Giiney Bulgaristan’da Alevi-Bektasi inanisinin nasil ortaya ¢iktigi,
Giiney Bulgaristan’daki Alevi-Bektasi inanisa sahip bireylerin niifusu, sosyal ve kiiltiirel
hayati, dini idari yapis1 ele almmustir. Ikinci boliimde ankete katilan bireylere betimsel
istatistikleri saglayacak 11 soru sorulmustur. Bu gruptaki sorularla deneklerin “cinsiyet,
yas, dogum yeri, 6grenim durumu, aylik geliri, medeni hali, meslegi, bildigi diller,
Tiirkge diizeyi, Tiirkge O0grenme kaynaklari ve Bulgarca diizeyi” tespit edilmeye
calistlmustir. Ugiincii boliimde ise Haskdy ve Kircaali’de Alevilik ile ilgili sorulardan
elde edilen bilgiler yer almaktadir. Deneklerin tercihlerinin ve verdikleri bilgilerin SPSS
ortaminda tablo haline getirilerek frekans ve yiizde oranlar elde edilmistir. Bazen de
capraz tablolar yapmak suretiyle dagilim ve egilimler tespit edilmeye calisilmistir.
Boylelikle elde edilen bulgular yorumlanmak suretiyle ankete katilanlarin egilimleri,
tercihleri ve bunlarin nedenleri ortaya konulmaya calisilmistir.

Aragtirmam ve yiiksek lisans 6grenimim siiresince her zaman tecriibelerini, engin

bilgilerini ve manevi destegini esirgemeyen ¢ok kiymetli danismanim Dog. Dr. Ayhan



ISIK’a tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Tezin olusum asamasinda fikir ve goriislerinden
faydalandigim boliimiimiiziin saygideger hocalar1 Dog. Dr. Mustafa Selim YILMAZ,
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ve saygilarimi sunuyorum. Ayrica Kircaali ve Haskdy’de yaptigimiz anket calismasina
katilmaya goniillii olan tiim herkese de teker teker siikranlarimi sunuyorum. Beni
emekleriyle ve sevgileriyle bu giinlere getiren, desteklerini ve bana olan giivenlerini her
daim yanimda hissettiren Canim Annem Muhterem KELESOGLU’na, Canim Babam
Ramazan KELESOGLU’na ve Sevgili Kardesim Mehmet KELESOGLU na tesekkiirii
bir borg bilirim. Son olarak, hayatimin her aninda oldugu gibi bu siiregte de destegini,
fedakarligini, sevgisini ve bana olan inancin1 en derinden hissettiren ¢ok degerli esim
Murat CANBAZ’a ve hayatima anlam katan canim oglum Mehmet Talha CANBAZ’a

sonsuz tesekkiir ederim.



oz

Arastirmamiz Giiney Bulgaristan’da yer alan Haskova ve Kircaali merkezi ile bu
yerlesim yerlerinde yasayan Alevilerin dini egilimini konu edinmektedir.
Arastirmamizin amacina uygunlugu sebebiyle bilimsel arastirma yontemlerinden anket
yontemi tercih edilmistir. Arastirmaya Giliney Bulgaristan bolgesine bagl Kircaali ve
Haskoy’de yasayan Alevi-Bektasi inanisa sahip olan, goniillii 201 kisi katilmustir.
Katilimcilara 40 soru sorarak uyguladigimiz anketlerde ilk olarak betimsel tanimlayici
sorulara yer verilmistir. Betimsel tanimlayici sorularla deneklerin “cinsiyet, yas, dogum
yeri, 6grenim durumu, aylik geliri, medeni hali, meslegi, bildigi diller, Tiirk¢e diizeyi,
Tiirkce 6grenme kaynaklar1 ve Bulgarca diizeyi” gibi durumlar tespit edilmistir.
Anketin ikinci kisminda ise Haskdy ve Kircaali’de Alevilik ile ilgili sorulardan elde
edilen bilgiler yer almaktadir. Deneklerin tercihlerinin ve verdigi bilgilerin SPSS
ortaminda tablo haline getirerek frekans ve yiizde oranlari elde edilmistir. Bazen de
capraz tablolar yapmak suretiyle dagilim ve egilimler tespit edilmeye calisilmistir.
Boylelikle elde edilen bulgular yorumlanmak suretiyle ankete katilanlarin egilimleri,
tercihleri ve bunlarin nedenleri ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Calisma bulgular1 géze
alindiginda Giiney Bulgaristan’da yasayan Alevilerin giiniimiizde de etnik kimliklerini
koruduklarini, inanglarini yagsamaya devam ettiklerini, Bulgaristan devletiyle ve

Bulgaristan’da yasayan farkli dini gruplarla uyum igerisinde olduklari goriilmistiir.

Anahtar Kelimeler: Din; Alevilik; Bektasilik; Bulgaristan; Kircaali; Haskoy



ABSTRACT

Main subject of this thesis is inclination of Alevism in Haskovo and Kardzali
cities which is in South Bulgaria. We choise survey method which is one of the scientific
questionnare method because of ability. 201 Alewi and Bektashi member who are
leaving in South Bulgaria, Kardzali and Haskovo are join this survey. Total questions
were 40 and we started with descriptive quesions. In these descriptive questions, we tried
to describe “member’s sex, age, birth place , education , monthly salary , marital status
, Job , languages knowledge , Turkish language level , where to learn Tukish and
Bulgarian language level “. Second part of survey include questions about Alevism
which in Haskovo and Kardzali. After create a table on SPSS software with members
choise and supplied information, we had frequency and percentence. We sometimes
tried to define distribution and inclinaion with crosstab. So after these findings
exposition, we tried to reach member’s inclinations and member’s choises and its reason.
According to thesis results, Alewi people who are leaving in South Bulgaria are still
protect their ethnic identity, contunie to their religious life, cohesion with Bulgarian state

and another religion people in Bulgaria.

Keywords: Religion; Alevism; Bektashism; Bulgaria; Kardzhali; Haskovo
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ARASTIRMANIN KONUSU

Arastirmamizin konusu Giiney Bulgaristan bolgesi sinirlarinda yer alan Haskova ve
Kircaali merkezi ile bu yerlesim yerlerinde yasayan Alevi-Bektasilerin dini egilimlerini
tespit etmektir. Ne gecmiste ne de giiniimiizde Giiney Bulgaristan’da Alevi-Bektasi
inancin1 konu edinen bir saha arastirmasi yapilmamistir. Bu bolgenin Tirkiye ve
Bulgaristan iilkeleri arasinda kilit bir noktada bulunmasi, niifusunun biyiik bir
boliimiiniin Tiirk olmasi ve bu niifusun yiiksek bir oraninin Alevi-Bektasi inanisa sahip
olmasi nedeniyle bu bélge ¢alisilmistir. Bu baglamda arastirmamizda Giiney Bulgaristan
bolgesinde yasayan Alevi-Bektasilerin etnik kimligi, sosyal ve kiiltiirel hayati, egitim
durumu, ekonomik durumu, Bulgaristan devleti ile olan siyasi ve sosyal iliskileri ele

alinmustir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Arastirmamizin amacit Giliney Bulgaristan bolgesinin Kircaali ve Haskovo
sehirlerinde yasayan Alevi-Bektasilerin inangsal egilimini tespit etmektir.
Arastirmamizfa alan olarak yer verdigimiz Balkanlar bolgesi ve 6zelinde Bulgaristan
tilkesi Tiirk-Miisliiman tarihi agisindan gegmiste ve giiniimiizde ¢cok 6nemli bir yere
sahiptir. Osmanli devletinin asirlar boyunca hiikiim siirdiigii, en bilyiik Tiirk azinliga
sahip olan bu topraklar Tirkiye ile Bulgaristan devleti arasinda bir koprii vazifesi
gormektedir. Bu durum bize bu bolgede bir alan arastirmasi yapmanin gerekliligini
gostermektedir. Evliya Celebi, Tiirker Acaroglu, Ilyas Uziim, Mehmet Dalkilig, Ayse
Kayapinar, Saban Ali Ahmed, Lybomir Mikov, Machiel Kiel, F.W.Hasluck, Aleksandre
Popovic ve Irene Melikoff gibi bircok isim bu bdlgede cesitli alan arastirmalar:
yapmustir. Ancak yapilan bu ¢alismalar Kircaali ve Haskdy sehirleri 6zelinde yapilmis

ankete dayali bir alan arastirmasi degildir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Aragtirmamizda literatlir tarama, gozlem ve anket ydntemlerinden
yararlanilmistir. Ancak c¢alismanin genelinde niteliksel (qualitative) arastirma
yontemlerinden anket yontemi tercih edilmistir. Anketler Kircaali ve Haskdy’de ikamet

eden Alevi-Bektasi inanisa sahip goniilli ti¢ yiiz katilimciya kirk soru sorularak

14



uygulanmistir. Bu sorularin kimi coktan se¢meli kimisi ise agik ucglu sekilde
hazirlanmistir. Katilimcilardan sorular1 bosluk birakmaksizin ve objektif bir bigimde
cevaplandirmalari, coktan segmeli olmayan sorularda kullanilan s6zciik veya ciimleleri
acik ve net ifade etmeleri beklenmistir. Tiim 1srarlara ragmen {i¢ yiiz denekten yalnizca
iki yiiz bir kisi anketleri tam bir sekilde cevaplandirmistir. Eksik doldurulan anketler
degerlendirmeye alinmamistir. Arastirmanin analiz ve sonuglar1 “SPSS” programi

kullanilarak degerlendirilmistir.

ARASTIRMA HIPOTEZLERIi / PROBLEM

Giliney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-

Bektasilerin dini egilimi nedir?

Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-

Bektasilerin inanglarini yasayabilme 6zgiirliigii ne kadardir?

Giliney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-

Bektasilerin ibadetlerini nerede uygulamaktadirlar?

Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-
Bektasilerin egitim diizeyi nedir?
Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-Bektasiler

egitimlerini hangi kurum ve kisilerden almaktadirlar?

Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-Bektasiler

etnik kimliklerini koruyabiliyor mu?

Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-Bektasiler
Tirkge egitim alabiliyor mu?
Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-Bektasiler

azinlik olmalar1 nedeniyle siyasi ve sosyal manada zorluk yasiyor mu?

Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-
Bektasilerin ayn1 bolgede yasayan Hiristiyan, Siinni ve diger inanglara sahip bireylerle

iliskisi nasildir?
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Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-Bektasiler

ekonomik anlamda zorluk yasiyor mu?

Giliney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskoy’de yasayan Alevi-

Bektasilerin Tiirkiye’de yasama arzusu var midir?

Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-Bektasiler

Tirkiye’de yasama arzusu ne 6l¢iidedir?

Giliney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskoy’de yasayan Alevi-

Bektasilerin Tiirkiye ile canli bir iligkisi var m1?

Giiney Bulgaristan bolgesinde Kircaali ve Haskdy’de yasayan Alevi-

Bektasilerin hayat memnuniyet orani nedir?

EVREN VE ORNEKLEM

Aragtirmada evren olarak Giiney Bulgaristan bolgesi secilmistir. Bu bdlgenin
secilmesinin nedeni Bulgaristan’in Avrupa’daki en biyiikk yerli azinliga sahip iilke
olmasi ve Bulgaristan’da yasayan Tiirk ve Miislimanlarin Tirkiye ile kokli bir baga

sahip olmasidir.

Aragtirmamizin evrenini Kircaali ve Haskoy sehirlerinde yasayan Alevi-Bektasi
bireyler olusturmaktadir. Bu nedenle arastirmada Siinni inangsal egilime sahip kisilere
yer verilmemis, bdyle bir inanca sahip oldugu anketlerde ortaya ¢iksa dahi arastirmanin
amac1 ve konusu agisindan ¢alismaya dahil edilmemistir. Arastirmamizin 6rneklemi ise
Giiney Bulgaristan bolgesinin Kircaali ve Haskdy sehirlerinde yasayan Alevi-Bektasi

inancina sahip 201 denek olusturmaktadir.

KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Arastirmamizin gergeklestirilmesi icin ncelikle Karabiik Universitesi Sosyal
Bilimler ve Beseri Arastirmalar1 Etik Kurulu’ndan onay alinmustir. Arastirmanin
Kircaali ve Haskdy o6zelinde ilk kez yapilan bir saha arastirmasi olmas1 hem kaynak
acisindan hem de saha baglantilar1 a¢isindan bir¢ok giigliik yasatmistir. Tez ¢alismasini

yiiriiten kisinin Tiirkiye’de ikamet etmesine karsin arastirmanin konusu geregi yurt
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disinda bir {ilkede uygulaniyor olmasi arastirmactyt hem madden hem manen

etkilemistir.

Arastirma ilk asamada kaynak taramasi ve anket sorularinin hazirlanmasiyla
baslamistir. Alevilik-Bektasilik konusunda birgok ¢alisma ve eser olmasinin yani sira
Bulgaristan’da Alevilik-Bektasilik tizerine yapilan galismalarin smirliligi  kaynak
acisindan zaman zaman arastirmaciy1 zorlamistir. Anket yonteminin yani sira inancin
yasanan bir olgu olmasi nedeniyle bdlgedeki kisilerle ve Giiney Bulgaristan Alevi-
Bektasi cem dernegi baskanmi ile goriismeler yapilmistir. Anketlerin hazirlanmasi
noktasinda bir Ol¢ege ihtiyag duyulmus ancak Tiirkiye’de yapilan akademik
caligmalarda bu arastirmada kullanabilecek bir 6lgegin var olmamasi nedeniyle anket
sorulart Amerikan Olgek tizerinden hazirlanmistir. Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin
tamaminin Tiirkce bilmemesi nedeniyle anket sorulari hem Tiirk¢e hem Bulgarca

dillerinde hazirlanmustir.

Anketlerin dagitilmasi ve cevaplandirilmasi asamasinda anketleri dagitabilecek
kurumlar ve goniillii katilimcilarin ¢gekimser olmasi da ¢alismanin siirecini uzatmstir.
Zira Aleviler kapali bir toplum olma 6zelligi gostermesi sebebiyle diger ziimrelere karst
cekimser bir tutum sergileyebilmektedirler. Bu sebeple anketlerin dagitimi i¢in bir¢ok
Alevi-Bektasi ¢evreye (Dedelere) ve Bulgarca bilen Tirk kisilere zor da olsa
ulasilmigtir. Deneklere sorular1 cevaplandirirken dikkat edilmesi gereken onemli
noktalar hatirlatilmis, fakat yine de kimi sorulara eksik cevaplar verilmistir. Ornegin 300
denege anket dagitilmis ancak bunlardan sadece 201 denek sorulari tam olarak
cevaplandirilmigtir. Kalan 99 denegin anketi degerlendirmeye alinmamustir. Anketlerin
toplanmasinda iki sehir arasindaki mesafe nedeniyle zorluk yasanmistir. Tiim bu

ugraslar ve giigliiklere ragmen ¢alisma 201 goniillii denege uygulanmistir.
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1. GUNEY BULGARISTAN’DA ALEVILIK-BEKTASILIK

1.1. Kavramsal Cerceve

Alevilik, Kizilbaslik, Bektasilik kavramlar1 tarih boyunca kimi zaman
birbirleriyle iligkilendirilmis kimi zamansa es anlamli olarak kullanilmistir. Dolayistyla
bu kavramlar gerek sosyal gerek siyasi gerekse mezhepsel agidan dogru ifade edilmesi
ve dogru anlagilmasi gereken kavramlardir. Ancak sunu belirtmek gerekir ki bu
kavramlar her ne kadar es anlamli kullanilsa da koken ve igerik agisindan bu kavramlar

birbirlerinden farklidirlar.t

Anadolu tarihinde XIII. yiizyildaki Babai hareketinin ve sonrasinda XVI.
ylizy1lda Safevi devletinin kurulusunun etkisiyle gelisen siyasi olaylar neticesinde
Kizilbas (Alevi)-Bektasi kavraminin yavas yavas ayristig1 goriilmektedir.? Bu ayrimla
birlikte tekkeye bagli olan, az ¢ok orgiitlenen kesimler Bektasi, kirsalda ikamet eden ve
dini yasantilarint batini bir bi¢imde siirdiirenler ise Kizilbas (Alevi) olarak

isimlendirilmistir. Zamanla bu kavramlar daha da netlesmistir.

1.1.1. Kizilbashk

“Kizilbag” kavrami Aleviligi ifade eden en eski kavramlardan biridir. Pek ¢ok
sekilde tanimlanan bu kavram aslinda Anadolu Aleviligine verilen isimlerden birisidir.?
Omegin Esat Korkmaz, Kizilbaslik kavrammi ansiklopedik olarak su sekilde
tanimlamaktadir: “Ne zaman ve kim tarafindan kuruldugu tam olarak bilinmeyen, gécer
ve yari-gocerlerin merkezi otoriteye karsi siyasal isteklerini de 6ne alarak bagkaldirdigi,
mistik acidan “On ki Imam” ve “Kerbela” tapimu, etik acidan adam’a muhabbet (insan1
sevme), dem’e muhabbet (miirsidin 6gretme gliciinii sevme), nura muhabbet (aydinlig

sevme) ilkeleri iizerine yapilanan Alevilik koludur.”*

L Vecihi Timuroglu, Alevilik, Bektasilik, Siilik, Kizilbaslik (Ankara: Oztepe Matbaacilik Ltd. Sti, 2004),
9.

2 Ahmet Yasar Ocak, “’Alevi”’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 1989), 2/369; Ahmet Yasar Ocak, Tiirkler, Tiirkiye ve Islam (Istanbul: iletisim,
2018), 52.

3 Ethem Ruhi Figlali, Tiirkiye 'de Alevilik-Bektagilik (Ankara: Selguk Yayinlar1,1990), 9.

4 Esat Korkmaz, Alevilik ve Bektasilik Terimleri Sozliigii (Istanbul: Anahtar Kitaplar, 2005), 414.
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X. ylizy1l itibariyle ¢esitli zamanlarda Tiirkmenler tarafindan kullanilmaya
baslanan Kizilbas kavraminin kokeni ile ilgili bilgiler Tiirk tarihi, Islam tarihi ve Sii
kaynaklara gore farkli bircok rivayete dayanmaktir.® Tiirk tarihindeki verilere gore,
Kirgizistan’daki ickilik oymaklar1 ve Afganistan’daki Sii halkin bir bolimii kendilerini
Kizilbas olarak adlandirmistir.? Alevi gelenekte ise bu isimlendirme sahabe donemi ve
dort halife donemine kadar indirgenmistir. Dort halife doneminde Uhud savasinda
yaninda Hz. Ali ve Hz. Hamza’nin bulundugu bir sirada Ebu Ducane isimli bir sahabenin
cukura diisen Peygamberimizi kirmizi sarigr ile kurtarmasi ve ona bu savastan sonra
Kizilbas denmesi,” Hz. Ali’nin Hayber kalesinin fethedilmesi esnasinda basina kirmizi
sarik takmasi, Siffin savasinda Hz. Ali’nin ordusunun Muaviye’nin askerlerinden ayirt
edilmesi i¢in kirmizi sarik sarinmasit Kizilbag isminin kullaniminda referans
gosterilmistir.® Kizilbas kavraminm ilk defa tam olarak ne zaman kullanildig: bilinmese
de XV. yiizyilin ikinci yarisi itibariyle Safevi devletinin kurulmasiyla birlikte dini ve
sosyal manada kullanildig1 goriilmektedir.® Sii kaynaklara gére ise ayn1 zamanda Safevi
hiikkiimdar1 Sah Ismail’in de babasi olan Seyh Haydar zamaninda kullanildig
belirtilmektedir. Onun kendi taraftarlarina 12 dilimli tdc-1 Haydari denilen kizil bir
baslik (bork) taktirdig: rivayet edilmektedir.’® Yaygin goriise gore bir Saman gelenegi
olan kirmiz1 bérk takilmas: Islamiyet’ten sonra da bir kiiltiir olarak varligim devam
ettirmistir.! Zamanla Siinni inanisa sahip olanlar bu bashg: kullanmay1 terk etmistir. Bu

gelenegi devam ettirenler “Kizilbas” olarak anilmastir.

Tiim bu farkli tanimlamalar 15181inda sunu sdyleyebiliriz ki Tiirklerin kirmizi
rengi sevdigi ve kullandig: tarihi bir gergektir.’? Ancak siyasi ve sosyal nedenlerden
dolay1 o6zellikle Safevi devleti sonras1 Kizilbas ismine olumsuz manalar yiiklenmesi

sebebiyle bu isim terk edilerek yerine Alevi ismi tercih edilmistir.'®

5 Harun Yildiz, Anadolu Aleviligi Amasya Yéresi Baglaminda bir Inceleme (Ankara: Ankara Okulu,
2014), 21.

6 Tlyas Uziim, “Kizilbas”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 2002), 25/547.

" Figlal, Tiirkiye 'de Alevilik-Bektasilik,12.

8 Uziim, “Kizilbas”, 25/547.

9 Uziim, “Kizilbas”, 25/547.

10 Timuroglu, Alevilik, Bektasilik, 10; bk. Korkmaz, Alevilik-Bektasilik Terimleri Sozliigii, 414; bk. Ali
Yaman, Alevilik ve Kizilbashik Tarihi (Istanbul: Nokta Kitap, 2007), 91.

1 Yildiz, Anadolu Aleviligi, 22.

12 Figlah, Tiirkiye de Alevilik-Bektasilik, 12.

18 Figlaly, Tiirkiye de Alevilik-Bektasilik, 13.
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1.1.2. Bektasilik

Bektasilik, XIII. yiizyilda Kalenderilik i¢inde tesekkiil etmeye baslayip, XV.
yiizyilin sonlarinda Haci Bektis-1 Veli’nin an’aneleri etrafinda gelisen bir tarikattir.4

Bu tarikat 6ncelikle Anadolu’da daha sonra ise Balkanlar’da yayilmustir.*®

J.K Birge The Bektashi Order of Dervish isimli eserinde Bektasiligin tarihini ti¢
ana siiregte degerlendirmektedir. Ancak biz bu tarikat1 tarihi gelisim siireci agisindan iki
temel evrede ele alacagiz. XIII. yiizyilda Babai Isyani ile kendisini &zellikle Kalenderilik
hareketi altinda temellendiren tesekkiil evresi ve XVI. yiizyilldan giiniimiize kadar
devam eden kurulma, gelisme evresi. XVI. yiizy1l sonrasinda Bektasilik aslinda bugiin

de bildigimiz son sekline biiriinmiistiir. 1

Bektasi inancinin ilk olarak ne zaman ve ne sekilde ortaya ¢iktigina bakacak
olursak Hoca Ahmet Yesevi tarafindan temellerinin atildigini sdyleyebiliriz. Kimi
arastirmacilara gore Hac1 Bektas-1 Vell Hoca Ahmet Yesevi’nin 6grencisi olarak bilinse
de Melikoff’a gore Hoca Ahmet Yesevi’nin Haci Bektag-1 Veli’den bir asir dnce

dogdugu diisiiniildiigiinde bu imkansizdir.'’

Bektasiligin tesekkiil siirecinde meydana gelen Babailer isyanit Bektasiligin
tesekkiilii agisindan ¢ok dnemli bir yer teskil etmektedir. XIII. yiizyi1lda meydana gelen
bu isyan igerisinde birgok farkli tarikattan insanlarin birtakim sosyal ve ekonomik
kaygilarla bu hareket igerisinde yer aldigi1 goriilmektedir. Haydari, Vefai, Kalenderi ve
Yesevi dervislerinin katildig1 bu isyan mensuplarindan 6zellikle Kalenderi ve Haydari
dervisler zamanla Rum Abdallar1 olarak anilmaya baslandi.® XIV. yiizyilda ortaya
¢tkan Rum abdallarinin ortak &zelligi ise kendilerini Baba ilyas’m miiridi olarak
tanimlamalari, ayrica Haci Bektas kiiltiinii yansitmalartydi. Hacit Bektasi Veli’nin
zaviyesinde yetisen ve faaliyetlerine bu zaviyede devam eden Abdal Musa’nin fetih

faaliyetleri ve bu faaliyetleri esnasinda Haci Bektas kiiltiinii Anadolu ve Balkanlarin

14 Ahmet Yasar Ocak, “Bektasilik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam

Aragtirmalar1 Merkezi, 1992), 5/373.

Lyubomir Mikov, Bulgaristan’da Alevi-Bektasi Kiiltiirii, gev. Orhan Salih (istanbul: Kitap Yaynevi,

2008), 9.

18 QOcak, Tiirkler,54.

17 Irene Melikoff, “Alevi-Bektasiligin Tarihi Kokenleri Bektasi-Kizilbas (Alevi) Béliinmesi ve
Neticeleri”, Tarihi ve Kiiltiirel Boyutlariyla Tiirkivede Aleviler Bektagsiler Nusayriler, (Istanbul: Ensar
Nesriyat,1999), 18.

18 QOcak, Bektasilik, 5/373.
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bircok yerine tasimasi sebebiyle Rum Abdallar1 da bu kiiltiin yayilmasina onciilitk
etmistir.!® Boylece Bektasiligin yayilmasi hizlanmustir. Sunu soyleyebiliriz ki tarihte
Rum Abdallar1 dedigimiz Haydari ve Kalenderi dervisleri bugiin Bektasi olarak
adlandirdigimiz gruptan baskasi degildi.

Bektasiligin ikinci evresinin basrolii ise Balim Sultandir. Bektasilik 16. yiizyilin
baslarina kadar Siinni bir ¢izgide ilerlerken Balim Sultan’la birlikte Siilige daha yakin
bir nitelik kazanmistir. Balim Sultan Osmanli devleti doneminde II. Beyazit tarafindan
Hac1 Bektas-1 Veli’nin zaviyesine getirilmis ve boylece devletin ilk olarak tanidigi gayri
Siinni tarikat olmustur.’® Balim Sultan’m bu zaviyenin basmna gec¢mesi ile birlikte
Bektasilik net bir bigimde Kalenderilik’ten ayrilmis ve giliniimiizdeki sekline
kavusmustur Bektasilik tarikatt Balim Sultan’dan sonra “Celebi” veya “Sofiyan”,
“Babagan” veya “Babai” olmak iizere iki ana kola ayrilmistir. Bu kollarmn her ikisi de
birka¢ noktada goriis ayriligina sahip olmakla beraber en nihayetinde Haci Bektas-1
Veli’ye bagh kalmislardir.?! iki kol arasindaki fark sudur ki, Celebiler’e gore Haci
Bektas-1 Veli’nin gocugu olmus ve Bektasiler bu soydan gelmistir dolayisiyla onlar Haci
Bektag’in bel evladi oldugunu 6ne siirmektedirler. Babagan kolu ise Haci Bektag-1
Veli’nin bir cocugunun olmadigin1 savunarak Bektasiligin yol iizerinden devam ettigini

ve yol evladi olduklarini iddia etmektedirler.??

Calismamiz i¢in 6nem arz eden asil husus sudur ki bugiin hala Bulgaristan’da
kendilerini bu iki koldan birisiyle niteleyen kesimler vardir. Bolgede yaptigimiz
goriismeler sonucunda Giiney Bulgaristan’da kendini Babagan ya da Babai, Celebi ya
da Sofiyan olarak isimlendiren gruplar arasinda ince farkliliklar olsa da temelde hepsinin

aym koke bagl oldugunu gozlemlemekteyiz.?

1.1.3. Alevilik

Alevilik Islam fikir tarihinde arastirilan en karmasik ve tarifi en zor

kavramlardan biridir. Bu nedenle Aleviligi tanimlamadan 6nce sunu sdyleyebiliriz ki,

19 Ocak, Bektasilik, 5/373.

2 QOcak, Bektasilik, 5/374.

2L Mikov, Alevi-Bektasi Kiiltiirii, 10-11.

22 Yaman, Alevilik ve Kizilbaslik Tarihi, 108-109.

2 Giiney Bulgaristan Bolgesi Alevi-Bektasi Cem Dernegi Bagkan1 Mustafa Ali Mustafa
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Alevilik kavraminin genel net bir tanim1 yoktur. Bu durum Aleviligin sistematik bir
teolojik yapis1 olmamasi, bu alanla ilgili taninmis ve 6ne ¢ikan medyatik kisilerin yeteri
kadar iyi bir bilgi birikimine sahip olmamasi ve bu kisilerin konu hakkinda objektif
olamamas1,?* bu alanda yapilan calismalarin azhig1 gibi birgok farkli nedene
dayanmaktadir. Alevilik mezhepler tarihi, tarih, sosyoloji gibi bilim dallar1 tarafindan
farkli tanimlanmistir. Ancak bir kavrami tanimlamaya baslamanin en iyi yollarindan biri

onu etimolojik olarak tanimlamaktir. Biz de tanimlamaya bu sekilde baslayacagiz.

Liigatte “Ali’ye mensup” anlamina gelen Alevi kavraminin ¢ogul hali Aleviyye
ve Aleviyyin’dur. Islam kiiltiir tarihinde Hz. Ali soyundan gelenler manasinda, ayrica
siyasi, tasavvufi ve itikadi anlamda kullamlmistir.?® Islam tarihi ve tasavvuf
edebiyatinda ise “Ali’yi sevmek, saymak ve her konuda ona baglilik gostermek”
demektir. Liigat anlam1 disinda Hz. Ali ve onun sevgisini 6ne ¢ikarmasi sebebiyle Sia

ile es anlamli olarak da kullanilmistir.?®

Arastirmacilara gore Alevilik liigat manasiyla islam tarihinde ilk kez siyasi
hadiseler neticesinde kullanilmistir.?” Ozellikle Hz. Osman’in vefatindan sonra hilafetle
ilgili anlasmazliklarda Hz. Ali’nin tarafini tutanlara el-Aleviyye, siatii Ali (Ali taraftari)
denmistir. Bunun karsisinda yer alan gruplar ise el-Omeriyye, el-Osmaniyye gibi
isimlerle anilmistir. Emeviler doneminde Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’in soyundan
gelenlere serif, seyyid, emir denildigi gibi Alevi de denmistir.?® Tasavvufta ise
Kadiriyye ve Rifaiyye gibi soy silsilesini Hz. Ali’ye dayandiran bazi tarikatlere “Alevi

tarikatler” denmistir.?®

Tarihte Alevilik kavrami yerine rafizilik, Kizilbaglik, Bektasilik, tahtacilar gibi
bircok farkl1 kavram kullanilmistir.*° Ornegin bugiin Teke bolgesindeki Aleviler tahtaci
olarak bilinmektedir.3! Anadolu’da “ftavsan yemezler’, Maku’da “Karakoyunlular”,

Urumiye’de “Abdalbeyliler”, Tebriz’de “Géranlar”, Hz. Ali’yi ilah kabul etmelerinden

% Yildiz, Anadolu Aleviligi, 21.

%5 Ocak, “Alevi”, 2/368-369.

% Figlah, Tiirkiye'de Alevilik-Bektasilik,7.

27 Ocak, “Alevi”, 2/369.

28 Sabanali Ahmed, Bulgaristan’'da Alevilik (Yablanovo Ornegi) (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2012), 12.

2 Ocak, “Alevi”, 2/369.

0 Yildiz, Anadolu Aleviligi, 13.

3L Figlaly, Tiirkiye 'de Alevilik-Bektasilik, 13.
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dolay1 iran’da “Guldiler” (isi ¢1grindan ¢ikaranlar), Karadag’da Samdan geldikleri
diistincesiyle “Samlilar”, kentli kesimler tarafindan “ terazi tutmazlar” gibi isimlerle

farkls tarihi siireclerde farkli isimlerle adlandiriimislardir.3?

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki ¢alismamiza konu olan Giiney Bulgaristan
bolgesinde giiniimiizde hala Alevi, Kizilbas ve Bektasi olarak kendisini tanimlayanlar
olsa da aralarinda net bir tanimsal ayrim kalmamistir. Bugiin Giiney Bulgaristan’daki
Alevi-Bektasiler kendilerini Alevi olarak tanimlamaktadirlar. Bolgedeki goriismelerden
edindigimiz kanaate gore Giiney Bulgaristan’da hem etniksel hem de inang noktasinda

azinlik olmalar1 nedeniyle birlik olmasi a¢isindan Alevilik ¢atis1 altinda toplanmislardir.

1.2. Giiney Bulgaristan’da Alevilik ve Bektasilik
1.2.1. Balkanlarin Tarihgesi

Balkan kelimesinin kokeni hakkinda ¢esitli goriisler bulunmakla beraber
cogunluga gore kelime Tiirkge kokenli olup cografi olarak daglarla gevrili olmasi
sebebiyle “Ormanla ortiilii sarp dag”, “Daglar silsilesi”, “Sarp, gecit vermez, daglik
arazi” isimlerini almistir. Osmanlida bu bolge daha ¢ok Rumeli ismi ile ifade edilmis,
Oyle ki Miisliman cografyacilar tarafindan “Bilad-1 Rum” veya “Memleketii’r Rum”

seklinde isimlendirilmisgtir.%3

Balkanlar icerisinde Arnavutluk, Bulgaristan, Tiirkiye (Trakya), Romanya ve
Yugoslavya gibi iilkelerin bulundugu, Dinar, Karpatlar, Balkan daglar1 (Hoemus),
Rodoplar isimli dort onemli ana dag silsilesinin i¢erisinde yer alan 1.000.000 km?*’lik bir

alana sahiptir.34

Daglik cografi o6zelligi sebebiyle farkli kiiltlirlerle yeterince etkilesime
girememis, Balkanlarin farkli bolgelerinde birgok farkli dil, kiiltiir, inang gelismistir. Bu
bolge Batinin etkisinden daha uzak kalmistir. Balkanlarda Slav dilleri, Romence-
Ulahga, Rumca, Arnavutca ve Tiirkce gibi bes farkli dil grubu ortaya ¢ikmistir.>® Ayrica
dil bakimindan oldugu gibi inan¢ bakimindan da zengin bir yapiya sahiptir. M.S. 395

%2 Timuroglu, Alevilik, Bektasilik, 9-10.

3 Mehmet Dalkili¢ vd. Balkanlarda Dini Asiriliklar ve Etnik Baris (Istanbul: Tasam, 2012), 38.

3 Kemal Karpat, “Balkanlar’’ Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yayinlari,
1992), 5/25.

% Karpat, “Balkanlar”, 5/27.
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yilinda Hiristiyanlik dini Ortodoks ve Katolik olarak iki kisma ayrilmis ve Balkanlar
Ortodoks kisimda yer almislardir.®® Bu nedenle Balkanlarda 55 milyon civarinda
Ortodoks Hiristiyan yasamakta ve bdlgenin en biiyiik inan¢ grubunu olusturmaktadir.
Bunun yani sira bolgede 9 milyon Miisliiman, 4-5 milyon civarinda Katolik Hiristiyan,

yaklasik 60-80 bin ise Yahudi yasamaktadir.®’

Balkanlarin tarihini inceledigimizde ise bu bélgeyi M.O II-Ill. Yiizyillarda
Romalilarin ele gegirdigini ve bolgenin 1204 yilina kadar Bizans hakimiyetinde
kaldigin1 gérmekteyiz. Bolgede, 1204-1261 yillar1 arasinda Latinlerin hakimiyetinden
sonra Tiirklerin gelisine kadar gesitli feodal hakimiyetler hiikiim siirmiistiir.®® Bu siiregte
Bulgarlar ve Sirplar yeni bagimsiz devletler kurmuslardir.®® Balkanlarda Tiirklerin
mevcudiyeti Osmanli donemi Oncesine kadar dayanirken her anlamda Osmanli
doneminde varlik gostermislerdir.®® Osmanli devleti bu bélgeye geldiginde bagimsiz
yapida feodal, geleneksel koOyli ve Bizanslagtirllmis Hiristiyan bir halkla
karsilasmistir.*! 1354 yilinda Miisliimanlar tarafindan baslayan Balkan fetihleri Kanuni
donemine kadar devam etmis ve Tiirkler burada yaklasik 19.yiizyila (1877-1878) kadar
hakim olmuslar ve bdylece bu bdlgede Miisliiman niifus sayis1 da artmistir.*? Ozellikle
1365 yilinda Osmanli hiikiimdar1 I. Murat’in Edirne’yi bagkent yapmasi Balkanlar tarihi
acisindan yeni bir sayfa agmistir.*> Osmanlimin bu bélgeye uzun siire hakim olusunun
sebebi bu bolgedeki insanlarin ekonomik olarak sikintili bir yasam siirerken Osmanli
devleti doneminde refaha ulagsmalar1 ve aymi zamanda inanglarina hogsgoriilii
yaklagsmalaridir. 1877 yil1 ile baglayan savaslar, feodal bagimsizlik ilan etme hadiseleri,
1912-1913 Balkan savaslariyla da devam etmistir. Dogu Trakya hari¢ her Balkan iilkesi
kendi bagimsizligini ilan etmis veya bir devletin hakimiyetine girmistir. Yalnizca Dogu
Trakya Bolgesi Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin topragi altinda kalmigtir. Balkanlar 1.
Diinya savas1 ve II. Diinya savas1 arasinda biiyiik siyasi bocalama yasamis ve bir tiirlii

siyasi diizen saglayamamustir. Ikinci Diinya savasi sonrasinda Slav baskisiyla

% Dalkilic vd., Balkanlarda Dini Asiriliklar, 37.

37 Karpat, “Balkanlar”, 5/27.

38 Karpat, “Balkanlar”, 5/29.

% Georges Castellan, Balkanlar Tarihi (14-20. Yiizyil), ¢ev. Aysegiil Yaraman Basbugu (istanbul:
Milliyet Gazetesi Yaynlari, 1993), 26.

40 Dalkilic vd., Balkanlarda Dini Aswriliklar, 25.

41 Castellan, Balkanlar Tarihi, 46.

42 Karpat, “Balkanlar”, 5/29.

4 Castellan, Balkanlar Tarihi, 45.

24



Yunanistan harig tiim Balkan iilkeleri Marksist rejimi kabul etmek zorunda kalmis, fakat
bunu yalnizca ekonomi alaninda uygulamislar, milli kiiltiir ve benliklerine bagili
kalmaya devam etmislerdir.** Daha sonra Marksist rejim yerini sosyalist rejime

birakmustir.

Ekonomik agidan II. Diinya savasi sonrasinda Balkanlar biiyiikk degisime
ugramistir. Eski yillarda tarimla ugrasan Balkan halki zamanla sehirlere go¢ etmistir.
Tarim triinlerinin kalitesinin diisiik olmasi, tiretim maliyetinin yiiksek olmasi ve
tilkelerindeki enerji kaynaklariin yetersizligi sebebiyle disa bagimli bir halegelmistir.
Yunanistan ve Tiirkiye tilkeleri hari¢ Balkan iilkelerinin i¢inde bulundugu Varsova Pakti

da Balkan iilkelerini iyice Sovyetlere bagimli hale getirmistir. *°

Balkanlarla ilgili sunu da belirtmeliyiz. Balkanlar gegmiste de giiniimiizde de
onemli konuma sahip bir bdlgedir ve bu nedenle tarihte siirekli saldirilara maruz
kalmistir. Bunun sonucunda ise kii¢iik feodal devletlere boliinmekle birlikte farkli

dinlerin, dillerin ve kiiltiirlerin bir arada yasadig1 zengin bir cografya haline gelmistir.

1.2.2. Alevi-Bektasiligin Olusum Siireci-Balkanlara Gecgisi

Bulgaristan’da Alevi-Bektasiligin nasil yayildigii1 6grenmek i¢in Oncelikle
genel manada bu inancin nasil ortaya ¢iktigini ve tarihi siirecte bu bolgeye nasil intikal

ettigini anlamamiz gerekmektedir.

Balkanlar’a Alevi-Bektasi inancinin yayilisi ve bu inanca mensup kisilerin
yerlesmesi temelde iki donemde olmustur. Birinci donem Osmanli dncesi ikinci donem
ise Osmanli dénemidir. Biz bu baslik altinda her iki donemde Alevi-Bektasi inancinin
Bulgaristan’a yayilis siirecini izah etmekle birlikte Osmanli donemi sonrasinda da

Alevi-Bektasilerin Bulgaristan’daki durumuna kisaca deginecegiz.

Tiirkler Islamiyet’le tamigmadan 6nce Miisliiman olan Emevi ve Abbasi
devletleriyle karsilasmislardi. Tiirkler Emevi devletinin mevali (Arap milliyetciligi )
politikas1 sebebiyle Islamiyet’le yakilasma firsati bulamamistir. Tiirkler 751 yilinda

Talas savasinda Islam dini ile tanistilar ve Abbasi devletinin Tiirklere olan sicak tutumu

4 Karpat, “Balkanlar”, 5/30.
4 Karpat, “Balkanlar”, 5/32.
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sebebiyle Tiirkler Islam dinini benimsediler. ilk olarak Idil Bulgar Hanlig1 islamiyet’i
kabul etmistir.*® Daha sonra ise Karahanlilar devleti de Islam dinini kabul etmistir.
Buradaki asil onemli husus Karahanlilar devletinde yetismis olan Hoca Ahmed
Yesevi'nin Tiirkler iizerinde ¢ok onemli bir etkisi vardir.*’ Islam’1 kabul eden nemli

devletlerden biri de Gaznelilerdir.

X. yiizy1lla birlikte Islam dinini kabul eden Tiirkler arasinda temelde iki yaygin
Islam anlayisin1 gérmekteyiz. Bunlardan biri Ahmet Yasar Ocak’m tabiriyle Siinni yani
kitab: Islam digeri ise bu anlayistan biraz daha farkli gayri Siinni islam’ dir. Siinni
Islam’1 benimseyenler yerlesik bir yapida olmas1 sebebiyle inanglarin1 kitabi bir sekilde,
sistematik bir teolojiye sahip sekilde benimsemistir. Gayri Siinni Islam’1
benimseyenlerde bunun tam aksini gérmekteyiz. Daha ¢ok gdcebe yasayan gayri Siinni
Islam topluluklar1 bu yasami sayesinde bircok farkli kiiltiir, inang ve gelenekle temas
etmis ve zamanla senkretik (bagdastirmaci) bir yapiya biiriinmiistiir.*® Bu 6zelligi ile
bircok Islam &ncesi gelenek ve Kkiiltiirii icerisinde barmndiran genis bir kitleye sahip
olmustur. Ayni zamanda gogebe yasayan Tiirkler bu yasamlarinin bir neticesi olarak
inanglarin1 daha basit daha yalin sekilde yasamislardir.*® Ornegin namaz gibi ibadetlerde
¢ok diizenli olamamislar, alkol gibi geleneksellesmis yasaklari uygulamada ciddi bir
tutum sergilememislerdir. Gayri Siinni inanisa sahip ziimreler, baska bir ifadeyle yaygin
Islami anlayistan uzak olan Tiirkmenler, ¢esitli sosyal ve iktisadi sebeplerle II.
Giyaseddin Keyhiisrev doneminde Baba ilyas liderliginde Selcuklu merkezi idaresine

).%0 Babailer Isyani denilen bu isyan Baba ilyas ve Baba

kars1 ayaklanmiglardir (1240
Ishak’mn 6liimiiyle sonuglanarak devlet tarafindan bastirilmistir. Isyan her ne kadar
bastirilsa da ¢ok 6nemli sonuglara yol agmistir. Bu isyandan kagan ve bu isyan nedeniyle
magdur olan ziimreler arasinda uzun zamanlar siirecek bir birliktelige neden olmustur.
Bu durum ayni ideolojiye, aymi kiiltiire sahip insanlar1 bir araya getirmistir. iste bu
sonuclardan biri ve hatta bizim ¢aligmamiz adina en 6nemlilerinden olan baslangicta

Rafiziler olarak isimlendirilen Kizilbas ve Bektasi ziimreler Balkanlara gé¢ etmislerdir.

Bugiin balkanlarda bulunan Alevi-Bektasi ziimreler kendilerini “Babai” olarak

4 {lyas Uziim, Alevilik (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar1, 2018), 16.

47 Uzim, Alevilik, 17.

48 QOcak, Tiirkler, 49.

4 Uzim, Alevilik, 22.

% Adil Seyman, Balkanlar’da Alevilik-Bektasilik, (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi) 2006), 9.
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nitelemektedirler.®® Dolayisiyla gegmiste isyan eden Babai ziimre ile bugiin
Balkanlardaki Alevi- Bektasi ziimre birbirinden farkli degildir. S6z konusu gocebe
Tiirklerin Islam anlayis1 genellikle kendini Yesevilik, Vefailik, Kalenderilik ve
Haydarilik gibi bazi1 tasavvufi yapilar igerisinde gdstermistir.>? Bu yapilara bagl olarak
glinlimiize kadar varliklarinm siirdiirmiisler ve hatta Orta Dogu, Anadolu ve Balkanlar’a

varan genis bir yayilim gostermiglerdir.

Osmanli 6ncesi donemde Balkanlar’a Bektasi inancinin yerlesmesinin asil
basrolii Sar1 Saltuk’tur.®® Yazicioglu Ali’nin Oguzndme adli eserinde bildirdigine gére
660’ta (1261-62) Selcuklu Sultani II. izzeddin Keykavus hiikiimdar olan kardesine
savasta maglup olunca Istanbul’a Imparator VIII. Mihail Paleologos’un yanina
sigmmustir.  Imparator kendisine Dobruca’da yer gdsterince beraberindeki
Tiirkmenler’le birlikte Rumeli’ye gecerek buraya yerlesmis ve Dobruca’da otuz kirk
adet oba niifuslu Tiirk grubuna Sar1 Saltuk liderlik yapmistir.>* Sar1 Saltuk vefat ettigi
yil olan 697’ye kadar birgok ilmi faaliyetler yapmis, tekke ve zaviyeler agmistir. Vefat
ettiginde bu zaviyelerden biri olan Babadag: zaviyesine gdémiilmiistiir.>® Boylece Sar1
Saltuk bu bolgede Osmanli déneminden 6nce ilk yerlesen ve ayni zamanda Alevi-
Bektasi inancin1 bolgeye tasiyan ilk kisi olmustur. Tiim bu verilerden hareketle sunu
sOylemek miimkiindiir Babai isyan1 etkileri sebebiyle rafizi ad1 verilen Kizilbag- Bektasi

ziimreler Osmanli 6ncesi donemde yavas yavas Balkanlara go¢ etmeye baslamistir.

Osmanli donemine gelindiginde ise ilk fetihler Orhan Bey doneminde baslamis
olup I. Murat déneminde hiz kazanmis, fethin tamamlanmasi ise Yildirnm Bayezid
doneminde olmustur (1393).%¢ 1. Murat tarafindan gérevlendirilen Lala Sahin ilk olarak

1363’de Filibe ve Zagra’y1 ele gecirmistir.°’1341 yilinda baslayan Osmanl fetihleri

5t Ahmet Yasar Ocak, “Babailik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 1991), 4/374.

52 Uziim, Alevilik, 23.

5 Mehmet Z. Ibrahimgil, “Balkanlarda Erken Dénem Cami Ornekleri: Hacioglu Pazarcigi (Dobrig)
Dervis Bey Camii ve Haskdy (Haskovo) Eski Camii”, Balkanlarda Islam Medeniyeti Uluslararas:
Uciincii Sempozyum Tebligleri, (Romanya: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi
(IRCICA), 2006)

% Machiel Kiel, “Sar1 Saltuk”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2009), 36/148.

%5 Kiel, “Sar1 Saltuk”, 36/148.

5 Ahmed, Bulgaristan’da Alevilik (Yablonovo Ornegi), 17; ilyas Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi,
(fstanbul: Horasan Yayinlari, 2005), 26.

57 Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 26.
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1382’de Sofya’nin, 1393°’de Tirnova’nin 1396°’da Vidin’in fethiyle birlikte
Bulgaristan’in fethi ger¢eklesmistir.®® Calismamiz agisindan 6nem arz eden Kircaali ve
Haskdy sehirlerinin igerisinde bulundugu Trakya bolgesinin fethi ise 35 yillik bir siireci
kapsamis ve nihayet tamamlanmistir.>® Osmanli Devleti, Balkanlarin genelinde oldugu
gibi Bulgaristan’in fethinden sonra da bolgenin iskanina oncelik vererek Anadolu’da
oldugu gibi Balkan bélgesinde de islamlasma ve Tiirklesme, birbiriyle esdeger olarak
gelismistir.®* Bulgar topraklarinin verimliligi sebebiyle bu topraklara Miisliiman, Tiirk
ve Anadolu tatarlari, Cerkezler, iskdn ettirilmis bu sayede Bulgaristan’da islam’in
yayilmasi hiz kazanmistir. Ayrica Osmanli devletinin merkezinin zamanla bu topraklara
yakin hale gelmesi de Islamlagma siirecini kolaylastirmistir. Burada sunu da belirtmek
gerekir ki Bulgaristan’da yasayan Miisliiman topluluklar Miisliiman Bulgarlar, Tirk
topluluklar ve Pomaklar (Tiirkge bilmeyen koyliiler ve ¢obanlar) olmak {izere ii¢ farkli
gruptan olusuyorlard. Osmanli devletinin bes asir hiikiim siirdiigii Bulgar
topraklarinda asil iskan faaliyetlerine XV. ve XVI. yiizyillarda baglanmistir. Ozellikle
XV. yiizyilda Y1ildirim Bayezid doneminde yasayan Seyh Bedreddin’in siyasi sebeplerle
Bulgaristan’a gelmesi ve burada Zagra, Silistire, Dobruca ve Deliorman bdlgelerinde
kendine oldukca fazla taraftar bulmasi Bulgaristan’da Aleviligin yayilis siirecini
hizlandirmistir.%2 Bu durum XV. yiizyilda Kuzey Bulgaristan’da Alevilerin genis bir
kitleye sahip olmasina neden olmustur. Yine XV. ve XVI. yiizyillarda arastirmamiza da
konu olan Giiney ve Giineydogu Bulgaristan bolgelerinde de Alevilerin yayilim
sagladigin1 bazi kaynaklarda gérmekteyiz. Ornegin Kiigiik Abdal’in kaleme aldig1
Otman Baba velayetnamesine gore Timur’un Anadolu’yu ele gegirmeye calistigi
donemde Otman Baba birkag¢ yiiz abdalla birlikte Nigbolu, Vize, Tirnova, Selanik,
Zagra, Vidin, Yanbolu, Filibe, Vardar, Serez ve Selanik gibi bir ¢cok yere seyahat ederek

kurban toplamistir.®® Yine bu donemde 6nemli isimlerden biri Hoca Ahmed Yesevi’nin

5 Aleksandre Popovic, Balkanlarda Islam, ¢ev. Komisyon (Istanbul: Insan Yaymlari, 1995), 69. krs.

Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 26.

Ayse Kayapinar, “Trakya-Dogu Rodop Bolgesinde Alevi-Bektasi Zaviyeleri (XV-XVI. Yiizyillar)”,

Alevilik-Bektasilik Arastirmalart Dergisi, 18 (2018), 7.

80 Senem Karagdz, XV.-XVI. Yiizyilarda Deliorman-Tozluk hattinda Osmanli Yerlesmesi (Fetih-Iskan
ve Niifus), (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 37.

81 Popovic, Balkanlarda Islam, 69-70.

62 Bilal Dindar, “Bedreddin Simavi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam

Aragtirmalar1 Merkezi, 1992), 5/332.

Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 29. Ayrica bk. Hasan Fehmi, “Otman Baba Velayetnamesi”,

Tiirk Yurdu 5/27 (Mart 1927), 239-244; Ahmet Yasar Ocak, Alevi ve Bektasi Inanclarinin Islam Oncesi

Temelleri (Istanbul: Iletisim yayinlari, 2000), s.16-17.
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halifelerinden olan ve Anadolu’dan bu bdlgeye intikal eden Akyazili Sultandir.%* Demir
Baba, Ali Baba, Topuz Baba, Musa Baba da bu donemde Alevi-Bektasi inancinin
yayilmasina katki saglayan onemli diger isimlerdendir. XVII. yiizyilda Ball1 Baba ve
Yesil Abdal, XVIIL yiizyilda Mahrem oglu, XIX. yiizyilda ise Cinarl ve Matlibi bu
bolgede etkili olan sahsiyetlerdir.®® Osmanli devletinin hiikiim siirdiigii bu yiizyillarda
(XV-XIX) Alevi-Bektasiler Stinnilerle i¢ ige uyumlu bir sekilde inanglarini 6zgiirce

yasamislar ve ekonomik anlamda da geligmislerdir.

XIX. yiizy1l itibariyle balkanlara hakim olmak isteyen Avrupa ve Rusya, bir¢ok
dolayli yollardan i¢ karisikliklara sebep olarak Osmanli devletinin balkanlardaki
hakimiyetinin yavas yavas azalmasina neden olmustur.%® Ayrica Bulgar milliyetgiligi
diistincesini artirarak Tiirk niifusunu azaltmay1 hedeflemislerdir. 1876 yilinda Rusya’nin
destegiyle birgok isyan hadisesi yasanmis ve bu isyanlar Rusya tarafinda Osmanli
devletine bir saldir1 araci1 olarak kullanilmistir®”. Boylece Rus devleti 93 Harbi’nde
yanina diger Balkan iilkelerini de alarak Osmanl1 devletine kars1 savas agmistir.%® Tiim
bu baski ve i¢ karisiklik neticesinde Rusya ile 1878 tarihinde Bulgaristan’1 6zerk bir
prenslik haline getiren Ayastefanos antlagmasi imzalanmistir. 22 Eyliil 1908’de ise Car
Ferdinand y6netiminde de tamamen bagimsizligini ilan etmistir. 96.000 metre karelik
yiizol¢iimii {ic milyondan fazla niifusu ile en biiyiik Balkan iilkesi olmustur.®® 1940’1
yillarda Bulgaristan’da baslayan komiinist rejimle beraber tiim dindar bireyler gibi
Alevi-Bektasi inanca sahip kisiler de bu rejimde biiyiik hasar gérmislerdir. 196011 ve
7011 yillarda baskilar iyice artmis ve inanglarini neredeyse yasayamaz hale gelmislerdir.
Ozellikle Tiirk okullarinin kapatilmasi, Tiirk¢e derslerinin kaldirilmasi, Alevilerin zorla
isimlerinin degistirilmesi Alevi kimligine ciddi zararlar vermistir. Tiim bu baskilar, din
Ozgiirligliniin kisitlanmasi ve Bulgar hiikiimetinin Tiirkleri istememesi sonucu Tiirkler

1989°da Tiirkiye’ye gdce zorlanmugtir.’”® Kimi Aleviler Tiirkiye’de cesitli kurumlar

8 Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 30. Ayrica bk. Evliya Celebi, Seyahatndme, nsr. Ahmed

Cevdet (Istanbul: Ikdam matbaasi, 1314), 3/349.

Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 33-34.

Stiileyman Koksal, Komiinizm Déneminde Bulgaristan’da Tiirkiye Algisi ve Bulgaristan Tiirklerine

Yonelik Asimilasyon Politikalar: (Trabzon: Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,

2018), 12.

67 Ali Thsan Gencer, “Ayastefanos”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar
merkezi, 1991), 4/225.

8 Gencer,” Ayastefanos”, 4/225.

89 Castellan, Balkanlar Tarihi, 334-338.

0 Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 36-38.
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araciligiyla kimliklerini bugiine dek korumaya ¢alismiglar kimileri ise Bulgaristan’da
demokratik bir doneme girilmesiyle beraber inanglarimi tekrar Bulgaristan’da devam

ettirmislerdir.

Sonug olarak sunu séylemek miimkiindiir: Alevi-Bektasi inanc1 balkanlarda ve
Bulgaristan’da gerek Babailer isyan1 etkisiyle Osmanli donemi &ncesi, gerekse 1. Murat
donemi fetihleriyle birlikte Osmanli donemi sonrasi varlik gostermislerdir. Ancak
Miislimanlarin bu bdlgeye en yogun yerlesme stireci XV. ve X V1. yiizyillarda olmustur.
Osmanl1 donemi sonrasinda prenslik, komiinizm, demokratik yonetim siireglerine giren
Bulgaristan devletinde yasayan Alevi-Bektasiler inanglarin1 korumak i¢in miicadele
etmislerdir. Giiniimiizde Bulgaristan’da yaklasik 50-60 bin dolayinda Alevi-Bektasi

niifus bulunmaktadir.’*

1.2.3. Kircaali ve Haskoy Tarihi ve Alevilerin Bolgeye Yerlesmesi

Tiirkiye, Yunanistan, Bulgaristan gibi 6nemli iilkelerin igerisinde bulundugu
Trakya bolgesi Diinya tarihi agisindan hem ge¢miste hem de giiniimiizde stratejik bir
oneme sahiptir. Bulgaristan Trakya bolgesinin Kuzeyinde (Yukar1 Trakya) yer
almaktadir. Filibe, Eski Zagra, Yeni Zagra, Yanbolu, Islimiye, Kircaali ve Haskdy gibi
sehirleri icerisine alan Yukar1 Trakya bolgesine ayn1 zamanda Rodop daglarinin dogu

kesiminde bulunmas1 sebebiyle Dogu Rodop da denmektedir.”

Giintimiizde Kardzali olarak isimlendirilen Kircaali sehri Bulgaristan’in
Giineydogusunda Haskdy ilinin ise 50 km giineyinde Rodop daglarinin dogusunda, Arda
Nehrinin sag ve sol yakasinda, deniz seviyesinden 275 km uzaklikta bir konumda yer
alir.”® Tarihi VII-IV. bin yila kadar dayanmaktadir.”* Orta ¢ag doneminde Kircaali
gecmiste Bizans Ahridos Bagpiskoposlugu’nun bulundugu, Rodop daglarinin dogu
kesimini ve Arda Nehri’'nin Orta ve Asagi havzasin1 kapsayan bir bolgede yer
almaktaydi. Bizans’a ait 1083 tarihli iki belgede ismi gegen birka¢ haneden olustugu

rivayet edilen Ahridos sehrinin merkezi ise Saint John Prodromos Manastir1’ydi.

" Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 46.

Kayapinar, “Trakya-Dogu Rodop Bolgesinde Alevi-Bektasi Zaviyeleri (XV-XVI. Yiizyillar)”, 7.

® Martya Kiprovska, Machiel Kiel, “Kircaali”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. Ankara:
(gbzden gecirilmis 3. basim) EK-2, 2019, 59-62.

Bilge Kaya Yigit, Ayse Kayapinar, “Gazi Kircaali Baba”, RumeliDe Dil ve Edebiyat Arastirmalar
Dergisi 12 (Ekim 2018), 139.
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Arkeolojik kalintilar, XII. yiizyilda ve XIII. yiizyilin ilk yarisinda manastirda yogun bir
yasamin varhigini gostermektedir. XIV. yiizyilin yarisinda Ahridos piskoposu ve yerel

yonetim, Ege kiyisindaki Peritéorion’a (simdi Burukale) yerlesmistir.”

Tiirkler arasinda yer alan gesitli rivayetlere gore ise Kircaali sehri Tiirklere
liderlik yapmis olan Kircaali’nin mezarinin etrafinda kurulmustur. Gazi Kircaali Baba
da denilen bu zat H.1310 yili Edirne Salnamesi’nde gecen rivayete gore I. Murat
devrinin komutanlarindan biri olup bu civarda vefat ermis, bu sebeple de bolgeye adi
verilmistir.”® Kircaali’nin biinyesinde yer alan Cirmen Sancagina baglh Haskdy kazasina
ait kayitll olan en eski tahrir 869 tarihlidir. Bu tahrire gére Kircaali adi kayitlarda
“Kircaali” olarak gegmemektedir. Burada Tiirk isme sahip birgok koy de bulunmaktadir.
Kircaali adinin ilk kez ne zaman kullanildigina gelirsek 1482’de Osmanli vergi
kayitlarinda kirca seklinde gegmektedir. Bu kayitlara gore Siileymanoglu Yayabasi
Ali’nin timar olan Kirca, Ali’ye babasindan intikal etmis olup 41 Miisliiman haneye
sahiptir. 2291 akgelik vergi yiikiiniin olduguna ulasilmaktadir. 1530 (967)’da ise kdyiin
adi ilk kez Kircaali olarak ge¢mektedir. Farkli bir¢ok rivayete gore bu kdy, Osmanli
devletinin fethinden dnce neredeyse bos denecek bir konumda iken Osmanli fetihleriyle
beraber biiyiikk bir Miisliman niifusa sahip olmustur. Bu niifusun Miisliiman-gayri
Miislim orani en basta savaslar olmak {izere bir¢ok sebepten otiirii yillara gore farklilik
gostermektedir. Ornegin 1237 tarihli (1870) Edirne Vilayeti Salname’sine gdre
Miisliiman niifus %63 iken 1885 de %100 oraninda idi. Oyle ki bundan dolay: bélge
Berlin Antlasmasi sonrast Osmanli devletinde kalmistir. 1885 yilinda Haskdy
(Haskovo)’dan tamamen ayrilip 101 kdyii bulunan bir kaza olmustur. Balkan savaglarina
kadar saf bir Tiirk kazasi olan Kircaali Diinya Savaslar1 gibi bir¢ok savasin etkisiyle
farkli etimolojik ve dini yapilara biirlinmiistiir. Gliniimiize en yakin veri olan 2011 yili
niifus sayimina gore Kircaali’de 39.519 Bulgar vatandas1 1.296 Roman vatandasi ve

86.527 Tiirk vatandas1 yasamaktadir.’’

Arastirmamiza konu olan diger bir sehir ise Haskdy’diir. Giinlimiizde Haskoy
olarak isimlendirilen bu sehir Rodop daglarinin kuzey etekleri lizerindeki ova tlizerinde

konumlanmaktadir. Bu cografi konumu sebebiyle Osmanli devleti doneminde bu

> Kiprovska, Kiel “Kircaali”, 59-62.

6 Yigit, Kayapinar, “Gazi Kircaali Baba”, 139.

7 Kadir Yalinkilig, “Kircaali Orneginden Hareketle Bulgaristan’da Tiirkgenin Etnikdilsel Canlilig1”,
Bilig 70 (Haziran 2014), 293.
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beldeye “Uzuncaova” denmistir. Osmanli donemi Oncesi bu bélgeye ¢esitli isimler

verilmis ancak hi¢biri kesin olarak bilinmemektedir.

Haskoy’tin kurulus tarihi ve Osmanli donemi oncesi bu sehirde bir yasamin
varligina dair kesin bir bilgi mevcut degildir. 1361 yilinda Edirne’nin Osmanliya ait bir
belde olmasiyla beraber kaynaklarda Haskdy’iinde bir koy olarak varligindan
bahsedilmektedir. Stratejik konumu nedeniyle daha sonraki zamanlarda hizla gelisip bir
kaza haline gelen Haskoy sehri Fatih Sultan Mehmet zamaninda yapilan sayima gore
150 haneden (tahmini 750 kisi) olusmaktaydi. Bu niifusun tamami Miisliiman olmakla
beraber zamanla niifusu gelisen ve ¢ogalan Haskdy sehri XIX. yiizyila kadar idari
anlamda cok biiyiik bir degisiklige ugramamistir. 1864 yilinda Filibe’ye bagli bir kaza
olan Haskdy’de XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Misliiman niifusu siyasi sebeplerle
gittikce azalmistir. Gerek Osmanli Rus savast gerekse Bulgarlarin, Ruslarin
kiskirtmasiyla birlikte gerceklesen ihtilal faaliyetleri nedeniyle Miisliiman niifusun
say1st diismistiir. 1878 yilinda imzalanan Berlin Antlagsmasi’yla birlikte Haskdy Dogu
Rumeli vilayetine bagli bir kaza olarak kaldi. 1912-1913 yillar1 arasinda gerceklesen
Balkan savaslariyla beraber Trakya ve Makedonya’dan bir¢ok Bulgar bu kazaya
yerlestirilerek bolge gayri miislimlestirilmistir. Bu degisimle beraber bir¢ok
Miisliimanin yasam alan1 tahrip edilmis ve zarar gérmistiir. Tiim bunlara ragmen ¢ogu
Miisliman giinlimiizde ve tarihte burada yasamis ve yasamaktadir. Haskdy 1956'da

38.812, 1972'de 73.182 ve 1986'da 86.204 niifusa sahiptir.

1.2.4. Kircaali ve Haskoy Alevi Bektasilerin Etnik Yapisi

Bulgaristan stratejik konumu sebebiyle gerek tarihi siiregte gerekse glinlimiizde
bircok etnik kimligi bir arada bulundurmaktadir. Bulgarlar, Tiirkler, Pomaklar, Cingeler,

Ermeniler ve Yahudiler gibi farkli milletlerden azinlik gruplar burada yasamaktadir.

II. Diinya savas1 sonrasinda Bulgaristan’da etnik kimligi tasnif eden bir sayim
yapilmamistir. Calismamizda yaptigimiz anketlerde edindigimiz bilgiler ve cevrede
yapilan goriismelerden bu durumun siyasi nedenlere dayandigini1 tahmin etmekteyiz. 11.

Diinya savas1 6ncesinde yapilan sayimda Bulgaristan’da niifusun % 86,8'ini Bulgarlar,
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% 10,2'sini Tiirkler, % 1,3"inii ¢ingeneler, % 0,5’ini Yahudiler olusturuyordu.’® Birde
bunlarin yani sira millet olarak Tiirkliigii benimseyen ancak Hiristiyan olan Gagavuz
Tiirkleri de vardi. Osmanli devleti doneminde ciddi bir Tiirk niifusa sahip olan
Bulgaristan’da Osmanli sonrasi donemde ve 1972 yili itibariyle ortaya ¢ikan Slav-
Bulgar milliyetciligi politikasi sonrasi birgok Tiirk Tiirkiye’ye go¢ etmistir. Bunun yani
sira zamanla Yahudiler Israil’e, Ermeniler Ermenistan’a go¢ etmistir. Tiim bu goclere
ragmen bugiin niifusun yaklagik 200.000’ini Pomak ve cingeneler olustururken
%13,5’ini Tiirklerin olusturdugu varsayilmaktadir.”® 2001 yilinda yapilan sayima gore

Bulgaristan’da 618.268 Tiirk yasamaktadir.®

Calismamiza konu olan Kircaali ve Haskoy sehirlerinde yasayan Alevilerin etnik
yapisinin ne olduguna gelince sunu sdyleyebiliriz ki bu bolgedeki Alevilerin tamamina
yakin1 Tirk’tiir. Gerek anket sorularindan elde edilen veriler gerekse ¢evrede birgok
kisiyle yapilan goriismeler bize bu durumu gostermektedir. Zira Anadolu Alevilerine
Safevi devleti etkisiyle kiirt, zaza gibi farkli etnik gruplar dahil olurken bu tiirden bir
etnik grup Balkanlarda mevcut degildir. Ayrica bu boélgedeki Alevilerin gocuklarinin
isimlerini Tiirkce olarak koymasi, Tirk¢eyi dil olarak kullanmalart ve Tiirkgeyi
ogrenmeleri, okullarinda Tiirkce dersi almalar1 tarihi baglarini devam ettirmek

istediklerini gostermektedir.
1.2.5. Dini Idari Yap1

Tarihte Tiirkler arasinda 6nde gelen, bilgili kisileri belirtmek amaciyla ata, baba
kavramlar1 kullanilirdi. Bu unvanlar ilk 6nce Yesevi dervisleri arasinda kullanilirken
zamanla igerigi degisip doniismiis farkli bir kimlige biirtinmiistiir. Dedelik unvani en
yaygin bi¢cimde Bektasilik ve mevlevilikte kullanilmig Dede’nin yani sira Farsca
dedenin cogulu anlaminda “Dedegan” kavrami da kullanilmistir. Dede ve Dede baba
kavrami hem Alevilikte hem de Bektasilikte kullamilmistir. Dede “Alevilik-
Bektasilik’te, miirsitlik asamasina gelmis, Babagan kolunda baba, Celebiyan kolunda
Celebi adiyla anilan ve cem’deki on iki hizmet siralamasinda ilk sirada gosterilen Cem’i

yonetme hizmetinin sahibi durumundaki dini-ruhani énder” demektir.8t Alevilik ve

8 Nazif Kuyucuklu, “Bulgaristan”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 1992), 6/392.

" Kuyucuklu,” Bulgaristan”, 6/392-393.

8 bk. Dalkilic, Balkanlarda Dini Asiriliklar ve Etnik Baris, 58.

81 Esat Korkmaz, Ansiklopedik Alevilik Bektasilik Terimleri Sozliigii (Istanbul: Ant Yayinlar1,1994), 89.
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Kizilbaslik’ta dede kavrami Bektasilik tarikatina gore biraz daha farkli bir misyona
sahiptir. Alevilik ve Kizilbaslikta dedeler Hz. Ali soyundan gelir ve yalnizca dede
soyundan gelen kisiler dede olabilirler.8? Ayrica dedeler hakemlik yapmak, ikrar almak
ve bir kisiyi diiskiin ilan etmek gibi 6nemli sosyal gérevlere de sahiptir.83 Dede Baba ise
“ Bektasilik ’in Babagan Kolu’nda bes derece (muhip-dervis-baba-halife-dedebaba)
siralamasinda ilk sirada yer alan, Pir Post’unda oturan ve Haci1 Bektag Veli’yi temsil
ettigi kabul edilen, onun adina tarikat inanis ve diisiiniisiinii yonlendiren, yoneten dini-
ruhani &nder” demektir.®* Dolayisiyla Babagan Bektasiliginde en iist makam Dede
Babaliktir. Hiyerarsi en yukaridan asagiya dogru Dede Baba, Halife Baba, Baba, Dervis,
Muhip, Talip (Asik) olarak ilerler. Celebi Bektasiliginde ise hiyerarsi Hac1 Bektas-1

Veli’ye soy baglantis1 seklinde ilerlemektedir.®

Baba kavrami ise “Bektasilik’in Babagan Kolu’nda miirsitlik asamasina gelmis,
tekkede diizenlenen torenleri ve tekkenin i¢ isleyisini yoneten dervistir.”®® Bu kavram

gerek Siinni gerek Sii gevrelerce XII. yiizyil itibariyle kullanilmaya baslanmistir. 8

Bu iki 6nemli kavramin yani sira Alevilik inancinda 6nemli olan diger bir
kavram “ocaktir. Ocak, dedenin ait oldugu soyu ifade eder. Ciinkii Alevilikte dedelik
yalnizca soydan gelir.28 Tarihte her zaman Tiirkler arasinda kutsallig1 var olan ocak
kavram1 19.ylizy1l itibariyle Alevilik inanci igerisinde bdylesi bir manaya

burinmiistiir.&

Bulgaristan’da ve ozellikle Giiney Bulgaristan bolgesinde dini idari yapiya
gelecek olursak bu hususu Giiney Bulgaristan Alevi-Bektasi cem dernegi bagkani ile
yapmis oldugumuz goriismelerdeki bilgilere gore ifade edecegiz. Bagskan’in bize ifade
ettigine gore: “Gegmiste Alevi-Bektasiler arasinda Babailer, Celebiler ve Kizilbaslar

diye bir ayirim vardi. Bu ayirim dyle ki birbirleri arasinda evlilik dahi yapilmiyordu.

8 Siileyman Uludag, “Dede’’, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi,1994), 9/76.

8 Uludag, “Dede”, 9/76.

8  Korkmaz, Ansiklopedik Alevilik Bektasilik Terimleri Sozliigii, 89.

8 Yaman, Alevilik ve Kizilbaslik Tarihi, 114-116.

8 Korkmaz, Ansiklopedik Alevilik Bektasilik Terimleri Sozliigii, 47.

87 Siileyman Uludag, “Baba”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 1991), 4/365.

8 Hasim Sahin, “Ocak”; Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Isam Arastirmalar
Merkezi,2007), 33/316; bk. Korkmaz, Ansiklopedik Alevilik Bektasilik Terimleri Sozliigii, 273.

8 Biilent Akin, “Alevilikte Ocak: Kavramsal Cergeveye ve Tarihi Arka Plana Yeni bir Bakis”, Tiirk
Diinyast Incelemeleri Dergisi, 17/2 (Kis 2017), 241.
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Ancak su an boyle bir ayirim bulunmamakta ve herkes Alevilik catis1 altinda
toplanmaktadir. Bununla birlikte her Alevi kendisinin aslen Babai mi Kizilbas m1 ¢elebi
mi oldugunu bilmektedir. Bugiin Giiney Bulgaristan bolgesinde Alevi-Bektasi inanci
noktasinda en iist makam Halife Baba veya Halife Dede’dir. Halife dededen sonra
sirasiyla dede, dededen sonra ise on iki post sahipleri gelmektedir. Her dedenin on iKki
posttan olusan yaklasik 20-25 kisilik bir grubu olur bu gruba ise g6l denir. Gol sahibi
dedeler kendi gollerinde cemi yiiriitebilirken baska gollerin cemlerini de yiiriitebilirler.
Omegin bir dede rahatsizlandiginda baska bir gol dedesi diger dedenin goliine cem

yaptirabilir.”%

Sonug olarak Bugiin Giiney Bulgaristan’da Bektasi kollarinin net bir ayirimi
olmadigini gérmekteyiz. Dini idari yap1 a¢isindan Anadolu’dan farkli olarak bu bolgede
g0l kavrami ortaya ¢ikmaktadir. “Dede Baba” yerine ise “Halife Baba” veya “Halife

Dede” kavrami kullanilmaktadir.

1.2.6. Niifusu

Bulgaristan cografi konumu nedeniyle diinyada 6zel bir yer sahiptir. Hem Balkan
hem Tuna hem Ortodoks-Slav olan tek iilkedir. % Bulgaristan’in Asya ile Avrupa’nin
orta noktasinda olmasi, tarim acgisindan verimli topraklara sahip olmasi madeni
kaynaklar, Tuna nehri gibi bir¢ok su kaynagina yakin olmasi bu topraklarda niifusun

artmasina ve etnik agidan gesitlilige yol agmistir.%

Giiniimiizde Balkan iilkeleri arasinda en az niifusu sahip olan Bulgaristan tilkesi
niifus yogunlugu agisindan homojen bir dagilim gostermemektedir. Ornegin niifusun
%53’ten fazlasi giiney, giineybati ve orta boliimde yasamaktadir.®® Bu da Bulgaristan’mn
daglarla kapli bir cografyaya sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple insanlar
daha cok su kaynagi olan bolgelere yerleserek daglik alanlardan daha uzak

yasamislardir. Bununla beraber iilkede niifus artist hemen hemen goriilmemektedir.

% Giiney Bulgaristan Alevi-Bektasi Cem Dernegi Baskan1 Mustafa Ali Mustafa.

Gaye Ertin, “Bulgaristan Niifusunun Ozellikleri (Gegmisten-Giiniimiize)”, Giiney-Dogu Avrupa
Arastirmalart Dergisi, 27 (2015), 129.

Ertin, “Bulgaristan Niifusunun Ozellikleri (Gegmisten-Giiniimiize)”, 129.

Ertin, “Bulgaristan Niifusunun Ozellikleri (Gegmisten Giiniimiize)”,143.
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Oyle ki 1989 yilinda yapilan sayimda Bulgaristan’mn niifusu 8.987.000 iken bugiin bu

oran ¢ok fazla degismemis hatta diismiistiir.%*

Bulgaristan’da Alevilerin niifusu konusuna gelince sunu sdyleyebiliriz ki ilk go¢
edenlerden gilinimiize kadar Bulgaristan’da Alevi niifusu dagmik bir halde
bulunmaktadir. En son 1992 yilinda mezhepsel siniflamaya dayali sayimda (Siinni-
Alevi) Alevi niifus 83.537 kisidir.*® Ancak ortaya konan veriler kimi arastirmacilara
gore farklilik gostermektedir. Ornegin Melikoff Bulgaristan’da yasayan Alevilerin 90
bin kisi oldugunu ortaya koyarken Beytullov 100 bin kadar Alevi oldugunu iddia
etmektedir.® Aleviler, Bulgaristan’da yasayan tiim azinliklara gore sayilarmi fazla
gostermek isteseler de realite farkli goziikmektedir. Uziim’iin kanaatine gore ise bugiin

Bulgaristan’da yaklasik 50-60 bin Alevi yasamaktadir.®’

Calismamiza konu olan Kircaali ve Haskdy sehirlerinde genel niifus sayisi belli
iken net bir Alevi niifus sayisina ulagsamamaktayiz. Bu durumla ilgili bircok kamu
birimine ulagsmaya caligsak da net bir rakam elde etmek miimkiin olmamistir. Bugiin
Kircaali’de niifusun 79.430’u erkek 81.351°1 kadin olmak {izere 160.781 Kkisi
yasamaktadir. Bu niifusun 64.686’s1 sehirde ikamet ederken, 96.095’1 kdylerde ikamet
etmektedir.® Ayrica Kircaali sehrinde %69,6 oraninda Miisliiman yasamakta olup
Bulgaristan’m en ¢ok Miisliiman niifusa sahip sehridir.®® Haskoy’de ise 109.127’si
erkek, 114.498’1 kadin olmak {izere 223.625 kisi ikamet etmektedir. Niifusun 160.8131
sehirde yasarken, 62.812’si kdyde yasamaktadir.'®® 1992 yilinda devlet istatistik
enstitiisii tarafindan yapilan sayima gore Kircaali’de 12, Haskdy’de 8 yerlesim merkezi
baz alinarak Alevi niifus tespit edilmistir. Buna gore Bulgaristan’in tamaminda yaklagik
25.000 Alevi yasamaktadir. Ancak bu sayima bes Alevi niifusun oldugu kdy dahil
edilmemistir. Kircaali ve Haskoy’de yasayan Aleviler bu sayima gore yaklasik 2.000

kisi iken bugiin elimizde buna dair net bir veri bulunmamaktadir.’®® Ancak sahada

% Kuyucuklu, “Bulgaristan”, 6/392.
% Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 42.

% Mehmet Beytullov, Alevilik Kesmekesligi ve Bulgaristan Kizilbashgi (Sofya:1999), 45; Irene
Melikoff, Uyur Idik Uyardilar, gev. Turan Alptekin (fstanbul: Cem Yayievi,1994), 139.

Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 46.

Bulgaristan Ulusal Istatistik Kurumu(BCUIK), “Ilgelere, belediyelere, ikamet yerine ve cinsiyete gore
niifus.”’ (Erigsim 2 Haziran 2022)

9 Dalkili¢, Balkanlarda Dini Asiriliklar ve Etnik Barig, 57.

100 BCUIK, “Ilgelere, belediyelere, ikamet yerine ve cinsiyete gore niifus.”

Uziim, Giiniimiiz Bulgaristan Aleviligi, 44-45.
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yapilan dedeler ve Giiney Bulgaristan Alevi dernegi baskani ile yapilan gériismelerden
edinilen bilgiye gore Kircaali ve Haskoy’de bugiin yaklasik 5.000 Alevinin yasadigini

tahmin edilmektedir.1?

Tim bu veriler 1992 yilinda yapilan istatistigin sonucu olup bu tarihten
mezhepsel tasnif anlaminda yeni bir niifus sayimi yapilmamistir. Bu durum kanaatimize
gore siyasi ve sosyal birtakim nedenlere dayanmaktadir. Anket ¢alismasi esnasinda
yaptigimiz goriismeler ¢er¢evesinde sunu sOylemek miimkiindiir: Son yapilan niifus
sayimlarinda Bulgarlarin niifusu daha fazla gdsterilirken azinlik gruplarin niifusu daha
az goOsterilmistir. Bununla birlikte 6zellikle son zamanlarda Aleviler sii niifus olarak

gosterilmeye calisilmistir.

1.2.7. Sosyal ve Kiiltiirel Hayat

Bulgaristan’da Alevi-Bektasi inancinin kiiltiiriine ve sosyal hayatinin gelisimine
dair en 6nemli yapilar mimari eserlerdir. Tekkeler yahut asitaneler, asitanelere bagh
daha kiigiik yapilar olan zaviyeler bu mimari eserlerin 6nde gelenleridir. Bulgaristan’da
XV-XIX. ylizy1l aras1 donemde 174 tekke oldugu tespit edilmistir. XVII. yiizyilin yar1
doénemlerinde Evliya Celebi Bulgaristan’in hangi sehrinde ne kadar tekke oldugunu
sayisal anlamda tasnif etmistir.}%® Bu bilgiler 1s181nda ¢alisma alanlarimizdan biri olan
Haskovo bolgesinde ii¢ adet tekke olup bunlardan en 6nemlileri Haskdy’deki Otman
Baba Tekkesi ve Kircaali’deki Ali Baba Tekkesidir.!% Kircaali’deki Ali Baba tekkesi
giiniimiizde yikilmis fakat tiirbeye zarar verilmemistir.}% Bu tekkeler genellikle daha
sote yerlere ve yol kavsaklarina insa edilerek ilim, sanat, din, egitim ve tasavvuf gibi

alanlarda miihim rol oynamislardir.

Tekkelerin genellikle dini yapilar oldugu zannedilse de tekkeler sosyal birgok
alanda faaliyet gostermislerdir. Ornegin Bulgaristan’da bircok tekke, asevi, misafirhane,

hayvan barmnagi, yiyecek depolama alani, konaklama yeri, yoksullara yardim merkezi,

192 Giiney Bulgaristan Alevi Dernegi Bagskan1 Mustafa Ali Mustafa.

193 Hiiseyin Memisogl, Bulgaristan’da Tiirk Islam Kiiltiirii ve Sanat: (Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir A.S. Yayinlar1,2007), 52-53.

104 Memisoglu, Bulgaristan’da Tiirk Islam Kiiltiirii ve Sanat1,53.

105 Frederick William Hasluck, Anadolu ve Balkanlarda Bektasilik, ¢ev. Yiicel Demirel (Istanbul: Ant
Yayinlari,1995), 2/30.
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psikolojik rahatsizliklara ¢6ziim 6nerisi sunan bir mekan olarak kullanilmistir.!® Ayrica
tekkeler gelen kisilerin dillerini, dinlerini ve irklarini ayirt etmeksizin herkese yardim
etmigler. Haftanin belirli giinleri herkese agik bigimde iicretsiz ikram ve eglenceler

diizenlenmis boylece her dinden binlerce insan1 etrafina toplamgtir.%’

Tekkelerin daha kiiciigli olan zaviyeler ise 6zellikle Osmanli devleti zamaninda
onemli bir yere sahiptir. Zaviyeler daha kuytu yerlere kurulmus olup zaviyeyi kuran
seyh, hiikiimdardan 6zel toprak pargasi alarak hem kendi gelirini kargilamis hem de
zaviyenin giderlerini karsilamistir. Zaviyelerde de tekkelerde oldugu gibi insanlara
karsiliksiz bir sekilde yardim edilmistir. Zaviyeler, insanlara yardim edilmesinin yani
sira Islamiyet’in yayilmasi da saglanmaktaydi. XIV. yiizy1l sonras1 Bulgaristan’da
birgok Tiirk kdyii zaviyeler etrafinda konumlanmistir. Bdylece bos topraklarin imar ve

iskan edilmesi de zaviyeler sayesinde olmustur.®

Calistigimiz bolge agisindan en Onemli olan tiirbelerden birisi yukarida
bahsetmis oldugumuz Otman Baba Tiirbesi’dir. Bu sebeple hakkinda kisaca bilgi
vermekte fayda gdrmekteyiz. S6z konusu bu tiirbe 16. yiizyilda 1. Bayezid zamaninda
insa edilmis olup Haskovo’nun Teketo Koyli’nde yer almaktadir. Bu tiirbede “kutuplarin
kutbu” ve “cezb” olarak isimlendirilen Otman Baba’nin mezar1 mevcuttur. Bu evliyanin
ismi cesitli sekillerde gegmekle beraber genellikle isminin aslinin Osman Baba oldugu
diistiniilmektedir. Ancak Siiler arasinda Osman isminin kétiimsenmesi nedeniyle Otman

Baba denmistir.2%® Icerisine yapilmis olan duvar resimleri giiniimiizde hala mevcuttur.°

Aragtirmamiza konu olan Giiney Bulgaristan’da da Alevi-Bektasi kiiltiiri,
buglin yine varhgini tirbeler etrafinda gergeklesmektedir. Bunun en biiyiik
gostergelerinden biri, 1 Mayis itibariyle baslayan ve Kasim ayma kadar devam eden
yatir anma tdrenleridir. Ornegin sahada yaptigimiz ¢alismalarda Haskovo nun Pandicak
Koyii’nde Ekmekgi Baba tiirbesi etrafinda goniillii Aleviler’ in ticretsiz yemek dagitimi
icin kurban kesmeleri bu torenlerdeki uygulamalardan biridir. Bu anma térenleri
Anadolu Alevi-Bektasi kiiltiirtiniin aksine her yil Giiney Bulgaristan bolgesinde

diizenleniyor ve buraya birgok insan birkag¢ giin 6nceden gelerek ¢esitli hizmetlerde

106 Memisoglu, Bulgaristan 'da Tiirk Islam Kiiltiirii ve Sanati, 54.
07 Memisogli, Bulgaristan’da Tiirk Islam Kiiltiir ve Sanatt, 55.
108 Memisogl, Bulgaristan’da Tiirk Islam Kiiltiir ve Sanati, 55-56
109 Mikov, Bulgaristan’da Alevi-Bektasi Kiiltiirii, 40.

110 Mikov, Bulgaristan’'da Alevi-Bektasi Kiiltiirii, 33, 38.
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bulunuyor, daha sonra burada yemekler yeniliyor ve tiirbede mumlar yakilarak ibadet

ediyorlar.

Bunlarin yani sira bu bdlgede Anadolu Alevi-Bektasi Kiiltiirii'nde oldugu gibi
nevruz, asure, birlik, musahiplik ve ikrar cemleri yapilmaktadir. Ancak bu bolgede

dardan indirme cemi yapilmamaktadir.
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2. BETIMSEL iSTATISTIKLER

2.1. Arastirmanin Tanimlayici/Betimsel Istatistikleri

Betimsel istatistikler, alan arastirmalarinin evreni hakkinda okuyucular tarafindan
bilinmesi gereken oransal verileri kapsamaktadir. Diger bir ifade ile bunlar tanimlayici
istatistiklerdir. Istatistik biliminin {i¢ temel kism1 bulunmaktadir ve bunlardan biri de
betimsel istatistiklerdir. Bu alan sayisal verilerin derlenmesi, toplanmasi, 6zetlenmesi ve
analiz edilmesi ile ilgili istatistiklerden olusturur.’*! Bu nedenle betimsel istatistik,
cikarimsal istatistikten farklidir. Betimsel istatistigin ana hedefi niteleyici say1 degerleri
ile siralama degerleri halinde olan bir veri setini olusturmaktir. Boylelikle istatistiksel

veriler grafik sekilde ifade edilmis olacaktir.

Betimsel istatistiklerde anakiitle hakkinda analitik ifadeleri elde etme hedefi
yoktur. Ancak alan arastirmalarinda betimsel istatistiklere ihtiya¢ duyulmaktadir. Zira
boylelikle formel analize destek saglamak miimkiin olacaktir. Bagka bir ifade ile anket
calismalarinda betimsel istatistik araclarinin kullanilmasina mutlaka ihtiyag¢ vardir.
Arastirmamizin konularimi insan davraniglar1 veya tercihleri olusturmaktadir. Bu
nedenle bir formel istatistiksel analizi kapsamak zorundadir ve arastirmamiz ortalama
yas, veri konusu olarak ele alman kisilerin erkek/kadin oranlar1 gibi tiim kapsaml
orneklem biiyiikliigii, onemli alt gruplarin 6rneklem biiyiikliigl, degisik demografik,

sosyal veya kliniksel karakterleri de kapsayan tablolarla birlikte verilmek zorundadir.

Arastirmanin bu boliimiinde Oncelikle dagilim o6lgiitleri kullanilarak verilerin
Ozetlenmesi saglanmistir. Tablo, ¢izelge ve grafikler yardima ile verilerin organizasyonu
ve sunumu lizerinde durulmustur. Ankete katilan deneklerin cinsiyeti, egitim durumlari,
gelir durumlari, medeni durumlari, dogum yerleri, etnik durumu, yas1 ve meslekleri gibi
konularda frekans ve ylizdeleri ile merkezi egilimlerinin tanitilmas: bu boliimiin ana
hedefleri arasinda yer almaktadir. Anket deneklerinin yukarida sayilan degiskenler
acisindan diizenli dagilim igermesi arastirma sonuglar1 agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu
amagla anket wuygulamalar1 demografik yapr g6z Onilinde bulundurularak

gerceklestirilmistir.

111 Murray R. Spiegel-Larry J. Stephens, Istatistik, Cev. Salih Celebioglu (Istanbul: Nobel Akademik
Yayincilik, 2013).
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Asagidaki tabloda (Tablo 1) goriildiigii gibi Giliney Bulgaristan’daki Haskova ve
Kircaali ile bu illere bagli merkez ve koylerde yasayan Alevi, Kizilbas, Bektasi
Miislimanlardan 201 kisi anketimize istirak ederek tiim sorular1 cevaplamistir. Ancak
deneklere dagitilan tiim anketlerin 300 oldugu belirtilmelidir. Biz uygulanan anketlerde
sorularin 6nemli bir kismini eksik birakanlarin anketlerini tasnif dig1 biraktik. Bu yilizden
arastirmanin bulgu ve yorumlar1 201 anket tizerinden gergeklestirilmistir. Aslinda bu
eksik anketler de en azindan deneklerin durumu hakkinda 6nemli ipuglart vermektedir.
Onlarin cevap vermekten kagindiklar: sorular genellikle ayni tiirden oldugu dikkatlerden
kagmamustir. Biitiin bunlar ¢alismamiz bittikten sonra ayrica degerlendirmeye tabi
tutulacaktir. Giiney Bulgaristan’da yasayan Miisliman niifusa oranla aragtirmamiz i¢in
gerekli miktarda gegerli anket bulunmaktadir. Asagidaki tabloda (Tablo 1) deneklerin
genel gegerli sayis1 201 kisi oldugu goriilmektedir.

Tablo 1. Ankete istirak eden denek sayis1

istatiksel Oranlar

$Z  Gegerli 201
C >

O 3 .

Q@ Gegersiz 0

2.1.1. Ankete Katilanlarin Cinsiyet Degiskenine Gore Frekans ve Yiizde

Degerleri

Tablo 2°de goriildiigii lizere aragtirmaya katilan 201 kisiden olusan kiimenin, 99’u
kadin, 102°si ise erkeklerden olugsmaktadir. Buna gore ankete katilanlarn %49,3’u
kadinlardan, %50,7°si ise erkeklerden olusmaktadir. Ankete katilanlar arasinda
erkeklerin kadinlardan bir miktar daha fazla oldugu goriilmektedir. Frekans agisindan
her iki grup arasinda farklilik s6z konusu olmakla birlikte bireylerin toplumdaki yerleri
ozellikle kadinlarin ¢alisma hayatina erkekler kadar miidahil olmadigi gbéz Oniine
alindig1 takdirde, bunun biiyiik bir fark olmadigi, bagka bir ifade ile bu durumun anlaml

bir farklilik olusturmadig: anlasilacaktir.

Tablo 2. Katilanlarin cinsiyet degiskeni i¢in frekans ve yiizde oranlari

Denek Sayist  Yiizde Gegerli % Kiimiilatif %
‘g Kadin 99 49,3 49,3 49,3
‘2 Erkek 102 50,7 50,7 100,0
O Toplam 201 100,0 100,0
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2.1.2. Yas Degiskeni icin Frekans ve Yiizde Oranlar

Tablo 2’de ankete katilan deneklerin birbirinden farkli yaslarda olmasi nedeniyle
egitim bilimlerinde veya bagka bilim dallarinda kabul edilen yas gruplarini esas alarak
katilimeilar alt1 yas grubuna ayrilmistir.'*? Ayrica yas gruplamalarinda Bulgaristan
tarihinde 6nemli donemler ve Tiirkler aleyhine alinan kararlar da dikkate alinmistir. S6z

konusu yas gruplari, istatistiksel verileri elde etme agisindan kolayliklar saglayacaktir.

Asagidaki tabloda goriildiigii izere (Tablo 3) ankete istirak eden 201 katilimer alt
gruba ayrilmistir. Birinci grupta 20 yas ve alt1 denekler yer almaktadir. Bu grup 13
kisiden olugsmaktadir ki, bunun gecerli oran1 %6,5’tir. ikinci grubu 21-29 yas arasinda
yer alan denekler olusturmaktadir. Bu grupta 19 kisi bulunmaktadir ki, bu saymin gegerli
oran1 %9,5°tir. Ugiincii grupta yer alanlar ise 30-39 yas arasindaki katilimcilardir. Bu
grup 34 kisiden olusmaktadir ve gegerli yiizde orant %16,9’dur. Dérdiincii grup 40-49
arasindaki deneklerden olusmaktadir. Bu grupta 36 kisi yer almaktadir ve gegerli yiizde
orani %17,9°dur. Besinci grup 50-59 yas arasi1 denekleri kapsamaktadir. Bunlar da 55
kisi olup, gecerli oran1 %27,4’tiir. Altinc1 ve son grup ise 60 ve iizeri yasta olanlardan

olugmaktadir. Bu grubu olusturan deneklerin sayist 44 kisi olup, gegerli yilizde oranm

9621,9°dur.

Buna gore en kalabalik olan 50-59 yas arasindaki deneklerin olusturdugu besinci
gruptur. Bu grupta 55 kisi bulunmaktadir ve bunun gecerli oran1 %27,4°tiir. Uyesi ¢ok
olan ikinci grup ise 60 yas ustii deneklerden olugmaktadir. Toplam 201 kisiden 44’1
yasl grubu olusturmaktadir. Bunun gecerli ylizde oran1 %21,9’a denk gelmektedir. En
kiigiik olani ise 20 yas ve daha kiigiik yasindakilerin olusturdugu gruptur. Bunlar 13 kisi
olup, oran1 %6,5’tir. Diger dort grupta yer alan katilimcilarin ise genel olarak dengeli

bir dagilima sahip oldugu goriilmektedir.

Biitlin bunlara gore ankete ilgi duyan denekler daha ¢ok orta yas ve yashlardan
olusmaktadir. Orta yas grubunun ankete daha fazla ilgi duymasi agiklanabilir bir
durumdur. Arastirma esnasinda bu durumun bir¢ok nedenini gdzlemleme firsati
bulunmustur. Oncelikle Bulgaristan’m Avrupa Birligi’ne kabul edilmesinden sonra

gerek is gerekse hiirriyetler agisindan kendi tilkelerinde aradiklarini bulamayan gengler

12 krs. Tiirkiye niifusu, “Tiirkiye niifusu yas gruplar1” (Erisim 29 Nisan 2022); TUSEB, “Tiirk Egitim
Sistemi, Egitim Yas Araliklar1 ve Zorunlu Egitimin Tarihsel Gelisimi”, Erigim 12 May1s 2022.
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cesitli Avrupa iilkelerine gitmislerdir. Bu nedenle anket bolgemizde gen¢ niifus
azalmistir. Geride kalanlar ise daha ¢ok orta yas ve tstii niifustur. Bu yiizden ankette
orta yasli veya yaslilar grubunun daha fazla iiyesi bulunmaktadir. Ayrica gengler ankete
istirak etme konusunda daha isteksiz davranmiglardir. Biitiin bu nedenlerle Giiney
Bulgaristan’da yasayan Miisliimanlarin niifus oranlar1 ve sosyo-kiiltiirel sartlar goz

Oniine alindiginda, anket katilicilarinin dengeli bir dagilim sergiledikleri s6ylenebilir.

Toplumun yas temelli niifus oranlar1 ve deneklerin cesareti dikkate alindiginda yas
gruplart arasinda biiyiik bir ugurum bulunmadigini sdylemek miimkiindiir. Biitiin bu
nedenlerden dolayr 6rneklem grubunun normal bir dagilima sahip oldugu kabul

edilmelidir.

Tablo 3. Ankete katilanlarin yas degiskeni igin frekans ve yilizde degerleri

Denek Sayis1  Yiizde Gecerli % Kiimiilatif %

20 yas ve alt1 13 6,5 6,5 6,5
21-29 19 9,5 9,5 15,9
é_ 30-39 34 16,9 16,9 32,8
g 40-49 36 17,9 17,9 50,7
§ 50-59 55 27,4 27,4 78,1
60 yas ve iistii 44 21,9 21,9 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

2.1.3. Deneklerin Dogum Yeri Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Giliney Bulgaristan’daki sehir ve koyler dikkate alinarak baska bir ifade ile
yonetim bic¢imi esas alarak {i¢ grup olusturulmustur. Bu nedenle deneklere nerede
dogduklart soruldugunda, il, ilce ve kdy secenekleri sunulmustur. Asagidaki tabloda
(Tablo 4) goriildiigii gibi ankete katilanlardan “kéy”’de dogdugunu ifade edenler 104 kisi
olup gegerli yiizde oran1 %51,7dir. ikinci grup ise ilgede doganlardan olusmaktadir. Bu
grupta 62 kisi yer almaktadir ve oran1 %30,8°dir. Ilde dogdugunu sdyleyen deneklerin
sayist ise 35 olup bunun oranmi yiizde 17,4’tiir. Bu bilgiler bize en yiiksek katilimin

kdylerden ve en diisiik katilim ise illerden oldugunu gostermektedir.

Bu oranlar aslinda Giiney Bulgaristan’daki Alevilerin yasadigi yerlerin niifus
yogunluklar1 ile ilgili bir durumdur. Miisliimanlarin yasadiklari yerler dikkate

alindiginda katilimcilarin normal bir dagilima sahip oldugu goriilecektir. Ciinkii niifusun
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bliyiik bir kesimi kirsalda yani kdylerde yasamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu oranlarin
ayn1 zamanda Miisliimanlarin yogunluk itibariyle yasadigi yerleri gosterdigi de
sOylenebilir. Ayrica Bulgaristan’da merkez veya kasaba statiisiinde olabilecek yerler de
koy olarak kabul edilmektedir. Yine sehir merkezlerinde yasayan Miisliimanlarin daha
cok egitimli kesimden olustugu da belirtilmelidir. Tiirkler zaman zaman hiikiimet ortagi
olmalarina ragmen hemen biitiin Tirkler i¢in gegerli oldugu gibi Aleviler igin de gegerli
olan bir durum var ki o da daha iyi sartlarda yasamak veya Bulgarlarla ayni sartlara
ulagmaktir. Bu durumun, onlari ankete istirak etme konusunda isteksiz davranmaya ittigi

de gbzlenmistir.

Sehirlerde yasayan Aleviler belirli mahallelere yerlesmislerdir. Ayrica bunlarin
genellikle sehre sonradan tagindigi ve koy ile baglarini hala stirdiirdiigii belirtilmelidir.
S6z konusu meskiin yerlere rahatlikla ulasilmakla birlikte, Tiirklerin ¢ok az bir kism1 da
degisik mahallerde ikamet etmektedir. Miisliimanlarin daha ¢ok kirsalda yani kdylerde
yasamas1 veya sorunlarin kirsalda yogunlastigi gozlendiginden anket uygulamalar
ozellikle kirsalda gerceklestirilmistir. Bu nedenle asagidaki oranlar birbirinden anlamli
bir sekilde farliliklar gostermektedir. Ayrica koy irtibati devam eden deneklerden bir
kisminin, yagam alanlarin1 koy olarak isaretledigi de gozlenmistir. Biitiin bu ve benzeri
nedenlerden dolay1 kdyden katilimci sayisi sehirden katilanlardan daha ¢oktur. Burada
dikkat c¢ekilmesi gercken baska bir husus da sudur: Bulgaristan niifus itibariyle
Balkanlarin orta 6lgekli bir devletidir. Yaklasik yedi milyon civarinda bir niifusa
sahiptir. Bu ylizden sehirleri de azdir. Niifusun 6nemli bir kismi1 baskent Sofya ve diger
birka¢ biiylik ilde toplanmuigstir. Anket uygulamamiz Tirk ve Alevi niifusun belli
oranlarda varligimmi siirdiirdiigii Haskova ve Kircaali gibi orta olgekli niifusa sahip
sehirlerde yapilmistir. Bu sehirlerde bile yasayan fakat kdyle irtibatini siirdiirenlerin,
kendi yasam alaninin sehirden daha c¢ok kdy oldugunu disiindiigiinden olsa gerek,

yasam alanin “kdy” olarak isaretledigini tekrar hatirlatmak gerekir.

Tablo 4. Deneklerin yasadig1 yer degiskeni igin frekans ve oranlari

Denek Sayist  Yiizde Gecerli % Kiimiilatif %

i 35 17.4 17,4 17,4
ES e 62 30,8 30,8 48,3
25 Koy 104 51,7 51,7 100,0
Total 201 100,0 100,0
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Yukaridaki tablo’da (Tablo 4) ankete katilan dencklerin dogum yerlerine gore
ylizde oranlar1 goriilmektedir. Bu oranlar ayn1 zamanda Bulgaristan’da yasayan
Alevilerin/Tiirklerin yasam yerlerini de gostermektedir. Ankete katilan 201 denegin
yarisindan fazlasinin (104 kisi, %51,7) dogum yerlerinin kdy oldugu goriilmektedir. Bu
durum aslinda niifusun ¢ogunlugunun kirsalda veya koylerde dogdugunu ve koyle

irtibatli oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

2.1.4. Deneklerin Ogrenim Durumlarina Gére Dagihm

Asagidaki tabloda (Tablo 5) ankete istirak eden 201 kisinin aldiklari egitim
durumuna gore gruplandirilmasi goriilmektedir. Sorunun segenekleri, Bulgaristan
Cumbhuriyeti’nin egitim durumu g6z oniine alinarak diizenlenmistir. Buna gore denekler
bes gruba ayrilmistir. Birinci gruptakiler hi¢ okula gitmeyenlerden olusmaktadir. Bu
grupta 9 kisi bulunmakta ve gegerli yiizde oram1 %4,5’tir. Ikinci grupta ise
“Ilkokul/llkdgretim” seviyesinde egitim aldigini belirtenler yer almaktadir. Bunlar ise
53 kisidir ve genele oranlar yiizde 26,4’tiir. Ugiincii gruptakiler ise “Lise” egitimi
aldigin1 belirtmistir. Bunlar 98 kisiden olugmakta ve gecerli oranlar1 %48,8 dir.
“Universite egitimi” aldigm belirtenler dérdiincii grubu olusturmaktadir. Bu
gruptakilerin sayist 25 olup, bunun yiizde oran1 %12,4’tiir. “Lisanstistii” egitim alanlar
ise besinci ve son grubu olusturmaktadir. Bunlar 16 kisi olup, ylizde gecerli oranlari
%8°dir.

Buna gore en biiylik grubu 92 kisi ile “lise egitimi” aldigin1 sdyleyen li¢iincii
gruptakiler olugturmaktadir. Bu grubun orani %48,8’dir. En kii¢iik grup ise “lisansiistii”

egitimi aldigini ifade edenlerdir ki bunlar 16 kisi olup, bunun da gegerli oran %48,8°dir.

Burada 6nemli bir hususa daha dikkatleri ¢ekmek gerekir. O da sudur: Egitim
durumu Mislimanlar arasinda etnik gruplar bakimindan degerlendirildiginde
birbirinden oldukga farkli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Bulgaristan’daki Tiirkler egitim
bakimindan diger Bulgaristan vatandaslarina oranla daha yiiksek veya ayni seviyede
degildir. Bunun en Onemli nedenlerinden Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin ve

Miisliimanlarin egitim agisindan yeterli firsatlar1 bulamamasidir. Zira anaokulundan
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tniversiteye  kadar kendi dillerinde  okuyabilecekleri  egitim  kurumlar

bulunmamaktadir.!®

Tablo 5. Deneklerin 6grenim durumu degiskeni igin frekans ve yiizde degerleri

Denek Sayisi Yiizde Gegerli % Kiimiilatif %
E Hig okula gitmedim 9 45 4,5 4.5
B Ikokul 53 26,4 26,4 30,8
& Lise 98 48,8 48,8 79,6
E Universite 25 12,4 12,4 92,0
):;:n Lisanstistii 16 8,0 8,0 100,0
QO Toplam 201 100,0 100,0

2.1.4.1. Deneklerin Ogrenim Durumlari Degiskeninin Cinsiyet Uzerine

Dagilim

Asagidaki tabloda (Tablo 6) ankete katilanlarin egitim durumlarinin cinsiyete gore
dagilimlar1 goriilmektedir. Buna gore “Hi¢c okula gitmedim” diyenler 99 kadin
katilimcidan 4 kisidir. 102 Erkek katilimcidan ise 5 kisidir. Toplam 9 kisi (%4,5) hi¢
okula gitmedigini belirtmistir. Bu oran, Avrupa’nin orta yerinde ve 21. asirda

azimsanamayacak bir yiiksekliktedir.

Ankete katilan kadin deneklerden 29, erkeklerden ise 24 tanesi
“IIkokul/llkdgretim” segenegini isaretlemistir. Buna gore ankete istirak eden toplam 201
kisiden 53’1 ilkdgretim seviyesinde egitim gordiiglini ifade etmistir. Yine “Lise”
egitimi aldigini sodyleyenler kadinlardan 41, erkeklerden 57 kisi olup bunlarin toplami
98°dir. “Universite” egitimi alanlar kadinlardan 18, erkeklerden ise 7 kisidir. Bunlarm
toplam ise 25 kisidir. Son grup ise “Lisansiistii” egitimi aldigin1 belirtenlerdir. 99 kadin
katilimcilardan 7°si, 102 erkek katilimcidan 9°u yiiksekOgretim gordiigiinii ifade

etmistir. Bunlarin toplam1 16°dir.

Buna gore kadmlardan ve erkek deneklerden en yiiksek iiyesi olan grubu Lise
seviyesinde egitim aldigini1 sdyleyenler olugturmaktadir. Kadin grubundan 41 kisi lise
seviyesinde egitim aldigini1 bildirmistir ki bunun genele orami %41,4’tiir. Erkek

katilimcilardan ise en yiiksek sayiy1 toplam 57 kisi, “lise” seviyesinde egitim aldigini

113 Hiiseyin Alptekin-ldlir Lika-Merve Dilek Dagdelen-Viktorya Erdogu, Bulgaristan Tiirklerinin
Kiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Sorunlari, Talepleri, Coziim Onerileri Raporu, (1stanbul: SETA
Yaynlari, 2020), 17-25.
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sOylemistir. Bunun genele orani ise %55,9’dur. Genel toplamda 201 kisiden en biiyiik
grubu 98 kisi (%48,8) ile lise egitimi aldigini ifade edenler olusturmustur. ikinci bityiik
grup 53 kisi (%26,4) ile ilkogretim segenegini isaretleyenler olusturmustur. Her iki

grubun istirak sayilar1 goz oniine alindiginda normal bir dagilimdan s6z edilebilir.

Buna gore deneklerin ¢ogunlugunu ilkégretim ve lise egitimi alanlar
olusturmaktadir. Hi¢ okula gitmeyenler ve lisansiistii egitimi aldigini sdyleyenler ise en

az grubu teskil etmektedir.

Burada 6nemli bir husus daha ifade etmek gerekir. O da sudur: Hi¢ okula
gitmeyenlerin sayilar1 biraz daha yiiksek olmalidir. Zira 6zellikle ankete istirak etmesi
rica edildiginde ozellikle kirsal kesimlerde yasayan Alevilerden yashilar okuma yazma

bilmediklerini ifade ederek anketi doldurmaktan ¢ekinmislerdir.

Tablo 6. Deneklerin 6grenim durumlart degiskeninin, cinsiyet izerine dagilimi

Ogrenim Durumu

Hic okula

gitmedim ilkokul Lise Universite Lisansiistii Toplam

~ Kadin  Denek Sayisi 4 29 41 18 7 99
lZJ‘ Cinsiyete gére % 4,0% 29,3% 414%  18,2% 7,1% 100,0%

.S Erkek  Denek Sayist 5 24 57 7 9 102
Cinsiyete gore % 4,9% 23,5% 559%  6,9% 8,8% 100,0%

Denek Sayist 9 53 98 25 16 201

Toplam . . .
Cinsiyete gore % 4,5% 26,4% 48,8% 12,4% 8,0% 100,0%

Burada dikkat cekici onemli bir husus daha vardir. O da sudur: ilkokula
gitmedigini sdyleyenlerin oran1 %10’a yakindir. Kald1 ki bu gruptakilerin bir kisminin
ankete istirak edemedigi gozlemlenmistir. Tabloya gore (Tablo 6.) bunlardan 4 tanesi
kadin, 5 tanesi de erkeklerden olusmaktadir. Ancak kadin deneklerin daha az sayida
oldugu disiiniilecek olursa, okula gitmeme oraninin kadinlar arasinda daha yaygin
oldugu anlasilacaktir. Yirmi birinci asirda Avrupa’nin orta yerinde insanlarin ilkokul

seviyesinde bile egitim gérme imkani bulamamis olmasi olduk¢a manidardir.

2.1.4.2. Ogrenim Durumlarinin Yas Gruplar1 Uzerine Capraz Dagilimi

Asagidaki tabloya gore (Tablo 7) yas gruplart arasinda okula gitmeme orani
dalgali bir goriinim sunmakla birlikte genel olarak deneklerin yasi ilerledikge okula

gitmeme orani artmaktadir. Baska bir ifade ile yas bakimindan genglestikce okula
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gitmeme frekansi1 azalmaktadir. Bu yiizden okula gitmeyenler en ¢ok 61 yas ve {izeri
grubunun olusturdugu kiimede (5 kisi, %55,6) yer almaktadir. Burada dikkat ¢ekilmesi
gereken ¢ok 6nemli bir husus vardir. O da sudur: Yas gruplart arasinda deneklerin en
cok okula gitmedigini belirttigi grup altinci ve son gruptur. Deneklerinin sayis1 en az
olan gruplardan biri olmasina ragmen okula gitmeyenlerin en ¢ok bu grupta toplandigi
goriilmektedir. Bu durumun bir¢ok nedeninden s6z etmek miimkiindiir. S6z konusu yas
grubunun ¢ocukluk yillarinin savas ve bazi siyasi sikintilarin oldugu dénemlere denk
gelmesi, maddi yetersizlik bu nedenlerin bazilaridir. Tablodaki veriler, aslinda yas
gruplar1 arasinda okula gitmeme oraninin yiikselmesi veya azalmasi, donemin sosyo-

kiiltiirel ve siyasal ortami ile ¢ok yakindan ilgili oldugunu diistindiirmektedir.

Yukarida sayilan nedenlerin yaninda Misliimanlar genellikle daha basit islerde
calistirilmis ve kirsalda yasamaya tesvik edilmistir. Bu sebeple entelektiiel ortamlardan
dolayistyla okuma-yazma imkanindan daha uzak kalmislardir. Tablodaki veriler s6z
konusu haksizliklarin yogun oldugu donemlerde okula gitmeme oranin yiiksek oldugunu

acikca gostermektedir.

flkokul seviyesinde egitim aldigmi sdyleyenlerin yogunlastig1 50-59 aras1 yas
grubudur (18 kisi, %34,0). Bunu 40-49 yas grubu takip etmektedir (16 kisi, %30,2). Lise
seviyesinde egitim aldigin1 sdyleyenler ise 50-59 yas grubunda (32 kisi, %32,7)
yogunlasmaktadir. Bunu 30-39 yas grubu (20 kisi, %20,4) takip etmektedir. Universite
seviyesinde egitim aldigint sdyleyenleri ise 30-39 yas grubunda (8 kisi, %32,0)
yogunlagmaktadir. Bunu 21-29 yas grubu (7 kisi, %28,0) takip etmektedir. Lisansiistii
egitim aldigimi soyleyenler ise 40-49 yas grubunda (5 kisi, %31,3) toplanmistir. Bunu
30-39 yas grubu (4 kisi, %25,0) takip etmektedir.
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Tablo 7. Ogrenim durumlarmin yas gruplari iizerine ¢apraz tablosu

Ka¢ yagindasiniz? Toplam
20 yas 60 yas ve
veali — 21-29 30-39 40-49 50-59 iistii
Hig okula Denek Sayisi 0 0 1 1 2 5 9
gitmedim  Ogrenime gore %  0,0%  00%  111% 11,1% 222% 556% 100,0%
E‘ Ilkokul Denek Sayisi 1 0 1 16 18 17 53
E Ogrenime gore % 1,9% 0,0% 1,9% 30,2% 34,0% 32,1% 100,0%
a Lise Denek Sayisi 9 9 20 9 32 19 98
E Ogrenime gore %  9,2% 92%  204% 92% 32,7% 19,4% 100,0%
:f:n Universite Denck Sayst 3 7 8 5 1 1 25
Q Ogrenime gore % 12,0%  28,0% 32,0% 200% 4,0%  4,0%  100,0%
Lisansiisti Denek Sayisi 0 3 4 5 2 2 16
Ogrenime gore %  0,0% 18,8% 25,0% 31,3% 125% 125% 100,0%
Toplam Denek Sayisi 13 19 34 36 55 44 201

Ogrenime gore % 6,5% 9,5% 169% 179% 27,4% 219% 100,0%

Yukaridaki tabloya gore genclerin ¢esitli nedenlerle memleketlerini terk etmeleri

nedeniyle daha ¢ok orta yas ve yash grubunda uygulandig1 anlagilmaktadir.

2.1.4.3. Deneklerin Ogrenim Durumlarinin Yasadig1 Yer Degiskeni Uzerine

Capraz Dagilimi

Asagidaki tabloya gore (Tablo 8) hi¢ okula gitmeyenlerin ezici bir gogunlugunun
koyde yasadigr goriilmektedir. Buna gore okula gitmeyen 9 kisiden 6’s1 kdyde, 2 kisi
ilcede 1 kisi ise ilde dogdugunu ifade etmistir. Bu frekans farkliliginin yiiksekligi,
deneklerin kirsaldan katiliminin fazlah@ini diisiindiirse bile, gozlem ve yiiz yiize
goriismelerde de goriildiigii lizere ¢esitli nedenlerle kdylerde okula gitmeme orani sehre
gore daha yiiksektir. Ayrica isi geregi koy ile sehir arasinda gidip gelen veya sehirde
yasadig1 halde dogum yerini esas alarak kendisini koylii olarak géren denekler yasadigi

yeri “kOy” olarak isaretledigi gdzlemlenmistir.

[lkogretim seviyesinde egitim alanlar grubu da yine %60,4 oraniyla (32 kisi)
koyde dogdugunu ifade etmistir. Lise seviyesinde egitim aldigini ifade edenlerden 54
kisi de (%55,1) koyde dogdugunu bildirmistir. Bu durum {iniversite seviyesinde de
devam etmektedir. Biitiin bu veriler 6zelde Haskova ve Kircaali genelde ise Bulgaristan

vatandasi Alevilerin yarisindan fazlasinin koy dogumlu oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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Tablo 8. Ogrenim durumunun dogum yeri degiskeni iizerine ¢apraz tablosu

Dogum Yeri
il fice Koy Toplam
Hig¢ okula  Denek Sayisi 1 2 6 9

gitmedim  Ogrenime gore % 11,1% 22,2% 66,7% 100,0%

E Ilkokul Denek Sayisi 7 14 32 53
g Ogrenime gore % 13,2% 26,4% 60,4% 100,0%

é Lise Denek Sayisi 17 27 54 98
E Ogrenime gore % 17,3% 27,6% 55,1% 100,0%

:ED Universite  Denek Sayist 7 11 7 25
Q Ogrenime gore % 28,0% 44,0% 28,0% 100,0%

Lisansiisti ~ Denek Sayisi 3 8 5 16
Ogrenime gore % 18,8% 50,0% 31,3% 100,0%

Toplam Denek Sayisi 35 62 104 201
Ogrenime gore % 17,4% 30,8% 51,7% 100,0%

Yukaridaki tabloya gore ozellikle iiniversite ve lisansiistii egitim alanlarin sehir
dogumlu oldugu dikkatlerden kagmamustir. Universite egitimi aldigim bildiren 25
kigiden 18’i il¢e veya il dogumludur. Bunun oran1 %72 dir. Lisansiistii egitim aldigini
sOyleyen 16 kisiden 11’11l ve ilge dogumludur ve oran1 %68,8’dir. Bu veriler sehirlerde
dogan Alevi genglerin daha ¢ok okuma ve tahsil imkani bulabildigini ortaya

koymaktadir.

2.1.5. Gelir Dagilimi Frekans ve Oranlar

Asagidaki tabloda (Tablo 9) goriildiigii gibi ankete istirak edenler ekonomik
durum veya gelir diizeyine gore yedi gruba ayrilmistir. Bulgaristan’in para birimi
Leva’dir. Bu nedenle gelir gruplar1 Leva para birimi esas alinarak olusturulmustur. Bu
arada Bulgaristan’in Avrupa Birligine kabul edilmesinden sonra Avro da para birimi
olarak tedaviile girmistir. Ayrica Leva her gegen giin deger kazanmaya baslamistir.
Ozellikle son yillarda Tiirk parasi karsisinda ciddi bir deger kazanmistir. Bu durum
Alevileri biraz daha Bulgaristan’a bagladigimi diisiindirmektedir. Ancak Bulgaristan
vatandas1 Alevilerin gelir seviyelerinin genis bir alana yayildigi varsayimindan hareketle
yedi kategoriye ayrilmistir. Bunlardan birincisi 200-300 Leva seviyesinde ¢ok diisiik
geliri olan guruptur. Toplam 201 kisiden 29 kisi (%14,4) aylik gelirlerinin 200 ile 300
Leva arasinda oldugunu bildirmektedir. Gelirinin aylik 301-500 Leva oldugunu

bildirenler ise 41 kisi olup, bunun genele orana 9%20,4 {ine tekabiil etmektedir.
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Ucgiincii gelir grubunu ise aylik 501-700 Leva kazanci oldugunu sdyleyenler
olusturmaktadir. Bu grubun iiyeleri ise 55 kisi olup genele orami yiizde 27,4 tiir.
Dordiincii grubu 701-1000 Leva seviyesinde aylik geliri olanlar olusturmaktadir.
Toplam 201 kisiden 36’s1 aylik gelirinin 701 ile 1000 Leva arasinda oldugunu
bildirmistir ki bunun genele oran1 ylizde 17,9’dur. Besinci grupta yer alan iiyeler aylik
gelirlerinin 1001 ile 1250 Leva arasinda oldugunu bildirmistir. Bu grupta 21 kisi
(%10,4) yer almaktadir. Altinct grup ise 1251 Leva ve tizeri geliri olanlardir. Bu grubun
da 17 iiyesi bulunmaktadir ki bunun gegerli orani yiizde 8,5’tur. Arastirmada gelir
gruplarinin tam tespit edilebilmesi sorusu “diger” segenegi ile acik uglu hale

getirilmistir. Diger segenegi ise iki kisi tarafindan isaretlenmistir.

Tablo 9. Ekonomik durum degiskeni i¢in frekans ve ylizde degerleri

Denek Yiizde Gegerli %  Kiimiilatif %
Sayist

S 200-300 29 14,4 14,4 14,4

< 301-500 41 20,4 20,4 34,8

= 501-700 55 27,4 27,4 62,2

< 701-1000 36 17,9 17,9 80,1

E  1001-1250 21 10,4 10,4 90,5

5 1251 veizer 17 8,5 8,5 99,0

= Diger 2 1,0 1,0 100,0

@ Toplam 201 100,0 100,0

Yukaridaki tablo 6ncelikle Haskova ve Kircaali’den ankete istirak eden deneklerin
ekonomik durumlarini ortaya koymaktadir. Giintimiizde yani 2022 yil1 kur fiyatlar1 esas
alindiginda 100 Avronun yaklasik 197 Leva civarinda oldugu dikkate alinacak olursa,
Bulgaristan’in Haskova ve Kircaali Alevilerinin ekonomik durumlar1 daha iyi
anlasilacaktir. Buna bir de diizenli bir gelire sahip olmayanlar veya mevsimlik is¢i ve
kiiciik olgekli c¢iftcilerin  eklenmesi durumunda ekonomik hayatin zorluklari
kendiliginden ortaya ¢ikacaktir. Sosyo-kiiltiirel hayat veya baska bir ifade ile dini hayati
etkileyen en onemli hususlardan biri de budur. Nitekim Hz. Peygambere nispet edilen
bir rivayette “Fakirlik, neredeyse kiifre denk olacakt™!* denilmek suretiyle bu duruma

dikkatleri ¢ekilmistir. Bagka bir rivayette ise “Allah’im! Fakirlik fitnesinin serrinden

114 Muhammed b. Seleme b. Cafer Ebli Abdullah, Miisnedii's-Sihdb (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1985),
1/342.
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sana sigmirtm”*® demistir. Hz. Peygamber, “Allah’mm, yoksulluktan ve kiifiirden sana
sigmirm”*® diye dua edince, Sahabeden biri, yoksullukla kiifrii birbirine denk mi

tuttugunu sorar ve “evet” cevabini alir”. 1t

Fakirlik insan diisiincesi iizerinde olumsuz etkiler birakir. Hanefi fakihlerinden
Muhammed es-Seybani de konuyla ilgili sdyle bir olaydan s6z etmektedir. Ebu Hanife
ilim meclisinde iken hizmetcisi evde yiyecek kalmadigini sdyleyince, o soyle demistir:
“Allah hayrin1 versin, kafamdan kirk fikih meselesini kagirttin.” Yine Ebu Hanife nin
baska bir sozii s0yledir: “Evinde yiyecegi olmayan kimse ile istisarede bulunma. Ciinkii
onun fikri daginik, kalbi mesguldiir. Karari isabetli olmaz.”'!® Biitiin bunlar
Bulgaristan’daki Miisliimanlara sosyo-kiiltiirel hayat veya dini-tarihi egitim metotlar

gelistirirken dikkat edilmesi gereken hususlar1 gozler 6niine sermektedir.

2.1.6. Deneklerin Medeni Durum Frekans ve Oranlar

Evlilik, gelenek, gorenek, tore, cevre ve ekonomik yoniiyle genis ve kapsamli bir
olaydir. Toplumun dini inaniglari, aile iliskileri, ekonomik durumlar1 gibi degerler es
seciminden evlenme torenlerine kadar uzanan ve evlenme olayin etkileyen baslica
faktorlerdir. Her milletin yiizyillar boyunca olusan, gelisen, degisen, gergekte yasamina
bir anlam, bir deger katan kendi gelenek ve gorenekleri vardir. Etnik gruplarin kiiltiirel
zenginligini koruyabilmeleri kendi gelenek ve goreneklerini degerlendirebilmelerine
baghidir. Ancak yasam kosullarinin degismesinin sonucu olarak bugiin eski gelenek ve

gorenekler biiyiik dlciide agindig1 gortilmektedir.

115 Ebf David Siileyman b. Es'as Es-Sicistani, Sunenu Ebi Ddvid, thk. Imad et-Tayyar, Yasir Hasan,
‘Izzuddin D1lli (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale Nasirun, 2017), “Edeb”, 101; Ebu Abdirrahman Ahmed
Ibn Suayb En-Nesai, Sunenu'n-Nesdi, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale Nasirun, 2017), Sehv 90.

116 Nesai, Siinen, Sehv, 90, Istiaze, 16, 29.

117 Ahmed Ibn Suayb Ebu Abdurrahman en-Nesai, es-Siinen, (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), Istidze,
50/29, (Cilt: 8, s. 267).

18 yusuf el-Kardavi, Fakirlik Problemi ve Islam, ¢ev. Abdulvehhab Oztiirk, (Istanbul: Nur Yayinlari,
1975), 24; Saffet Sancakli, “Fakirlik ve Zenginlikle Ilgili Hadisler Uzerine Bir Deneme”, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5/1, (Haziran 2001), 331-378.

119 Bulgaristan’da Alevi gelenekleri konusunda bk. Nevena (Nevin) Gramatikova, “Bulgaristan’da Alevi
Bektasi Kiiltiiriiniin Korunmasinda Nefeslerin ve Zakirligin Yeri ve Rolii: Deliorman Bélgesi Ornegi”,
Mehmet Ersal (ed.), Balkanlarda Alevilik Bektasilik i¢inde, (Corlu: Corlu Belediyesi Yaylari, 2015),
155-197.
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Her milletin kendine has sosyal normlar1 (gorenek, gelenek, adet, 6rf, tére) vardir.
Bunlar nesilden nesille aktarilarak sosyal normlar, halkin gecmisi ve halkin diisiincesi
ile sik1 sikiya bagliliklarin1 ortaya koyarlar.'?° Etnik gruplari bir arada yasatan, onlarmn
gecmis ile baglarini kuran kiiltiir unsurlari gelenek-gorenekler, orf ve adetler,
inanglardir. Bir milletin de8er yargisi, diisiince tarzi, inang sistemleri kiiltiiriiniin iginde
yer alir.'?’ Bu baglamda Tiirk kiiltiirii agisindan aile, temel unsurdur ve toplumu
olusturan en onemli temeldir. Ailenin islevleri, insan neslinin iiretilmesi ve devam
ettirilmesi, cesitli kurallar sistemi yoluyla iiyelerinin aile i¢i ve aile dis1 iligkilerini
yonlendirmesi, nihayet bir sosyalizasyon birimi olarak toplumsal iliskiler sisteminin

goreli bir denge icinde siirdiiriilmesidir.*??

Tirk ailesinin sosyo-kiiltiirel yapisinda evlilik tarzlarindan aile igi iliskilerin
yerlesmesine kadar onu karakterize eden unsurlar belirleyici bir rol iistlenir.!?® Tablo
10°da medeni durumlarina gore denekler “bekar, evli, bosanmis, dul ve evli ama ayri
yastyor” seklinde bes grupta incelenmistir. Tabloya gore denekler ¢ogunlukla evli
grubunda yer almaktadir. Buna gore ankete katilan 201 kisiden 131’1 evli oldugunu
bildirmistir ki bunun gegerli orami yilizde 65,2’dir. Buna karsilik bekar oldugunu
soyleyenler 34 kisi (%16,9), Bosanmig grubunda 11 kisi (%5,5), dul grubu 22 kisi

(%10,9), evli ama ayr yasadigini sGyleyenler ise 3 kisi olup bunun orani ytizde 1,5’tir.

Bu veriler, Bulgaristan’daki Aleviler arasinda ciddi bir evlenme gelenegi
bulundugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu arada dul kalanlarin oraninin ciddi anlamda
diisiik oldugu goriinmektedir. Bunlarin 6nemli bir kismini ileri yastakilerin olusturdugu
da belirtilmelidir. Bekar verileri ise, yas ortalamasinda gengler ile uygunluk gosterdigi
ifade edilmelidir. Evlilik kurumunun hizla yiprandigi, ailelerin dagildig: ve genclerin
evlenmeye sicak bakmadigi giiniimiizde Bulgaristan’da Miisliimanlar arasinda evlilik

oraninin yiiksek olmasi bir avantaj olarak degerlendirilmelidir.

120 Kiirsad Giilbeyaz, “Milli Kirgiz Digiinii”, Akademik Baks, 15, (Ekim 2008), 1-2.

121 Sibel Turhan Tuna, “Tiirk Diinyasindaki Diigiinlerde Koltuklama ve Kirmizi kusak Baglama
Gelenegi”, Ahmet Yesevi Universitesi Bilig Dergisi, 38, (Yaz 2006), 149-160.

122 Durmug Tathlioglu, “Din Sosyolojisi Acisindan Tiirkmen Ailesi ve Kurulusu Diigiin, Nikah ve
Bosanma”, Akademik Arastirmalar Dergisi, 9-10, (2001).

123 Zeynel Turan, “Gegmisten Giiniimiize Makedonya Tiirklerinin Evlenme Diigiin Gelenekleri”, Fine
Arts, E-Journal of New World Sciences Academy, 9/4, (October 2014), 181-191.
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Tablo 10. Medeni durum degiskeni igin frekans ve yiizde degerleri

Denek Sayist  Yiizde  Gegerli %  Kiimiilatif %

Bekar 34 16,9 16,9 16,9
g Evli 131 65,2 65,2 82,1
g Boganmig 11 55 55 87,6
‘= Dul 22 10,9 10,9 98,5
§ Evli ama ayrn 3 1,5 1,5 100,0
> yaslyor

Toplam 201 100,0 100,0

Yukaridaki tabloya gore Haskova ve Kircaali Alevilerinin evlilik kurumuna ne
derecede onem verdiklerini de ortaya koymaktadir. Ozellikle bosanmus ailelerin azlig

(22 kisi, %5,5) olumlu yonde 6nemli bir durumu gostermektedir.

Evlilik konusuyla ilgili olarak énemli bir husus daha hatirlatilmalidir. O da sudur:
Bulgaristan 6zelinde “kadinin evlilik go¢ii” s6z konudur. Bu nedenle Bulgaristan’da
ekonomik sikint1 ¢ceken aileler veya evlenecek yastaki kizlar aile kurma hayalini iilke
disina tagimak istemektedir. Bu genellikle kendi bulundugu yerin sartlarindan daha iyi
olan yerlere dogru gerceklesmektedir. Avrupa’daki veya Tiirkiye’deki akraba veya
yakinlar1 da bu segeneklerden biridir. Ayrica batiya ¢aligmaya gidenler de Avrupa’daki
kizlarin tilke disina ¢ikmasina neden olmaktadir. Uzun vadede Bulgaristan Alevilerinin
demografik yapisi baglaminda ozellikle de Tirkler agisindan Onemli bir sorun

olusturacaktir.'?*

Bugiin kadinlar, Balkanlagsma gdcii baglaminda ve savas gibi etmenlerle yasanan
erkek baskin gd¢ olgusunu kendi tarafina mecburi etmenlerden dolayr dondiirmek
durumunda kalarak; kiiltiirel ve cografi yakinlik basta olmak iizere olanaklarin izni
dahilinde ana babadan, ata topragindan kopmakta/koparilmaktadirlar. Yasanan evlilik
gocleri, kiiltiirel yakinlikla baglantili olarak kiiltiirel dokuda ¢ok biiylik degisim
yaratmamasina karsin, niifusun degiskenlik kazanmasina, ¢ogu zaman da gidilen
bolgede niifusun azalisina yol ag¢maktadir. Sadece kadin niifusu goz Onilinde
bulundurularak yapilan caligmalarda, son 50-60 yilda sadece evlilik araciliiyla kendi

dogum yerini terk eden kadin sayis1 6nemli 6l¢iide artmistir. Kadinlar, egitim ve seyahat

124 Mesela bk. M.Tiirker Acaroglu, Bulgaristan Alevileri ve Demir Baba Tekkesi, (istanbul: Kaynak
Yayinlari, 1998); Emin Atasoy, “Postsosyalist Donemde Bulgaristan’da Yasanan Demografik Kriz ve
Yansimalar1”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 8/12 (Ocak 2007),
1-24.
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gibi olanaklardan uzak bir ese, bir babaya, bir erkek ¢ocuga veya kardese bagl olarak

g0¢ edebilmektedir. Boylesi bir baglilik ise kadinin iki tiirlii gd¢line imkan tanimaktadir.

Siyasi ve az da olsa ekonomik gereksinimlerin azalmis olmasi, kadmin ailevi
diizeyde gergeklesen gdciinii azaltsa da evlilik araciligiyla yasanan kadin goglerine bir
care bulunamamaktadir. Gengler daha iyi bir yasam hayaliyle (6zellikle Avrupa’ya
yonelik) dis go¢ vaat eden evlilikler yapmaya yonelmektedir. Daha kirsal olan
bolgelerde yapilacak olan iyilestirmeler bu goglerin Oniine gecebilir ve gengler

geleceklerini, baska iilkelerde aramak yerine kendi kiiltiirel ortaminda ararlar.1%®

Medeni haliniz?

Denek Sayisi ve Orani

3
1,49%

Bekar Evii Bosanmis Dul Evli ama ayn
yasiyor

Medeni haliniz?

Sekil 1. Medeni durumu gosteren grafik

2.1.7. Meslek Durumu

Meslek degiskeni ile ilgili (Tablo 11) ankete katilan deneklerin meslekleri ve
oranlar1 goriilmektedir. Meslek gruplart “ev kadmni, is¢i, serbest meslek, memur,
yonetici, ¢iftci, emekli, esnaf ve diger” seklinde olusturulmustur. “Diger” secenegi ile
meslekleri tespite yonelik soru, ucu acik bir soru haline getirilmistir. Buna gore en
yiiksek orani 66 kisi ile “ig¢i” oldugunu belirten grup olusturmaktadir. Bunlarin gegerli
orani %32,8’dir. Bunu emekli grubu takip etmektedir. Ankete katilan 201 kisiden 33’0
emekli oldugunu sdylemistir. Bunun gecerli oran1 yiizde 16,4’tiir. Uyesi en ¢ok olan

tiglincii grup ise “serbest meslek” grubudur. Bu gruba dahil olanlar 28 kisi olup orani

125 Mesela bk. Selda Adiller, “Alikog Koyii (Makedonya) Ozelinde Kadmin Evlilik Gégii”, Istanbul
Universitesi Sosyoloji Dergisi 3/27 (Ocak 2014), 177-195.
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ylzde 13,9’dur. Bu tabloda dikkat ¢ekici olan yonetici ve memur grubunun oldukca az
tiyesinin bulunmasidir. Yonetici oldugunu sdyleyenler sadece iki kisi olup orami yiizde

1’dir. Memur oldugunu ifade edenler ise 15 kisi olup gecerli oranlari ylizde 7,5 tir.

Tabloya gore ankete ev kadini, is¢i, memur, serbest meslek, ¢iftci ve diger iginde
yer alan genellikle 6grencilerin olusturdugu, toplumun hemen her kesiminden katilim

saglanmustir.

Tablo 11. Meslek degiskeni i¢in frekans ve yiizde degerleri

Denek Sayist

Yiizde Gegerli % Kiimiilatif %

Ev kadini 26 12,9 12,9 12,9
isci 66 32,8 32,8 458
Serbest 28 13,9 13,9 59,7
meslek

3 Memur 15 7,5 7,5 67,2

S Yonetici 2 1,0 1,0 68,2

S Cifigi 13 6,5 6,5 74,6
Emekli 33 16,4 16,4 91,0
Esnaf 8 4,0 4,0 95,0
Diger 10 5,0 5,0 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Yukaridaki tabloda esnaf oldugunu bildirenlerin azlig1 (8 kisi %4) yaninda koy
dogumlu olanlarin ¢okluguna ragmen c¢ift¢i oldugunu sdyleyenlerin azligi da (13 kisi
%6,5) dikkatleri ¢ekmektedir. Ankete katilan 201 kisiden 26’s1 (%12,9) “ev kadin”

oldugunu sdylemistir.

2.1.7.1. Meslek Degiskenin Cinsiyet Uzerine Capraz Dagilim

Tablo 12’de meslek degiskeninin cinsiyete gore ¢capraz dagilimini gostermektedir.
Buna gore ankete istirak eden 99 kadindan 26°s1 “ev kadini1” oldugunu ifade etmistir.
Ankete katilan 99 kadindan 31’1 (%31,3), erkeklerden 35 kisi ise (%34,3) is¢i oldugunu
ifade etmistir. Meslekler siralamasinda en genis grubu isgiler olusturmaktadir. Buna
gore Bulgaristan’daki Aleviler arasinda “is¢i gurubu” hem kadinlarda hem de erkeklerde
en yogun kesimi olusturmaktadir. Zira denekler arasindan 31 kisi (%31,3) kadinlardan,
35 kisi de (%34,3) erkeklerden olmak iizere toplam 66 denek issiz oldugunu ifade

etmistir. Bunun genele orani yiizde 32,8 dir.
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Serbest meslek grubu 10 kisi (%10,1) kadin ve erkeklerden 18 kisiden (%17,6)
olugmaktadir. Memur grubunda ise kadin deneklerden 9 kisi (%9,1), erkeklerden ise 6
kisi (%5,9) bulunmaktadir. Yonetici oldugunu bildiren iki kisiden 1’i kadin, digeri
erkektir. Ciftgi oldugunu soyleyenlerden 3’1 kadin (%3,0) ve 10°u (%9,8) erkektir.
Emekli grubunda ise 8 kadin (%8,1), 25 erkek (%24,5) yer almaktadir. Emeklilerden 8’1
kadin (%8,1), 25’1 erkek (%24,5) olmak iizere toplam 33 kisi yer almaktadir. Esnaf
grubu 3 kadin (%3,0) ve 5 erkek (%4,9) denckten olugmaktadir. Diger segenegini
isaretleyen toplam 10 kisi ise (%10,1) d6grenci olduklarini bildirmislerdir.

Tablo 12 dikkatle incelendigi zaman bu veriler bize, Bulgaristan’in Haskova ve
Kircaali illerinde yasayan Alevilerin biiyiik ¢ogunlugunun isciler, emekliler ve ev
hanimlarindan olustugunu gostermektedir. Bu durum bize Bulgaristan’da yasayan

Tiirkler’ in resmi kurumlardan ziyade daha gegici islerde ¢alistiklarint gostermektedir.

Tablo 12. Meslek degiskenin cinsiyet lizerine dagilimi ¢apraz tablosu

Cinsiyet
Kadin Erkek Total
Ev kadini Denek Sayisi 26 0 26
Meslege gore % 26,3% 0,0% 12,9%
Isci Denek Sayis1 31 35 66
Meslege gore % 31,3% 34,3% 32,8%
Serbest meslek Denek Sayisi 10 18 28
Meslege gore % 10,1% 17,6% 13,9%
Memur Denek Sayisi 9 6 15
s Meslege gore % 9,1% 5,9% 7,5%
¥ Yonetici Denek Sayisi 1 1 2
3 Meslege gore % 1,0% 1,0% 1,0%
2 Ciftei Denek Sayist 3 10 13
Meslege gore % 3,0% 9,8% 6,5%
Emekli Denek Sayisi 8 25 33
Meslege gore % 8,1% 24,5% 16,4%
Esnaf Denek Sayisi 3 5 8
Meslege gore % 3,0% 4,9% 4,0%
Diger Denek Sayist 8 2 10
Meslege gore % 8,1% 2,0% 5,0%
Denek Sayisi 99 99 102
Toplam s
Meslege gore % 49,3% 100,0% 100,0%
2.1.8. Dil Bilgisi

Osmanlinin Balkanlardan ¢ekilmesinden sonra Balkanlardaki biitiin Tiirler i¢in

ana dil egitim 6gretim ve iletisim araci olarak kullanilmasi konusu biiyiik bir sorun
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haline gelmistir.?® Alevi Tiirkleri i¢in de bu durum gegerlidir. Haskova ve Kircaali’deki
Alevi Tirklerin bu konudaki durumlar1 hakkindaki gortsleri tespit edilmeye

calisilmgtir.

2.1.8.1. Deneklerin Tiirkce ve Bulgarca Bilgisi

Asagidaki tabloda (Tablo 13) ankete katilan deneklerin Tiirk¢e ve Bulgar dilini
bilip-bilmedikleri ile ilgili sorulan soruya verdikleri cevaplarin frekans ve orani
goriilmektedir. Buna gore 201 denekten 8’i sadece Bulgarcay: bildigini ve Tiirkce
bilmedigini ifade etmistir. Deneklerden 13’1 (%6,5) ise Bulgarcay1 bilmedigini sadece
Tiirkce bildigini soylemektedir. Haskova ve Kircaali’de yasayan ve ankete katilan 201
Alevi denekten 180’1 hem Tiirk¢eyi hem de Bulgarcay: bildigini ifade etmistir ki bu
saymin genele orani yilizde 89,6’ya tekabiil etmektedir. Bu durum bize Bulgaristan’da

yasayan Tiirklerin dil probleminin olmadigin1 gostermektedir.

Bulgaristan’da yasayan Tirklerin Bulgarcay1 bilmedikleri seklindeki iddialarin
dogru olmadiginm1 belirtmek gerekir. Yapilan yiiz yiize goriismelerde Tiirkler, zaman
zaman dil ile ilgili yapay sorunlar yasadiklarini ifade etmislerdir. Burada baska bir husus
daha ifade edilmelidir. O da sudur: Bulgaristan’da Tiirkler kendi dillerinin yaninda

biiyiik bir orada Bulgarcay1 da 6grenmislerdir.

Tablo 13. Dil bilgisi ile ilgili frekans ve ylizde degerleri tablosu

Katilimer Sayist Yiizde%  Gecgerli% Kiimiilatif%

3 Tirkce 13 6,5 6,5 6,5
2 Bulgarca 8 4,0 4,0 10,4
§ Hem Tiirk¢e hem Bulgarca 180 89,6 89,6 100,0
A  Toplam 201 100,0 100,0

2.1.8.2. Deneklerin Tiirkce Bilgi Seviyesi

Ankette deneklere ii¢ segenek sunulmustur. Bunlar “evet okuyup yazabiliyorum”,
“okuyorum fakat yazamiyorum” ve “ne okuyabiliyorum ne de yazabiliyorum”
seklindedir.

126 Mesela bk. Cengiz Haksoz, Linguistic rights of the Turkish minority in Bulgaria/Bulgaristan daki Tiirk
azinligin Dilsel Haklart, (Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2007), 36-101.
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Asagidaki tablodaki (Tablo 14) verilere gore Tirkceyi okuyup yazabildigini
sOyleyenler 175 kisi olup bunun genele orani yiizde 87,1°dir. Tiirk¢e okuyabildigini
ancak yazamadigini bildirenler ise 22 kisi olup bunun genele orani yiizde 10,9°dur.
Tiirkceyi okuyup yazamadigini yani Tiirk¢e bilmedigini sdyleyenler ise 4 kisi olup
bunun orani yiizde 2’dir. Bu verilere gore Haskova ve Kircaali’den ankete katilan 201
Alevi denekten 175 tanesi, yiizde 87,1 oraninda Tiirkgeyi hem okuyup hem yazdiginm
bildirmistir. Buna gore Haskova ve Kircaali Alevilerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun
Tiirkge ile ilgi bir sorunu olmadig1 ve biitiin zorluklara ragmen ana dillerini muhafaza

ettiklerini sdylemek miimkiindiir.*?’

Tablo 14. Dil bilgisi ile ilgili frekans ve ylizde degerleri tablosu

Katilimer Sayist Yiizde%  Gegerli%  Kiimiilatif%

= Evet okuyup yazabiliyorum 175 87,1 87,1 87,1
[

§> Okuyorum fakat 22 10,9 10,9 98,0
& Yazamiyorum

_é;i Ne okuyabiliyorum ne de 4 2,0 2,0 100,0
= yazabiliyorum

= Toplam 201 100,0 100,0

2.1.8.3. Deneklerin Tiirkce Bilgisinin Kaynaklari

Ana dil bilgisi veya muhafaza etme bir milletin kiiltiiriiniin yok olmasini
engelleyen en 6nemli faktorlerden biridir. Alevilerin Tiirkge dilini muhafaza etmeleri bu
acidan oOnemlidir. Bu nedenle onlarin Tiirkgeyi Ogrenip unutmalarini engelleyen
faktorleri ortaya ¢ikarmak gerekmektedir. iletisim basta olmak iizere kendi gelenek ve
goreneklerini muhafaza etme araglarindan biri de dildir. Bu nedenle ankete katilan
Alevilere Tiirkgeyi dgrendikleri ve unutmalarini engelleyen kaynaklar da sorulmustur.
Bu soruda sirastyla “Tiirk televizyonlari, Bulgar televizyonu Tirkge yayimni, aile, resmi

okullar ve diger” seklinde bes segenek sunulmustur.'?

Asagidaki tabloda (Tablo 15) Haskova ve Kircaali’den ankete katilan Alevilerin
Tiirkceyi 0greten ve unutmanizi engelleyen kaynaklar hakkindaki tercihlerinin frekans

ve ylizde oranlar1 goriilmektedir. Buna goére Haskova ve Kircaali Alevilerine Tiirkgeyi

127 Hiiseyin Alptekin-ldlir Lika-Merve Dilek Dagdelen-Viktorya Erdogu, Bulgaristan Tiirklerinin
Kiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Sorunlari, Talepleri, Coziim Onerileri, (SETA Yayinlar1 Raporu, 2020),
21-30.

128 Hiiseyin Alptekin vd., Bulgaristan Tiirklerinin Kiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Sorunlari, Talepleri,
Coziim Onerileri, 38-41.
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Ogreten ve unutmalarim1 engelleyen iki 6nemli kaynak bulunmaktadir. Bunlardan ilki
ailedir. Tablodaki verilere gore 201 denekten 151’1 Tiirkgeyi 6greten ve unutmalarini
engelleyen kaynak olarak ailelerini gostermislerdir. Bu sayinin genele orani ise yiizde
75,1’¢ denk gelmektedir. Aleviler kendilerine Tiirkgeyi Ogreten ve unutmalarini
engelleyen kaynaklardan ikincisinin ise Tiirk televizyonlar1 oldugunu bildirmislerdir.
Ankete istirak eden 201 kisiden 104’1 kendilerine Tiirk¢eyi Ogreten ve unutmalarini
engelleyen kaynagin Tiirk Televizyonlart oldugunu ifade etmislerdir. Bu sayinin genele
orani ise yiizde 51,7’ye denk gelmektedir. Bu veriler, Haskova ve Kircaali’deki
Alevilerinin biiyiik bir gogunlugunun Tiirkgeyi 6grendikleri ve unutmalarini engelleyen
kaynagn aileler ve Tiirk televizyonlar1 oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Tiirkgeyi resmi
okullardan 44 kisi (%21,9) ve Bulgar televizyonlarindan ise 22 kisi (%10,9) 6grendigini
ifade etmistir.*?°

Tablo 15. Tirkgeyi Ogreten ve unutmanizi engelleyen kaynaklar
Tiirk televizyonlari

Katilimer Sayis1  Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%

> Hayir 97 48,3 48,3 48,3
= Evet 104 51,7 51,7 100,0
= Toplam 201 100,0 100,0
= Hayir 179 89,1 89,1 89,1
272  Evet 22 10,9 10,9 100,0
o Total 201 100,0 100,0

Hayir 50 24,9 24,9 24,9
f—z Evet 151 75,1 75,1 100,0

Total 201 100,0 100,0
E Hayir 157 78,1 78,1 78,1
o Evet 44 21,9 21,9 100,0
% Total 201 100,0 100,0
[
. Hayir 200 99,5 99,5 99,5
S Evet 1 5 5 100,0
2 Total 201 100,0 100,0

2.1.8.4. Deneklerin Bulgarca Dil Seviyesi

Ankette deneklere Bulgarca seviyesini tespit etmek amaciyla sorular da

yonetilmistir. Bulgarca seviyesini gosteren asagidaki tabloya gore (Tablo 16) deneklerin

129 krg. Hiiseyin Alptekin, vd., Bulgaristan Tiirklerinin Kiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Sorunlari, Talepleri,
Coziim Onerileri, 21-30.
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%32,3’1 (65 kisi) Bulgarcay1 ¢ok iyi bildigini, %40,31 (81 kisi) iyi derecede bildigini,
%20,9°1 ise (42 kisi) orta seviyede bildigini ifade etmistir. Bulgarca bilgisinin zayif

oldugunu sdyleyenler ise sadece 10 kisi olup bunlarin oran1 %5’tir.

Bu veriler dogrultusunda Bulgaristan’daki Alevi Tirklerin ¢ogunlugunun
Bulgarcay1 iyi derecede bildikleri goriilmektedir. Bir 6nceki veri tablosunda ise, yiizde
yiize yakin bir oranda Bulgarca bildikleri goriilmektedir. Bu veride ise, Bulgaristan
Tiirklerinin bildikleri Bulgarcanin ileri derecede oldugu anlagilmaktadir. Buna gore
Bulgaristan Tiirklerinin, yasadiklar1 ortam ve bagli olduklari devlet ile uyum igerisinde
olduklar1 gériilmektedir. Ayrica bu verilerden, Alevi Tiirklerin hem ana dillerini hem de

Bulgarcay1 bilmek suretiyle Bulgar toplumuna entegre olduklarini agik bir sekilde

anlasilmaktadir.
Tablo 16. Ankete katilanlarin Bulgarca seviyesi

Katilmer  Yiizde%  Gegerli%  Kiimiilatif%
Sayis1

‘% Cokiyi 65 32,3 32,3 32,3

[<5)

2 lyi 81 403 40,3 72,6

[¢5)

L orta 42 20,9 20,9 93,5

a

© Zayif 10 5,0 5,0 98,5

S Bilmiyorum 3 1,5 15 100,0

@ Toplam 201 100,0 100,0

2.1.8.5. Bulgarca Dil Seviyesinin Cinsiyete Gore Dagilimi

Katilimcilarin Bulgar dilini bilip bilmedikleri ile yoneltilen sorulara verdikleri
cevaplarin biiyiik bir oranda olumlu oldugu gézlenmektedir. Asagidaki tabloya gore
(Tablo 17) Haskova ve Kircaali’den ankete katilan Alevilerin Bulgarca bildikleri
anlagilmaktadir. Bu durum cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigi de dnemlidir.
Bulgarca bilgisi ile dl¢timlerin cinsiyete gére dagilimi yapildiginda az da olsa erkeklerin
kadinlara gore daha iyi Bulgarca bildikleri ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim 99 kadindan 6°s1
(%6,1) Bulgarcasinin zayif oldugunu belirtirken bu oran erkeklerde sadece 4 kisi olup
%3,9’dur. Ancak hem kadinlar hem de erkekler Bulgar dilini “cok iyi” veya “iyi” derece
bildiklerini belirtmislerdir. Buna gore kadmlarin %75,8 erkeklerin ise %69,6’s1
Bulgarcay1 “cok iyi” veya “iyi” seviyede bilmektedir.

Bulgaristan Tiirklerinin ¢ogunlugunun koéylerde yasadigi dikkate alinirsa, ¢alisma

hayatina kdy sartlarinda imkan bulmaktadirlar. Ayn1 kdyde ayni dili konusan kimseler
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arasinda, bir baska dilin 6grenilmesi zordur, hatta genelde bir ihtiya¢ olarak da
degerlendirilmemektedir. Zira ky hayatindaki bir ev hanimin kendisini ilgilendiren is
ve ugrasida, cevresindeki insanlarla baglantist olur ve onlarla birlikte ¢6ziim yoluna
gidilir. Resmi ve sehirle ilgili sorunlarina ise, genelde esleriyle birlikte ¢coziim bulmaya
caligirlar. Buna ragmen kadinlarin yiizde 75’ten fazlasinin Bulgarcay1 ¢ok iyi veya iyi
olarak bilmesi, bu kesim i¢in biiyiik bir basari olarak degerlendirilmelidir. Zira erkekler,
genellikle is hayati, ¢evre, resmi iliskiler baglaminda bir sekilde Bulgarcay1 6grenmek
zorundadir. Bu nedenle iradi olmanin yaninda, erkeklerin Bulgarcayr 0grenme ve
bilmesi, bir basar1 olarak degerlendirilmezken, kadinlarin s6z konusu problemle ilgili
konumlari, ciddi anlamda bir basar1 olarak kabul edilmelidir. Bulgaristan Haskova ve
Kircaali’den ankete katilan Alevilerin Bulgarcay1 “cok iyi” veya “iyi” seviyede bilmesi,
Tirklerin toplum igerisinde iletisim problemi ile ilgili ¢alisma veya goriislerinin

degerlendirilmesinde oldukca dnemlidir.

Tablo 17. Deneklerin Bulgarca seviyesinin cinsiyete gore dagilimi

Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam
Cok iyi Denek Sayisi 29 36 65
- Cinsiyete gore % 29,3% 35,3% 32,3%
L Iyi Denek Sayist 46 35 81
% Cinsiyete gore % 46,5% 34,3% 40,3%
3 Orta Denek Sayisi 17 25 42
< Cinsiyete gore % 17,2% 24,5% 20,9%
g Zayif Denek Sayisi 6 4 10
E Cinsiyete gore % 6,1% 3,9% 5,0%
Bilmiyorum Denek Sayisi 1 2 3
Cinsiyete gore % 1,0% 2,0% 1,5%
Toplam Denek Sayisi 99 102 201
Cinsiyete gore % 100,0% 100,0% 100,0%

2.1.8.6. Bulgarca Bilgisinin Egitim Degiskenine Gore Dagilimi

Ankete katilan deneklerin Bulgarca bilgi seviyesinin egitim diizeylerine gore
anlamli bir degisiklik gosterip gostermedigi de arastirilmistir. Giiney Bulgaristan
illerinden Haskova ve Kircaali’den ankete katilanlarin Bulgarca seviyesinin egitim
diizeyi ile bir korelasyon bulunup bulunmamasi da énemli bir durumdur. Bu durumu
tespit etmek amaciyla deneklerin Bulgarca sevilerinin egitim diizeylerine gore dagilimi

icin SPSS programi aracilifi ile c¢apraz tablolama (crosstabulation) yapilmistir.
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Asagidaki tabloda (Tablo 18) Bulgarca seviyesinin egitim diizeyleri tizerine dagilimi

goriilmektedir.

Tablo 18. Deneklerin Bulgarca seviyesinin egitime gore dagilimi

Bulgarca Seviyesi Toplam
Cok iyi Iyi Orta  Zayif Bilmiyorum
Hig okula Denek Sayist 1 2 4 2 0 9
gitmedim  Bylgarcaya gore % 1,5% 25%  95% 20,0% 0,0% 4,5%
E Ilkokul Denek Sayisi 7 22 17 6 1 53
= Bulgarcaya gore % 10,8% 27,2%  405% 60,0% 33,3% 26,4%
S Lise Denek Sayis 32 47 18 1 0 98
E Bulgarcaya gore % 49,2% 58,0% 42,9% 10,0% 0,0% 48,8%
Eb Universite Denek Sayisi 19 5 1 0 0 25
Q Bulgarcaya gore % 29,2% 6,2% 2,4% 0,0% 0,0% 12,4%
Lisansiisti Denek Sayisi 6 5 2 1 2 16
Bulgarcaya gore % 9,2% 6,2% 48%  10,0% 66,7% 8,0%
Denek Sayisi 65 81 42 10 3 201
Toplam

Bulgarcaya gore % 100,0%  100,0% 100,0% 100% 100,0% 100,0%
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3. KIRCAALI-HASKOY’DE ALEVILIK-BEKTASILIK
BULGULAR VE YORUMLAR

3.1. Haskova-Kircaali Alevilerinin Kendilerini Tanimlama Bicimleri ve

Dini Durumlari

Anket arastirmamizin konusu Giliney Bulgaristan’da yer alan Haskova ve
Kircaali merkez ve bunlara bagli yerlesim yerlerinde; ilge ve koylerinde yasayan
Alevileridir.  Betimsel/tamimlatic1  istatistikler —arastirmamizin  ilk  asamasim
olusturmaktadir. ikinci asamada ise temelde Alevilerin kendilerini nasil tanimladiklari,
dini durumlari, toplumun diger kesimiyle sosyal iliskileri ve ¢esitli sorunlarla ilgili
goriisleri gibi basliklardan olusmaktadir. Ankette bu ana basliklar altinda 28 soru
bulunmaktadir. Deneklere ¢esitli ifadelere katilip katilmadiklari veya ne derecede
katildiklar1 sorulmustur.

Alanda yapilan ¢alisma ve arastirmalarimiz sonucu Haskova ve Kircaali Alevi
Tiirklerin Bulgarlardan farkli bir kimlik, kiiltiir, din yorumu bigimi, gelenek ve toreye
sahip olduklar1 anlagilmistir. Kadim tarihten beri Bulgaristan’da yasamalarina ve
giinlimiizde Bulgaristan vatandasi olmalarina ragmen Aleviler kendi gelenek, gorenek
ve din anlayislarini biiyiik oranda korumuslardir. Son iki asirda ve 6zellikle de 20. asirda
hem etnik hem de dini ve sosyo-kiiltirel konularda ciddi anlamda sorunlarla
karsilasmislardir.?® Biitiin bu sorunlara ragmen bulunduklar topraklarda kalmaya
devam etmisler bu ugurda biiyiik fedakarlik ve kahramanliklar gostermiglerdir. Bu
yoniiyle Bulgar toplumunda denge unsuru olmuslar, baris ve istikrarin temsilcisi olarak
toplumsal yapinin tesekkiiliine katkida bulunmuslardir. Bu nedenle giiniimiizde Gliney
Bulgaristan’daki Alevilerin dini ve etnik durumlari basta olmak iizere sosyo-kiiltiirel
hayata bakis agilari, sorunlara dair goriisleri ve digerleri ile sosyal iliskileri merak
konusudur ve arastirilmaya deger bir konudur.

Bulgaristan’in 2007 yilinda resmi olarak Avrupa Birligi’ne kabul edilmesi yeni
bir dénemi baslatmistir. Bu donem Bulgarlar i¢in oldugu kadar Bulgaristan vatandasi

olan Tiirkler i¢in de yeniliklerin beklendigi bir siireci ifade etmektedir. Demokrasi ve

130 Hiiseyin Alptekin, vd., Bulgaristan Tiirklerinin Kiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Sorunlari, Talepleri,
Coziim Onerileri, 17-21.

64



Avrupa Birligi miktesebatina uyarak etnik ve dini konularda esitlik ilkesi
benimsenmistir. Bulgar olmayan vatandaslarin da haklar1 taninmistir. Giinlimiizde
Bulgaristan vatandasi Tirkler diinyanin en biiyllk azinlik statlisiine sahip
topluluklarindan biri konumundadirlar.’® Komiinizm sonrasi isbasina gelen yeni
yonetimler “Bulgar etnik ve dini tolerans” uygulamalarini hayata gegirdiklerini ilan
etmislerdir. Ulkenin biitiin bdlgelerinde varliklarini siirdiirmek igin biiyiik bir miicadele
veren Tiirkler s6z konusu yeni yonetimler tarafindan daha 6nce yapilan haksizliklarin
kinanmasi, Avrupa Birligi kurallar1 ¢ercevesinde azinlik halklarina saygi duyulmasi
beklentisi i¢ine girmistir. Bulgaristan’da birbiri ardina kurulan yeni yonetimler her
firsatta azinlik haklarina riayet edecekleri konusunda sozler vermekten geri durmamislar
ve hatta birgok girisim ve ¢alismalar baglatilmistir. Ciinkii Bulgar devletinin Avrupa
Birligi kurallarina gore azinlik haklarini uygulamas: gerekmekteydi.'*?

Biitiin bunlarin neticesinde Bulgaristan’in diger boélgelerinde oldugu gibi
Haskova ve Kircaali Alevileri de iki noktada beklentiye girmistir. Bunlardan ilki etnik
konularla ilgili sorunlarm giderilmesi idi. ikinci husus ise dini konularla ilgiliydi.
DBulgaristan Miisliiman Tiirkleri, dinlerini rahatlikla yasayabilme, ibadet mahallerine
sahip olabilme, mabetleri iyilestirme ve tamir edebilme imkanina sahip olma
arzusundaydilar.

Glinimiiz arastirmacilari, Bulgaristan’in hem tarihsel tecriibesi hem de
cumhuriyete gecis yaninda Avrupa Birligi’ne giris siire¢ ve dogrultusunda Miisliiman
Tiirklere yonelik yaptirim, gelisim ve iyilestirmenin hangi boyutta oldugunu gérmek
bakimindan, giiniimiizde yapilacak alan aragtirmalarinin ortaya cikaracagi verilerin
onemine dikkatleri ¢ekmislerdir.®*® Bulgaristan’da yasayan ve Bulgaristan vatandas
olan Tirklerin Bulgaristan’mm Avrupa Birligi iyeliligine kabuliinden sonra yani

giinlimiizde etnik kimlik durumlarinin tespiti 6nemlidir. Zira Tiirkler i¢in bu siire¢ etnik

131 Ali Eminov, Turkish and Other Muslim Minorieties in Bulgaria, Institute of Muslim Minority Affairs,
(New York: Routledge, 1997), 76-91.

182 Hugh Poulton, Balkanlar, Catisan Azinliklar, Catisan Devletler, cev: Yavuz Alagon, (Istanbul: Sarmal
Yaymevi, 1993); Semiha Ahmet, Bulgaria's European Union integration and its minority question the
case study of Turkish minority/Bulgaristan’in Avrupa Birligi entegrasyonu ve azinlik sorunu “Tiirk
azinhik iistine bir vaka ¢alismasi”, (Istanbul: Bahcesehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 17-30.

133 Sabanali Ahmed, Bulgaristan’da Alevilik (Yablanovo Ornegi), (Uskiip: Yeni Balkan Yayevi, 2022),
10-21.
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kimlik, ulusal kimlik ve Avrupa kimligi seklinde bir dsnemsel asamadan ge¢mistir.*3*
Bulgaristan Cumbhuriyeti vatandas1 Tirkler ile Bulgar kokenli yurttaglar baglaminda
etnik sorunun mevcut durumunun, boyutu, uygulanis ve algilanis seklinin tespit edilmesi
giincel ve muhtemel sorunlarin ¢ézliimiine biiyiik katki saglayacag: kesindir. Ayrica
Haskova-Kircaali Alevilerinin sosyal iliski aglarinin geldigi noktay1 tespit de 6nemlidir.
Yukarida saydigimiz ii¢ husustaki giincel verilerin ortaya ¢ikarilmasi tarihte Tirklerin
yasadiklar1 ve maruz birakildiklar1 kotii uygulamalarin neticelerini gérmek agisindan da
onemlidir. S6z konusu tarihsel siireci Sabanali Ahmed soyle anlatmaktadir:

Tirkler Osmanlilarin bolgeden ¢ekilmesiyle, ciddi bir asimilasyon, soykirim,
tehcir ve zorbaliga maruz kalmiglardir. Tirkiye’ye go¢ edemeyenler, ciddi
sorunlarla bogustular. Ozellikle Sosyalist dénemde, Tiirk isimlerinin Slav
isimlerle degistirilmesi, Kamusal alanlarda Tirkce konusulmasinin
yasaklanmasi, Tiirklerin yogun yasadigi bolgelerdeki ailelerin alinarak,
Bulgarlarin gogunlukta yasadigi bolgelere yerlestirilmesi, Islam dini ile ilgili
tim Ozgiirliklerin kisitlanmasi, Tiirkge egitim kurumlarinin ve Kur’an
kurslarinin kapatilmasi, Alinan kararlara uymayanlarin para ve hapis cezasina
tabi tutulmasi gibi kararlar alinmig ve uygulamaya konulmustur. Biitiin bu
kararlar resmi, devlet politikasi olarak ilan edilmisti.'*

Ona gore biitiin Bulgaristan topraklarinda yasayan Tiirkler gibi Aleviler de daha
onceleri birgok zorlu donemlerden ge¢mis, ancak bu defa daha da zor bir siirecin
igerisine girmislerdir. Zira 2007 yilinda Avrupa Birligi’ne iiye olarak kabul edilen
Bulgaristan, Avrupali degerlere atifta bulunmus, ancak resmi olarak yiiriirliige koymakta
zorluk yasamistir. Konuyla ilgili yapilan ¢agdas donem arastirmalarinda bu durum

detayl ve sikga dile getirilmektedir.3®

Biitiin bunlardan sonra arastirmamizin dogru yonlendirilmesi amaciyla
yapilmast gereken Oncelikli tespitler bulunmaktadir. Bunlarin basinda arastirma
evrenimizi olusturan 6rneklem grubunun Haskova ve Kircaali dogumlu Alevilerden
olugsmasi gerekmektedir. Baska bir ifade ile s6z konusu illerde ve bunlara bagh ilge ve
koylerde yasayan Alevilerin kendilerini din-mezhep agisindan hangisinin iginde
tanimladiklarini tespit etmek arastirmanin dogru yonlendirilmesi bakimindan 6nemlidir.

Bu ¢ergevede digerleri hakkindaki diisiinceleri, Tiirkiye ve Tiirkiye’deki arabalari

134 Bk. Giilfer Tunali, Bulgaristan'da AB Uyeligi Sonrasi Tiirk Azinligin Kimlik Oriintiileri: Etnik Kimlik,
Ulusal Kimlik, Avrupa Kimligi, (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2016), 11-61.

135 Sabanali Ahmed, Bulgaristan’da Alevilik, 81.

136 Mesela bk. Mehmet Dalkilig, “Balkanlarin Gelecegi Baglaminda Giiniimiizde Ekstremist/Asiric1 Dini
Gruplarin Etnik ve Dini Barisa Etkisi: Makedonya Ornegi”, Balkanlar ve Islam, (istanbul: Ensar
Nesriyat: Islami {limler Arastirma Vakfi (ISAV), 2020), 93-116.
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hakkindaki diisiincelerini tespit etmek arastirmanin temel amagclar1 arasinda

bulunmaktadir.

3.1.1. Etnik ve Dini Kimlik Tercihleri

Asagidaki tabloda (Tablo 19) deneklerin kendilerini dini agidan hangi grup
icinde tanimladigi ile ilgili soruya verdikleri cevabin frekans ve yiizde oranlari
goriilmektedir. Orneklem grubunun Alevilerden olusturmasi arastirmanin  dogru
sonuglara ulagsmas1 bakimindan hayati 6nem tasimaktadir. Bu nedenle deneklere ucu
acik soru yoneltilmis ve soruda “Sinnilik, Alevilik, Bektasilik, Hiristiyanlik,
Miislimanlik ve diger” segenekleri sunulmustur. Buna gore kendisini Siinnilik iginde
tanimlayanlar anket uygulamasindan g¢ikartilmistir. Ankete istirak edenlerden bir kism1
kendisini Siinnilik i¢inde tanimlamistir. Ancak bunlar SPSS programina aktarilirken
dikkate alinmamustir. Zira arastirmamizin evrenini Alevilerin olusturmasi planlanmastir.
Bu ylizden degerlendirmemizde kendini  “Siinnilik” iginde tanimlayan

bulunmamaktadir.

Ikinci secenek ise “Alevilik”tir. Haskova ve Kircaali’den ankete katilan 201
denekten 167’si kendisini Alevilik i¢inde tanimlamistir. Bunun genele orani yiizde
83,1’e denk gelmektedir. Deneklerden 34 kisi (%16,9) ise Alevi bir aileden gelmesine
ragmen kendini baska dini gruplar i¢inde tanimlamistir. Bunlarin en basinda Bektasilik
gelmektedir. Nadiren kendisini Hiristiyan veya Miisliman olarak tanimlayanlar da

bulunmaktadir.

Uciincii secenek olarak “Bektasilik’ sunulmustur. Deneklerden 88’1 (%43,8)
kendisini Bektasilik i¢inde tanimlamistir. Bunlardan bir kismi kendisini sadece Bektasi
olarak goriirken bir kism1 da hem Alevi hem de Miisliiman olarak goérdiigiinii ifade

etmistir.

Dordiincti ise “Hiristiyanlik” segenegidir. Alanda yapilan incelemelerde
Alevilerden bir kisminin Hiristiyan oldugu ile ilgili bilgilere ulagiimistir. Ayrica Aleviler
yogun olarak Hiristiyan komsular1 ile birlikte yasamaktadirlar. Alevilerin
Hiristiyanlagsmasi1 konusundaki bilginin dogrulugunu test etmek ve boyutunu 6grenmek

amaciyla bdyle bir secenek sunulmustur. Tabloya gore 201 denekten sadece 4 tanesi
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(%2) kendisini Hiristiyanlik iginde tanimlamistir. Bu durum ankette baska bir ¢apraz

soru ile (39. soru) test edilmistir.

Besinci olarak “Miislimanlik” se¢enegi sunulmustur. Buna gore ankete katilan
ve Alevi bir aileden gelen 201 denekten 73’1 ayni zamanda kendisini Miisliiman olarak
da tamimlamistir. Bu grupta yer alanlarin ekseriyeti kendilerini hem Alevi veya Bektasi
goriirken hem de Miisliiman olarak gordiiklerini ifade etmislerdir. Bunlarin genele orani

ise yiizde 36,3’tiir. Diger secenegi ise hi¢ tercih edilmemistir.

Tablo 19. Dini kimlikler

Katilime1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayis1
~  Hayr 201 100,0 100,0 100,0
%
éz
~  Hayr 34 16,9 16,9 16,9
S Evet 167 83,1 83,1 100,0
< Total 201 100,0 100,0
= Hayir 113 56,2 56,2 56,2
£ x Evet 88 438 438 100,0
2  Toal 201 100,0 100,0
=  Hayr 197 98,0 98,0 98,0
2, Evet 4 20 20 100,0
£ Total 201 100,0 100,0
=
= Hayr 128 63,7 63,7 63,7
E Eet 73 36,3 36,3 1000
2 Total 201 100,0 100,0
=
Hayr 201 100,0 100,0 100,0

Diger

3.1.1.1. Haskova-Kircaali Alevilerinin Kendilerini Tanimlama Bicimleri

Giiney Bulgaristan’da yasayan Alevilerin kendilerini tanimlarken 6nemsedikleri
ozelliklerin tespitine yonelik sorular da ankette yer almaktadir. Bu ¢ergevede Alevilerin
kendilerini tanimlarken uygun gordiikleri ve bunlar1 ne derece Onemsedikleri
sorulmustur. Birden fazla secenek isaretleyebilecekleri agik uglu olarak hazirlanan
soruda “gelenek¢i olmak, yenilik¢i olmak, Miisliman olmak, milliyet¢i olmak,

vatanperver olmak, Dindar olmak, Tiirk olmak, Alevi-Bektasi olmak ve diger” seklinde
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dokuz adet secenek sunulmustur. Diger tiim sorularda oldugu gibi soru ve segenekler
Tiirkge ve Bulgarca olarak hazirlanmistir. Katilma durumlart 5°1i likerd olgegi esas
aliarak “cok odnemli, olduk¢a 6nemli, 6nemli, dnemli degil, hi¢ 6nemli degil” seklinde

secenekler sunularak katilma dereceleri tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Gelenek¢i Olmak

Asagidaki tabloda (Tablo 20) yukarida siralanan vasiflardan “gelenekgi olmak”
ozelliginin kendilerine uygun olup olmadigi ve bunu ne derecede Onemsedikleri
yoniinde sorulan soruya verilen cevaplarin SPSS ortaminda elde edilmis frekans ve
ylizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore 201 denekten 94’1 (%46,8) gelenekg¢i olmay1
kendini tanimlayan 6nemli 6zelliklerden biri oldugunu ifade etmistir. 42 kisi (%20,9)
ise gelenek¢i olmanin kendisini tanimlamada uygun bir vasif oldugunu ve bunu ¢ok
Oonemsedigini ifade etmistir. Bu iki grup tliyelerinin toplami 136 kisi olup bunun genele
orani ise yiizde 67,7’dir. Buna ¢ok onemli oldugunu sdyleyenlerin de ilave edilmesi
durumunda denekler yiizde 70’e yakin bir orani gelenekg¢i olmay1 kendileri i¢in uygun
ve onemli bir 6zellik olarak gordiikleri ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca Haskova-Kircaali
bolgesi Alevileri gelenek¢i olma vasfinin kendilerini tanimlayan uygun ve 6nemli bir
ozellik olarak gormektedirler. Gelenek¢i olma Ozelliginin kendilerini tanimlamada
uygun olmadigin1 ve bunu 6nemsemediklerini sdyleyenler ise toplam 61 kisi olup bunun
genele orani yilizde 30,3’tiir. Buna gore Haskova bolgesi Alevilerinin yiizde 70’i
gelenekci olmayr kendilerini tanimlarken uygun ve oOnemli bir o6zellik olarak

gormektedir.

Tablo 20. Gelenekgi olma konusundaki tercihlerin frekans ve yiizde oranlari

Kgg}gllm Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
v Hig¢ 6nemli degil 33 16,4 16,4 16,4
ié Onemli degil 28 13,9 13,9 30,3
= Onemli 94 46,8 46,8 771
§ Oldukea énemli 42 20,9 20,9 98,0
= Cok Snemli 4 2,0 2,0 100,0
© Toplam 201 100,0 100,0
Yenilik¢i Olmak

Asagidaki tabloya gore (Tablo 21) Haskova-Kircaali bolgesi Alevilerinden
ankete katilan 201 kisiden 78’1 (%38,8) yenilik¢i olmay1 kendileri i¢in 6nemli goriirken
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37 kisi (%18,4) oldukca dnemli oldugunu bildirmistir. Bunlarin toplam1 115 kisi olup
genele orami ylizde 57,2°dir. Yenilik¢i olmanin kendileri i¢in 6nemli olmadigin1 veya
hi¢ dnemli olmadigini séyleyenlerin toplami ise 85 kisi olup bunlarin genele oran1 ytlizde
42,3’tiir. Bu verilere gore Haskova bolgesi Alevilerinden ankete istirak edenlerin
yarisindan fazlasi yenilik¢i olmay1 kendilerini tanimlamada uygun ve énemli bir vasif
olarak gormektedir.

Tablo 21. Yenilik¢i olma konusundaki tercihlerin frekans ve yiizde oranlari

Kgg]llr;m Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
» Hig 6nemli degil 34 16,9 16,9 16,9
g Onemli degil 51 25,4 25,4 42,3
S Onemli 78 38,8 38,8 81,1
£ Oldukca 5nemli 37 18,4 18,4 99,5
T Cok énemli 1 5 5 100,0
” Toplam 201 100,0 100,0

Miisliiman ve Ahlakhh Olmak

Deneklere Miisliiman ve ahlakli olma 6zelliginin kendilerini tanimlamada uygun
olup olmadigi ve bunun ne derece Onemli oldugu konusundaki diisiinceleri de
sorulmustur. Asagidaki tabloda (Tablo 22) buna verilen cevaplarin frekans ve yiizde
oranlar1 gosterilmektedir. Buna gore ankete istirak eden 201 denekten 94’1 Miisliiman
ve ahlakli olma vasfinin kendilerini tanimlamada uygun bir 6zellik oldugunu ve bunun
kendileri i¢in 6nemli oldugunu bildirmislerdir. Bu saymin genele orani ise yiizde
46,8°dir. 35 kisi (%17,4) ise Miisliiman ve ahlakli olmanin kendileri i¢in olduk¢a 6nemli
oldugunu ifade etmistir. 6 kisi ise Miisliiman ve ahlakli olmay1 ¢ok 6nemli gormektedir.
Bu ii¢ grubun toplami 135 kisi olup genele orami ylizde 67,2’ye denk gelmektedir.
Onemli olmadigin1 sdyleyenler ise sadece 66 Kisi olup oranlari yiizde 32,8°dir. Bu
verilere gore Haskova bolgesi Alevilerinden ankete istirak edenlerin yiizde 70°¢
yakininin Miisliiman ve ahlakli olmay1 kendilerini tanimlamada uygun ve 6nemli bir

ozellik olarak gordiiklerini sdylemek miimkiindiir.
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Tablo 22. Miisliiman ve ahlakli olma konusundaki tercihlerin frekans ve yiizde oranlari

KOl Viigde%  Gegerli%  Kimilatif%
Hi¢ 6nemli degil 28 13,9 13,9 13,9
€<% Onemlidegil 38 18,9 18,9 32,8
§ % Onemli 94 46,8 46,8 79,6
22 Olduka nemli 35 17,4 17,4 97,0
S=  Cok énemli 6 3,0 3,0 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Milliyet¢i olmak

Haskova bolgesinden ankete katilan Alevilere kendilerini tanimlarken uygun
gordiikleri vasiflardan biri olarak “milliyet¢i olmak™ da sorulmustur. Bunu ne kadar
onemsedikleri konusu da 6nemli hususlardan biridir. Asagidaki tabloda (Tablo 23)
deneklerin kendilerini tanimlarken milliyet¢i olmay1 uygun goriip gérmedikleri ve ne
derecede Onemsedikleri konusunda verilen cevaplarin frekans ve ylizde oranlar
goriilmektedir. Buna gore 201 denekten 91’1 (%45,3) milliyet¢i olmanin kendilerini
tanimlamada uygun bir vasif oldugunu ve bunu 6nemsediklerini ifade etmislerdir. 61
kisi (%30,3) ise milliyet¢i olmanin “oldukg¢a 6nemli” oldugunu ifade etmistir. 10 kisi ise
¢ok 6nemli oldugunu bildirmistir. Bu {i¢ grubun toplami 162 kisi olup bunun genele

orani yiizde 80,6’ya denk gelmektedir.

Bu veriler Haskova bolgesi Alevilerinden ankete katilanlarin biiyiik bir
¢ogunlugunun milliyet¢i olma o6zelliginin kendilerini tanimlayan uygun bir &zellik
oldugunu ve bunun onlar i¢in ¢ok 6nemli oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Deneklerden
milliyet¢i olmay1 dnemsemeyenler ise toplam 39 kisi olup bunun genele orani yiizde

19,4°tiir. Buna gore bolge Alevileri arasinda milliyetgilik 6nemli bir 6zelliktir

Tablo 23. Milliyet¢i olma konusundaki tercihlerin frekans ve yiizde oranlari

Katilimci

Sayisi Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
e %Ii(; O6nemli degil 9 4,5 4,5 4,5
g Onemli degil 30 14,9 14,9 19,4
.i Onemli 91 45,3 45,3 64,7
E Oldukca dnemli 61 30,3 30,3 95,0
= Cok 6nemli 10 5,0 5,0 100,0
= Total 201 100,0 100,0
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Vatanperver Olmak

Giiney Bulgaristan’dan ankete katilan Aleviler “vatanperver olma” vasfinin
kendilerini tanimlarken ne derecede oldugu konusundaki soruya da cevap vermistir.
Asagidaki tabloda (Tablo 24) buna verilen cevaplarin SPSS ortaminda hazirlanan
frekanslar ve ylizde oranlar1 sunulmaktadir. Buna gore ankete katilan 201 kisiden 83’1
(%41,3) vatanperverligin kendileri i¢cin 6nemli oldugunu, 62 kisi (%30,8) “oldukca
onemli” oldugunu, 10 kisi (%5) ise ¢ok O6nemli oldugunu bildirmistir. Vatanperver
olmay1 kendilerini tanimlarken 6nemseyen bu ii¢ grup toplandiginda 155 kisi oldugu ve
bunun genele oraninin ise yiizde 77,1 oldugu goriilmektedir. Vatanperver olmayi
Oonemsemeyenler ise 46 kisi olup genel orani yiizde 22,9’dur. Bu veriler Giiney
Bulgaristan’dan ankete katilanlarin biiyiikk bir ¢ogunlugunun vatanperver olmay1

onemsediklerini ortaya ¢cikmaktadir.

Tablo 24. Vatanperver olma konusundaki tercihlerin frekans ve yiizde oranlari

Katilimci

Sayisi Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%

% Hig 6nemli degil 19 9,5 9,5 9,5

£ Onemlidegil 27 13,4 13,4 22,9

s Onemli 83 41,3 413 64,2

] Olduk¢a énemli 62 30,8 30,8 95,0

8 Cok 6nemli 10 5,0 5,0 100,0

S Total 201 100,0 100,0

Dindar Olmak

Dindar olma 6zelliginin kendilerini tanimlamada uygun ve 6nemli olup olmadig1
konusu da sorulmustur. Asagidaki tabloda (Tablo 25) “dindar olma” vasfi konusunda
verilen cevaplarin frekans ve yiizde oranlar1 goriilmektedir. Ankete katilanlardan 92 kisi
(%45,8) dindar olmanin kendileri i¢in 6nemli oldugunu bildirmistir. 51 kisi (%25,4) ise
oldukca onemli, 8 kisi (%4) de ¢ok dnemli oldugunu sdylemistir. Dindar olma vasfinin
kendilerini tanimlamada uygun ve énemli bir vasif oldugunu diistinenlerin toplami 151
kisi olup bunun genele orani yiizde 75,2’ye denk gelmektedir. Dindar olmanin kendileri
icin 6nemli olmadigini sdyleyenler ise toplamda 50 kisi olup bunun orami yiizde
24,9°dur. Bu veriler Haskova bolgesinden ankete istirak eden deneklerin tigte ikisinden

fazlasinin dindar olmay1 6nemsediklerini ortaya ¢ikarmaktadir.
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Tablo 25. Dindar olma konusundaki tercihlerin frekans ve yiizde oranlari

Koo Yiizde%  Gegerli%  Kimilatif%

Hig 6nemli degil 17 85 85 85

T Onemlidegil 33 16,4 16,4 24,9

3 Onemli 92 45,8 458 70,6

3 Oldukga énemli 51 25,4 25,4 96,0

£ Cok dnemli 8 4,0 4,0 100,0
Total 201 100,0 100,0

Tiirk Olmak

Bulgaristan’in diger bolgelerinde bulunan Aleviler gibi Haskova ve Kircaali
bolgesindeki Aleviler de etnik olarak Tiirk kokenlidir. Alandaki gozlemler ve telefon
goriismelerimizde Tiirk olmayan Alevi bulunup bulunmadigi sorulmustur. Bulgaristan
genelinde Alevilerin Tiirk oldugu tespit edilmistir. Giiney Bulgaristan’da yasayan
Alevilerin kendilerini tanimlarken Tiirk olmayir ne derecede Onemsedikleri de
sorgulanmistir. Asagidaki tablo (Tablo 26) Tiirk olma vasfinin ne derecede
onemsedikleri ile ilgili cevaplarinin frekans ve yiizde oranlarini géstermektedir. Buna
gore “Onemli degil” segenegini isaretleyenler 68 kisidir (%33,8). “Hi¢c onemli degil”
diyenler ise 60 kisidir (%29,9). Bu iki grubun toplam1 128 kisi olup bunun genele orani
yilizde 63,7’dir. Kendilerini tanimlarken Tiirk olmay1 6nemseyenler ise toplam 73 kisi

olup bunun genele oran ylizde 36,4 tiir.

Bu durum bize gosteriyor ki son zamanlarda Bulgar para biriminin giic
kazanmas1 da milli duygular1 az da olsa olumsuz etkiledigini diisiindiirmektedir. Zira

daha 6nce yapilan calismalarda bu vasif cok daha giiclii olarak benimsenmekte idi.*%’

Tablo 26. Tiirk olma konusundaki tercihlerin frekans ve yiizde oranlari

Kgg;/lgllm Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Hic 6nemli degil 60 29,9 29,9 29,9
— Onemli degil 68 33,8 33,8 63,7
% Onemli 55 27,4 27,4 91,0
< Oldukga 6nemli 15 7,5 7,5 98,5
£ Cok énemli 3 15 1,5 100,0
Total 201 100,0 100,0

187 Mesela krs. Mehmet Dalkilic vd, Balkanlarda Dini Asiriliklar ve Etnik Baris, (Istanbul: TASAM
yaynlart, 2012), 153-155, 164-166; Sabanali Ahmed, Bulgaristan’'da Alevilik, 81-87.
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Alevi Olmak

Haskova’da yasayan Alevilerden ankete katilanlardan kendilerini tanimlarken
uygun gordiikleri ve onemsedikleri vasiflar arasinda “Alevi olmak™ da sorulmustur.
Asagidaki tabloda (Tablo 27) buna verilen cevaplarin frekans ve yiizde oranlar
goriilmektedir. Ankete istirak eden 201 denekten 79 tanesi (%39,3) bunun hi¢ dnemli
olmadigini bildirmistir. 57 kisi (%28,4) “6nemli degil” segenegini isarctlemistir. Alevi
olmanin kendileri i¢in dnemli olmadigini bildirenlerin toplami 136 kisi olup, genele
orani yiizde 67,7 dir. Alevi olmay1 6nemseyenlerin toplami ise 65 kisi olup genele orani
yiizde 32,4’tiir. Bu veriler Haskova bolgesi Alevilerinin kendilerini tanimlarken Alevi

olmanin ¢ok da 6nemli olmadigini diisiindiigiinii ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 27. Alevi olma konusundaki tercihlerin frekans ve yiizde oranlari

Katilimci

Sayisi Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Hig 6nemli degil 79 39,3 39,3 39,3
=< Onemli degil 57 28,4 28,4 67,7
£ Onemli 43 21,4 21,4 89,1
= Oldukga onemli 15 75 75 96,5
< Cok 6nemli 7 3,5 3,5 100,0
Total 201 100,0 100,0

3.1.1.2. Din Egitimi

Din egitimi konusunda Bulgaristan vatandasi biitiin Tiirkler i¢in tarih boyunca
onemli sorunlar yasanmustir.”®® Bu durum Aleviler i¢in daha da biiyiik bir zorluk
icermektedir. Haskova bolgesinden ankete katilan Alevilerin din egitimi alip almadigi
ve din egitimi aldiysa bunun kaynagim tespite yonelik sorular da hazirlanmistir. Bu
cercevede deneklerin dini bilgisinin kaynagi olarak ‘“aileden, resmi okullardan,
cemevinden/dededen, camiden/hocadan, din egitimi almadim”  segenekleri
olusturulmustur. Asagidaki tabloda (Tablo 28) deneklerin bu soruyla ilgili tercihlerinin
frekans ve ylizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore dini bilgilerinin kaynaginin ailesi
oldugunu bildirenler 114 kisidir. Bunun genele orani yilizde 56,7°dir. Buna gore 201
kisiden olugsan Alevi 6rneklem grubunun yarisindan fazlasi dini bilgisini ailesinde

aldigin1 bildirmistir. Dini bilgisinin kaynagini resmi okullar olarak gdsterenler ise sadece

138 Mesela bk. Ali Mehmedov, Demokrasi Déneminde Bulgaristan’da Din Egitimi, (Sakarya: Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 107-138.
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10 kisidir. Bunun genele oranmi ise yiizde 5°tir. Buna gore Haskova bolgesi Alevi
cocuklar1 resmi okullarda dini bilgileri 6§renme imkani1 bulamamaktadir. Cemevi’nden
veya dededen dini bilgi d6grendigini soyleyenler 45 olup bunun orani yilizde 22,4 tiir.
Buna gore Alevilerin yiizde 80’¢ yakin bir orani cemevi veya dededen dini bilgi
alamamaktadir. Dini bilgisini camiden veya hocadan aldigini sdyleyenler ise sadece 5
kisidir. Buna goére Cami veya hocalar Haskova Alevileri i¢in dini bilgi kaynaklig
degildir. Zira ankete katilan 201 kisiden 196’s1 dini bilgi i¢cin cami veya hocaya miiracaat
etmedigini ifade etmistir. Bunun genele orani ise yiizde 97,5’e denk gelmektedir. Din

egitimi almadigini sdyleyenler ise 57 kisi olup bunlarin genele orani 29,4 tiir.

Biitiin bu verilere gére Haskova Alevilerinden ankete istirak edenlerden yiizden
70’ten fazlasinin bir sekilde dini bilgi aldigini sdylemek miimkiindiir. Burada temel
kaynak ailedir. Resmi okullar ise en azindan giiniimiizde dini bilgi kaynagi degildir.
Burada dikkat ¢ekici olan cemevi veya dedeye miiracaat ettigini sdyleyenlerin azligidir.
Elbette cami ve hocalarin da dini bilgi kaynagi olarak gériilmemesi biiyiik bir sorundur.
Ayrica bu sonuglar Alevilik bilgisinin aileden yani aile biiyiiklerinden ¢ocuklarina gecen

bir yontemle devam ettigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 28. Din egitimi kaynaginin frekans ve orani

Kg‘g;llr;m Yizde% Gegerli% Kiimiilatif%

c Hay1r 87 43,3 43,3 43,3
2 Evet 114 56,7 56,7 100,0
< Total 201 1000  100,0
c Hay1r 191 95,0 95,0 95,0
= Evet 10 5,0 5,0 100,0
5 Total 201 1000  100,0
8 g Hayr 156 77,6 77,6 77,6
S8 Evet 45 22,4 22,4 100,0
ES  Totl 201 1000 1000
SH=
§ § Hayr 196 97,5 97,5 97,5
£~ & Evet 5 2,5 2,5 100,0
S £ Total 201 1000  100,0

-= £ Hayrr 142 70,6 70,6 70,6
c ES
5EF Evet 59 29,4 29,4 100,0

3 Total 201 100,0 100,0
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Alevi Dedelerin Din Egitimi Durumu

Yukaridaki tabloda (Tablo 28) Haskova bolgesi Alevilerinden ankete katilanlarin
tercihlerine gore dini kurumlarin dini bilgi konusunda yeterince kaynaklik yapamadigi

ortaya ¢ikmaistir.

Asagidaki tabloda (Tablo 29) deneklere giiniimiizde Alevi dedelerinin dini
alanda yeterince egitimli olup olmadig1 sorusuna verilen cevaplarin frekans ve yiizde
oranlar goriilmektedir. Buna gore ankete istirak eden 201 denekten 131°1 (%65,2) Alevi
dedelerinin din egitiminin yeterli olmadigini diisiinmektedir. Katilimcilarin sadece 70’1
(34,8) Alevi dedelerinin din egitimini yeterli gormektedir. Buna gore Haskova bolgesi
Alevilerinden ankete katilanlarin tigte ikisi dedelerin dini egitiminin yeterli olmadigini

distinmektedir.

Tablo 29. Alevi din adamlarinin egitimi konusundaki diisiinceler

Alevi din adamlarimizin
yeterince egitimli oldugunu Katilimci

diisiiniiyor musunuz? Sayisi Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Hayir 131 65,2 65,2 65,2
Evet 70 34,8 34,8 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Dindarhk Durumu

Yukaridaki tablodan (Tablo 28) Haskova bélgesinden ankete istirak eden
katilimcilarin din egitiminin kaynaginin biiyiik oranda aileleri oldugu ortaya ¢ikmustir.
Acaba aileler veya bireyleri dindarlik bakimindan kendilerini hangi diizeyde
gormektedirler. Dindarlik durumu aslinda iki agidan Onemlidir. Bunlardan ilki
deneklerin dindarlik konusundaki durumlarmin farkinda olup olmadiklari. Ikincisi ise

ailesine aktarabilecek dini bilgilere sahip olup olmadig1 konusudur.

Asagidaki tabloda (Tablo 30) deneklere dindarlik agisindan kendilerini nasil
gordiigi ile ilgili olarak yoneltilen soruya verilen cevaplarin frekans ve yiizde oranlari
gosterilmektedir. Cevaplar 5°li Likerd dlgegine gore “kesinlikle dindar degilim, dindar
degilim, kararsizim, dindarim, ¢ok dindarim” seklinde bes segenek sunulmustur. Buna
gore ankete istirak edenlerden yiizde 41,31 (83 kisi) dindar oldugunu ifade etmistir.
Buna karsin 46 kisi (%22,9) dindar olmadigini bildirmistir.
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Burada dikkat cekici olan kararsizlarin grubudur. Katilimcilarin yaklasik yiizde
40’1 dindar olup olmadigi konusunda kararsizligini bildirmistir. Dindar olmadigini
bildirenler ise toplam 64 kisidir. Bunun genele oran1 yiizde 31,9’a denk gelmektedir. Bu

oran aslinda yukarida din egitimi almadigini sdyleyenlerin oranina yakindir.

Tablo 30. Deneklerin dindarlik durumu

Dindarhik agisindan kendinizi Katilimci Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%

nasil tammmlarsanmz? Sayist

= Kesinlikle dindar 18 9,0 9,0 9,0
E degilim

= Dindar degilim 46 22,9 22,9 31,8
% Kararszim 48 239 239 55,7
= Dindarim 83 41,3 41,3 97,0
.E Cok dindarim 6 3,0 3,0 100,0
2 Toplam 201 1000 1000

Cocuklarin Din Egitimi

Yukaridaki sorulardan ve tablolardan Haskova bolgesi Alevilerinden ankete
katilanlarin verdigi bilgilere gore giinlimiizde Alevilerin din egitimi ile ilgili 6nemli
sorunlar1 bulunmaktadir. Bu durum sadece Alevilik ile ilgili de degildir. Zira iki asirdan
beri din egitimi konusunda her gegen giin toplumlar ilgisizlesmektedir. Diinyevilesme
sonucu din alanm1 genelde itibarin1 kaybetmistir. Bu c¢ercevede imkan buldugunda
cocuklarinin din egitimi alabilecegi kurumlar1 konusunda tercihleri sorgulanmigtir.
Deneklerden ¢ocuklarina din egitimi aldirmak istedikleri kurumlar sunulmustur. Bunlar
“dededen, Siinni bir hocadan, Alevi bir egitim kurumundan, Siinni bir egitim

kurumundan” seklinde segenekler sunulmustur.

Dededen: Asagidaki tabloda (Tablo 31) ¢ocuklarinin dini egitimlerini dededen
aldirma secenegi konusundaki frekans ve oranlar1 gosterilmektedir. Buna gore
katilimcilarin din egitimini bir dededen almasini isteyenlerin toplami 85 kisi olup bunun
orant ylizde 42,3’tiir. Cocuklarimin din egitimini dededen almasini istemeyenlerin
toplamui ise 29 kisi olup bunun genele orani sadece 14,5’tir. Burada dikkat ¢ekici olan
kararsizlarin grubudur. Deneklerden 87’si (%43,3) ¢ocuklarinin din egitimini dededen

almas1 konusunda kararsiz oldugunu bildirmistir.
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Tablo 31. Alevi ¢ocuklari igin dini egitimi kurumlar1 hakkindaki diisiinceleri

KU Viigde%  Gegerli%  Kimilatif%
Cok isterim 20 10,0 10,0 10,0
c Isterin 65 32,3 32,3 423
3 Fikrim yok 87 433 433 85,6
g Istemem 14 7,0 7,0 92,5
Hig istemem 15 7,5 7,5 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Siinni bir Hocadan: Asagidaki tabloda (Tablo 32) ¢ocuklarina din egitimini
Stinni bir hocadan aldirma konusunda deneklerin diisiincelerinin frekans ve yiizde
oranlar1 gosterilmektedir. Buna gore liyesi en ¢cok olan yine kararsizlar grubudur. Ankete
katilanlarin yiizde 69,2°si (137 kisi) bu konuda kararsiz oldugunu ifade etmistir.
Cocuklarimin Siinni bir hocadan din egitimi almasini isteyenlerin toplami ise 24 kisidir
(%12). Cocugunun din egitimini Siinni bir hocadan almasini istemeyenlerin toplamu ise

38 kisi olup bunun genele oran1 yiizde 18,9’dur.

Tablo 32. Alevi ¢ocuklari igin dini egitimi kurumlar1 hakkindaki diisiinceleri

Kgg,l:;m Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
< Cok isterim 6 3,0 3,0 3,0
g Isterin 18 9,0 9,0 11,9
2 Fikrim yok 139 69,2 69,2 81,1
5 istemem 28 13,9 13,9 95,0
€ Higistemem 10 5,0 5,0 100,0
@ Toplam 201 100,0 100,0

Alevi Egitim kurumundan: Cocuklariin Alevi din egitim kurumundan almasi
konusundaki fikirler ise asagidaki tabloda (Tablo 33) goriilmektedir. Buna gore
deneklerin yiizde 47,8 oranindakileri (96 kisi) ¢ocuklarinin din egitimlerini Alevi egitim
kurumundan almasini istemektedir. Bunu ¢ok isteyenler ise 46 kisi olup orani yiizde
22,9’dur. Bunlarin toplam1 142 kisi olup genele oram1 70,7 ye denk gelmektedir. Buna
gore Haskova bolgesinden ankete katilan deneklerin tigte ikisinden fazlasi ¢ocuklarina
din egitimini Alevi kurumlarindan almasini istedigini bildirmistir. Bunu istemeyenlerin

toplami ise sadece 23 kisidir (%11,5).
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Tablo 33. Alevi ¢ocuklari i¢in dini egitimi kurumlar1 hakkindaki diisiinceleri

Katilimer Sayist - Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Cok isterim 46 22,9 22,9 22,9
£5 Isterin 96 47,8 47,8 70,6
& € Fikrim yok 36 17,9 17,9 88,6
B g Istemem 12 6,0 6,0 94,5
< 2 Hig istemem 11 55 55 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Siinni egitim kurumundan: Cocuklarina dini egitimi Siinni bir egitim
kurumundan aldirmak konusundaki fikirler asagidaki tabloda (Tablo 34)
gosterilmektedir. Bu secenckte de en ¢ok iiyesi bulunan grup yine Kkararsizlarin
olusturdugu gruptur. Deneklerden %70,1’1 ¢ocuklarinin Siinni bir egitim kurumundan
din egitimi almasi konusunda kararsiz oldugunu bildirmistir. Deneklerin %10’n1 isterim

derken, %19,9’u istemem demistir.

Tablo 34. Alevi ¢ocuklari i¢in dini egitimi kurumlar1 hakkindaki diisiinceleri

Kgg,l:;m Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Cok isterim 5 2,5 2,5 2,5
E§ Isterin 15 7,5 7,5 10,0
B E  Fikrimyok 141 70,1 70,1 80,1
£5  istemem 28 13,9 13,9 94,0
# 2 Hig istemem 12 6,0 6,0 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Dini Konularda Miiracaat Makamlar

Ankette deneklerin ihtiyag¢ halinde dini konularda miiracaat makamlarini ortaya
cikartacak sorular da hazirlanmistir. Dinl konularda sorunlari oldugunda miiracaat
edecekleri makamlarla ilgili olarak 6 segenek sunulmustur. Deneklerden bunlardan
hangisine miiracaat edecegi konusundaki tercihi istenmistir. Birden fazla secenek de
tercih edebilecegi bildirilmistir. Bu segenekler “Bas miiftiilik kurumu, miiftiliik,

cami/hoca, cemevi/dede, papaz, higbiri” seklindedir.

Asagidaki tabloda (Tablo 3.17) dini sorunlar i¢in deneklerin miiracaat ettigi
kurumlar konusundaki tercihlerinin frekans ve yiizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore

Haskova bolgesinden ankete katilan deneklerin yiizde 14,9’u (30 kisi) dini sorunlar
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konusunda Basmiiftiiliige miiracaat edecegini bildirmistir. Deneklerin yiizde 85’1 ise
dini sorunlar konusunda Basmiiftiiliige miiracaat etmeyecegini bildirmistir. Ayn1 sekilde
dini sorunlar konusunda Miiftiiliik makamina miiracaat etmeyenlerin orani yiizde 90’dir.
Dini sorunlarinin ¢6ziimii konusunda cami ya da hocaya miiracaat edecegini
sOyleyenlerin orani1 yiizde 10,4’tlir. Cami ya da hocadan destek almayacagini ifade
edenler ise yiizde 89,6’dir. Bu veriler Haskova bélgesinden ankete katilan Alevi
deneklerin dini sorunlar1 konusunda Siinni dini kurumlar1 olan bas miiftiiliik, miiftiliik,
cami ve hocadan destek alacagini sdyleyenlerin orani ortalama yiizde 10°dan biraz fazla
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Cemevi veya dedeye miiracaat edecegini sdyleyenlerin
orani ise yiizde 53,7 dir. Yani ankete istirak eden 201 Alevi’den 108’1 dini hususlarda
cemevine miiracaat edecegini bildirmistir. Deneklerin yiizde 46,31 ise din konusunda
cemevi veya dedeye miiracaat etmeyecegini belirtmistir. Bu oran dindar olmadigin

bildirenlerle paralellik (bk. Tablo 35) gostermektedir.

Dini konularda Hiristiyan Papaza miiracaat edecegini sdyleyenler ise 2 kisi olup
genele orani yiizde 1°dir. Denekler arasinda Alevi bir aileden gelmesine ragmen sayilari
az da olsa kendilerini Hiristiyanlik i¢inde tanimlayanlar (bk. tablo:35) da bulunmaktadir.
Dini konularda bunlardan hicbirine miiracaat etmeyecegini ifade edenler 46 kisidir ve
geneldeki orani ise yiizde 22,9’dur. Bu oran dindarlik durumunu tespite yonelik sorunun

“dindar degilim” (bk. tablo: 35) secenegini isaretleyenlerle bire bir aynidir.
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Tablo 35. Dini bir probleminiz oldugunda kime miiracaat edersiniz?

Katilimer Sayist

Yiizde% Gecerli% Kiimiilatif%
g Hayir 171 85,1 85,1 85,1
E = Evet 30 14,9 14,9 100,0
&  Toplam 201 100,0 100,0
= Hayir 181 90,0 90,0 90,0
£ Ewvet 20 10,0 10,0 100,0
= Toplam 201 100,0 100,0
_ o Hayr 180 89,6 89,6 89,6
£ 8 Evet 21 10,4 10,4 100,0
© Toplam 201 100,0 100,0
s Hayrr 93 46,3 46,3 46,3
E  Evet 108 53,7 53,7 100,0
O  Toplam 201 100,0 100,0
~N Hayir 199 99,0 99,0 99,0
S Evet 2 10 10 100,0
% Toplam 201 100,0 100,0
£ Hayr 155 77.1 77.1 77.1
2 o Evet 46 22,9 22,9 100,0
£ Toplam 201 100,0 100,0

3.1.2. Haskova-Kircaali Alevi-Bektasilerinin Problemleri

Giiney Bulgaristan’in Haskova ve Kircaali bolgesinden ankete katilan Alevilerin
Bulgaristan’in diger bolgelerindeki Tiirkler gibi sorunlari bulundugu var sayilmaktadir.
Daha oOnce yapilan calismalardan ve dedelerle yapilan telefon goriigmelerinden
giiniimiizde sorunlarin biriktigi belli alanlar oldugu tespit edilmistir. Bunlar daha ¢ok
dini alanlar, sosyal iligkiler, hak ve hukuk alanlar1 gibi {ist basliklarla ifade edilebilir.
Ankette bu alanlardaki sorunlar ve yayginlik derecelerini tespite yonelik sorular ve

ifadeler bulunmaktadir. Bu sorunlarla ilgili bulgular ve yorumlar1 s0yle siralanabilir.

3.1.2.1. Haskova-Kirecaali Alevilerinin Dini Problemleri

Bulgaristan’daki Alevilerin veya Bektasilerin dini konularla ilgili problemlerinin
oldugu diisiincesine katilip-katilmadiklar1 da sorulmustur. 5°li Likerd Olcegi esas
alinarak hazirlanan soruda deneklere ‘“kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum,
kararsizim, katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” segenekleri sunulmustur. Asagidaki
tabloda (Tablo 36) Haskova ve Kircaali bolgesinde yasayan Alevilerin dini konularda

sorunlarinin bulunup-bulunmadig: ile ilgili soruya verdikleri cevaplarin frekans ve
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oranlar1 yer almaktadir. Buna gore en kalabalik grubu kararsizlar olusturmaktadir.
Ankete katilan 201 kisiden 59’u (%29,4) dini konulardan sorunlarin bulunup

bulunmadigi konusunda kararsiz oldugunu bildirmistir.

Ikinci biiyiik grup ise “kesinlikle katiliyorum” diyenlerden olusmaktadir.
Deneklerden 41 tanesi (%20,4) dini konularda kesinlikle sorunlarinin bulundugunu ifade
etmistir. Bunu “katiliyorum” diyenler grubu takip etmektedir. Buna goére 38 kisi (%18.9)
Haskova ve Kircaali Alevilerinin dini konularda sorunlarinin bulundugunu kabul
etmektedir. Bu son iki grubu yani “katiliyorum” ve “kesinlikle katiliyorum™ diyenler
grubunu topladigimizda 79 kisi olup bunun genele yiizde orami yiizde 39,3’e¢ denk
gelmektedir. Dini konularda sorun bulunduguna katilmayanlar ise 63 kisi olup bunlarin
genele orani ylizde 31,3tlir. Kararsizlarin esit bir sekilde dagitilmasi sonucu Haskova
ve Kircaali’de yasayan Alevilerin yarisina yakinin dini konularda sorunlari bulundugu

diisiincesine katildiklar1 sdylenebilir.

Bolgede yapilan arastirma, dedelerle yapilan telefon goriismelerinden
edindigimiz bilgilere gére Alevilerin bir kism1 gergekleri sdylemekten ¢ekinmistir. Bu
yiizden Alevilerin dini konularda sorunlarmin bulundugu konusundaki oranlarin bir
miktar daha yiiksek olabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica demokrasi donemi sonrasi
Avrupa Birliginde yapilan iyilestirmeler Alevilerin eskiye gore kendilerini daha rahat
hissetmelerini saglamistir. Ancak dini anlamda orta ve uzun vadede biiyiik sorunlarin
ortaya ¢ikacagi agiktir. Zira 6zellikle genglerin dini geleneklere olan ilgisi her gegen giin

azalmaktadir.

Tablo 36. Alevilerin dini konularla ilgili problemlerinin frekans ve yiizde oranlari

Katilimer Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayist

Kesinlikle katilmiyorum 25 12,4 12,4 12,4
Katilmiyorum 38 18,9 18,9 31,3
Kararsizim 59 29,4 29,4 60,7
Katiltyorum 38 18,9 18,9 79,6
Kesinlikle katiliyorum 41 20,4 20,4 100,0
Toplam 201 100,0 100,0
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3.1.2.2. Haskova-Kircaali Alevi-Bektasilerinin Sosyal Alandaki Sorunlari

Giiney Bulgaristan’daki Haskova ve Kircaali Alevilerinin sosyal alanlara dair
sorunlarini tespit etmek ve bunlarin 6nem derecesini ortaya ¢ikarmak amaciyla gesitli
sorular yoneltilmistir. Bu soruda deneklere “enflasyon-issizlik, mezhep catismasi,
dislanmislik, milli ve dini duygularin zayiflamasi, asimilasyon” seklinde 6 segenek

sunulmus ve ne derecede sorun oldugunu diisiindiigiinii belirtmesi istenmistir.

Issizlik ve Enflasyon

Issizlik ve enflasyonun kendileri icin ne kadar énemli oldugu sorulmustur. Bu
soruya verilen cevaplarin frekans ve yiizde oranlar1 tablo 37°de goriilmektedir. Buna
gore 201 denekten 107 tanesi (%53,2) “enflasyon-issizlik”in Alevilerin 6nemli
sorunlarindan biri olduguna kesinlikle katildigini ifade etmistir. “Katiliyorum” diyenler
ise 65 (%32,3) kisidir. Bu iki grubun toplam1 172 kisi olup bunun genele orani yiizde
85,5’¢ denk gelmektedir. Issizlik ve enflasyonun kendileri igin biiyiik bir sorun
olmadigim1 sdyleyenler ise sadece 29 kisidir ve bunun orami yilizde 14,5’e¢ denk
gelmektedir. Bu durumda Haskova bolgesi Alevilerin biiyiik bir gogunlugunun (172 kisi,
%85,5) issizlik ve enflasyonu kendileri i¢in sorun olarak gordiikleri sdylenebilir. Bu
konuda kararsiz oldugunu bildirenler ise olduk¢a azdir (14 kisi, %7). Buna gore

igsizlikten veya enflasyondan etkilenmeyen niifusun orani sadece ylizde 10 civarindadir.

Tablo 37. Enflasyon- issizlik

Asagidaki sorunlarin Bulgaristan

Tiirklerinin 6nemli sorunlarindan Kiimiilatit%
olduklarma ne derece katiliyorsunuz? Katilimei Sayist Yiizde%  Gegerli%
Kesinlikle katiltyorum 107 53,2 53,2 53,2
Katiliyorum 65 32,3 32,3 85,6
=<
i Kararsizim 14 7,0 7,0 92,5
E
o Katilmryorum 11 55 55 98,0
£
W Hig katilmryorum 4 2,0 2,0 100,0
Toplam 201 100,0 100,0
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Mezhep Catismasi

Bulgaristan son 30 yil igerisinde giderek artan bir sekilde diger tiim Balkan
tilkelerinde oldugu gibi iilke disindan gelen ¢esitli kurgulanmis din temali gruplarin ilgi
alanina girmistir. Basta iran kontroliinde Siilik olmak iizere Vehhabi-Selefici gruplar da
bolgede faaliyetlerini slirdiirmektedir. Bu durum tarihsel toplum yapisini her gegen giin
bozmaktadir. Din ile ilgilenmeyenlerin ¢ok da farkina varmadigi bu durum orta ve uzun
vadede biiyiik sorunlar olusturacaktir. Bu nedenler Haskova bdlgesinde yasayan
Alevilerin mezhep ¢atismasi konusundaki farkindaliklarini 6lgmeye ydnelik olarak
mezhep ¢atismasinin bir sorun olup-olmadigi sorulmustur. Ankete katilan Alevilerden
toplam 133 kisi (%66,2) bu sorunun farkinda oldugunu ifade etmistir. Ote yandan bu
konuda kararsiz oldugunu ifade edenler de %23,4 olup, 47 kisiye denk gelmektedir.
Bunu bir sorun olarak gérmeyenlerin orani ise ylizde 10 civarindadir.

Tablo 38. Mezhep ¢atismasi

Asagidaki sorunlarin Bulgaristan

Tiirklerinin 6nemli sorunlarindan Katilimci
olduklarma ne derece katiliyorsunuz? Say1s1 Yiizde%  Gegerli%  Kiimiilatif%
- Kesinlikle katiliyorum 73 36,3 36,3 36,3
2 Ketiiyorum 60 200 299 66,2
*g Kararsizim 47 23,4 23,4 89,6
; Katilmiyorum 18 9,0 9,0 98,5
::N, Hig katilmiyorum 3 15 15 100,0
= Toplam 201 100,0 100,0
Dislanmishk

Haskova bolgesinde yasayan Alevilerin dislanmislik nedeniyle haklar ve
Ozgiirlikler konusunda sorunu bulunup bulunmadigi konusundaki gorisleri
aragtirmanin 6nemli konularindan biridir. Bulgaristan’in 2007 yilinda Avrupa Birligi’ne
kabuliinden sonra azinlik hak ve hukukunu arama konusunda yeterince sivil toplum
kurulusu tesekkiil ettirilemedigi anlagilmaktadir. Baris ve huzurun temini i¢in hem Tiirk

yetkililere hem de Bulgaristan yoneticilerine énemli gorevler diismektedir.!®® Bu

139 Balkanlarda her alanda 6zellikle de etnik ve dini barisin temini i¢in ciddi galigmalar yapilmaktadir ve
yapilmalidir. Bu konuda mesela bk. Mehmet Dalkilig, “2001 Ohri Cer¢eve Anlagmasi Sonrasi
Makedonya’da siirdiiriilebilir Etnik Barig ve Politik Biitiinliik Saglanmas1 Baglaminda Tiirkiye’nin
Rolii”, Diizce Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 8/1 (Ocak 2018), 85-115.
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nedenle dislanmislik konusunun ne derece bir sorun oldugunu ortaya ¢ikarmak amaciyla

bunun bir sorun olarak goriip gormedikleri arastirilmistir.

Asagidaki tabloya gore (Tablo 39) deneklerin 99’u (%49,3) dislandiklarina
kesinlikle katildigin1 ifade ederken 62 kisi (%30,8) katildigini bildirmistir.
Dislandiklarina inanan bu iki grubun toplami 161 kisi olup yiizde oran1 %80,2’dir.
Dislanmadiklarini diistinenler ise sadece 17 kisidir (%8,5). Bu konuda kararsiz oldugunu

bildirenler ise 23 kisi olup genele orani yiizde 11,4 tiir.

Tablo 39. Diglanmighk

Asagidaki sorunlari Bulgaristan

Tiirklerinin 6nemli sorunlarindan Katilime1

olduklarina ne derece katilryorsunuz? Sayis1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Kesinlikle katiliyorum 99 49,3 49,3 49,3

~ Katiliyorum 62 30,8 30,8 80,1

? Kararsizim 23 11,4 11,4 91,5

;3 Katilmiyorum 15 7,5 7,5 99,0

a Hi¢ katilmiyorum 2 1,0 1,0 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Dil ve Din Ogrenimi

Giiney Bulgaristan’daki Haskova ve Kircaali bolgesinde yagayan Alevilere dil
ve din egitimi konusunu, Tiirklerin sorunlari arasinda goriip-gormedikleri de
sorulmustur. Tablo 40’da bu soruya verilen cevaplar goériilmektedir. Buna gore dil ve
din egitimi konusunun Bulgaristan Tiirklerinin bir sorunu olduguna “kesinlikle
katiliyorum” diyenler %51,2 (103 kisi), “katiliyorum” diyenler ise %29,9’dur (60 kisi).
Bu veriler dogrultusunda Alevi-Bektasilerinin ezici ¢ogunluguna gore (%81,1) “dil ve
din egitimi” konusunda Bulgaristan Tiirkleri sorun veya sorunlar yasamaktadir.'
Toplumda birlik ve huzurun temini, diyalog ve hosgoriiniin hakim olas1 i¢in basta
Bulgaristan yetkililerine sonra da Tiirk yetkililerine gorevler diismektedir. Zira
Bulgaristan’da dil ve din konusunda Tiirklerin sorun yasamadigini sdyleyen sadece bir
kisidir. Bulgaristan’da ana dil ve din 6greniminin her geg¢en giin zayifladig1 fikrine

katilmayanlar ise sadece 21 kisi olup bunun orani yiizde 10,5tir.

140 M. Tiirker Acaroglu, Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar I ve II, (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat
Yaymeilik, 2007).
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Tablo 40. Dil ve din 6grenimi zayiflamasi

Asagidaki sorunlarin Bulgaristan

Tiirklerinin 6nemli sorunlarindan Katilime1
olduklarina ne derece katiliyorsunuz? Sayis1  Yizde% Gegerli% Kiimiilatif%
E Kesinlikle katiliyorum 103 51,2 51,2 51,2

E Katiliyorum 60 29,9 29,9 81,1

b

= Kararsizim 17 8,5 8,5 89,6

= Katilmiyorum 18 9,0 9,0 98,5

2 Hig katlmiyorum 3 1,5 1,5 100,0

& Totul 201 1000 1000

Asimilasyon

Haskova bolgesinden ankete katilanlara milli ve dini duygularin zayiflamasi
sonucu asimilasyonun bir sorun olup olmadigi da sorulmustur. Baska bir ifade ile
asimilasyon konusunun Bulgaristan Tiirklerinin 6nemli sorunlarindan biri olup-
olmadig1 ve ne derecede sorun oldugu sorulmustur. Milli ve dini duygularin zayiflamasi
konusunun Bulgaristan Tirkleri i¢in 6nemli sorunlardan biri olduguna “kesinlikle
katiltyorum” diyenler %56,7 (114 kisi), “katiliyorum” diyenler ise %23,4 tlir (47 kisi).
Bunlarin ¢ogunlugu (%80,1) milli ve dini duygularin zayiflamas1 sonucu asimilasyonu
Bulgaristan Tiirkleri i¢in 6nemli sorunlar arasinda gormektedir. Bagka bir ifade ile son
donemlerde Bulgaristan Tiirklerinin dini duygularinda zayiflama s6z konusudur.'*!
Bunun bir¢ok nedenleri olabilir: Oncelikle demokratiklesme sonras1 Tiirkler bir rehavete
kapilarak ge¢miste baslarina gelenleri unutmus olabilirler. Bu nedenle baski

dénemlerinde dini reflekslerin terk edilmesi de s6z konusudur.42

Ikinci olarak Bulgaristan’in Avrupa Birligi’ne girmis olmasi Tiirkler arasinda bir
rahatlik ve bos vermislik duygusu olusturmus olabilir. Bu yiizden baski donemlerindeki
dini duygular zamanla terk edilmistir. Ugiinciisii Tiirklerin belli sayida milletvekilini
Bulgaristan Parlamentosuna gonderdikten sonra problemlerin ¢6ziilemedigini gormiis

olmasidir. Bu durum onlarin milli ve dini duygularinda gevseklik, bitkinlik ve bikkinliga

141 Hiiseyin Alptekin vd., Bulgaristan Tiirklerinin Kiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Sorunlari, Talepleri,
Coziim Onerileri, 2020.

142 Mesela bk. Ozcan Sert, Bulgaristan siyasetinde Hak ve Ozgiirliikler Hareketi'nin rolii, (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 43-79.
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yol agmis olabilir. Ancak burada hemen sunun belirtelim ki bu durumun 6nlenmesi,

¢Oziim iiretilmesi detayli bir ¢calismay1 gerektirmektedir.**®

Tablo 41. Asimilasyon

Asagidaki sorunlarin Bulgaristan

Tiirklerinin 6nemli sorunlarindan Katilime1
olduklarina ne derece katiliyorsunuz? ~ Sayist  Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Kesinlikle katiliyorum 114 56,7 56,7 56,7
= Katiltyorum 47 23,4 23,4 80,1
? Kararsizim 19 9,5 9,5 89,6
€ Katilmiyorum 15 75 75 97,0
2 Hig katilmiyorum 6 3,0 3,0 100,0
Total 201 100,0 100,0

3.1.3. Baski ve Goce Zorlama

Bulgaristan vatandasi Tirklerin son iki asirdan beri ciddi sorunlar yasadigi
herkesge malumdur. En son 1989 yilinda ¢ok zor sartlarda goge zorlanmis, geride
kalanlar birgok mahrumiyete maruz birakilmiglardir. Bulgar yonetimleri her on yilda bir
goce zorlamak amaciyla Tiirklere kendi topraklarinda yasama imkani vermemistir.144
Oysa Alevilik Sar1 Saltuk’tan beri Balkan topraklarinda var olagelmis, gecmisi ¢ok
eskilere dayanan bir dini kiiltiirel din yorumu bi¢imidir.145 Bu dénemde 6zellikle Alevi
Tirkler ciddi direng gostermis, canlari pahasina dinlerine, ana dillerine, gelenek ve
goreneklerine sahip ¢ikmislardir. Yasanan aci olaylarin hala y1l doniimlerini yasatmakta,

bir araya gelmekte ve geng nesillere unutturmamak istemektedirler.

Ancak Bulgaristan’in demokrasiye ge¢mesinden ve 2007 yilinda Avrupa

Birligi’ne kabul edilmesinden sonra azinlik haklar1 elde eden Tiirklere agiktan baski ve

143 Bu konuda daha genis bilgi i¢in bk. Mehmet Dalkilig, “Balkanlarin Gelecegi Baglaminda Giiniimiizde
Ekstremist/Asirici Dini Gruplarm Etnik ve Dini Bariga Etkisi: Makedonya Ornegi”, 93-116; Sabanali
Ahmed, Bulgaristan’da Alevilik, 81, 143, 147; Hasan Demirhan, “SozIii anlatimlarla 1984-1989 yillart
arasinda Bulgaristan’da Tiirklere uygulanan asimilasyon politikalar1”, RumeliDE Dil ve Edebiyat
Arastirmalar: Dergisi 16 (Ocak 2019), 480-498. Krs. fhvan Radoykov, Anadolu Ajanst,
“Bulgaristan'daki Tiirkler asimilasyon giinlerini unutamiyor” (Erisim 25 Nisan 2022); Sengiil Azbay,
“Bulgaristan Tiirkleri zorunlu goce yol agan asimilasyon baskilarmi unutamiyor” (Erisim 25 Nisan
2022).

Fevziye Maral, Bulgaristan'dan Tiirkiye've 1989 gogii, (Istanbul: Istanbul Universitesi AtaTiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 39-56.

145 Selcen Ozyurt Ulutas, “Miihimme Kayitlarina Gére Bulgaristan’da Gayr-i Siinni Hareketler (XV-XVI.

Yiizyillar)”, Adam Akademi, 8/2 (Haziran 2018), 213-230.

144
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goce zorlama uygulamalarinin bittigi diisiincesi yayilmistir. Avrupa Birligi kurallarinin
gecerli olacagimi diisiinen Tirkler 6zellikle de gencler baski donemlerinden ¢ok farkli
fikirlere yonelmislerdir. Kendi din, gelenek, gérenek ve etnik yapilarina ilgi duymamaya
baslamislardir. Bu durum gizli asimilasyonu kolaylastirici niteliktedir. Eskiye gore daha
uygun satlar elde eden azinliklar her sorunun bittigi ve esit sartlar elde ettikleri
diisiincesine kapilmis goriinmektedirler. Bulgaristan vatandasi Tirkler, geleneksel

yapilarini saglam tutacak bir egitim siireci veya bilgilendirme imkani1 bulamamaktadir.

Biitiin bu ve benzeri nedenlerle Haskova bolgesi Alevilerinden ankete istirak
edenlerin giinlimiizde tarihte oldugu gibi tekrar baskilara maruz kalabilecekleri ve goce
zorlanacaklar1 konusundaki fikirleri sorulmustur. Sorunun secgenekleri 5°1i Likerd
Olgegine gore sunulmustur. Bu secenekler “Hayir kesinlikle katilmiyorum, hayir,
diistinmiilyorum, Kararsizim, kismen disiiniiyorum, evet, kesinlikle diisiiniiyorum”

seklinde siralanmistir. Deneklerden bu se¢eneklerden birini tercih etmeleri istenmistir.

Asagidaki tablo (Tablo 42) Haskova bolgesinden ankete istirak eden Alevi
Bulgaristan Cumhuriyeti vatandasi Alevilerin tarihte oldugu gibi Tiirklere yeniden bask1
yapabilecegi disiincesine katilma durumunun frekans ve yiizde oranlan
gosterilmektedir. Buna gore en biiyiikk grubu “kararsizim” diyenler olusturmaktadir.
Ankete katilanlarin yiizde 25,9°u (52 kisi) Bulgaristan yonetimlerinin bundan sonra
Tirklere bask1 yapabilecegi ve onlar1 goce zorlayabilecegi konusunda kararsiz oldugunu
bildirmistir.

Ikinci biiyiik grubu ise Tiirklere kesinlikle tekrar baski yapilmayacagim ve goge
zorlanmayacagini diislinliyorum diyenler olusturmaktadir. Bu gruptakilerin genele orani
yuzde 21,9 olup 44 kisiden olusmaktadir. Diisiinmedigini ifade edenler ise 42 kisi olup
genele oranmi yiizde 20,9°dur. Tiirklere bir daha baski yapilmayacagini ve goce
zorlanmayacagini diistinen iki grubun toplami1 86 kisidir ve genele oram yiizde 42,8’e
denk gelmektedir. Buna kararsizlarin paylastirilmasi sonucu yiizde 13 ilave edilmesi ile
birlikte oran yiizde 54’¢ varmaktadir. Bu da giiniimiizde Bulgaristan Haskova
bolgesinde yasayan Alevilerden ankete katilanlarin yarisindan fazlasinin Tiirklere bir
daha baski yapilmayacagi ve onlarin goge zorlanmayacagi diislincesinde oldugunu
gostermektedir. Bu durum goriinliste normal gibi karsilanabilir. Ancak bu diisiince
Tiirkleri rehavete siiriiklemis olmasi ciddi bir sorundur. Basit bir arastirma ile bugiin

Tirklerin esit vatandas olmadigi resmi dairelerde, hukuk fakiiltelerinde, tip
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fakiiltelerinde veya siyasal ortamda oransal rakamlarla kolayca anlasilabilecek bir
durumdur. Islam dini kutsal metinleri ve 6gretileri siirekli tarihten ornekler vermek
suretiyle insani uyarir, basina gelecekleri 6nceden diisiinmesini ve tedbir almasini ister.
Nitekim “tarih ge¢misle ilgilidir fakat gelecekle ilgilenir” ifadesi bu durum agik bir
sekilde ortaya koymaktadir.

Ankete istirak edenlerin ylizde 17,9’u (36 kisi), Tiirklere tekrar baski
yapilabilecegini ve goce zorlanabilecegini diisliniiyorum derken yiizde 13,4’ (27 kisi)
ise “evet, kesinlikle diisiiniiyorum” se¢enegini igaretlemistir. Buna gore iki grubun
toplam1 63 kisi olup bunun genele oran1 31,3’e denk gelmektedir. Buna kararsizlarin
yarisinin da ilave edilmesiyle birlikte sonu¢ Haskova bolgesinden ankete katilanlarin
sadece yiizde 40 civarinda bir oranda Tiirklere tekrar baski yapilabilecegini ve onlarin

gbce zorlanabilecegini diisiindiigii ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 42. Tiirklere yeniden baski yapabilecegi diisiincesine katilma frekans ve orani

Katilimer Yiizde%  Gegerli%  Kiimiilatif%
Sayisi

Hayir, kesinlikle 44 21,9 21,9 21,9
diisiinmiiyorum

& Hayir, diistinmiiyorum 42 20,9 20,9 42,8

§ Kararsizim 52 25,9 25,9 68,7

g Kismen diisiiniiyorum 36 17,9 17,9 86,6
Evet, kesinlikle diigiiniiyorum 27 13,4 13,4 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Bir giin Tiirkiye’ ye goce
zorlanacaginizi diisiiniiyor

3.1.3.1. Bulgaristan’da Etnik Tolerans Model Siyasetine Baghlik Durumu

Yukarida baski ve goce zorlama ile bulgularin dogrulugunu test etmek i¢in ¢apraz
sorular da hazirlanmistir. Bu ¢ercevede bir Avrupa Birligi iiyesi olarak Bulgaristan
idarecilerinin kabul ettikleri “etnik tolerans model siyaseti”’ne yani Bulgaristan’daki
Tiirkleri ikinci sinif vatandas olarak gdérmeyecegine dair verdigi séze ve kanunlara
uygun davrandiginmi diisiinlip diistinmedikleri sorulmustur. Secenekler 5°1i Likerd
Olgegine uygun olarak hazirlanmistir. Bu segenekler “Kesinlikle hayir, Tirkler ikinci
siif vatandas olarak goriilmiiyor, Hayir, Tiirkleri ikinci simf vatandas olarak

goriilmiiyor, Bu konuda fikrim yok, Genellikle Tiirkler ikinci sinif vatandas olarak
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goriiliiyor, evet kesinlikle Tirkler ikinci smif vatandas olarak goriliiyor” seklinde

siralanmistir. Deneklerin bu se¢eneklerden sadece birini isaretlemeleri istenmistir.146

Asagidaki tabloda (Tablo 43) bu soruya verilen cevaplarin frekans ve yiizde
oranlar1 gosterilmektedir. Buna gore en biiylik grubu kararsizlar olusturmaktadir. Buna
gore deneklerin yiizde 23,4’1 (47 kisi) Bir Avrupa Birligi tiyesi olarak Bulgaristan
idarecilerinin  kabul ettikleri etnik tolerans model siyasetine uygun davranip
davranmadigi, baska bir ifade ile Bulgaristan’daki Tiirkleri ikinci sinif vatandas olarak
gormeyecegine dair verdigi soze ve kanunlara uygun davranip davranmadigi konusunda

bir fikrinin bulunmadigin bildirmistir.

Ikinci biiyiik grubu ise “Evet kesinlikle Tiirkler ikinci simif vatandas olarak
goriiliilyor” secenegini isaretleyenler olusturmaktadir. Bu grupta 45 kisi yer almakta ve
genele orani yiizde 22,4’tiir. Ugiincii grup ise “Genellikle Tiirkler ikinci smif vatandas
olarak goriilityor” diyenlerden olusmaktadir. Bu grupta 43 kisi bulunmakta ve bunun
orani ylizde 21,4’tiir. Tirklere tekrar baski yapilabilecegi veya gdce zorlanabilecegi
diistincesine katilanlarin toplami 88 kisi olup bunun genele orani yiizde 43,8’dir. Bu
konuda fikri olmayanlarin da esit bir sekilde dagitilmasi durumunda deneklerin
yarisindan biraz fazlasinin Tirklere tekrar baski yapilabilecegi veya kendilerinin ikinci
sinif vatandas olarak goriildiikleri diigiincesine katilmaktadirlar. “Kesinlikle hayur,
Tirkler ikinci sinif vatandag olarak goriilmiiyor” segenegini isaretleyerek bu diisiinceye
katilmayanlar 35 kisi olup, genele oran yiizde 17,4’tiir. Yine “hayir, Tiirkleri ikinci simif
vatandas olarak goriilmiiyor” secenegini isaretleyenler 31 kisi olup bunun orani yiizde
15,4°tiir. Bu diisiinceye katilmayan son iki grubun iiyeleri toplandiginda 66 kisi olup
bunun genele orani yiizde 32,8’e denk gelmektedir. Kararsizlarin da esit bir sekilde
dagitilmasi sonucu bu diisiinceye katilmayanlarin oran1 yiizde 45°ten fazladir. Buna gore
deneklerin yarisina yakin1 Tiirklere bir daha baski yapilmayacagi veya kendilerinin ikinci sinif

vatandag olarak goriildiigii diislincesine katilmadiklar sdylenebilir.

146 Mesela bk. Semiha Ahmet, Bulgaria's European Union integration and its minority question the case
study of Turkish minority/Bulgaristan’in Avrupa Birligi entegrasyonu ve azinlk sorunu “Tiirk azinlik
tistiine bir vaka calismasi”, 17-30.
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Tablo 43.Bulgaristan idarecilerinin etnik tolerans model siyasetine uygun
davranip davranmadiklar1 konusundaki frekans ve oranlari

Bulgaristan’daki Tiirkleri ikinci simif vatandas olarak

gormeyecegine dair verdigi séze ve kanunlara) uygun  Katilimci

davrandigim diisiiniiyor musunuz Sayis1 Yiizde%  Gegerli% Kiimiilatit%
Kesinlikle hayir, Tiirkler ikinci sinif vatandas olarak 35 17,4 17,4 17,4
goriilmiyor
Hayir, Tiirkleri ikinci sinif vatandas olarak 31 15,4 15,4 32,8
goriilmiyor
Bu konuda fikrim yok 47 23,4 23,4 56,2
Genellikle Tiirkler ikinci sinif vatandas olarak 43 21,4 21,4 77,6
goriilityor
Evet Kesinlikle Tiirkler ikinci sinif vatandas 45 22,4 22,4 100,0
olarak goriilityor

Toplam 201 100,0 100,0

3.1.3.2. Niifus Kiitiiklerinde Hiristiyan ismi Yazilmasi

Haskova’da yasayan Alevilerden ankete katilanlarin Tiirklere uygulanan haksiz
ve keyfi uygulamalar konusundaki diisiincelerini test etmek amaciyla bir baska soru
daha hazirlanmistir. Bununla niifus kiitiiklerinde Alevilerden halen Hiristiyan isimleri
yazili olanlarin bulunup bulunmadig: sorulmustur. Gegmiste baski ile sézde 6ze donme
projesi gercevesinde baskiyla Tiirklerin isimlerinin Bulgar ismi ile degistirilmesi
uygulamalarina direnen, canlar1 pahasina buna miisaade etmeyen Tirklerin
glinlimiizdeki diistinceleri tespit edilmeye calisilmistir.

Asagidaki tabloda (Tablo 44) buna evet veya hayir diyenlerin frekans ve yilizde
oranlari gosterilmektedir. Haskova bolgesinden ankete istirak eden 201 denekten 148’1
(%73,6) giiniimiizde niifus kiitiiklerinde Alevilerden halen Hiristiyan isimleri yazili
olanlarin bulundugunu diistinmektedir. Ankete katilanlardan yiizde 26,4’ ise Alevilerin
isimlerinin kiitiikklerde Hiristiyan isimleri olarak yazili bulunmadigini bildirmistir.
Burada bir hususa dikkatler g¢ekilmelidir. O da sudur: Alanda yapilan ¢alismalarda
isimlerini Hiristiyan isimleri ile degistirenlerin daha kolay is bulabildigi ve resmi

dairelerde daha az sorunla karsilastiklar: halk arasinda konusulmaktadir.
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Tablo 44. Niifus kiitiiklerinde Hiristiyan isimleri yazili olmasi

Katilime1  Yiizde% Gegerli% Kiimiilatit%

Sayisi
Hayir 53 26,4 26,4 26,4
Evet 148 73,6 73,6 100,0
Total 201 100,0 100,0

3.1.4. Siyasal veya Yonetim Alanlarindaki Sorunlari

Bulgaristan’in demokrasiye ge¢mesinden sonra iilkenin en biiyiik etnik
gruplarindan biri olan Tiirkler siyasi partiler kurmuslar ve zaman zaman yonetimlere
ortak olmuslardir. Ancak bu partilerden segilen milletvekilleri Tirk toplumunun
beklentilerini karsilayamamistir. Bunun Bulgar idarecilerinden ve bizzat Tirk
milletvekillerinden kaynaklanan nedenleri sayilabilir. Oncelikle Bulgar kdkenli
milletvekillerinin meclisteki ¢oklugundan ve tarihi daha eskilere dayanan ve Tiirklere
kars1 pesin hiikiimlii olmalarindan kaynakli zorluklar bulunmaktadir. Bu nedenle Tiirk
kokenli milletvekilleri hakli isteklerini zamaninda ve yeterince gergeklestirme imkani
bulamadiklar1 bir realitedir.147 Ancak milletvekillerinden kaynaklanan sorunlar da g6z
ardi edilmemelidir. Bu anlamda Bulgaristan Cumbhuriyeti vatandasi Alevi Tiirklerin
milletvekillerinin beklentilerini karsilayip karsilamadiklar1 veya kendilerini ne derecede
temsil ettiklerini tespit etmek amaciyla bir soru hazirlanmis ve cevap olabilecek c¢esitli
secenekler sunulmustur. Deneklere 6 segenekten istediklerini isaretleyebilecekleri ifade
edilmistir. Bunlar sirasiyla “Sosyal ve Kiiltiirel konularda, Hak ve hukuk konularinda,
Etnisite (ayrimcilik) konusunda, Egitim konularinda, Dini 6grenim konusunda, higbir
hususta bizi temsil etmiyorlar” seklindedir. Burada esas ama¢ Haskova bolgesinden
ankete katilan Alevilerin Turk kokenli milletvekillerinin en ¢ok hangi konularda

kendilerini temsil etmedigini diigiindiiklerini ortaya ¢ikarmaktir.

Asagidaki tabloda (Tablo 45) Tiirk kokenli milletvekillerin Alevi Tirkleri hangi
hususlarda temsil etmedikleri konusundaki frekans ve yilizde oranlarini1 géstermektedir.

Buna gore Haskova bolgesinden ankete katilan Alevi Tiirklerden 123t (%61,2) Tiirk

147 Mesela bk. Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis’e. Bulgaristan’da Tiirk ve Miisliman Azinligt,
(Istanbul: {letigim Yayinlari, 2005).
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kokenli milletvekillerinin  “sosyal ve kiiltiirel konularda” kendilerini temsil
etmediklerini ifade etmislerdir. Bulgaristan Cumhuriyeti vatandasi olan Tirklerin
mahrumiyet ve haksizlik yasadigi en sorunlu alanlardan birisi olan sosyal ve kiiltiirel
hususlar1 kapsamaktadir. Tiirkler uzun siiren bir donemde sosyal ve kiiltiirel alanlarda
esit sartlarda kendilerini gergeklestirme imkani bulamamistir. Bu yiizden Tiirk kékenli
milletvekillerinden beklentileri olduk¢a yiiksek olagelmistir. Bu yiizden deneklerin
sadece 78’1 (%38,8) Tiirk kokenli milletvekillerinin sosyal ve kiiltiirel alanlarda

kendilerini temsil ettigini bildirmislerdir.

Hak ve hukuk konularinda da 134 kisi (%66,7) Tiirk kokenli milletvekillerinin
kendilerini temsil etmediklerini ifade etmistir. Bu hususta kendilerini temsil ettigini
ifade edenler ise 67 kisi olup bunun genele orani yiizde 33,3’tiir. Etnik ayrimciligi
onleme konusunda deneklerden 117’si (%58,2) Tirk kokenli milletvekillerin gerekeni
yapmadigini, yiizde 41,81 (84 kisi) ise bu konuda kendilerinin isteklerini karsiladigin
bildirmislerdir. Haskova bolgesinden ankete katilanlarin yilizde 62,2°si (125 kisi) egitim
konusunda, yiizde 54,2’si (109 kisi) din 6gretimi konusunda, yiizde 65,2’si de (131 kisi)
hicbir hususta kendilerini temsil etmediklerini bildirmiglerdir. Segenekler birlikte
degerlendirildiginde Alevilerin  yarisindan fazlasimin ~ giiniimiizde Tiirk  kokenli

milletvekillerinin kendilerini belli konularda temsil edemediklerini ifade etmislerdir.

93



Tablo 45. Turk kokenli milletvekillerin Alevileri temsil durumlar

Katilimci Yizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayisi
2 T Hayir 78 38,8 38,8 38,8
S 2 Evet 123 61,2 61,2 100,0
3% Toplam 201 100,0 100,0
2 x Hayir 67 33,3 33,3 33,3
% 2 Evet 134 66,7 66,7 100,0
T <= Toplam 201 100,0 100,0
@ £ Hayr 84 41,8 41,8 41,8
2 E <Evet 117 58,2 58,2 100,0
T & Toplam 201 100,0 100,0
- Hayir 76 37,8 37,8 37,8
gn Evet 125 62,2 62,2 100,0
= Toplam 201 100,0 100,0
¢ Hayr 92 45,8 45,8 45,8
ES Eve 109 54,2 54,2 100,0
2 Toplam 201 100,0 100,0
. g Hayr 70 34,8 34,8 34,8
£ 3 Ewet 131 65,2 65,2 100,0
T 2 Toplam 201 100,0 100,0
Hayir 201 100,0 100,0 100,0

Diger

3.1.5. Alevi Tiirklerin Bulgarlarla Evlilik veya Nisanhlik Durumu

Giiniimiizde Giiney Bulgaristan’daki Alevilerin Hiristiyanlasmasi sorunu ¢apraz bir
soru ile bagka bir agidan sorgulanmistir. Boylelikle Alevilerin Hiristiyanlasmasi
konusundaki bilgilerinin dogruluk derecesi de test edilmek istenmistir. Deneklere
ailelerinden veya c¢evrelerindeki Tiirklerden Bulgarlarla evli veya nisanli olan Alevilerin

bulunup bulunmadigi sorulmustur.

Asagidaki tabloda bu soruya verilen yanitlarin frekans ve yilizde oranlar yer
almaktadir. Bu soru aslinda Alevi halk arasinda konuyla ilgili olarak dolagan bilginin
yayginlik derecesini de gostermektedir. Buna gore deneklerden 129°u (%64,2) bdyle bir
bilgi sahibi oldugunu ifade etmistir. Bu oranin halk arasindaki bilgi dolagimindan, sosyal
medya haberlerinden dolay1 bir miktar yiiksek olabilecegini diislindiirmektedir. Ancak

s0z konusu evlilik veya nisanliligin bir hakikat oldugunu da ortaya koymaktadir.
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Tablo 46. Ailenizden veya ¢evrenizdeki Tiirklerden bulgarlarla evlenen var mi?

Katilime1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayisi
Hayir 72 35,8 35,8 35,8
Evet 129 64,2 64,2 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3.1.6. Alevi Kimligini Saklama

Yakin ge¢miste Bulgaristan’in Komiinizmi terk edip demokrasiye gegmesi ve
Avrupa birligine girmesi sonrasi yoneticilerin etnik tolerans kanunlarini kabul ettikleri
ve bu konuda Avrupa’ya séz verdikleri ilan edilmisti. Bu yeni donemde acaba
ayrimcilik, baski ve haksizliklar1 ortadan kaldirilabilmis midir yoksa ayrimcilik
uygulamalari sekil mi degistirmistir? Bu konu basta Aleviler olmak tizere Bulgaristan
vatandas1 hemen hemen tim Tirkler i¢in 6nem arz etmektedir. Bunu test edebilmek
amaciyla glinimiizde Alevilerinin bazen kimligini saklamak zorunda kalip kalmadigi

sorulmustur.

Tablo 47. Alevi kimligini saklamak zorunda kalma

Katilimet Yizde%  Gegerli% Kiimiilatif%

Sayis1
Hayir 85 42,3 42,3 42,3
Evet 116 57,7 57,7 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3.1.7. Sosyal iliskiler

Giiney Bulgaristan’daki Haskova ve Kircaali’de yasayan Alevilerden ankete
istirak edenlerin sosyal iligkilerinin yoniinii ve diizeyini tespit etmek amaciyla ankette
bir grup soruya yer verilmistir. Bunlarin basinda elbette s6z konusu bdlgede yasayan
Alevilerin Tiirkiye’deki akrabalart ile iligki diizeyleri sorulmustur. Bu yorede yasayan
Alevilerin baski donemlerinde Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalan akrabalarinin
bulundugu bilinmektedir. Ayrica Gerek Haskova gerekse Kircaali Tiirkiye sinirina en
yakin bolgelerde bulunmaktadirlar. Yine oOzellikle Kircaali’nin tiim koyleri Tiirk
koytidiir. Bu neden iki il ve ¢evresinde yogun bir Tiirk niifusu yasamaktadir. Bu ve

benzeri nedenlerle Tiirkiye’deki akrabalari ile iligkilerinin diizeyi arastirilmistir.
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Gilinlimiizde sosyal medya, basin yayin ve diger iletisim araglarmin cesitliligi de
diistiniilecek olursa Alevilerin sosyal iligski diizeylerinin tespiti nemli bir konudur. Bu
durum, Alevilerin birlik ve biitiinligii acisindan da 6nemlidir. Zira yalnizlastirilan

Aleviler Hiristiyan misyonerlerin hedefi haline gelecektir.

3.1.7.1. Tiirkiye’deki Yakinlarla iliski Diizeyi

Bulgaristan Tiirkleri bir¢ok defa Tirkiye’ye goc¢ etmistir. Bu goglerin en
meshurlar1 1947-1950°1i yillar, 1968-1979 yillar1 ile 1989 senesine aittir. Bu goglerden
Tiirkiye’ye gelenler, basta Bursa, Istanbul ve izmir olmak iizere iilkenin cesitli illerine
yerlestirilmistir. Ozelikle 1989 yilinda Tiirkiye’ye gelenler, dnceki yillarda iilkeye gelen
akrabalarinin bulunduklar1 yerlere yerlestirilmistir. Bununla birlikte, Bulgaristan’daki
son niifus sayimia gore Tiirklerin niifusu 747 bin civarindadir. Bu sayimda Tiirkge
konusan, Tirk kiiltiirii ile yasayan, Tiirkler arasinda “esmer vatandas” olarak nitelenen
kesim, Tiirk etnik grubuna dahil edilmemistir. Bulgaristan’da kalan ve orada yasamaya
devam eden Tirklerin biiyiik ¢ogunlugunun Tiirkiye’ye gbo¢ etmis akrabalari
bulunmaktadir.}*® Bulgaristan Tiirklerinin mevcut durum ve konumlarini incelemek,
Tiirkiye’nin siyasi ve kiiltiirel iliskileri agisindan onemlidir. Zira oradaki Tiirklerin
birgogunun akrabasi Tiirkiye’de yasamaktadir. Ayn1 zamanda Bulgaristan, Tiirkiye’nin

Avrupa’ya ve Avrupa Birligi’ne agilan kapis1 konumundadir.

Alevilerin Tiirkiye’deki akrabalari ile ilgili sosyal iligki diizeylerini tespite yonelik
soru 5’li Likerd 6l¢egi esas alinarak hazirlanmistir. Asagidaki tabloda (Tablo 48) bu
soruya verilen cevaplarin frekans ve yilizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore ankete
katilan deneklerin yilizde 40,81 (82 kisi) zayif oldugunu, orta, iyi ve ¢ok 1yi olarak
tanimlayanlarin toplamai ise 58 kisi olup bunun genele oran1 ylizde 28,9’dur. Buna gore
bir sekilde Tiirkiye’deki akrabalari ile sosyal iligkilerini devam ettirenlerin oran1 ytlizde
69,7°dir. Sadece 61 kisi (%30,3) hi¢bir iligkisinin bulunmadigini ifade etmistir. Sosyal
iligki diizeylerinde zamanla zayifladigi bir realitedir. Her gecen giin ekonomik
gerekgeler sosyal olgu ve iliskileri etkilemekte ve Oniine gegmektedir. Bulgaristan’in
Avrupa Birligine girmesi sonrast Bulgar vatandaglarinin yoniinii Avrupa iilkelerine

cevirdigi bir vakiadir. Bu konuda son zamanlarda gerek ekonomik gerekse sosyal haklar

148 Mehmet Dalkilig-Ramazan Biger, “Etnik Baris Baglaminda Bulgaristan Tiirklerinin Bulgarlarla
Sosyal iliskileri”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi 69 (2014): 119-152.
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konusunda dis ve i¢ basinda Tiirkiye’nin aleyhine yapilan yayinlar, haberler ve yayilan
bilgiler Gliney Bulgaristan’daki Alevilerin Tiirkiye ve Tiirkiye’de yasayan akrabalari ile
ilgili sosyal iligkilerini ve diigiincelerini negatif yonde etkilemis goriinmektedir. Biitiin
bunlara ragmen Haskova ve Kircaali bolgesinden ankete katilan Alevilerin yiizde 70’ine
yakini yani {icte ikisinden fazlasinin Tiirkiye’deki akrabalar ile sosyal iligkisini devam

ettirdigi sOylenebilir.

Tablo 48. Tiirkiye’deki yakinlarimnizla iliskileriniz hangi diizeydedir?

Katilime1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayisi

Hig 61 30,3 30,3 30,3
Zayf 82 40,8 40,8 71,1

= Orta 39 19,4 19,4 90,5

S yi 12 6,0 6,0 96,5
Cok iyi 7 3,5 3,5 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3.1.7.2. Komsuluk iliskileri

Giiney Bulgaristan’da yasayan Alevilerin sosyal iligkileri baglaminda komsuluk
durumlan da arastirilmistir. Bu durumu tespit etmek amaciyla kendilerine komsuluk
iliskileri agisindan hangi Ozellikleri ne derecede 6nemsedikleri sorulmustur. Bunlar
seceneklerde “Siinni olmak, Alevi-Bektasi olmak, Miisliiman ve ahlakli olmak, 6nemli
degil” seklinde sunulmustur. Cevaplar 5°li Likerd Olcegine gore hazirlanmis ve

deneklerden sadece birini isaretlemeleri istenmistir.

Komsunun Siinni Olmasi

Alevilerin sosyal iliskiler baglaminda komsularinda hangi hususlart ne derecede
onemsedigi onemli bir konudur. Aleviler ¢ogu boélgede Tirklerle bir arada yasarken
glinlimiizde gerek is gerek okul gerekse bagka nedenlerle artik farkli komsuluk iliskileri
gelistirmek durumunda kalmistir. Bu gergevede 6zellikle diger Miisliimanlarla olan
sosyal iliski cercevesi Alevi kimligini Hiristiyanlasmaya karsi korunmasi baglaminda
onemlidir. Asagidaki tabloya gore katilmcilarin yiizde 69,2°si (139 kisi) komsuluk
iliskilerinde Siinni olmanin 6nemli olmadigini1 36 kisi de (%17,9) bunun hi¢ Gnemli

olmadigini bildirmistir. Sosyal bir realite olarak komsuluk iligkilerinde komsusunun Siinni
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olmasmin 6nemli olmadigimi diisiinen iki grup birlikte degerlendirildiginde deneklerin
yiizde 87,1 (175 kisi) oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu oran aslinda Alevilerin her milletten
ve her dini anlayisi benimseyen insanlarla komsuluk yapabilecegini gostermektedir.
Konuyla ilgili agagidaki diger tablolarda gosterildigi tizere bu konudaki oranlar biraz degisse
bile Giiney Bulgaristan’da Alevilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun (%87,1) sosyal iligkiler
baglaminda her kesimden komsulariyla iyi iligkiler kurabilecegi veya kurdugu
anlasilmaktadir.

Tablo 49. Komsularla sosyal iliskilerde Siinniligin énemi konusunda frekans ve

oranlari
Katilimer Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayisi
Cok 6nemli 3 15 15 15
z Onemli 5 25 25 4,0
% Kararsizim 18 9,0 9,0 12,9
(E Onemli degil 139 69,2 69,2 82,1
% Hig 6nemli degil 36 17,9 17,9 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Komsunun Alevi-Bektasi Olmasi

Sosyal iligkiler ¢ergevesinde komsuluk yaptig1 veya yapacagi insanlarda bulunan
vasiflarin ne derecede 6nemsedikleri sorgulanmistir. Bu vasiflardan bir digeri de komsunun
Alevi-Bektasi olmasidir. Deneklerin 5°1i Likerd 6lgegine gore hazirlanmis seceneklerden
sadece birini tercih etmeleri istenmistir. Asagidaki tabloda (Tablo 50) Haskova ve
Kircaali’den ankete katilanlardan komsunun Alevi-Bektasi olmasi konusunda verilen
cevaplarin frekans ve yilizde oranlar gosterilmektedir. Buna gére deneklerin yiizde 31,3’
(63 kisi) komsusunun Alevi-Bektasi olmasinin sosyal iliskiler veya komsuluk agisindan
onemli olmadigini, 33 kisi (%16,4) ise bunun hi¢ 6nemli olmadigimi bildirmistir. Burada
dikkat ¢ekici olan kararsizlar grubudur. Katilimeilardan 59 kisi (%29,4) bu konuda kararsiz
olduklarini bildirmislerdir. Bu oranlar yukaridakilere gore biraz farklilik gosterse de -
kararsizlar da esit bir sekilde dagitildiginda, Alevilerin yiizde 60’tan fazlasinin komsuluk
iliskilerinde dini tercihleri ¢cok da 6nemsemedigini gostermektedir. Buna ragmen tablodaki
verilerden bir kistm Alevinin kogsunun kendi diisiincesinden biri olmasini 6nemsedigini
ortaya ¢ikardig1 da soylenebilir. Boyle diisiinenlerin orani toplamda yiizde 30’dan biraz

fazladir.
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Tablo 50. Komsularla sosyal iligkilerde Aleviligin 6nemi konusunda frekans ve oranlari

Katilimer Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Say1st

z Cok 6nemli 25 12,4 124 12,4
g Onemli 21 10,4 10,4 22,9
'z Kararsizim 59 29,4 29,4 52,2
§ Onemli degil 63 313 31,3 83,6
= Hic 6nemli degil 33 16,4 16,4 100,0
< Toplam 201 100,0 100,0

Komsunun Miisliiman ve Ahlakh Olmasi

Deneklere sosyal iliskilerde komsusunda bulunan Miisliiman ve ahlakli olma
Ozelligini ne derecede onemsedigi de sorulmustur. Asagidaki tabloda (Tablo 51) deneklerin
komsusunun Miisliiman ve ahlakli olmasi hususundaki diisiinceleri gosterilmektedir. Buna
gore komgusunun Miisliiman ve ahlakli olmasmin 6nemli olmadigint sdyleyenler bu
kategoride en biiyiik grubu olusturmaktadir. Bu grupta 61 kisi bulunmaktadir ve genele
orani yiizde 30,3’tiir. Deneklerin komsuluk iliskileri bakimindan komsusunun Miisliiman
ve ahlakli biri olmasi konusunda ikinci biiyiik grubu ise kararsizlar olusturmaktadir.
Katilimcilarin yiizde 28,4°1 (57 kisi) bu konuda kararsiz oldugunu ifade etmistir. Bunun
o6nemli olmadigini diisiinenlerin oran1 yilizde 46,2°dir. Buna kararsizlardan da esit bir sekilde
ilave yapildiginda Alevilerin yiizde 50°den fazlasinin kosusunun Miisliiman ve ahlakli
olmasini pek de 6nemsememektedir. Bu durumda Aleviler her kesimden insanlarla iyi
komsuluk yapabilecegini, onlarin tercihleri sosyal iliskiler baglaminda bile engel
olusturmayacagini ortaya ¢ikarmaktadir. Biitiin bunlarla birlikte Alevilerden {igte biri
(%30 civarinda) komsusunun Miisliiman ve ahlakli olmasin1 6nemsemektedir.

Tablo 51.Komsularla sosyal iliskilerde Miisliiman ve ahlakli olmasi 6nemi
konusunda frekans ve oranlari

Katilimer Sayist  Yiizde%  Gegerli%  Kiimiilatif%

= Cok onemli 29 14,4 14,4 14,4
= Onemli 22 10,9 10,9 25,4
§ 2 Kararsizim 57 28,4 28,4 53,7
§ £ Onemli degil 61 30,3 30,3 84,1
72 Hic 6nemli degil 32 15,9 15,9 100,0
= Toplam 201 100,0 100,0
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3.1.7.3.  Sosyal Iliskiler Baglaminda Evliliklerde Dini Tercihleri Onemseme

Durumu

Haskova ve Kircaali’den ankete katilan deneklere yasadigi toplumla sosyal
iligkilerini 6lgmek, 6nemsedigi vasiflarinin derecesini tespit etmek amaciyla bir grup
ifade hazirlanmis ve bunlari ne derecede 6nemsedikleri sorulmustur. 5°1i likerd 6l¢egine
gore hazirlanan cevaplardan sadece birini isaretlemeleri istenmistir. Bu cercevede
kizlarin1 ya da ogullarini evlendirirken, damat veya gelin adayinin sahip oldugu
ozelliklerin kendileri i¢in ne kadar 6nemli oldugu sorulmustur. Buna gore damat veya
gelinin “Siinni olmasi, Alevi-Bektasi olmasi, Miisliiman ve ahlakli olmasi, fark etmez”

gibi ozellikleri ne derecede dnemsedikleri arastirilmastir.

Damat veya Gelin Adayimin Siinni Olmasi Konusundaki Diisiinceler

Asagidaki tabloda (Tablo 52) sosyal iligkiler baglaminda Alevilerin damat veya
gelin adayinin Stinni olmasi1 konusundaki diigiincelerinin frekans ve yiizde oranlari
gosterilmektedir. Buna gore katilimcilarin ylizde 69,2°si (139 kisi) damat veya gelin
adaymin Siinni olmasini 6nemli gérmemis, yiizde 14,4°1 (29 kisi) de bunun hi¢ 6nemli
olmadigini s6ylemistir. Damat veya gelin adaymin Siinni olmasini énemli gérmeyen iki
grubun toplami yiizde 83,6’tiir (168 kisi). Alevilerden yiizde 5’lik bir kesim ise damat
veya gelin adaymin Siinni olmasini dnemsemektedir.

Tablo 52. Evlilikte adayin Siinni olmas1 konusundaki tercihlerin frekans ve
ylizde oranlar1

Katilimet Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayis1
Cok 6nemli 4 2,0 2,0 2,0
z Onemli 6 3,0 3,0 5,0
% Kararsizim 23 11,4 11,4 16,4
‘E Onemli degil 139 69,2 69,2 85,6
& Hig 6nemli degil 29 14,4 14,4 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Damat veya Gelin Adaymin Alevi-Bektasi Olmasi1 Konusundaki Diisiinceler

Giiney Bulgaristan’da Haskova ve Kircaali bolgesinde yasayan Bulgaristan

vatandas1 Alevilerden ankete katilanlara kizlarini ya da ogullarini evlendirecekleri
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zaman, damat veya gelin adaylarinin Alevi-Bektasi olmasini ne derecede 6nemsedikleri
sorulmustur. Deneklerin bu konudaki goriislerinin frekans ve yiizde oranlar1 asagidaki
tabloda (Tablo 53) goriilmektedir. Buna gore en biiyiik grubu kararsizlar
olusturmaktadir. Deneklerden yiizde 31,81 (64 kisi) damat veya gelin adaymin Alevi-
Bektasi olmasi konusunda kararsiz oldugunu bildirmistir. Bu oran gercekten dikkat
cekicidir. Ancak daha 6nce de dindarlikla ilgili sorulara verilen cevaplarda ortaya ¢ikan
ve dini bilgisinin yeterli olmadigini veya din egitimi almadigini bildirenlerle benzer bir
orani gostermektedir. Bu durumu 6nemsemeyenlerin toplam orani ise yiizde 40,3 (81
kisi) iken 6nemli oldugunu diisiinenlerin orani yiizde 27,8’dir (56 kisi). Bu oranlar
Alevilerin sosyal iliskilerde kendi dini tercihlerini bir miktar 6nemsese bile digerleri ile
iligkilerini tamamen kesmediklerini gostermektedir.

Tablo 53. Evlilikte adayin Alevi-Bektasi olmasi konusundaki tercihlerin frekans
ve ylizde oranlart

Katilimet Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayis1

Z’ Cok 6nemli 33 16,4 16,4 16,4
% Onemli 23 11,4 114 27,9
z Kararsizim 64 31,8 31,8 59,7
é Onemli degil 56 27,9 27,9 87,6
S Hig 6nemli degil 25 12,4 12,4 100,0
<iliJ Toplam 201 100,0 100,0

Damat veya Gelin Adaymin Miisliman ve Ahlakhi Olmas1 Konusundaki

Diisiinceler

Deneklere damat veya gelin adaymin Miisliiman ve ahlakli olmasi konusundaki
diisiinceleri de sorulmus, 5°1i Likerd 6lcegine gore hazirlanmis segeneklere gore bunu
ne derecede Onemsediklerini belirtmeleri istenmistir. Asagidaki tabloda (Tablo 54)
damat veya gelin adayinda bu vasfin bulunmasi konusundaki goriislerin frekans ve
ylizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore deneklerin yiizde 33,31 (67 kisi) Miisliiman
ve ahlakli olmas1 konusunda kararsiz oldugunu bildirmistir. Bunu 6nemli gérmeyenlerin
toplami yiizde 37,9 (76 kisi) iken bunu 6nemseyenlerin toplami yiizde 28,8 dir (58 kisi).
Son bir asirda dini alanlar biiytlik yaralar almis, duygu, diisiince ve davranig biitiinligii
bozulmustur. Bu nedenle inanglar, gelenek ve gorenekler her gegen giin biraz daha fazla

terk edilmistir. Bu durum Bulgaristan’daki Tiirkler olunca biraz daha fazla olumsuz
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yonde etkili olmustur. Yasanan mahrumiyetler, gocler ve ilgisizlikler geleneksel yapiy1
bozmustur. Genelde sozlii gelenekten beslenen Alevilik goglerle agir darbeler almastir.
Bulgaristan’in diger bolgelerinde oldugu gibi Giiney Bulgaristan’da bilgili ve 6nder
kisilerin Tiirkiye’ye go¢meleri sonucu geride kalanlar egitim kaynaklarinin ¢ogunu bir
anda kaybetmislerdir. Biitiin bu ve benzeri nedenlerle Alevilik inanglar1 birer birer terk
edilme noktasia gelmistir.2*® Ancak yine de Aleviler sosyal iliskilerini belli bir diizeyde
muhafaza edebilmeyi basarabilmistir.

Tablo 54. Evlilikte adayin Miisliiman ve ahlakli olmas1 konusundaki tercihlerin
frekans ve yiizde oranlari

Katilimet Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayis1

= Cok 6nemli 31 15,4 15,4 15,4
:-: Onemli 27 13,4 13,4 28,9
; g Kararsizim 67 33,3 33,3 62,2
é % Onemli degil 57 28,4 28,4 90,5
= Hig 6nemli degil 19 9,5 9,5 100,0
s Toplam 201 100,0 100,0

Damat veya Gelin Adaymin Dini Tercihlerini Onemli Gérmeyenlerin

Diisiinceler

Ankete katilan deneklere damat veya gelinlerinin dini tercihlerinin énemli olup
olmadig: “fark etmez” segenegi ile test edilmistir. Bu segenegi benimseyenlerin frekans
ve ylizde oranlar1 tablo 55°de gosterilmistir. Buna gore deneklerin ¢ogu bu segenege

cevap vermek istememistir. Bunlarin genele oran1 ylizde 68,7 dir (138 kisi).

149 Didem Doganyilmaz Duman, “Alevi-Bektashi Belief in Balkans: A Historical Legacy”, Balkan Social
Science Review, 7 (June 2016), 67-87.
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Tablo 55. Evlilikte aday konusunda fark etmez diyenlerin tercihlerin frekans ve
ylizde oranlar1

Katilime1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Say1si

Cevap yok 138 68,7 68,7 68,7
Cok 6nemli 8 4,0 4,0 72,6

g Onemli 1 5 5 731

E Kararsizim 13 6,5 6,5 79,6

E Onemli degil 25 12,4 12,4 92,0
Hi¢ 6nemli degil 16 8,0 8,0 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3.1.8. Yasamak i¢in Tercih Edilen Ulkeler

Giiney Bulgaristan’da Haskova ve Kircaali’de yasayan Alevilerin Tiirkiye ile
iligkilerini tespit agisindan degerlendirebilecegimiz bir diger soru ise “Eger se¢me
sansiniz olsayd: hangi iilkede yasamay1 ne kadar isterdiniz?” seklindedir. Giliniimiiz
sartlar1 da dikkate almarak seceneklerde Bulgaristan, Tiirkiye, iran, Avrupa, Amerika,
Avrap iilkeleri ve Rusya” segenekleri sunulmus ve deneklerin bu iilkelerde yasamay1 ne
kadar istegini belirtmesi istenmistir. 5°1i Likerd oOlcegine goére cevap segenekleri
hazirlanmis ve bunlardan sadece birinin se¢ilmesi istenmistir. Katilimcilarinin buna
verdigi cevaplarin frekans ve yiizde oranlar1 asagidaki tabloda (Tablo:56)

gosterilmektedir.

Yine Bulgaristan’da: Bu tabloya gore deneklerden yine Bulgaristan’da
yasamak isterim diyenler 88 kisi (%43,8) iken ¢ok isterim diyenler 57 kisidir (%28,4).
Bunlarin toplamimin genele orami 72,2°dir. Deneklerin yiizde 23,4’1 ise kararsiz
oldugunu bildirmistir. Bulgaristan’da yagsamak istemedigini bildirenlerin toplam orani
ise sadece yiizde 5 civarindadir. Bulgaristan’in gegmiste Tiirklere reva gordiigii baski ve
haksiz uygulamalarindan sonra oranin bu derecede yiiksek ¢ikmasinin birtakim
nedenleri bulunmaktadir. Oncelikle Bulgaristan’m Avrupa Birligine kabuliinden sonra
halkin refah seviyesinin her gecen giin iyiye gitmesi s6z konusudur. Buna karsin
anavatan olarak goriilen Tiirkiye’de beklentilerini karsilayacak ortamin her gegen giin
kotiiye gittigine dair basin, yayin ve sosyal medyadaki haberler vatandasin bulundugu

iilkeye bagliliklarini giiclendirmistir. Gliniimiizde ekonomik durumun hemen her alani
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yonettigi ve etkisi altina aldigi diisiiniilecek olursa Alevilerin vakiadan hareketle

geleceklerini Bulgaristan’da gérmeleri normal gériilmelidir.

Tiirkiye'de: Deneklere se¢me sansi olsaydi Tiirkiye’de yasamayi ne kadar
istedikleri sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplarin frekans ve ylizde oranlari tablo
56’da goriilmektedir. Buna gore en biiylik grubu kararsizlar olusturmaktadir.
Deneklerden 95’1 (%47,3) Tiirkiye’de yasama konusunda kararsiz oldugunu bildirmistir.
Tiirkiye’de yasamak istemedigini sdyleyenlerin toplami 52 kisi olup, bunun genele orant
ylizde 25,9’a denk gelmektedir. Tiirkiye’de yasamak isteyenlerin toplami ise 54 kisi
olup, bunun genele orani yiizde 26,9’dur. Bu oranlar ger¢ekten diisiindiiriiciidiir. Bunun
nedenlerini tespit etmek yeni ve uzun arastirmalari gerektirmektedir. Bulgaristan’da
durum ¢ok hizli bir sekilde degismistir. Ancak Tirkiye’nin durumu da dikkate
alimmalidir. Cok yakin zamanlarda alanda yapilan ¢aligmalarda Tiirkiye sevgisi veya

Tiirkiye’de yasama istegi cok daha yiiksek oranlarda ¢ikmustir.*>

Iran’da: Deneklere fran’da yasamay1 ne derecede istedikleri de sorulmustur.
Zira son zamanlarda Iran Balkanlardaki Alevi-Bektasilerle yakindan ilgilenmeye 6zen
gostermektedir. Bu soru aymi zamanda Iran’in etkisini de olgmeye yarayacak
niteliktedir. Ankete katilan Aleviler Iran’da yasamak istemediklerini ifade etmislerdir.
Kararsiz olanlarin yaninda deneklerin bilyiik cogunlugu iran’da yasamak istemedigini
ifade etmislerdir. Haskova bolgesi Alevilerinin ¢ok kiiciik bir kesimin Iran’da yasama
konusunda kararsiz oldugunu bildirmesi dikkate alinmalidir. Bu durumun neden
kaynaklandigin1 tespit etmek aslinda baska arastirmalar1 gerektirmekle birlikte

diisiindiiklerinden kaynaklanmaktadir.

Avrupa ve Amerika: Tablo 56’da yer alan verilere goére Giiney Bulgaristan
illerinden Haskova ve Kircaali bolgesinden ankete katilan Alevilerin Avrupa’da
yasamay1 eskisinden daha fazla istedikleri goriilmektedir. S6z konusu tabloya gore
deneklerin ytizde 45,1°1 (91 kisi) Avrupa’da yasamayi tercih etmistir. Kararsiz oldugunu
bildirenler ise 78 kisi olup bunun genele orami yiizde 38,8’dir. Avrupa’da yasamayi

tercih etmeyenlerin toplam orani ise sadece yiizde 14,9’dur (32 kisi). Oysa kisa bir siire

1% Mesela bk. Sabanali Ahmed, Bulgaristan’da Alevilik (Yablanova Ornegi), Uskiip 2022.
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151 eserinde Bulgaristan’daki Yablanovo Kizilbas-Alevileri

Once basilan bir arastirma
lizerinde yapilan bir anket aragtirmasinda bu oran olduk¢a diisiik c¢ikmistir.
Yablanovo’dan ankete istirak eden 402 kisiden Avrupa’da yasamak istedigini belirtenler
73 kisidir ve bunun genele orani yiizde 18,2’ye denk gelmektedir. Nitekim yazar konuyu

agiklarken su ifadeleri kullanmustir.

Bulgaristan’in Avrupa Birligine girisinden 6 y1l gecmis olmasi ve biitiin cazibesine ragmen
Yablanovo’daki Bulgaristan Kizilbas-Alevi vatandaslarinin hala Avrupa’da yasamaya mesafeli
davranmasi oldukca diislindiirticiidiir. Bunda Avrupa birliginin ¢ifte standardinin etkili oldugu
akla gelmektedir. Zira Avrupa Birligi miiktesebatinin gerekleri esit bir sekilde isletilmemektedir.
Bunca gecen siireden sonra hala birgok alandaki mahrumiyetler gérmezlikten gelinmekte ve
hatta gayri hukuki isler yasal prosediir icinde yapildig1 i¢in eskisinden daha kd&tii sonuglar

doguracak bir noktaya dogru ilerlemektedir.'>?

Bu veriler aslinda biiylik bir degisime ve ayn1 zamanda orta ve uzun vadede
soruna isaret etmektedir. Kiiltiir cografyamizdaki soydaslarimizin Tirkiye’den bu
derecede hizli ve kesin kararlilikla kopmasi ciddiye alinacak bir durumdur. Bu durum
ayn1 zamanda bu tiirden ¢aligmalarin bolgelerde ve belli araliklarda gergeklestirilmek
suretiyle Tiirk topluluklarinin egilimlerinin 6l¢iilmesinin 6nemini de orta ¢ikarmaktadir.
Bilimsel bir mantikla séylemek gerekirse lglilmeyen bir hususta goriis beyan etmek
ancak tahmin ve zan ifade edebilir. Tahmin ve zanna dayanan bilgi ise bilimsel bilgi
degildir ve giivenilir sonuglar orataya ¢ikarmaz. Sosyoloji veya Mezhepler tarihinde de
toplumlarin bu sekilde Olciilmesi miimkiindiir ve bu yapilandirilmis veya yari
yapilandirilmis anketlerle miimkiindiir. Tam da bu ¢alismanin degeri buradan
kaynaklanmaktadir. Gerek telefon goriigmeleri gerekse anket uygulamasi ile Haskova
ve Kircaali bolgesinde yasayan Alevilerin disiinceleri, tercihleri, egilimleri ve inanglart

tespit edilmeye calisilmistir.

Amerika’da yasama konusundaki tercihler ise Avrupa’dan farklilagsmaktadir.
Deneklerin yarisindan fazlast Amerika’da yasamayi istemedigini ifade etmistir.
Tablodaki verilere gore toplam 118 kisi (%58,7) imkan bulsa bile Amerika’da yasamay1

istemedigini bildirmistir. Kararsizlarin orani ise yiizde 23,4 tiir.

151 Alevilik hakkinda yapilan calismalar icin mesela bk. Fevzi Rengber, “islam Mezhepleri Tarihi
Anabilim Dalinda Alevilik Uzerine Yapilan Alan Calismalarmin Bilim Uretimine Katkis1”, Mezhep
Aragtirmalart Dergisi, 10/2 (Gliz 2017), 455-470.

152 Sabanali Ahmed, Bulgaristan 'da Alevilik, 85.
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Arap iilkeleri ve Rusya: Bu soruda deneklerin biiyiik bir cogunlugu imkan bulsa
bile Arap tllkelerinde ve Rusya’da yasamayi tercih etmeyeceklerini bildirdikleri
dikkatleri ¢ekmektedir. Bulgaristan’mn uzun yillar sosyalizm veya komiinizm ile
yonetilmesi, Sovyetler Birligi ile iyi iligkiler kurmasi dikkate alindiginda bu tercihin
onemli nedenlerinin bulunmas1 gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Son yillarda Arap kokenli
ve disaridan 6zellikle selefi tekfirci dini gruplar basta olmak tizere bir takim kurgulanmis
orgiitlerin Balkan iilkelerine ilgi duydugu, oradaki Miisliimanlarin din alanindaki egitim
eksikligi ve yoksullugundan yararlanmak suretiyle kendilerine eleman kazandirmaya
calistiklar1 bilinmektedir. Buna ragmen ¢ok az bir kesim Arap iilkelerinde yasama
konusunda istekli veya kararsiz oldugunu bildirmistir. Ancak Rusya’da yasamak
istedigini soyleyen bulunmamaktadir. Kiiclik bir kesim kararsizligini ifade etmistir.
Deneklerin ¢ok biiyiik bir kesimi yasama sans1 bulsa bile Rusya’y1 tercih etmeyecegini
bildirmistir.

Tablo 56. Eger segme sansiniz olsaydi hangi iilkede yasamayi1 ne kadar isterdiniz?

Katilimci Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayist
. Cok isterdim 57 28,4 28,4 28,4
2 Isterdim 88 43,8 43,8 72,1
g’ Kararsizim 47 23,4 23,4 95,5
S istemezdim 4 2,0 2,0 97,5
@ Hig istemezdim 5 2,5 2,5 100,0
S Toplam 201 100,0 100,0
Cok isterdim 18 9,0 9,0 9,0
o Isterdim 36 17,9 17,9 26,9
:03\ Kararsizim 95 47,3 47,3 74,1
é Istemezdim 48 23,9 23,9 98,0
= Hig istemezdim 4 2,0 2,0 100,0
Toplam 201 100,0 100,0
Kararsizim 6 3,0 3,0 3,0
< istemezdim 41 20,4 20,4 23,4
E Hig istemezdim 154 76,6 76,6 100,0
Toplam 201 100,0 100,0
Cok isterdim 10 5,0 5,0 5,0
_%‘ Isterdim 81 40,3 40,3 45,3
§ Kararsizim 78 38,8 38,8 84,1
2 istemezdim 9 45 45 88,6
Hig istemezdim 23 11,4 11,4 100,0
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Toplam 201 100,0 100,0

Cok isterdim 3 1,5 15 1,5
ks Isterdim 39 19,4 19,4 20,9
g8 Kararsizim 41 20,4 20,4 41,3
é istemezdim 21 10,4 10,4 51,7
< Hig istemezdim 97 48,3 48,3 100,0

Toplam 201 100,0 100,0
o Cok isterdim 2 1,0 1,0 1,0
E Isterdim 1 5 5 15
5 Karassizm 11 55 55 70
:% Istemezdim 37 18,4 18,4 25,4
& Hig istemezdim 150 74,6 74,6 100,0
< Toplam 201 100,0 100,0
. Kararsizim 8 4,0 4,0 4,0
% [stemezdim 37 18,4 18,4 22,4
‘_z’\ Hig istemezdim 156 77,6 77,6 100,0
. Toplam 201 100,0 100,0

3.1.9. Siinni Bir imamin Arkasinda Namaz Kilma Durumu

bulunmadigi sdylenebilir.

Haskova ve Kircaali’den ankete katilan deneklerin diger dini gruplarla 6zellikle
de Sinnilerle sosyal iligki durumunu ve diizeyini belirlemek amaciyla toplu ibadet
alanim1 kullanma konusundaki diistincesi sorulmustur. Siinni bir imamin arkasinda
namaz kilip kilmayacagi konusu aslinda Alevi ve Siinnilerin birbirlerine kars1 tavir ve
diislincelerini de ortaya ¢ikarmasi agisindan onemlidir. Asagidaki tabloya gore (Tablo
57) kilabilecegini sOyleyenlerin toplami1 135 kisi olup, bunun genele orani yiizde
67,2’dir. Namaz kilmadigini bildirenler ise 57 kisidir (%28,4). Asla kilmam diyenler ise
9 kisi olup bunun orani yiizde 4,5’tir. Bu verilere gore basta cenaze ve Bayram namazlari

olmak tizere toplu ibadeti gerektiren hususlarda Alevilerin biiyiik bir g¢ekincesi

Tablo 57. Siinni bir imamin arkasinda namaz kilar misiniz?

Katillmer  Yiizde%  Gegerli% Kiimiilatif%
Sayis1
Kilarim 95 47,3 47,3 47,3
Zorunlu olursa kilarim 40 19,9 19,9 67,2
Asla kilmam 9 45 4.5 71,6
Namaz kilmryorum 57 28,4 28,4 100,0
Toplam 201 100,0 100,0
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3.1.10. Alevilerin Siinni Tiirkler Hakkindaki Diisiince veya Yargisi

Deneklere Alevilerin  Stinni Tirkler hakkindaki diisiince veya yargisi
konusundaki fikirleri de sorulmustur. Boylelikle mensubu bulundugu grubun Siinniler
hakkinda ne diisiindiigli konusundaki fikirlere ulasmak miimkiin olacaktir. Bagka bir
ifade ile kendi grubunun digerleri hakkindaki diisiinceleri konusundaki bilgisi veya
fikrini ortaya ¢ikarmak miimkiin olacaktir. Bu ayni zamanda olumlu veya olumsuz
yondeki sosyal iliskilerin temellerini de ortaya ¢ikaracaktir. Asagidaki tabloda (Tablo
58) Haskova bolgesinden ankete katilan deneklerin Alevilerin Siinniler hakkindaki
diisiincelerinin frekans ve yilizde oranlar1 gosterilmektedir. Buna gore katilimcilardan
yiizde 45,8’1 (92 kisi) Alevilerin Siinniler hakkindaki diislincesinin veya yargisinin
“olumlu” oldugunu bildirmistir. Cok olumlu oldugunu sdyleyenler ise 30,8’dir (62 kisi).
Bu konuda kararsiz oldugunu ifade edenler ise 38 kisi olup bunun genele oran yiizde
18,9°dur. Olumsuz veya c¢ok olumsuz oldugunu bildirenlerin orami ise sadece yilizde

4,5°tir (9 kisi).

Tablo 58. Alevilerin Siinniler hakkindaki diisiincelerinin frekans ve oranlari

Katilmer  Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%

Sayist
Cok olumlu 62 30,8 30,8 30,8
gﬂ Olumlu 92 45,8 45,8 76,6
?'.: Ne olumlu ne olumsuz 38 18,9 18,9 95,5
£ Olumsuz 8 4,0 4,0 99,5
’5’ Cok olumsuz 1 5 5 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3.1.11. Siinnilerin, Aleviler Hakkindaki Diisiince veya Yargisi

Haskova ve Kircaali’den ankete katilan deneklere bir de Siinnilerin Aleviler
hakkindaki diislince veya yargisinin ne oldugunu diisiindiigii sorulmustur. Boylelikle
kendi grubu hakkinda Siinnilerin diisiince ve yargis1 konusundaki fikirleri ortaya
¢ikartilmig olacaktir. Bu sosyal iligkilerin temelini olusturan arka plan diisiincesine de
ulagsma imkan1 saglayacaktir. Asagidaki tabloda (Tablo 59) deneklerin, Siinnilerin
Aleviler hakkindaki diisiincesi veya yargisi konusundaki verdigi cevaplarin frekans ve
ylizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore deneklerden 74 kisi (%36,8) Siinnilerin

Aleviler hakkindaki digiincesinin veya yargisinin olumlu oldugunu ifade etmistir. 55
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kisi (%27,4) ise bu konuda “ne olumlu ne olumsuz” oldugunu ifade etmistir. Cok olumlu

oldugunu bildirenler ise 48 kisi olup bunlarin genele orani1 ytizde 23,9°dur.

Bu iki soru birlikte degerlendirildiginde aslinda her iki taraf da birbirleri hakkinda
belli bir oranda ayn1 sekilde bir diisiince ve yargiya sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Denekler gerek Alevilerin gerekse Siinnilerin birbirleri hakkindaki diisiincelerinin veya

yargilarinin olumlu oldugunu diisiinmektedirler.

Tablo 59. Siinnilerin Aleviler hakkindaki diisiincelerinin frekans ve oranlari

Katilime1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayisi
Cok olumlu 48 23,9 23,9 23,9
Olumlu 74 36,8 36,8 60,7
Ne olumlu ne olumsuz 55 27,4 27,4 88,1
Olumsuz 24 11,9 11,9 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3.1.12. Bulgaristan Siinnileri ve Bulgaristan Alevileri Arasindaki iliskiler

Giiney Bulgaristan’daki Haskova ve Kircaali’de yasayan Alevilerin belli
konulardaki sosyal iligkilerini test etmeye ve diizeyini belirlemeye yonelik bir grup ifade
olusturulmus ve bunlar1 ne derece Onemsedikleri sorulmustur. S6z konusu ifadeler
hakkinda deneklerin diisiincelerinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir. Bu ayn1 zamanda
konuyla ilgili sorunlarin belirlenmesinde de yardimci olacak nitelikte bir ifade grubudur.
Tablo 3.43’te denekleri verilen bu ifadelere katilma diizeylerinin frekans ve yilizde

oranlar1 gosterilmektedir.

Aleviler Siinnilerle genellikle iyi gecinmek isterler: Bu kategorideki ilk ifade
“Aleviler Siinnilerle genellikle iyi ge¢inmek isterler” seklindedir. Haskova ve
Kircaali’den ankete katilan 201 denekten 96’s1 (%47,8) tamamen katildigini, 88 kisi
(%43,8) katildigini, 8 kisi (%4) bir fikrinin olmadigini, 5 kisi (%2,5) katilmadigini, 4
kisi (%?2) ise hi¢ katilmadigini ifade etmistir. Buna gore katilimcilarin 91,81 (184 kisi)

Alevilerin Siinnilerle genellikle iyi ge¢inmek istediklerini diigtinmektedirler.

Aleviler Siinnileri genellikle tehdit unsuru olarak goriirler: Bu gruptaki
ikinci ifade “Aleviler Siinnileri genellikle tehdit unsuru olarak goriirler” seklindedir ve
deneklerin buna katilma diizeylerini belirlemek amaciyla 5°1i Likerd 6l¢egi esas alinarak

secenekler sunulmustur. Asagidaki tabloda (Tablo 60) Haskova ve Kircaali’den ankete
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istirak eden 201 katilimcinin verdigi cevaplarin frekans ve ylizde oranlar1 gériilmektedir.
Buna gore Aleviler Siinnileri genellikle tehdit unsuru olarak goriirler climlesine
katilmadigini ifade edenlerin toplami 172 kisi olup bunun genele orani yiizde 85,6’ya
denk gelmektedir. Cok kiigiik bir kesim (%14,4) bu ifadeye katildigin1 veya fikrinin

olmadigini bildirmistir.

Aleviler Siinnileri genellikle sevmezler: Bu gruptaki ti¢iincii ifade “Aleviler
Siinnileri genellikle sevmezler” seklindedir. S6z konusu tablodaki verilere gore

Alevilerin kahir ekseriyeti (180 kisi %89,6) bu ifadeye katilmamislardir.

Her iki taraf da birbirlerini sevmektedirler: Bu grupta yer alan ve deneklerin
egilimlerini O6lgmeyi amaglayan dordiincii ctimle “her iki taraf da birbirlerini
sevmektedirler” seklindedir. Deneklerin biiyiik bir ¢ogunlugu bu ifadeye katildiklarin
bildirmislerdir. Bunlarin toplami 184 kisi olup orani yiizde 89,6’dir. Cok kiiciik bir

kesim ise buna katildigini bildirmislerdir.

Alevilerle Siinniler arasindaki ényargilar iligkileri olumsuz etkilemektedir:
Bu gruptaki son ciimle “Alevilerle Stinniler arasindaki 6nyargilar iliskileri olumsuz
etkilemektedir” seklindedir. Tabloya gore deneklerden 94’1 (%46,8) buna tamamen
katildigini, 88 kisi katildigint (%43,8) ifade etmistir. Kararsiz olanlarla katilmadigim
ifade edenler ise ¢ok kii¢iik bir kesimdir. Bitiin bu veriler Haskova ve Kircaali’den
ankete istirak edenlerin biiyiik bir kesimi birbirleri hakkinda olumlu diisiincelere sahip
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak kiiciik de olsa her iki grup i¢inden birbirleri

hakkinda olumsuz diistinenler bulundugu g6z ardi edilmemelidir.
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Tablo 60. Bulgaristan Alevi ve Siinnilerle ile ilgili ifadeler frekans ve oranlari

Katilimci Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayist
® —;‘E, Tamamen katiliyorum 96 47,8 47,8 47,8
g £ Katiliyorum 88 43,8 43,8 91,5
E é_: 5 Fikrim yok 8 4,0 4,0 95,5
£ 3 % Katilmiyorum 5 2,5 25 98,0
E % Hig katilmiyorum 4 2,0 2,0 100,0
<% Toplam 201 100,0 100,0
_ S Tamamen katiliyorum 2 1,0 1,0 1,0
% E g Katiltyorum 1 5 5 1,5
£ % Fikrim yok 26 12,9 12,9 14,4
5= = Katilmiyorum 80 39,8 39,8 54,2
%i’ s ; Hig katilmiyorum 92 45,8 45,8 100,0
£ Toplam 201 100,0 100,0
e Tamamen katiliyorum 2 1,0 1,0 1,0
g % Katiliyorum 3 15 15 25
E % Fikrim yok 16 8,0 8,0 10,4
E < Katilmiyorum 83 41,3 41,3 51,7
é § Hig katilmiyorum 97 48,3 48,3 100,0
g
©  Toplam 201 100,0 100,0
Tamamen katiliyorum 98 48,8 48,8 48,8
S _ 5 Katiliyorum 82 40,8 40,8 89,6
§ ; § Fikrim yok 8 4,0 4,0 93,5
E é % Katilmiyorum 12 6,0 6,0 99,5
$ © 3 Hig katilmiyorum 1 5 5 100,0
Toplam 201 100,0 100,0
o E Tamamen katiliyorum 94 46,8 46,8 46,8
%’ ot 2 Katiliyorum 55 27,4 27,4 741
Z g‘ 2 Fikrim yok 9 45 45 78,6
T 2 § Katlmiyorum 29 14,4 14,4 93,0
E E % Hig katilmiyorum 14 7,0 7,0 100,0
< £ Toplam 201 100,0 100,0

3.1.13. Toplu ibadet i¢in Tercih Edilen Mabed

Ankette sosyal iliskiler baglaminda Aleviler ve Siinniler arasinda toplu hareket
etme veya birlikte ibadet etme konusundaki goriislerini tespite yonelik bir soru

yoneltilmistir. Cevap secenekleri “cami, cemevi, kilise, higbiri, diger” seklinde
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siralanmistir. Cevaplardan da anlasilacagi tizere bu soru agik uglu olarak hazirlanmustir.
Ankete katilan 201 kisiden 122’si (%60,7) toplu ibadet icin camiye gitmeyecegini
bildirirken 79 kisi (%39,3) gidebilecegini bildirmistir. Deneklerden 123 kisi (%61,2)
toplu ibadet i¢in cemevine gittigini ifade ederken 78’1 (%38,8) Cemevine gitmedigini
bildirmistir. 196 kisi (%97,5) ise toplu ibadet i¢in Kilisye gitmedigini bildirirken yiizde
2,5’1 toplu ibadet i¢in Kilise’ye gittigini bildirmistir. Haskova ve Kircaali’den ankete
katilan 201 kisiden 39’u (%19,4) toplu ibadet icin higbir mabede gitmedigini
bildirmistir. 162 kisi (%80,6) ise toplu ibadet i¢in bir mabede gittigini belirtmistir. Diger

secenegi ise hi¢ kullanilmamaistir.

Tablo 61. Toplu ibadet i¢in tercihlerin frekans ve oranlari

Katilime1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Say1s1

~ Hayir 122 60,7 60,7 60,7
§ Evet 79 39,3 39,3 100,0

Toplam 201 100,0 100,0
= Hayir 78 38,8 38,8 38,8
§ Evet 123 61,2 61,2 100,0
© Toplam 201 100,0 100,0
R Hayir 196 97,5 97,5 97,5
= Evet 5 2,5 2,5 100,0
x Toplam 201 100,0 100,0
- Hayir 162 80,6 80,6 80,6
£ Evet 39 19,4 19,4 100,0
= Toplam 201 100,0 100,0

Hayir 201 100,0 100,0 100,0
a

3.1.14. Arkadaslarimz1 Secerken Asagidaki Ozellikler Sizin i¢in Ne

Derece Onemlidir?

Bulgaristan vatandasi Tiirkler dolayisiyla Aleviler yasadiklart merkezlerde,
Siinniler, Hiristiyanlar veya herhangi bir dini tercihi olmayanlarla birlikte yasamak
durumundadirlar. Birlikte yasadiklar1 insanlardan arkadas se¢mek sosyal iligki kurmak
ve toplumsal hayati sekillendirmek bakimindan Alevilerin arkadaslarini segerken hangi

ozelliklere ne derecede Onem verdikleri arastinnlmistir. Boylelikle arkadaglik
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iliskilerinde Alevilerin egilimlerini tespit etmek miimkiin olabilecektir. Arkadaslarini
secerken aradiklar1 vasiflar ve bunlar1 ne derecede 6nemsedikleri sorusunun cevabi 5’11
Likerd 6lgegi esas alinarak hazirlanmistir. Cevaplarda sirastyla “Sitinni olmasi, Alevi-
Bektasi olmasi, Misliman ve ahlakli olmasi, Tiirk olmasi, fark etmez” segenekleri

sunulmustur.

Asagidaki tabloda (Tablo 62) bu sorudaki segenekler igin yapilan tercihlerin
frekans ve yiizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore Alevi katilimcilar arkadaslarinin
Stinni olmasinin biiyiik oranda (162 kisi, %80,6) 6nemli olmadig: ifade etmislerdir.
Arkadasimin Siinni olmasinin énemli oldugunu ifade edenlerin toplami ise 39 kisidir
(%19,4). Buna gore Alevilerin en azindan beste biri arkadaginin Siinni olmasini
onemsemektedir. Arkadasinin Alevi-Bektasi olmasini dnemseyenlerin toplami ise 117
kisi olup bunun genele orani yiizde 58’1°dir. Arkadasinin Alevi-Bektasi olmasinin
onemli olmadigin1 sdyleyenlerin orani ise yiizde 41,8’dir (84 kisi). Bu verilere gore
Alevilerin tgte ikisi arkadaglarinin Alevi-Bektasi olmasini 6nemsedigi soylenebilir.
Ankete katilan Alevilerin arkadaslik kuracagi kisinin “Miisliman ve ahlakli olmas1”
konusundaki tercihleri Tablo 62°de gosterilmektedir. Bunu 6nemseyenlerin orani biraz
daha fazla oldugu goriilmektedir. Buna gore arkadasinin Miisliiman ve ahlakli olmasini
onemsemeyenlerin toplami1 80 kisidir (%39,8). Arkadasinin Alevi-Bektasi olmasini
onemseyenlerin toplami ise 121 kisi olup bunun orani yiizde 60,2°dir. Arkadaginin Tiirk
olmasini dnemseyenlerin toplami 125 kisi olup bunun genele orani yiizde 62,2’ye denk
gelmektedir. Arkadasinin Tiirk olmasini 6nemsemeyenler ise 76 kisi olup, bunun orani
yiizde 37,8’dir. Bu grupta Aleviler tarafindan en yiiksek derecede tercih edilen
arkadagmin Tiirk olmasi segenegidir. Bunu Alevi-Bektasi olma segenegi takip
etmektedir. Katilimcilar arkadaglarini secerken ahlakli olmay1 da dnemsemektedirler.
Ancak deneklerin en az ylizde 40’1 arkadaslik i¢in siralanan bu vasiflan

onemsememektedir.
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Tablo 62. Arkadas se¢imindeki tercihlerin frekans ve oranlari

Katilmer  Yiizde%  Gegerli%  Kiimiilatit%

Sayist

Cok 6nemli 7 35 35 3,5
Z Oldukga énemli 7 3,5 3,5 7,0
% Onemli 25 12,4 12,4 19,4
E Onemli degil 133 66,2 66,2 85,6
@ Hig 6nemli degil 29 14,4 14,4 100,0

Toplam 201 100,0 100,0
z Cok énemli 34 16,9 16,9 16,9
% Oldukga dnemli 22 10,9 10,9 27,9
z Onemli 61 30,3 30,3 58,2
§ Onemli degil 55 27,4 27,4 85,6
= Hic énemli degil 29 14,4 14,4 100,0
< Toplam 201 100,0 100,0
= Cok énemli 37 18,4 18,4 18,4
% Oldukga dnemli 31 15,4 15,4 33,8
€ 2 Onemli 53 26,4 26,4 60,2
s £ Onemli degil 52 25.9 25,9 86,1
= Hig 6nemli degil 28 13,9 13,9 100,0
S Toplam 201 100,0 100,0

Cok énemli 31 15,4 15,4 15,4
= Oldukga dnemli 39 19,4 19,4 34,8
Lé Onemli 55 27,4 27,4 62,2
é Onemli degil 49 24,4 24,4 86,6
= Hig 6nemli degil 27 13,4 13,4 100,0

Toplam 201 100,0 100,0

Cevap yok 137 68,2 68,2 68,2

Cok 6nemli 22 10,9 10,9 79,1
GENJ Oldukga 6nemli 4 2,0 2,0 81,1
E Onemli 4 2,0 2,0 83,1
3 Onemli degil 19 9,5 9,5 92,5

Hig 6nemli degil 15 7,5 75 100,0

Total 201 100,0 100,0

3.1.15. Alevilerin Bulgarlarla Akrabalik veya Evlilik liskisi

Giiney Bulgaristan’daki Haskova ve Kircaali bolgelerinden ankete katilan
deneklere Miisliimanlar disindaki din mensuplart ile akrabalik iliski durumunu tespit

etmek amactyla ailelerinden veya cevrelerinden Bulgarlarla evli veya nisanli olan
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bulunup bulunmadigi sorulmustur. Deneklerin buna verdigi cevaplarin frekans ve yiizde
oranlart Tablo 63’de gosterilmektedir. Buna gore katilimcilardan 129 kisi (%64,2)
ailelerinden veya cevresinden Bulgarlarla evli veya nisanlt olan bulundugu bilgisine
sahip oldugunu bildirmistir. Buna karsin deneklerin yilizde 35,8’1 (72 kisi)
akrabalarindan veya cevresinden Bulgarlarla evli veya nisanli birinin bulunmadigini
bildirmistir. Bu oranlar 2012 yilinda Bulgaristan vatandasi Tiirkler tizerinde yapilan bir

calismada ortaya konulan verilerle ortiismektedir. >3

Tablo 63. Alevilerin bulgarlarla akrabalik durumu frekans ve orani

Katilime1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Say1s1
_ Hayir 72 35,8 35,8 35,8
= Evet 129 64,2 64,2 100,0
§ Total 201 100,0 100,0

3.1.16. Alevilerin Siinni Bir Tiirk ile Evli veya Nisanli Olma Durumu

Alevilerin  Siinnilerle iliskilerini 6lgmek amaciyla akrabalik iligkileri
sorulmustur. Bu nedenle “ailenizde akrabalariniz arasinda Siinni bir Tiirk ile evli/nisanli
olan kimse var m1?” seklinde bir soru hazirlanmistir. Yapilan 6n uygulamalarda “fikrim
yok” segenegi ¢ok fazla isaretlendigi i¢in cevap secencekleri “evet” ve “hayir” segenekli
olarak belirlenmistir. Tablo 64’de buna verilen cevaplarin frekans ve yiizde oranlari
goriilmektedir. Buna gore Haskova bolgesinden ankete katilan 201 denekten yiizde
60,7’si (122 kisi) Ailelerinde veya akrabalar1 arasindan Siinni bir Tirk ile evli olan
bulunmadigini bildirmistir. 79 kisi (%39,3) ise ailesinden veya akrabasindan Siinni bir
Tiirk ile evlilik yapanlarin bulundugunu bildirmistir. Bu oran biraz yiiksek gibi
goriilebilir. Ancak giliniimiizde dini tercihlerden daha ¢ok ekonomik sartlarin 6n plana
ciktig1 bir realitedir. Ayrica hem Siinniler hem de Aleviler arasinda dini bilgi ve tercihler

artik tarihi geleneksel giiclinii kaybetmistir.

188 Krs. Mehmet Dalkilig-R.Biger, “Etnik Baris Baglaminda Bulgaristan Tiirklerinin Bulgarlarla Sosyal
Mliskileri”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, 140.
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Tablo 64. Siinni ile evlilik/nisanlilik durumunun frekans ve orani

Katilime1 Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%
Sayist
Hayir 122 60,7 60,7 60,7
Evet 79 39,3 39,3 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3.1.17. Alevilerin Hiristiyanlasmasi Sorunu

Bulgaristan’in demokrasiye ge¢mesi ve Avrupa Birligi’ne kabul edilmesinden
sonra Bulgaristan Cumhuriyeti yoneticileri Avrupalilara etnik tolerans model siyaseti
konusunda s6z vermislerdir. Bu ¢er¢cevede Bulgaristan vatandasi Tiirklere son bir asirda
reva gordiikleri baski, haksizlik ve soya doniis girisimleri gibi uygulamalardan vaz
gececeklerini belirtmislerdir. Bulgar idarecilerin bu konuda verdikleri sozlere ne
derecede uyduklar tartisma konusu olmakla birlikte Tiirklerin eskiye gore daha fazla
imkan bulabildikleri bir realitedir. Bu serbestlik 6zellikleri Tiirk gengleri tizerinde
etkisini daha fazla gostermeye baslamis, kendi gelenek ve goreneklerinden hizla

uzaklagmaya sebep olmustur.

Bu siirecte 6zellikle resmi islerinde sorun yasamak istemeyen, Avrupa’da daha
kolay is bulabilmeleri, islerinde kolaylik beklentisi sadece isimlerini Hiristiyan isimleri
ile degistirmekle kalmamis Hiristiyan olmaya da sicak bakmaya baslamistir. Bu duruma
ozellikle Hiristiyan misyonerlerin Alevileri hedef kitle olarak gordiikleri bilinmektedir.
Zira Alevilik-Bektasilik eklektik bir inang bigimine sahiptir. Bu nedenle Aleviler hem
Miisliimanlara hem de basta Hiristiyanlar olmak iizere Miisliiman olmayanlara kars1
hosgoriilii bir anlayisa sahiptirler. Biitiin bunlar gz 6niinde bulundurularak ankete
katilan deneklere konuyla ilgili iki ifade hakkindaki diisiinceleri sorulmustur. Bunlardan
ilki “Alevilerin eskiye gore daha fazla Hiristiyanlastig1”, ikincisi ise “Aleviler hizla

Hiristiyanlastig1” ifadeleridir.

3.1.17.1. Alevilerin Eskiye Gore Daha Fazla Hiristiyanlasmasi

Giiney Bulgaristan’dan (Haskova ve Kircaali bolgelerinden) ankete istirak eden
201 katilimciya “Aleviler eskiye gore daha fazla Hiristiyanlasiyor” ifadesine ne
derecede katildiklar1 sorulmustur. Asagidaki tabloda (Tablo 65) Bulgaristan Alevilerinin
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eskiye gore daha fazla Hiristiyanlasiyor, ifadesine katilma durumunun frekans ve yiizde
oranlar1 gosterilmektedir. Buna gére deneklerin yiizde 41,81 (84 kisi) Bulgaristan’daki
Alevilerin eskiye gore daha fazla Hiristiyanlastigi goriisiine katilmadigini bildirmistir.
Hig¢ katilmadigini ifade edenler ise 48 kisi olup bunun genele orani yiizde 23,9°dur.
Bulgaristan’daki Alevilerin eskiye gore daha fazla Hiristiyanlastigi goriisiine
katilmadigini bildiren iki grubun toplami 132 kisi olup bunun genele orani yilizde 65,7 ye
denk gelmektedir. Bulgaristan’daki Alevilerin eskiye gore daha fazla Hiristiyanlagtigi
goriistine katildigini ifade edenlerin toplami ise 29 kisidir (%14,4). Bu konuda kararsiz
kaldigini bildirenler ise 40 kisi olup bunlarin da genele orani1 yiizde 19,9’dur. Kararsizlar
esit bir sekilde dagitildiginda Bulgaristan’daki Alevilerin eskiye gore daha fazla
Hiristiyanlastig1 goriisiine katilma oran1 ylizde 25’e ulagmaktadir. Bu durumda ankete
istirak eden Alevilerden dortte birinin, Bulgaristan’daki Alevilerin eskiye gore daha

fazla Hiristiyanlastigi goriisiine katildigini1 gostermektedir.

Tablo 65. “Bulgaristan Alevileri eskiye gore daha fazla Hiristiyanlasiyor”

fikrine katilma durumunun frekans ve orani

Katilimct Yiizde%  Gegerli% Kiimiilatif%

Sayisi
- Kesinlikle katiltyorum 3 1,5 1,5 1,5
E Katiliyorum 26 12,9 12,9 14,4
E Kararsizim 40 19,9 19,9 34,3
E Katilmiyorum 84 41,8 41,8 76,1
£ Hic katilmiyorum 48 23,9 23,9 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3.1.17.2. Alevilerin Eskiye Gore Daha Hizhh Hiristiyanlagsmasi

Bulgaristan’daki Alevilerin Hiristiyanlasmas: konusunda ikinci bir ifadeye
katilma durumu arastirilmistir. Bu ¢er¢evede deneklerin Bulgaristan’daki Alevilerin
eskiye gore daha hizli Hiristiyanlastigi fikrine ne derecede katildiklari sorulmustur.
Tablo 66’da Bulgaristan Alevileri daha hizla Hiristiyanlasiyor” fikrine katilma
durumunun frekans ve yiizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore katilmayanlar toplam
138 kisi olup bunun genele orani yilizde 69,6’dir. Katilanlarin toplami ise 30 kisidir
(%14,9). Kararsiz olanlar ise 33 kisidir (%16,4). Kararsizlar esit bir sekilde
dagitildiginda Bulgaristan Alevilerinin daha hizla Hiristiyanlastigi fikrine katilanlarin

orani yiizde 24’e ulagsmaktadir. Bu oran deneklerin dortte birine yakininin giinlimiizde

117



Bulgaristan Alevilerinin eskiye gore daha hizla Hiristiyanlastigi fikrine katildigini

gostermektedir.

Tablo 66. “Bulgaristan Alevileri daha hizla Hiristiyanlagiyor”
fikrine katilma durumunun frekans ve oran

Katihmer  Yiizde% Gegerli% Kiimiilatif%

Sayisi
- Kesinlikle katiliyorum 3 15 1,5 1,5
E Katiliyorum 27 13,4 13,4 14,9
2 Kararsizim 33 16,4 16,4 31,3
E Katilmiyorum 79 39,3 39,3 70,6
‘3 Hig katilmiyorum 59 29,4 29,4 100,0
< Toplam 201 100,0 100,0

Bulgaristan Alevilerinin eskiye gore daha fazla Hiristiyanlastigi ve daha hizla
Hiristiyanlastig1 fikrine katilma durumu birlikte degerlendirildiginde her iki konuda da
deneklerin yiizde 25’1 Bulgaristan’daki Aleviler arasinda Hiristiyanlasma sorunun
bulundugu kanaatini ortaya ¢ikarmaktadir. Denekleri ylizde 75’1 ise Bulgaristan’daki
Aleviler arasinda Hiristiyanlasma sorunu bulunmadigi diisiincesindedir. Muhtemel
adlarin1 niifus kiitiiklerinde Hiristiyan isimleri seklinde yazili kalmasina riza
gosterenlerin veya resmi islerini kolaylastirmak veya is bulma konusunda sansini
artirmak isteyenlerin Hiristiyan gibi davrandigini diigiindiirmektedir. Bu yiizden
deneklerin biiyiikk bir kismu realitede Bulgaristan Alevilerinin Hiristiyanlagma

sorununun bulunmadigini diistinmektedir.
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SONUC

Giiney Bulgaristan’da Alevilik (Haskova-Kircaali Ornegi) adiyla yaptigimiz
aragtirmanin evrenini eski adiyla Haskova bolgesinde yasayan Aleviler olusturmustur.
Bu bélgeye Kircaali de dahildir. il merkezleri basta olmak iizere buralara bagl merkez
ilgeler ve koyler de ¢alismaya dahil edilmistir. Pandemi kurallar1 gergevesinde anket
uygulamasina yaklasik 300 katilimcr istirak etmistir. Bu ¢alismalara zaman zaman
dedelerle yapilan telefon goriismeleri de dahildir. Ancak elde edilen anketlerden
yaklagik yiiz tanesinin tam olarak doldurulmadigi veya toptanci cevaplama yontemi ile
dolduruldugu tespit edilmistir. Bu tiirden anketler isleme alinmamistir. Bu nedenle
arastirmamizin bulgular1 ve yorumlari 201 anket tizerinden gergeklestirilmistir. Anket
sorular1 hazirlanirken bolge Alevilerinin tarihine ve daha once yapilmis ¢alismalara
miiracaat edilmistir. Bununla birlikte gliniimiiz Alevilerinden destek alimuistir.
Hazirlanan soru ve ifadeler belli alanlarda gruplandirilmis ve yapilan 6n uygulamalarda
sorulardan bir kismi degistirilmis, bir kism1 da tamamen ¢ikarilmistir. Bunun en 6nemli

nedeni deneklerin s6z konusu sorulari cevaplama konusunda isteksiz davranmasidir.

Aragtirmamizin yontemi alan arastirmasina dayali anket ¢aligmasidir. Anketteki
sorular birinci kisimda betimsel istatistikleri saglayacak olan 11 bagimsiz sorudan
olugsmaktadir. Bu gruptaki sorularla deneklerin “cinsiyet, yas, dogum yeri, 6grenim
durumu, aylik geliri, medeni hali, meslegi, bildigi diller, Tiirk¢e diizeyi, Tiirk¢e 6grenme

kaynaklar1 ve Bulgarca diizeyi” gibi durumlari tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Betimsel istatistikler Giiney Bulgaristan’daki Haskova bolgesinden ankete
katilan 201 kisi iizerinden gergeklestirilmistir. Cinsiyet degiskenine gore bunlarin 99’u
(%49,3) kadin, 102’si (%50,7) erkektir. Yas degiskenine gore denekler 6 gruba
ayrilmistir. Buna gore en kalabalik olan 50-59 yas arasindaki deneklerin olusturdugu
besinci gruptur. Bu grupta 55 kisi bulunmaktadir ve bunun gegerli oran1 %27,4’tiir.
Uyesi ¢ok olan ikinci grubu ise 60 yas {istii olan altinci grup olusturmaktadir. Toplam
201 kisiden 44’1 yashi grubu olusturmaktadir. Bunun gegerli yiizde oran1 %21,9°a denk
gelmektedir. En kiiciik olani1 ise 20 yas ve alt1 yastakilerin olusturdugu gruptur. Bunlar
13 kisi olup, oran1 %6,5’tir. Diger dort grupta yer alan katilimcilarin ise genel olarak

dengeli bir dagilima sahip oldugu goriilmektedir. Genglerin g¢alismak amaciyla
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bolgelerini terk etmeleri basta olmak iizere farkli nedenlerle ankette daha ¢ok orta yas

ve listli denekler yer almistir.

Dogum yeri degiskenine gore ankete katilanlardan “kdy” de yasadigini ifade
edenler 104 kisi olup gecerli yiizde orami %51,7’dir. Ikinci grup ise sehirde
yasayanlardan olusmaktadir. Bu grupta 62 kisi yer almaktadir ve oran1 %30,8’dir. ilde
dogdugunu séyleyen deneklerin sayisi ise 35 olup bunun orani yiizde 17,4 tiir. Bu veriler
ankete en yiiksek katilimin kdy dogumlu ve en diisiik katilimin ise il dogumlu oldugunu
gostermektedir. Bu anlasilabilir bir durumdur. Zira Alevi toplumunun realitedeki

durumunu yansitmaktadir.

Egitim durumu degiskeninde 5 grup bulunmaktadir. Buna gore en biiyiik grubu
92 kisi ile “lise egitimi” aldigini sdyleyen ligiincii grup olusturmaktadir. Bu grubun orani
%48,8’dir. En kii¢lik grup ise “Lisansiistii” egitimi aldigini ifade edenlerdir ki bunlar 16
kigi olup, bunun gecerli oran1 %48,8’dir. Bulgaristan’da yasayan Tirklerin egitim
durumlar1 g6z Oniine alindiginda egitim degiskeni ile ilgili dagilimin normal oldugu

sOylenebilir.

Gelir durumu degiskeninde ise denekler 7 gruba ayriligtir. Bunlarin aylik gelirleri
Leva para birimi iizerinden 200 Leva ile 1251 Leva ve lizeri arasinda 7 gruba ayrilarak
tespit edilmeye calisilmistir. Deneklerin biiyiik bir cogunlugunun gelirlerinin orta ve

diisiik seviyede oldugu goriilmiistiir.

Denekler medeni durum degiskeni igin “bekar, evli, bosanmisg, dul ve evli ama
ayr1 yastyor” seklinde bes grupta incelenmistir. Deneklerin ¢cogunun evli grubunda yer
aldig1 ortaya c¢ikmistir. Buna gore ankete katilan 201 kisiden 131’1 evli oldugunu
bildirmistir ki bunun gecerli oran1 yiizde 65,2’dir. Buna karsilik bekar oldugunu
sOyleyenler 34 kisi (%16,9), bosanmis grubunda 11 kisi (%5,5), dul grubunda 22 kisi
(%10,9), evli ama ayr1 yasadigini sdyleyen grupta ise 3 kisi olup bunun orani ise yiizde
1,5tir.

Meslek degiskeni igin gruplar “ev kadini, is¢i, serbest meslek, memur, yonetici,
ciftei, emekli, esnaf ve diger” seklinde olusturulmustur. En yiiksek orani 66 kisi ile “is¢i”
oldugunu belirten grup olusturmustur. Bunlarin gegerli oran1 %32,8’dir. Bunu emekli
grubu takip etmektedir. Ankete katilan 201 kisiden 33’1 emekli oldugunu sdylemistir ki
bunun gegerli oran1 yilizde 16,4’tlir. Yonetici ve memur grubunun iyelerinin azlig

dikkat cekicidir.
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Dil bilgisi degiskeni baglaminda deneklerin Tiirk¢ge ve Bulgarca bilme diizeyleri
sorulmustur. Ankete katilan 201 denekten 8’i sadece Bulgarcay: bildigini ve Tiirkce
bilmedigini ifade etmistir. Deneklerden 13’1 (%6,5) ise Bulgarcay1 bilmedigini sadece
Tiirkge bildigini soylemistir. Haskova ve Kircaali’de yasayan ve ankete katilan 201
Alevi denekten 180’i hem Tiirk¢eyi hem de Bulgarcay: bildigini ifade etmistir ki bu
saymin genele orani yiizde 89,6’a tekabiil etmektedir. Bu durum bize Giiney
Bulgaristan’da yasayan ve ankete katilan Alevi Tiirklerin dil probleminin olmadigini
gostermektedir. Deneklere ayrica Tiirkge dil bilgisi seviyesi ve 6grendigi kaynaklar da
sorulmustur. Kahir ekseriyeti Tiirk¢eyi ailesinden 6grendigini ve iyi diizeyde oldugunu
ifade etmistir. Ayni1 sekilde Bulgarca dil seviyesi de sorulmustur. Deneklerin %32,3’i
(65 kisi) Bulgarcay1 ¢ok iyi bildigini, %40,3’1 (81 kisi) iyi derecede bildigini, %20,9’1
ise (42 kisi) orta seviyede bildigini ifade etmistir. Bulgarca bilgisinin zayif oldugunu
sOyleyenler ise sadece 10 kisi olup bunlarin orami %5’tir. Buna gore Giiney
Bulgaristan’daki Haskova bélgesinden ankete katilan deneklerin biiyiik bir

cogunlugunun Bulgarcay1 iyi seviyede bildigi soylenebilir.

Ucgiincii boliimde ise Haskdy ve Kircaali’de Alevilik ile ilgili sorulardan elde
edilen bilgiler yer almaktadir. Deneklerin tercihlerinin ve verdigi bilgilerin SPSS
ortaminda tablo haline getirilerek frekans ve yilizde oranlar elde edilmistir. Bazen de
capraz toplular yapmak suretiyle dagilim ve egilimler tespit edilmeye c¢alisilmistir.
Boylelikle elde edilen bulgular yorumlanmak suretiyle ankete katilanlarin egilimleri,

tercihleri ve bunlarin nedenleri ortaya konulmaya calisilmistir.

Calismada ilk ele aliman konu Haskova-Kircaali Alevilerinin kendilerini
tanimlama big¢imleri ve dini durumlaridir. Baska bir ifade ile etnik ve dini kimlik
tercihleri s6z konusu edilmistir. Ankete katilanlarin biiyiik bir cogunlugu dogal olarak
kendisini sadece Alevilik i¢inde tamimlamistir. Bunlardan bir kismi kendini
Miisliimanlik ve Bektasilik i¢inde de tanimlamustir. Birkag kisi de Hiristiyanlik i¢inde
tammmlamistir. Bu ¢er¢evede Haskova-Kircaali Alevilerini kendilerini tanimlama
bigimleri ile ilgili olarak “Gelenek¢i olmak, yenilik¢i olmak, Miisliiman ve ahlakli
olmak, milliyet¢i olmak, vatanperver olmak, dindar olmak, Tiirk olmak, Alevi olmak”
gibi Ozelliklerin kendilerini tanimlayrp tanimlamadigi ve bunlar1t ne derecede
onemsedikleri ile ilgili sorulara verilen cevaplarin frekans ve ylizde oranlar1 alinmigtir.
Bu gruptaki biitiin 6zellikleri yiizde ellinin ¢ok tiistiinde kendini tanimlayan vasiflar

arasinda bulundugunu ve bunlar1 6nemsediklerini bildirmislerdir. Bunlar arasinda
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Alevilerin biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan Tiirk ve Alevi olmanin ¢ok daha fazla

Oonemsendigi ortaya ¢ikmistir.

Bu béliimde ikinci olarak Alevilerin din egitimi ve dindarlik durumlart ile ilgili
sorulara verdigi cevaplarin frekans, yiizde oranlar1 ve egilimleri ile ilgili bulgular ve
bunlarin yorumlar1 yer almaktadir. Oncelikle Alevi din adamlarinm din egitimi
konusundaki diistinceleri soz konusu edilmistir. Alevilerin bu konudaki diisiincelerine
gore deneklerin biiylik bir ¢cogunlugu Alevi dedelerinin din egitimlerinin yetersiz
oldugunu diistinmektedir. Bunun bir¢ok nedeni siralanabilir. Baski donemlerini yasayan
Alevilerin tipki diger azinliklar gibi egitim kurumlarindan mahrum kalmis olmalar1 ilk
basta soylenmelidir. Gogler bilgili sebebiyle Alevi 6nderleri bolgelerini terk etmek
zorunda kalmistir. Din 6gretiminde sozlii gelenegin esas oldugu ve ailenin etkin gorev
aldig1 bir sistem esas iken bu durum soz edilen nedenlerden dolay1 bir anda bozulmustur.
Kendi dindarlik durumlar1 ve gocuklarina din egitimi aldirmak istedikleri kurumlari da

bu cercevede degerlendirmek gerekmektedir.

Bu gruptaki arastirilan diger bir husus ise, dini kurumlara giiven durumu idi. Bu
cercevede deneklere dini konularda miiracaat ettigi veya tercih ettigi dini kurumlar
sorulmustur. Deneklerin buna verdigi cevaplarda da gerek 20. asirda materyalist
diisiincenin etkisiyle, gerekse dini 6grenme ve yasama imkaninda sikintili yonetimler
nedeniyle dini kurumlara olan giivenin sarsildigi, dini sorunlarin hesaba katilmadigi
anlasilmistir. Bununla birlikte dedeye veya cemevine miiracaat edecegini sdyleyenlerin
bir miktar fazla oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak hatir1 sayilir bir oranda
bagmiiftiiliige, camiye, cemevine veya baska higbir dini kuruma miiracaat etmeyecegini

sOyleyen deneklerin bulundugu da gozden kagirilmamasi gereken bir husustur.

Bu bolimde ikinci mesele Haskova-Kircaali bolgesi Alevi-Bektasilerinin
sorunlart ile ilgili temel konular1 kapsamaktadir. Bu cercevede ankette Oncelikle
Haskova-Kircaali Alevilerinin sosyal alandaki sorunlari ile ilgili soru ve ifadelere yer
verilmistir. Boylelikle deneklerin diisiince ve egilimleri tespit edilmeye ¢aligilmistir.
Sosyal sorun olarak “issizlik ve enflasyon, yolsuzluk ve riigvet, mezhep c¢atigsmasi,
dislanmiglik, dil ve din 68renimi, asimilasyon, baski ve gdce zorlama” gibi resmi ve
giinlik hayati yakindan ilgilendiren konulardaki diisiinceleri sorulmustur. Bunlarin
giinlimiizde Aleviler i¢in sorun olup olmadigmin yaninda bunun kendileri i¢in ne

derecede bir sorun oldugu arastirilmistir. Oranlar1 farkli olmakla birlikte giinlimiizde
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Alevilerin bu konularda sorun yasadigi ortaya ¢ikmistir. Dencklere “Bulgaristan’da
etnik tolerans model siyasetine baglilik durumu, niifus kiitiiklerinde Alevi Tiirklerin hala
Hiristiyan ismi yazili bulunmasi, siyasal veya yonetim alanlarindaki kendilerinin Tiirk
milletvekilleri tarafindan temsil sorunlari, Alevi Tirklerin Bulgarlarla evlilik veya
nisanlilik durumu, Alevilerin kendi kimliklerini saklamak zorunda kalmalar1” gibi
ifadelerin sorunlarin1 yansitip yansitmadigi ve bunlara ne derecede katildiklar
sorulmustur. Bu gruptaki ifadelere katilma oranlar1 ortalama yiizde 60°tan fazla oldugu

ortaya ¢ikmistir. En ¢ok sorun yasanan alan ise siyasi konulardir.

Giiney Bulgaristan’in Haskova ve Kircaali bolgelerinden ankete katilan
Alevilerin sosyal iligki diizeylerini belirlemeye yonelik soru ve ifadeler de sunulmustur.
Bu ¢ercevede deneklerin “Tiirkiye’deki yakinlariyla iliski diizeyi, komsuluk iliskileri,
komsusunun Siinni olmasi, komsusunun Alevi-Bektasi olmasi, kKomsusunun Miisliiman
ve ahlakli olmasi, sosyal iligkiler baglaminda evliliklerde dini tercihleri 6nemseme
durumu, damat veya gelin adayinin Siinni olmasi konusundaki diisiinceleri, damat veya
gelin adaymin Alevi-Bektasi olmasi konusundaki diistinceleri, damat veya gelin
adaymin Miisliman ve ahlakli olmasi konusundaki diisiinceler, damat veya gelin
adayiin dini tercihlerini 6nemli gérmeyenlerin diisiinceleri” gibi konulardaki tercihleri
alinmigtir. Ankete katilan deneklerin genelde ikili iliskilerini ayrimeilik olusturmadan

esitlik ilkesi lizerinden ytrtittiikleri goriilmustiir.

Sosyal iligkiler baglaminda Tiirkiye’deki akrabalar ile iliskilerinin yaninda
yasamak i¢in tercih edecekleri iilkeler de sorulmustur. Bu ¢ergevede basta Bulgaristan
olmak iizere Tiirkiye, Avrupa, Iran, Arap iilkeleri, Amerika Birlesik Devletleri ve
Rusya” gibi ililkelerde yasama sansi elde etseler bunu ne derecede istedikleri
sorulmustur. Deneklerin verdikleri cevaplara gore en ¢ok yine Bulgaristan’da yasamay1
tercih etmiglerdir. Tiirkiye’de yasamayi tercih konusunda ise kararsizlarin yiiksek
olmas1 dikkat ¢ekicidir. Ayrica Tiirkiye’de yasamak istemedigini bildirenlerin orani da
yiikselme egilimi gostermektedir. iran, Arap iilkeleri ve Rusya tercih edilmeyen

ulkelerdendir.

Katilimcilarin diger Misliimanlarla sosyal iligkilerini tespite yonelik sorular da
yoneltilmistir. Bu ¢ercevede Siinni bir imamin arkasinda namaz kilip kilmayacaklari
sorulmustur. Deneklerin yarisindan fazlasi Stinni bir imamin arkasinda namaz kilmakta

bir sakinca gérmemistir. Ancak bunu zorunda kalirsa yapacagimi bildirenlerin yaninda
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namaz kilmadigini ifade edenler de olmustur. Bu kategoride deneklere “Alevilerin Siinni
Tiirkler hakkindaki diisiince veya yargisi ile Siinnilerin Aleviler hakkindaki diistince
veya yargist” sorulmustur. Denekler her iki soruya da genelde olumlu cevap
vermislerdir. Ayrica katilimcilarin Bulgaristan Siinnileri ve Bulgaristan Alevileri
arasindaki iliskilerin diizeyini tespite yonelik ifadeler de hazirlanmistir. Toplu ibadet
icin tercih edilen mabetler ve arkadas se¢iminde tercih edilen ozellikler ve bunlarin
kendileri i¢in ne derece onemli oldugu konusundaki tercihleri de tespit edilmistir.
Alevilerin bu gruptaki ifadelere katilma seviyeleri ve tercih ettigi Ozelliklere
bakildiginda, Alevi olma ozelligini tercih edenlerin oranin yiiksek oldugu ortaya
c¢ikmigtir. Bu durum tercih edilen mabet ig¢in de gegerlidir. Ancak genel olarak
degerlendirildiginde Alevilerin toplumsal ilkeleri esas alarak ayrimer iligkiler gelistirme
egiliminde olmadiklari anlagilmaktadir. Nitekim ailelerinden veya akrabalarindan Siinni
bir Tiirk ile evli veya nisanli bulunup bulunmadig; ile ilgili soruya verilen cevaplardan

da bu durum ortaya ¢ikmaktadir.

Ankette deneklere Bulgaristan Alevilerinin Hiristiyanlasma sorunu ile ilgili
diistincelere ne derecede katildiklar1 da sorulmustur. Bu gergevede Alevilerin eskiye
gore daha fazla Hiristiyanlastigi ve daha hizli Hiristiyanlastigi fikrine katilma durumu
tespit edilmistir. Bu ifadelere verilen cevaplar birlikte degerlendirildiginde her iki
konuda da deneklerin yiizde 25’inin Bulgaristan’daki Aleviler arasinda Hiristiyanlagsma
sorununun bulundugunu soyledikleri gorilmistiir. Ancak deneklerin yiizde 75’1
Bulgaristan’daki ~ Aleviler arasinda Hiristiyanlasma sorununun  bulunmadigi
diisiincesindedir. Oncelikle adlarinin niifus kiitiiklerinde Hiristiyan isimleri seklinde
yazili kalmasina riza gosterenlerin asil diislincesinin resmi islerini kolaylastirmak veya
is bulma konusunda sansini artirmak istemeleridir. Bundan dolay1 da Hiristiyan gibi
davrandiklart s6ylenebilir. Bu yilizden deneklerin biiyiik bir kismi realitede Bulgaristan

Alevilerinin Hiristiyanlagma sorununun bulunmadigini diisiinmektedir.
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