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ONSOZ

Covid-19 pandemisi ile giindeme gelen ve DSO tarafindan kiiresel halk
sagligina yonelik en biiyiik on tehditten biri olarak tanimlanan as1 tereddiitii, hastaligin
ve pandeminin kontrol altina alinmasinda kiiresel bir zorluktur. Yiriittigiim bu tez
calismasinin temelinde Covid-19 as1 tereddiitiiniin nedenlerini anlama ve as1 tereddiit
agint giiclendiren aktorleri kesfetme yonilinde ¢oziimlemeler bulunmaktadir. Bu
calismanin ortaya ¢ikis nedeni ise as1 tereddiitii olgusunda, arastirma nesnesi olarak
sadece as1 tereddiitii olan bireyleri incelemenin &tesinde, diger aktorlerin, as1 tereddiit
agin1 nasil gii¢lendirdiginin ve asiya olan giivenin kaybedilmesinde nasil bir rol
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Asilama hizmetlerinin bulunmasina ragmen asinin kabul veya reddinde
gecikmeyi somutlastiran as1 tereddiitii, kiiresel halk sagligina yonelik en biiyiik
tehditlerden birisidir. Ik asmn gelistirildigi on sekizinci yiizyildan giiniimiize kadar
gecen siirecte insanlarin kiigiik bir yiizdesi arasinda asi tereddiitiiniin goériilmesine
ragmen, zararli etkilerinin ve énemli bir saglik sorunu oldugunun Covid-19 pandemisi
ile birlikte anlasilmas1 muhtemeldir. Pandemi siirecinde bireyler arasinda asi1 tereddiitii
yaygindir, bulasicidir, yanlis bilgilendirilir ve tereddiit nedeni sadece Covid-19 asist ile
siirl degildir. Bu calisma, as1 tereddiitiiniin farkli nedenlere bagli oldugunu, farkl
aktorler tarafindan giiclendirilebildigini ve bireyler arasinda anlam aglarini1 yansitan
karmagik ve dinamik bir siire¢ oldugunu gostermektedir. Calismanin temel amaci
dogrultusunda, bireylerin as1 tereddiit nedenlerini anlamak i¢in nitel arastirma yontemi
kullanild1 ve Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan aktdrlerin, tereddiit aglarini nasil
insa ettigi, stirdiirdiigii ve dontistiirdiigli sorularina bir yanit bulmak i¢in ise aktor-ag
teorisi tercih edildi. Bir aktor-ag teorisi yaklasimi ile asi tereddiitiine neden olan
aktorlerin/aktantlarin kesfini saglamak ve as1 tereddiit aginin hangi etkenlere bagh
olarak giiglendigini analiz etmek, halk saghg: yetkililerinin asi1 tereddiitii olan bireylere
hedefli yaklasimlar gelistirmesi i¢in oldukg¢a gii¢lii veriler sunabilir. Goriismelerden
elde edilen bulgulara gore, asinin yan etkilerinin oldugu yoniindeki iddialar, asinin
koruyuculugunun olmadigma yonelik diislinceler, asilarin gelistirildigi laboratuvar
stirecine dair endiseler ve asilarla ilgili bazi komplo teorilerine olan inanclar,
katilimeilar tarafindan siklikla belirtilen Covid-19 as1 tereddiit nedeniydi. Aktor-ag
teorisi baglaminda degerlendirildiginde, Covid-19 as1 tereddiit agimi giiglendiren bas
aktorlerin giivensizlige bagl olarak ilag sirketlerinin ve hiikiimetin oldugunun analiz

edilmesi, ¢alismanin en 6nemli bulgular1 arasindaydi.

Anahtar Kelimeler: Tibbi Sosyoloji; Ast Tereddiitii; Covid-19 Pandemisi; Aktor-Ag
Teorisi; Alanya



ABSTRACT

Vaccine hesitancy, embodying the delay in vaccine acceptance or rejection
despite the availability of vaccination services, is one of the greatest threats to global
public health. Although vaccine hesitancy has been observed among a small
percentage of people in the process until today, it is likely that its harmful effects and
an important health problem will be understood together with the Covid-19 pandemic.
During the pandemic process, vaccine hesitancy is common among individuals, it is
contagious, misinformed, and the reason for hesitation is not limited to the Covid-19
vaccine. This study shows that vaccine hesitancy is due to different causes, can be
strengthened by different actors, and is a complex and dynamic process that reflects
networks of meaning among individuals. In line with the main purpose of the study, a
qualitative research method was used to understand the reasons for vaccine hesitancy
of individuals, and actor-network theory was preferred to find an answer to the
questions of how the actors that cause Covid-19 vaccine hesitancy were constructed,
maintain and transform their hesitation networks. Enabling the discovery of
actors/actants that cause vaccine hesitancy with an actor-network theory approach and
analyzing the factors that strengthen the vaccine hesitancy network can provide very
powerful data for public health authorities to develop targeted approaches to
individuals with vaccine hesitancy. Claims that the vaccine has side effects, thoughts
that the vaccine does not have protection, concerns about the laboratory process in
which vaccines are developed, and beliefs in some conspiracy theories about vaccines
were the reasons for the Covid-19 vaccine hesitancy, which were frequently mentioned
by the participants. When evaluated in the context of the actor-network theory, one of
the most important findings of the study was the analysis of pharmaceutical companies
and the government due to mistrust as the main actors that strengthen the Covid-19

vaccine hesitancy network.

Keywords: Medical Sociology; Vaccine Hesitancy; Covid-19 Pandemic; Actor-
Network Theory; Alanya
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GIRIS

Tibbin insanliga sagladigi en Onemli basarilardan biri olan ve ge¢cmisten
glinlimiize milyonlarca vatandasin saghigini kurtarmada oOnemli bir rol oynayan
asillama, giderek artan bir gliven sorunu ile karst karsiyadir (Larson vd., 2011).
Yayinlanan uluslararast kanitlara gore, asi tereddiitiiniin diinya capinda {ilkelerin
cogunda goriilmesi ve son birkag yilda kiiresel olarak artmasi (Dubé vd., 2014; Lane
vd., 2018; de Figueiredo vd., 2020), toplumsal bagisikligin azalmasina ve yeni
hastaliklarin gelismesine neden olmaktadir (Mangla vd., 2021). Asilarla ilgili endiseler
ve siipheler nedeniyle as1 tereddiitii olgusu, Diinya Saghk Orgiitii (DSO) tarafindan
sagliga yonelik en biiylik on tehditten biri olarak siiflandirildi (WHO, 2019). Asilarin
etkinligine ve giiglendirilmesine dair giiclii kanitlarin oldugu Covid-19 pandemisi
stirecinde bile, kiiresel dl¢ekte yasanan as1 direncinin ve tereddiitiiniin akla getirdigi en
temel soru: Bu noktaya nasil geldik? Covid-19 pandemisinin en ayirt edici 6zelligi,
gelisen teknoloji sayesinde sahte haberlerin ve yanlis bilgilerin hizla yayilmasina bagl

olarak bir bilgi salginin olusmasina ve giiclenmesine zemin hazirlamasidir (WHO vd.,

2020).

Pandemi siirecinde bircok aktdriin Covid-19 as1 tereddiit aginmi giiclendirdigi
g0z Oniine alindiginda, bireylerin farkli etkenlere bagli olarak asilar1 reddetmesi, asilar
ertelemesi veya Onerilen programa gore asilari kabul etmemesi gibi durumlarin
yasanmasi muhtemeldir (Benin vd., 2006; Opel vd., 2011) ve as1 tereddiitiiniin kokleri,
fiziksel as1 korkusundan bilime, hiikiimete ve ilag¢ sirketlerine giivensizlige kadar
uzanabilir (Allen ve Butler, 2020, ss.50-51). Bu yoéniiyle, as1 tereddiitii, farkli
derecelerde kararsizlik nedenlerini paylasan ve asilama i¢in tam destekten herhangi bir
astya kars1 giiclii muhalefete kadar uzanan bir siireklilik boyunca ara konumda yer alan
bireylerin yeniden siniflandirilmasini ve heterojen bir kategoriye atfedilmesini
saglayan bir kavram olarak degerlendirilir (Opel, vd., 2011; Dubé vd., 2013; Gowda ve
Dempsey, 2013). Bu dogrultuda, as1 tereddiitiiniin nedenlerinin anlagilmasi igin belirli
bir toplumsal ve politik baglami incelemek, as1 tereddiitiinii ok boyutlu bir yap1 olarak
6lemek, sosyokiiltiirel gruplar arasinda her bir boyutunun farkl iilkelerdeki ¢esitlerini

ve degisimlerini incelemek son derece 6nemlidir (Liu ve Li, 2021).

Bu bilgiler 1s181nda, bu ¢alismada, Antalya’nin Alanya ilgesinde yasayan ve

cesitli sebeplerle Covid-19 asisi olmayan bireylerin, Covid-19 asilarma iligkin
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tereddiitlii tutumlarinin nedenlerinin ve as1 tereddiitlerinin giiglenmesinde 6nemli bir
etken olan bazi aktorler veya aktantlar ile ilgili deneyimlerinin veya diislincelerinin
anlasilmas1 amaclanmaktadir. Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan aktdrlerin, tereddiit
aglarini nasil insa ettigi, stirdiirdiigii ve doniistiirdiigii sorularina bir yanit bulmak igin,
calisma igerisinde aktor-ag teorisi kullanildi. Covid-19 as1 tereddiitiiniin nedenlerini
anlamay1 ve bireyler arasinda as1 tereddiit agimi gii¢lendiren aktorleri veya aktantlar
kesfetmeyi amaglayan ¢alismanin birinci bdliimiinde, as1 tereddiitii olgusu ile ilgili
mevcut literatiir derinlemesine sunulmaya ¢alisildr. Ikinci boliimde, metodolojik bir
yontem olarak tercih edilen aktor-ag teorisinin ne oldugu, calisma igerisinde hangi
anahtar kavramlarmin kullanildigi ve neden tercih edildigi sorularina bir agiklik
getirildi. Ugiincii boliimde, katilimeilarin verdigi yanitlara, goriismelerden elde edilen
verilere ve aktor-ag teorisinin teorik ¢ercevesinde yer alan bazi kavramlardan yola
cikarak yapilan betimsel analizlere yer verildi. Calismanin tartigma boliimiinde saha
arastirmasindan elde edilen sonuglar vurgulandi ve ortaya cikan verilerin mevcut
literatiirdeki konumu degerlendirildi. Son olarak, sonu¢ bdliimiinde ise pandemi
doneminde yasananlar gozden gegirildi ve as1 tereddiit aglarinin nerede ve nasil
giiclendiginin, hangi etkenlere bagl olarak as1 tereddiit nedenlerinin ortaya ¢iktiginin

bir analizi sunuldu.
ARASTIRMANIN KONUSU

Covid-19 pandemisi ile giindeme gelen ve DSO tarafindan kiiresel halk
sagligina yonelik en biiyiik on tehditten biri olarak tanimlanan as1 tereddiitii olgusu, ilk
asinin gelistirildigi 18. yiizyildan giiniimiize kadar gecen siirecte pandemilerin kontrol
altma alinmasinda ve ortaya c¢ikan hastaliklara karst toplumsal bagisikligin
saglanmasinda kiiresel bir zorluktur. Tibbi teknolojilerdeki ve bilimsel bilgilerdeki
ilerlemelere bagli olarak hizla gelistirilen ve acil kullanim onayr almayi1 basaran
Covid-19 agilarinin, hastaligin 6nlenmesinde oldukga etkili ve giivenli oldugu
kanitlanmasina ragmen (Anand ve Stahel, 2021), diinya genelinde insanlarin yiiksek

bir ylizdesinin asilar konusunda tereddiit bildirdikleri rapor edilmektedir.

Literatiiriin tarandig1 birinci boliimden elde edilen bilgilere gore, Covid-19
asilar1 ile ilgili ¢gogunlukla asmin giivenli ve etkili olmadigina dair inanglarin, asinin
hizli gelistirilmesinden kaynakli endiselerin ve asinin yan etkilerinin oldugu yoniindeki

iddialarin bir tereddiit nedeni olarak one siiriildiigii goriilmektedir. 21. yiizyilda sosyal
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medyanin yogun kullanimina bagli olarak pandemi ve Covid-19 asilar1 hakkinda bilgi
kirliginin yasanmasi, yanlis bilgilerin yayilmasi ve komplo teorilerinin ortaya atilmasi,
Covid-19 as1 tereddiitiiniin olasi nedenleri arasindadir. Diger bir taraftan, saglik
calisanlarinin bilgilerinin veya tavsiyelerinin yetersizligi, hiikiimet yetkililerine, as1
politikalarina veya ilag sirketlerine yonelik giivensizlik ve as1 karsit1 hareketi
destekleyen tinliilerin, dini liderlerin veya bilim insanlarinin sdylemleri as1 tereddiitiinii
sekillendiren baslica etkenler olarak degerlendirilmektedir. Bu bilgiler 1s18inda, bu
calismada, Antalya’nin Alanya ilgesinde yasayan ve Covid-19 asis1 olmayan bireylerin
as1 tereddiitlerinin nasil gelistigi ve hangi nedenlerden dolay1 as1 tereddiitii yasadigi
noktast konu edinilmistir. Bunun yani sira, Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan
aktdrlerin, tereddiit aglarini nasil insa ettigi, siirdiirdiigli ve doniistiirdiigii sorularina bir
yanit bulmak i¢in uygun bir metodolojik yontem olan aktor-ag teorisi (AAT)

kullanilmustir.
ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu calismada, Antalya’nin Alanya ilgesinde yasayan ve c¢esitli sebeplerle
Covid-19 asis1 olmayan bireylerin, Covid-19 asilarina iligkin tereddiitlii tutumlarinin
nedenlerinin anlasilmasi ve as1 tereddiitiine neden olan bazi aktorler veya aktantlar ile
ilgili bireysel deneyimlerin veya diislincelerin degerlendirilmesi amag¢lanmaktadir. Bu
dogrultuda, metodolojik bir yontem olarak AAT’yi tercih eden aragtirmanin temel
motivasyonu, as1 tereddiit nedenlerini genellemeye gotiiriilmeden bir analizini sunmay1
ve asilama siirecinde hangi aktorlerin veya aktantlarin as1 tereddiit agini hangi
etkenlere bagli olarak giiclendirdigi yoniinde bir AAT yorumu katmayr amag
edinmektedir. Asi tereddiitiiniin olduk¢a karmasik ve ¢ok boyutlu dogasini daha iyi
anlamay1 ve gruplandirmay1 hedefleyen arastirmada, yeni ve hizla gelistirilen bir
aginin, bireyler arasinda hangi etkenlere bagl olarak giiven vermedigi ve asilama
siirecinde On plana c¢ikan aktorlerin hangi nedenlerle asiya olan tereddiitii gliclendirdigi
merak edilmektedir. Bireylerin Covid-19 asilar1 hakkinda bilgi almak igin kullandig1
en yaygin bilgi kaynaklarinin neler oldugu, bunlar arasinda hangilerini giivenilir,
hangilerini glivenilmeyen bilgi kaynagi olarak degerlendirdikleri ve as1 tereddiitlerini
giderme yoniinde ne tiir bir bilgiye ihtiya¢ duyduklar1 calismanin elde etmeyi
arzuladigi temel bulgular arasindadir. Buna ek olarak, Covid-19 as1 tereddiitii

konusuyla ilgili literatiiriin tarandig1 birinci bolimde goriildigi gibi, asi tereddiitii
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lizerine yapilan bir¢ok c¢alismanin, nicel arastirma yontemleri ile yapildigi, nitel
aragtirma yontemlerini kullanarak as1 tereddiitiiniin nedenlerini anlamaya c¢alisan
aragtirmalarin sinirhh sayida oldugu sdylenebilir. Bu noktadan hareketle, calisma
icerisinde, nitel arastirma yonteminin tercih edilmesiyle as1 tereddiitii olgusunu anlama
ve pratik c¢ikarimlar yapma baglaminda literatiire kesifsel bir katki saglama
arzulanmaktadir; bunun yani sira, AAT rehberliginde hareket edilmesiyle de sosyal

bilimlere farkli bir bakis agis1 sunmay1 hedeflemektedir.

As1 tereddiitii olgusu, ilk asmin gelistirildigi 18. ylizyildan giinlimiize kadar
gegen siirecte giindemde kalan ve dnemini koruyan bir olgudur. Pandemi ile birlikte
diinya ¢apinda ¢ok sayida Covid-19 asisinin piyasaya siiriilmesi ve pandemiyi kontrol
altina almanin veya sona erdirmenin en etkili yolunun asilama oldugunun alti
cizilmesi, toplumsal bagisikliga ulasmada en 6nemli zorluklardan birinin as1 tereddiitii
oldugunu tekrardan hatirlatti. Ag1 tereddiitiiniin son birka¢ yilda kiiresel diizlemde
artmasi, O0zellikle toplumsal bagisikligin azalmasina ve yeni hastaliklarin gelismesine
neden olmasina bagl olarak DSO tarafindan kiiresel halk sagligina yonelik en biiyiik
on tehditten biri oldugu bildirildi (WHO, 2019). Bu agidan degerlendirildiginde, sosyal
bilimlerde ve oOzellikle sosyoloji alaninda as1 tereddiitiinii anlamaya ve tereddiit
nedenlerini ortaya koymaya yonelik arastirmalar yapmak, son derece Onemlidir.
Bununla ilgili literatiir incelendiginde, Tiirkiye’de Covid-19 as1 tereddiitiinii anlama
yoniinde nitel aragtirma yontemlerinin kullanildig1 ¢alismalarin sinirl sayida olmasi ve
AAT rehberliginde as1 tereddiitiinii neden olan aktdrlerin kimler oldugunu ve asi
tereddiiti aginin nasil olustugunu analiz eden bir g¢alismanin sosyoloji alaninda
varligina rastlanilmamasi, calismayr onemli kilan temel unsurlar arasindadir. Asi
tereddiitiiniin baglama 6zel faktorlere, demografik 6zelliklere, ideolojik inancglara ve
zamana bagli olarak farklilastigi g6z Ontine alindiginda (Aw vd., 2021), belli bir
baglamda nitel yontemle bir aragtirma yiirtitmek, literatiirdeki bir boslugu doldurmasi
bakimindan ve sonraki ¢alismalara 6rnek olmasi agisindan onemlidir. As1 tereddiitiinii
etkileyen karmasik ve birbiriyle etkilesimli faktorleri anlamay1 ve belirli bir baglamda
as1 tereddiitiiniin belirleyicilerini analiz etmeyi amaclayan ¢alismalar, as1 kapsamini
lyilestiren baglama 6zgii halk sagligi miidahalelerini bilgilendirmek ve iyilestirmek

acisindan son derece degerli bilgiler sunar.
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ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu calismada, Covid-19 as1 tereddiitiiniin nedenlerinin arastirilmasinin yani
sira, as1 tereddiitiine neden olan aktorlerin/aktantlarin kimler veya neler oldugu ve
tereddiit aglarim1 nasil insa ettigi arastirilmaktadir. Bu yoniiyle, ¢alisma igerisinde
metodolojik bir yontem olarak, as1 tereddiitiine neden olan unsurlarin anlagilmasina ve
Covid-19 ag1 tereddiitii agmi giliglendiren veya zayiflatan aktorlerin/aktantlarin
kesfedilmesine yardimci olan ve teorik bir mercek sunan AAT tercih edilmistir.
Karmagsik iliskilerin ve nedenlerin etkin oldugu as1 tereddiitii konusunda AAT, asi
tereddiitiine neden olan aktorlerin iliski aglarini nasil olusturdugu, siirdiirdiigii ya da
doniistiirdigii sorularina bir yanit bulmak i¢in uygun bir metodolojik yontem olarak
kabul edilebilir (Latour, 2021). Temel olarak AAT’ye dayali bir ¢alisma, aktorler ve
aglar arasindaki etkilesimleri ve iliskileri g6z Oniine aldigindan ve heterojen iliskiler
aginin (insanlar veya insan olmayanlar) nasil olustugunun bir analizini sundugundan
(Callon, 1986a; Law, 1992; Latour, 1999), Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan birgok
farkli unsurun analiz edilmesine olanak saglar. Ayrica, bir ag1 daha dayanakli ya da
digerlerinden daha az dayanikli kilan unsurlar1 ve iligkileri a¢iga ¢ikarmasi bakimindan
AAT, bireyler arasinda Covid-19 as1 tereddiitiiniin giliclenmesine neden olan aglarin
izlenmesine ve kesfedilmesine imkan tanir. Arastirmacidan bir arastirma agina bir
aktor kadar kaydolmayir ve ceviriler yapmayir bekleyen AAT, Law’un (2009)
tanimlamasina gore, bir teori olmaktan ¢ok pratiktir ve ampirik ¢aligmalara dayanmasi
gerekir. Bu noktadan hareketle, AAT nin bir yontem oldugunu séylemek miimkiindiir.
Bu calismada AAT’nin kullanilmasi, hangi aktorlerin veya aktantlarin as1 tereddiitiinii
giiclendirdigini analiz etmeyi saglamasi agisindan metodolojik bir yontem olarak

degerlendirildiginin bir gostergesidir.

AAT calismalarinda, ¢ogunlukla belgelerden, etnografik gozlemlerden ve bir
dereceye kadar nitel goriismelerden faydalanildigindan, arastirmacilar tarafindan genel
olarak nitel yontemlerin kullanildigi sdylenebilir. Bir AAT c¢alismasinda, o6zellikle
gozlemler ve goriismeler, aktorleri veya aglari takip etmenin ve ¢aligmanin alani veya
konusu hakkinda agik fikirli olmay1 siirdiirmenin giiclii bir yolu olarak degerlendirilir
(Latour, 1987). Goriismeler, genellikle goriismecinin kendisine ve goriisiilen kisi
izerinde konuyla alakali insan olan veya insan olmayan aktorlerin nasil bir anlam

yarattigina  odaklanir (Latour, 2021). Insanlarin gergeklige iliskin algilarini,
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anlamlarini, tanimlamalarini ve gergegi insa edislerini 6grenmenin iyi bir yolu olan
goriismeler (Punch, 2020, s.165), Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan aktorleri veya
aglart kesfetmeyi ve Ozelliklerini belirlemeyi amaglayan bir ¢alisma i¢in dnemli bir
isleve sahiptir. Bu yoniiyle AAT ile ¢aligmayi tercih eden bir arastirmaci, tipik olarak
nitel goriismeler ve gozlemler yoluyla insan olan aktdrlerden metinsel veya sozli

veriler elde eden bir terciiman konumundadir (Cresswell, Worth ve Skeikh, 2010).

Bu bilgiler 1s1ginda, bu calismada, AAT nin nitel arastirmalardaki yontem
anlayis1 ve teorik ger¢evesindeki bazi kavramlari kullanilarak, Covid-19 as1 tereddiitii
konusu incelenmistir. Bireylerin hangi nedenlere bagl olarak Covid-19 as1 tereddiitii
yasadig1 arastirildigindan, calisma igerisinde, nitel arastirmalarda siklikla tercih edilen
ve bilimsel veri elde etme araclarindan birisi olan goriigsme teknigi kullanilmistir.
Arastirmanin evrenini Alanya’da yasayan ve Covid-19 as1 tereddiitii olan bireyler
olusturmakta olup, birden fazla anahtar sorunun takip edilmesi ve goriismelerde bilgi
verenlerin Onemli gordiigii konulara odaklanilmasi istenildigi i¢in gorlisme tiirleri
arasindan yart yapilandirilmis goriisme teknigi tercih edilmistir. Birinci boliimde
gbzden gegirilen literatiirden ve ikinci boliimde ana hatlariyla aktarilan AAT nin temel
yaklagimindan elde edilen bilgiler dogrultusunda, katilimcilara sorulacak olan sorular
hazirlanmistir. Katilimer sayisina bagli olarak bireysel goriigmeler tercih edilmis ve
goriismeler yiiz ylize gerceklestirilmistir. Hedef kitleyle gergeklestirilen goriismeler
esnasinda, yapilan arastirmanin bireyin 6zliikk haklarina ve bilimsel aragtirma etigine

uygun oldugu hatirlatilmistir.
ARASTIRMANIN PROBLEMLERI

Bu calisma, Antalya’nin Alanya ilgesinde yasayan ve Covid-19 as1 tereddiitii
olan bireylerin Covid-19 as1 tereddiit nedenlerini anlamay1 ve asi tereddiitiine neden
olan aktorleri ve aglar kesfetmeyi amaclamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda calismay1

yonlendiren temel problemler asagidaki gibidir:

e Covid-19 as1 tereddiitiiniin temel nedenleri nelerdir?

e Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan aktorler/aktantlar kimlerdir veya
nelerdir?

e Covid-19 as1 tereddiitiinii etkileyen aktorler/aktantlar, hangi etkenlere

bagli olarak as1 tereddiit aginin giiglenmesine neden olur?
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ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Bu calisma, yakin tarihli nemli bir olgu olan Covid-19 as1 tereddiit nedenlerini
anlamay1 ve as1 tereddiitiine neden olan aktorleri ve aglar kesfetmeyi amacladigindan,
mevcut literatiire 6nemli bir katki saglayacaktir; bununla birlikte, arastirmanin bazi
sinirlamalarinin oldugunun kabul edilmesi gerekir. Arastirma sinirliliginin seffaf bir
sekilde agiklanmasi, as1 tereddiitii olgusunu ¢alismay1 diislinen aragtirmacilarin konu
ile ilgili arastirmalarin1 gelistirmesine ve genisletmesine yardimei olabilir. Oncelikli
olarak, calismanin verileri, Antalya’nin Alanya il¢esinde yasayan ve Covid-19 as1
tereddiitii olan 18 katilimer ile 27 Nisan 2022-10 Mayis 2022 tarihleri arasinda
gercgeklestirilen yiliz ylize goriismeler sonucunda elde edilmistir. Bu yoniiyle, evrenin
sadece Antalya’nin Alanya il¢esindeki katilimcilart igermesine ve goriismelerin belli
bir tarih araliginda gergeklestirilmesine bagli olarak arastirmadan elde edilen
sonuclarin hem ilgeye 6zgii olmasi hem de zamanin belli bir noktasindaki tereddiitleri
igermesi, arastirmanin temel sinirliligidir. Pandemi siirecinin hizla hareket eden bir
baglam oldugu ve katilimcilarin Covid-19 asilar1 hakkinda bilgi birikimlerinin zamanla
arttig1 goz oniine alindiginda, as1 tereddiitleri zamanla 6nemini yitirebilir, bozulabilir
ya da as1 tereddiit nedenlerine daha fazla glivenmeleri s6z konusu olabilir. Bunun yani
sira, Turkiye’de bolgeler arasi farkliliklar dikkate alindiginda, calismadan elde edilen
sonuglarin diger illere veya bolgelere genellenememesi, ¢alismanin veri kalitesini
biiyiik dl¢lide etkileyebilir. Calismanin bir diger siirliligi, Covid-19 as1 tereddiitiinii
etkileyen faktorlerin farkli yas aralifindaki bireyler arasinda birtakim farkliliklar
gosterebileceginden, 6rneklem icin genis bir yas araliginin segilmeye calisilmasidir.
Ornegin, risk grubundaki kisiler, risk grubunda olmayanlara gére kendi sagliklari
konusunda daha hassas davranabilirler ve bundan dolay:r asiya kars1 daha az duyarl
olabilirler. Dolayisiyla, benzer bir ¢aligsma yiiriitmeyi diisiinen arastirmacilar, 6rneklem
i¢cin daha dar bir yas grubu segebilir ya da farkli illerden veya bolgelerden bir 6rneklem
grubunu ¢alismaya dahil edebilir. Boylelikle, as1 tereddiitiiniin demografik 6zelliklere
bagli olup olmadigim1 ve farkli orneklem gruplar1 arasinda as1 tereddiitiinii hangi

faktorlerin etkiledigini analiz edebilirler.

Biitiin bunlarin yam sira, bu ¢alisma i¢in kavramsal ve metodolojik bir ¢erceve
olarak AAT’nin tercih edilmesi, muhtemelen c¢alismanin analizine birtakim

siirlamalarin getirilmesini gerektirmektedir. Bu dogrultuda, Covid-19 as1 tereddiitiine
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neden olan aktorler veya aglar arasi etkilesimleri ve iliskileri izlerken, arastirma
igerisinde, AAT’nin baz1 kavramlar1 sinirli bir bi¢imde kullanilmakta ve bireyler
arasinda as1 tereddiitiiniin insa edilme siireci, kuramin sundugu yol haritasindan
hareketle analiz edilmektedir. AAT ile ¢alismanin temel sinirlihigi, AAT ile ilgili
literatiirde yer alan tartismali iddialarin elestirilerini kabul etmeyi (Walsham, 1997),
metodolojik bir yontem olarak kullanmanin olasi zorluklarmi géz Oniine almayi
(Cresswell, Worth ve Skeikh, 2010; Bilodeau ve Potvin, 2018) ve arastirma siirecinde
arastirmacilarin karsilastiklar: sinirliliklart degerlendirmeyi gerektirir (Couldry, 2008).
Buna ¢k olarak, AAT nin bazi savunucularinin (Callon ve Latour, 1992), AAT ile
alakali literatlirde yer alan bazi tartismalarin ve teoriye yoneltilen elestirilerin temel
olarak yanlis anlamalardan kaynaklandig1 yoniinde karsilik verdiklerini hatirlatmakta
fayda var. Dolayisiyla, AAT ile galismak isteyen bir arastirmaci, teori ile ilgili
elestirileri gozden gecirmeye ve arastirma silirecinde ortaya ¢ikabilecek olas1 zorluklari

iistlenmeye gereksinim duyabilir.

Kisisel deneyimlerime gore, arastirma siirecindeki zorluklarin iistesinden
gelebilmek igin kavramsal bir diistiinme araci olarak ve metodolojik bir yontem olarak
AAT ile nasil calisilmas1 gerektigi konusunda birgok kitap ve makale okudum. Bu
okumalardan elde ettigim bilgiler, konuyla ilgili gériisme sorularinin hazirlamasinda,
saha arastirmasinda ve bulgularin analiz edilmesinde miimkiin oldugunca bilingli
kararlar vermemi sagladi. Ayn1 zamanda, arastirma siirecinin her asamasinda, 6zellikle
literatiiri tararken ve katilimcilarin goriismelerde ifade ettiklerinden hareketle asi
tereddiitiine neden olan aktdrleri ve aglar1 kesfederken daha tutarli adimlar atmama
yardimer oldu. Gorlismeler esnasinda Bruno Latour’un (2021, s.185) “Her sey bir
veridir.” ifadesini merkeze aldim ve miimkiin oldugunca katilimcilarin konugmalarina
izin verdim. Sonug olarak, ¢alisma igerisinde iiretilen verileri ve sonuglari, katilimcilar
(bilgi verenler) ile yapilan derinlemesine goériismeler neticesinde elde ettim ve teoriye

dair sahip oldugum bilgi birikimiyle yorumladim.
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1. BIRINCI BOLUM
ASI TEREDDUTUNE GENEL BiR BAKIS

1.1. As1 Tereddiitii Kavramina Giris

Tibbin insanlia sagladigi en Onemli basarilardan biri olan ve gegmisten
glinlimiize milyonlarca vatandasin sagligini kurtarmada oOnemli bir rol oynayan
asillama, giderek artan bir gliven sorunu ile karst karsiyadir (Larson vd., 2011).
DSO’niin Stratejik Uzmanlar Danisma Grubu (SAGE), as1 tereddiitiinii ve kapsamini
tanimlamak, as1 tereddiitiiniin nasil ele alinmasi gerektigi konusunda tavsiyelerde
bulunmak ve gelecek vadeden uygulamalar1 belirlemek igin As1 Tereddiitii Calisma
Grubu’nu kurdu. SAGE’ye gore as1 tereddiitli, asilama hizmetlerinin bulunmasina
ragmen agmin kabul veya reddinde gecikme olarak tanimlanmaktadir. Ayrica, asi
tereddiitiiniin zamana, yere ve asilara gore degisen karmasik ve baglama ozgii bir
fenomen oldugu one siiriilmektedir (SAGE Working Group on Vaccine Hesitancy,
2014). As1 konusunda tereddiitlii bireyler, tam as1 kabuliinden (yiikksek oranda asi
kabulii dahil) asilarin tiimiinii veya bazilarin1 tamamen reddedenlere kadar uzanan bir
stirekliligin ortasinda heterojen bir grup olarak kategorize edilir (Gowda ve Dempsey,

2013).

As1 konusunda tereddiitlii kisiler bazi asilar1 reddedebilir, ancak digerlerini
kabul edebilir; asilar1 erteleyebilir veya onerilen programa gore asilari kabul edebilirler
(Benin vd., 2006; Opel vd., 2011) ve as1 tereddiitiiniin kokleri, fiziksel ag1 korkusundan
hiikkiimete ve ilag endiistrisine giivensizlige kadar uzanabilir (Allen ve Butler, 2020,
s$5.50-51). Bunun yani sira, davranislar arasi farkliliklar bir asidan digerine degisebilir;
bir asiy1 kabul edebilirler, ancak kararlarini agiya 6zgii 6zelliklere dayandirdiklar: igin
diger asilan tereddiitle karsilayabilirler, erteleyebilirler veya reddedebilirler (Paretti-
Watel vd., 2015). Bu yoOniiyle, as1 konusunda tereddiitlii bireylerin veya topluluklarin
tutumlart karmagsiktir ve tereddiitlerinin belirleyicileri degiskendir. Buna karsilik,
kisilerin agilamaya yonelik tereddiitlii tutumunu cehalet, mantiksizlik veya bilim karsiti
olarak degerlendirmek dogru bir yaklasim degildir. Cilinkii, as1 tereddiitii olgusu
bireylerin asilarla ilgili sliphelerini ve endiselerini yansittig1 i¢in sosyolojik agidan
degerlendirmeyi gerektirir (Biss, 2015, ss.11-12). Sosyolojik bir analiz, bireylerin
asilar1 reddetme nedenlerini, alternatif saglik anlayislarini, kisisel sorumluluga iliskin

farkli bakis acilarin1 ve geleneksel otoritelerin mesrutiyetini sorguladigi icin (Kata,
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2010), as1 tereddiitiiniin nedenlerinin ve sonuglarinin gézlemlenmesinde énemli bir rol

oynar.

Son birka¢ yilda sosyal bilimciler, geleneksel asi karsithigr ve asi direnci
kavramlarina dayali bir analizden agi tereddiitii kavramina dayali bir analize gegis
yapmislardir (Dubé vd., 2013; Yaqub vd., 2014; Larson vd., 2014). Ciinkii, as1
tereddiitii olgusu, asi karsiti hareket olarak adlandirilan ve asilar1 tamamen reddetme
konusunda inat¢1 ve kararli insanlar tarafindan yonlendirilen aktivizmden oldukca
farklidir. Toplumsal bir hareket olarak anlasilan asi karsiti hareket kavrami, kamusal
tartismalarda c¢ogunlukla asilama uygulamalarina uymayanlar1 damgalamak i¢in
kullanilmakta ve asilamayi kabul etmeyen bireyler iizerinde olumsuz bir izlenim
birakmaktadir (Dubé vd., 2021; Blume 2006). Boylesine olumsuz bir yaklasim,
kendilerini as1 karsitlarindan farkli olarak tanitan, “Asilarimizi Yesillendirin” gibi
sloganlar iireten, “Ben as1 karsitt degilim ama...” yoniinde ifadeler kullanan ve
alternatif as1 programlarina tesvik eden birtakim as1 karsiti gruplarin ortaya ¢ikmasini
tetikledi (Cafiero, Guille-Escuret ve Ward, 2021; Ward, Paretti-Watel ve Verger, 2016;
Hobson-West, 2007) ve as1 ile ilgili goriislerin kutuplagsmasina neden oldu. Boyle bir
durumda sosyolojik bakis agisi, bireyler arasinda damgalanmaya ve toplumsal
yasamda kutuplasmaya sebebiyet veren kavramlardan veya yaklagimlardan

uzaklagmay1 gerektirir.

Asilamaya kars1 ¢ikan bireylerin biiyiik bir ¢cogunlugunun kendilerini as: karsiti
olarak tanimamalari ve terimin kendilerinde birtakim olumsuz ¢agrisimlar uyandirmasi
(Capurro vd., 2018), sosyal bilimler alaninda as: tereddiitii kavramina dogru gecisin en
onemli etkenlerindendir. Bu degisim, as: karsithgir veya asi direnci kavramlarini
olusturan basit ve genellikle ideolojik davranislardan cok daha genis bir as1 ile ilgili
tutum  yelpazesinin taninmasina, tanimlanmasina ve arastirilmasina  katki
saglamaktadir. Dolayisiyla, as: tereddiitii kavrami, as1 karsiti ve as1 yanlist bakisg
acisiyla, asilara olan aktif bir talepten tiim asilarin tamamen reddedilmesine kadar
uzanan bir dizi potansiyel tutum ve davranis iizerindeki eylemi karakterize eden iki
yonlii bir bakis agisina gegisi temsil eder (Dubé vd., 2021). Bunun yami sira, asi
se¢iminin onemini, tibbi otoritenin etkisini ve bilingli karar vermedeki ¢esitli zorluklari
da analiz siirecine dahil edilmesine olanak tanir (Ward, 2016). Sonug olarak, kosullu
ast reddi bicimlerinin varligin1i ve Onemini sosyolojik acidan degerlendirmek,

asillamaya karsi tereddiitlii tutumlarin olusmasina neden olan toplumsal kosullarin
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belirlenmesine biiyiik ol¢iide katkida bulunur (Yaqub vd., 2014; Paretti-Watel vd.,
2015).

1.1.1. Asi Tereddiitii Kavramimin Mevcut Tanimlarinin Belirsizligi

Tereddiit etmek, “siiphe veya kararsizlik iginde geri durmak; kararsizlik
gostermek veya kararsiz konusmak; karar vermede zorlanmak; ¢ekingen davranmak™
anlamlarina gelmektedir. Bu tanimlar, tereddiit etmeyi, eylemi geciktirebilme veya
eylemsizlikle sonuglanabilme yoniinde psikolojik bir durum olarak tasvir edildiginin
bir gostergesidir. Tereddiit ya da tereddiit etmek kavramlari, ilk olarak 1994 yilinda
hekimlerin asilama konusundaki isteksizligini tanimlamak ig¢in kullanilmis ve 2004
yilindan itibaren tereddiitlii bireylerle veya yetiskin as1 alicilariyla iligkilendirilmeye
baslanmistir (Bedford vd., 2018). As1 kapsamina iliskin arastirmalarda yaygin bir
sekilde kullanilan as1 tereddiitii kavrami, mevcut literatiirde, bireyler tarafindan
kendilerinin veya c¢ocuklarinin asilar ve agilama programlari konusunda sergiledikleri
davraniglar (Gust vd., 2005), inanglar (Opel vd., 2011), tutumlar (endiseler veya
siipheler) (Patel ve Berenson, 2013) ve bunlarin bazi kombinasyonlar1 olarak
tanimlanmaktadir. Bu tamimlarin  temelleri  ¢ogunlukla bireysel c¢aligmalara
dayandigindan ve asi1 tereddiitii konusunda farkli toplumsal, kiiltiirel, politik ve kisisel
faktorleri icerisinde barindirdigindan kavramin net bir taniminin yapilmasi zordur.
Tanimlar arasindaki ortak noktalar incelendiginde, as1 tereddiitii kavraminin, asilara
yonelik aktif bir talepten tiim asilarin reddedilmesine kadar uzanan bir siireklilik
igerisinde analiz edilmesi gerektigi sonucuna varilabilir (Dubé¢ vd., 2013). Bu yoniiyle,
as1 tereddiitli, farkli derecelerde kararsizlik nedenlerini paylasan ve asilama i¢in tam
destekten herhangi bir asiya karsit giicli muhalefete kadar uzanan bir siireklilik
boyunca ara konumda yer alan bireylerin yeniden smiflandirilmasin1 ve heterojen bir
kategoriye atfedilmesini saglayan bir kavram olarak degerlendirilebilir (Opel, vd.,
2011; Dubé vd., 2013; Gowda ve Dempsey, 2013).

Yakin donemde as1 tereddiitine veya as1 kararsizligina atifta bulunan
arastirmalarin sayisindaki artisa ragmen (Troiano ve Nardi, 2021; Wake, 2021; Biswas
vd., 2021), asi tereddiitii kavrami gatist altina nelerin girdigi ve sinirlarinin ne oldugu
konusunda literatiirde birtakim tutarsizliklar s6z konusudur. Bunun temel sebebi, farkli
arastirmacilar tarafindan kullanilan tanimlarin ¢ogunlukla ¢ok genis olma egilimi

gostermesi ve genellikle heterojen insanlari, durumlar1 ya da birgok farkli agiklayici
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faktorti kapsamasidir (Dubé vd., 2013; Gowda ve Dempsey, 2013; Paretti-Watel vd.,
2015). Ayrica, Patel ve Berenson’in belirttigi gibi (2013), asilama konusunda
tereddiitlii olarak kategorize edilen bireylerin olduk¢a zit tutumlar sergilemeleri,
kavraminin tanimlanmasini ve sinirlarinin belirlenmesini zorlastirir. Her seye ragmen,
bu durum sadece bireysel davraniglardaki tutarsizliklarla sinirli degildir; ayn1 zamanda
mevcut literatiirde as1 tereddiitii kavraminin kullaniminda ¢esitli celiskilerin olmasi,

tanimlamay1 zorlastiran bir diger etken olarak degerlendirilir.

Baz1 arastirmacilar as1 tereddiitiiniin geleneksel as1 karsiti kavramindan farkl
oldugunu iddia ederken (Velan vd., 2012), digerleri agilamanin kendisi kadar eski
oldugunu belirtmektedir (Siddiqui, Salmon ve Omer, 2013). Bazilar1 yanlis bilgiden
kaynaklandigin1 diistiniirken (MacDonald, Smith ve Appleton, 2012), digerleri ¢ok
fazla geliskili bilgiye maruz kalmaktan kaynaklanabileceginin altin1 ¢izmektedir (Patel
ve Berenson, 2013). Dolayisiyla, as1 tereddiitii, farkli aragtirmalarda ayni sekilde analiz
edilmesi miimkiin olmayan son derece karmasik ve ¢ok boyutlu bir kavramdir (Dubé
vd., 2013). Bu noktadan hareketle, Paretti-Watel ve digerleri (2015), as1 tereddiitiine
iligkin mevcut tanimlarin belirsizligini elestirdi ve as1 tereddiitii kavramini, kisinin
saglik otoritelerine ve ana akim tibba olan giliveninin yani sira, saglik (veya risk)
kiiltiiriine baglilik diizeyine bagli bir karar verme siireci olarak kuramlagstirdi. Asi
tereddiitiiniin aslinda bilgi arama, olumlu ve olumsuz degerlendirme veya harekete
gecme dahil olmak iizere bircok farkli davranisla baglantili oldugu one siiriildi
(Paretti-Watel vd., 2015). Larson ve digerleri (2014) ise medyada aktarilan bilgilerin,
sosyo-ekonomik durumun, sagligin korunmasina iligkin kisisel tutumlarin ve as1

ithtiyaci ile ilgili bireysel farkindaligin as1 tereddiitii ile iliskili oldugunu kesfetti.

Bu arastirma, as1 tereddiitii ile ilgili mevcut literatiirdeki tanimsal belirsizligin
oniine ge¢mek icin DSO tarafindan Onerilen resmi tanimi benimsemektedir
(MacDonald ve SAGE Working Group on Vaccine Hesitancy, 2015). Asi
tereddiitiiniin olduk¢a karmasik ve ¢ok boyutlu dogasini daha iyi anlamak ve
gruplandirmak i¢in SAGE Working Group on Vaccine Hesitancy (2014, ss.11-12), as1
tereddiitiiniin birbiriyle kesisen ve ii¢ belirleyici kategoriyi vurgulayan bir model
onermektedir: Giiven, goniil rahatligi ve kolaylik. Giiven, bir aginin giivenliine ve
etkinligine yonelik giiven diizeyini, saglik hizmetlerinin ve saglik calisanlarinin
yeterliligini ve glivenirligini dahil olmak tizere bunlar1 saglayan sistemlerin ve politika

yapicilarin agilamaya yonelik motivasyonlarini iceren kapsamli bir kavramdir. Goniil
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rahatligr kavrami, as1 ile 6nlenebilir hastaliklarin algilanan risklerinin diisiik oldugu ve
asillamanin gerekli bir 6nleyici faaliyet olarak goriilmedigi durumlari ifade eder. Belirli
bir as1 veya genel olarak as1 konusunda goniil rahatlhigi, o anda daha Onemli
goriilebilecek diger yasam veya saglik sorumluluklart da dahil olmak {izere birgok
farkli faktorden etkilenir. Kolaylik ise fiziksel bulunabilirlik, satin alinabilirlik veya
O0demeye isteklilik, cografi erisebilirlik, anlama yetenegi (dil ve saglik okuryazarligi)
ve bagisiklama hizmetlerine bagvurma gibi unsurlarin bireyleri veya toplumsal gruplari

ne derece etkiledigi ile ilgilidir.

1.1.2. Asi Tereddiitii Kavraminin Belirleyicileri

MacDonald ve SAGE Working Group on Vaccine Hesitancy (2015), asi
tereddiitiinii etkileyebilecek faktorler hakkinda arastirmalardan ve tartismalardan elde
ettikleri bilgilerden hareketle, asi tereddiitine neden olan etkenleri ii¢ kategoride
gruplandirdiklart as: tereddiitii  belirleyicileri matrisini (Tablo 1) gelistirdiler.
Sistematik bir derleme olan matris, arastirma ¢alismalarindan, saha deneyimlerinden
ve alanda calisan uzmanlarla yapilan goriismelerden elde edilen veriler 15181nda ortaya

c¢ikan as1 tereddiit belirleyicilerini icermektedir.

Tablo 1. Asi Tereddiitii Kavraminin Belirleyicileri Matrisi

Baglamsal Etkiler a. Iletisim ve medya ortami

Tarihsel, sosyo-kiiltiirel, ¢cevresel, saglik b. Etkili liderler, bagisiklama programi
sistemi, ekonomik veya politik faktérlerden bekgileri ve as1 karsit1 veya as1 karsiti lobiler
kaynaklanan etkiler c. Tarihsel etkiler

d. Din/kiiltiir/cinsiyet/sosyo-ekonomik
e. Siyaset/politikalar

f. Cografi engeller

g. Ilag endiistrisinin algis

Bireysel ve Grup Etkileri a. Agn dahil olmak tizere kisisel, aile ve/veya

Asinin kigisel algisindan veya sosyal/akran topluluk iiyelerinin asilama deneyimi

ortaminin etkilerinden kaynaklanan etkiler b. Saglik ve korunma ile ilgili inanglar,
tutumlar

c. Bilgi/farkindalik

d. Saglik sistemi ve saglayicilar1 — giiven ve
kisisel deneyim

e. Risk/fayda (algilanan, sezgisel)

f. Sosyal bir norm olarak bagisiklama,
gerekli/zararh degil
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Asr/asilama — Ozel Konular a. Risk/fayda (epidemiyolojik ve bilimsel
Dogrudan as1 veya asi ile ilgili kanit)
b. Yeni bir aginin veya yeni formiilasyonun
tanitilmasi veya mevcut bir as1 i¢in yeni bir
Onerinin sunulmasi
¢. Uygulama sekli
d. Asilama programlarinin
diizenlenmesi/ulastirma sekli (Orn. rutin
program veya toplu agilama kampanyasi)
€. As1 ve/veya as1 ekipmaninin giivenilirligi
ve/veya tedarik kaynagi
f. Asilama takvimi
g. Maliyetler
h. Saglik profesyonellerinin tavsiyesinin
ve/veya bilgi tabaninin ve/veya tutumunun
glicii

Kaynak: (MacDonald ve SAGE Working Group on Vaccine Hesitancy, 2015)
1.2. Kiiresel Halk Saghgi Tehdidi Olarak Asi Tereddiitii

Kiiresel bir halk sagligi tehdidi olan Covid-19 pandemisi, ekonomik sistemleri,
siyasi kurumlart ve sosyokiiltiirel kaliplar1 biiylik dlgiide etkilemesine bagli olarak
giindelik yasantinin carpict bir sekilde degismesine neden oldu. Pandeminin uzun
stireli ve yikici dogasina ragmen, Covid-19 asilarinin tam onay almasi ve asilama
programlarinin hizla uygulanmaya baslamasi, giindelik yasantinin rahatlamasinda
onemli bir rol oynadi. Covid-19 asilar1 en temelde insanlar ve saglik sistemleri igin
bir¢ok hastalik tehdidine kars1 giivenilir ve siirekli bir koruma sagladigindan, pandemi
siirecinde yliksek bagisiklama oranlarina ulagsmak ve siirdiirmek son derece énemlidir.
Kiiresel 6lgekte kullanimda olan ¢ok cesitli, giivenli ve etkili asilarin bulunmasina
ragmen, DSO, belirli asilarin veya asilama programlarinin bireyler tarafindan kabul
edilmesinde tereddiit edildigine dair bir¢ok bilimsel raporlar ile defalarca karsi karsiya
kalmaktadir. Yayimlanan uluslararasi kanitlara gore, as1 tereddiitiiniin diinya ¢apinda
iilkelerin ¢ogunda goriilmesi ve son birkac yilda kiiresel olarak artmasi (Dubé vd.,
2014; Lane vd., 2018; de Figueiredo vd., 2020), toplumsal bagisikligin azalmasina ve
yeni hastaliklarin gelismesine neden olmaktadir (Mangla vd., 2021). Bu dogrultuda,
asilama hizmetlerinin mevcut olmasina ragmen asinin kabul veya reddindeki gecikme
olarak tanimlanan as1 tereddiitii (MacDonald ve SAGE Working Group on Vaccine
Hesitancy, 2015), toplumsal bagisikligin saglanmasi yoniinde tahmini esige ulagsma

girisimlerini biiylik Ol¢lide baltalama potansiyeline sahiptir (Aschwanden, 2021).
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Asilarla ilgili endiseler ve siipheler nedeniyle as1 tereddiitii olgusu, DSO tarafindan
kiiresel sagliga yonelik en biiylik on tehditten biri olarak siniflandirilmaktadir (WHO,
2019).

Kiiresel bilim toplulugu i¢inde, Covid-19 pandemisini kontrol altina almanin ve
sona erdirmenin en etkili yolunun diinya ¢apindaki popiilasyonlarin toplu asilanmasi
gerektigi konusunda fikir birligi s6z konusudur (Organisation for Economic Co-
operation and Development (OECD), 2021). Covid-19 pandemisi baglaminda
degerlendirildiginde, toplumun tamami i¢in dolayli bir koruma saglamak, toplumu
normal yasam diizenine dondiirmek ve kiiresel ekonomiyi yeniden canlandirmak ig¢in
yiiksek asilama oranlarina ihtiya¢ duyulmaktadir (Thunstrdom vd., 2021). Etkili ve
giivenli bir asinin toplum tarafindan yiiksek diizeyde kabul gormesi, toplumsal
bagisikligin saglanmasi yoniinde 6nemli bir adimdir (DeRoo, Pudalov, ve Fu, 2020).
Bununla birlikte, ulusal diizeyde temsili ¢calismalardan elde edilen bulgulara gore, bir
Covid-19 asis1 alma konusundaki isteksizlik veya belirsizlik, toplumsal bagisiklik igin
gereken ags1 kabul oranin saglanmasinda 6nemli bir zorluk ortaya ¢gikarmaktadir (Paul,
Steptoe ve Fancourt, 2021). Lin ve arkadaglar1 (2021), Ekim 2020 tarihine kadar
yayimlanan yaklasik olarak 130 makalenin sistematik bir incelemesinde, Mart 2020
tarihinde %70 olan as1 kabul oraninin, Ekim 2020 tarihinde %50 oranina diistiiglini
not etmeleri ile birlikte Covid-19 as1 tereddiitiiniin zaman igerisinde arttigini kanitladu.
Diinya capinda farkli iilkeler ve bolgeler arasinda Covid-19 asilarinin kabul oranlari
%23,6 ile %97 arasinda degisirken, Ozellikle Rusya, Orta Dogu ve bazi Avrupa
tilkelerinde en yiiksek asi1 tereddiit oranlar1 bildirildi (Al-Amer vd., 2021; Sallam,
2021). Pandeminin basinda Tiirkiye’de yapilan bir arastirmanin sonuglara gore,
katilimcilarin yaklasik olarak %35’inin Covid-19 asis1 alma konusunda tereddiitlii
olarak kategorize edilmesi, Tiirkiye’de de as1 tereddiitiiniin endise verici bir diizeyde
oldugunun bir gostergesidir (Salali ve Uysal, 2020). Dolayisiyla, iilkeler veya bolgeler
arasinda degisen asi1 tereddiit oranlarinin nedenleri karmasiktir ve diger asilarda oldugu
gibi baglama 06zel faktorlere, demografik ozelliklere, ideolojik inanglara ve zamana

bagli olarak birbirlerinden farklilagmaktadir (Aw vd., 2021).

As1 tereddiitii yeni bir olgu degildir (Dubé vd., 2015) ve ilk asinin
kesfedilmesinden giiniimiize kadar gecgen siirecte cocuk felci, bogmaca ve kizamik gibi
as1 ile onlenebilen bulasici hastaliklarin yeniden ortaya ¢ikmasinda son derece etkili
olmustur (Oostvogel vd., 1994; Muscat, 2011; Phadke vd., 2016). Bu konuyla ilgili
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olarak Poland ve Jacobson (2011), 8. yiizyildan beri, her yeni asi ortaya ¢iktiginda
insanlar arasinda korkunun ve giivensizligin artis gosterdigine dikkat ¢cekmektedir.
Genel anlamda as1 tereddiitii yasayan bireyler, hiikiimetlere ve ilag sirketlerine karsi
tam bir giivensizlik, duygusal anekdotlar: verilerle degistirme, akil yiiriitme kusurlari,
komplo temelli diisiinme ve hastalig1 inkar etme egilimindedirler (Jacobson, Targonski
ve Poland, 2007). Wolfe ve Sharp’in belirttigi gibi (2002), as1 karsit1 hareketler asi
tereddiitiiniin ve asilamalardaki diisiisiin asil sorumlusudur. As1 karsitlarinin ¢abalari,
tarih boyunca asilar ve asilama uygulamalar ile elde edilen 6nemli kazanimlarin
kaybedilmesine ve diinya ¢apinda saglik krizlerinin tetiklenmesine neden olmaktadir.
2009 ve 2010 yillar1 arasinda yasanan HIN1 pandemisinde, as1 karsitlar1 tarafindan
belirtilen asilarin aceleye getirildigi ve glivensiz oldugu sdylemleri halk arasinda giiclii
bir asilama korkusunu ortaya ¢ikardi. Bunun sonucunda HINT1 asilarinin zararina dair
herhangi bir bilimsel kanit olmamasina ragmen, ABD’de yaklasik olarak 70 milyon
doz as1 bireyler tarafindan kabul gormemesine bagli olarak israf edildi (SteelFisher vd,
2010; Poland ve Jacobson, 2011). As1 karsitlar1 kizamik, kizamikg¢ik ve karakulak
(KKK) asis1 ile otizm riski arasinda bir iliski kurdugunda, ingiltere’de ve ABD’de
ulusal diizeyde KKK asilama oranlart diistii ve kizamik salginlarinin yasanmasina
sebebiyet verdi (Holton vd., 2012). Nijerya’da dini liderlerin asilar ile ilgili asilsiz
kaygilardan hareketle ¢cocuk felci agilarina karst muhalif bir durus sergilemesi ve buna
bagl olarak hiikiimet yetkilerinin agilama kampanyalarin1 geri ¢evirmesi, ¢cocuk felci
vakalarinda Onemli bir artisla sonuglanmasina neden oldu (Jegede, 2007; Yahya,
2007). Dolayisiyla, as1 tereddiitii olgusu, asilar ve asilama programlar ile elde edilen
kazanimlarin kaybedilmesine ve kontrol edilen hastaliklarin yeniden ortaya ¢ikmasina
sebep oldugu gibi, hastaneye yatiglarin artmasina, okul ya da is giinlerinde kayiplarin

olugmasina, giindelik hayatin aksamasina ve 6liimlerin yasanmasina da yol agmaktadir.

Asilarin etkinligine ve giivenirligine dair gii¢lii kanitlarin oldugu Covid-19
pandemisi siirecinde bile kiiresel 6lgekte asi direncinin ve tereddiitiiniin yasanmasinin
akla getirdigi en temel soru: Bu noktaya nasil geldik? Pandeminin en ayirt edici
ozelligi, gelisen teknoloji sayesinde sahte haberlerin ve yanlis bilgilerin hizla
yayillmasina bagli olarak bir bilgi salginin olugmasma ve gliglenmesine zemin
hazirlamasidir (WHO vd., 2020). As1 tereddiitiiniin 6nemli bir belirleyicisi olan yanlis
bilgilendirme, olaylarin veya kosullarin bir komploya dayali olarak agiklanmasini

saglayan birtakim komplo teorilerinin —giiclii aktorlerin gizli amaglarinin oldugunun
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iddia edilmesi gibi— ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Sunstein ve Vermeule, 2009).
Saglik alanindaki komplo teorileri, ¢evrimi¢i medya araciligiyla asilar ve bulasici
hastaliklar hakkinda as1 karsitlar1 tarafindan yanlis bilgileri yaymanin ¢ogunlukla
tercih edilen bir yoludur (Wang vd., 2019). Bununla ilgili olarak bir¢ok calisma,
Covid-19 as1 tereddiitii ile ¢evrimici as1 karsit1 iceriklere maruz kalma ve bunlarin
siklikla giindeme getirdigi komplo teorilerinden etkilenme arasinda anlamli bir iliski
buldu (Bertin, Nera ve Delouvée, 2020; Allington vd., 2021a; Allington vd., 2021b).
Bu dogrultuda, diger asilarda oldugu gibi Covid-19 asilar ile ilgili olarak, asinin ise
yaramadig1 ve/veya aktif olarak zararli oldugu, kisirliga yol agtigi ve otizme neden
oldugu yoniinde komplo teorilerinin ortaya atilmasi olasidir (Ullah vd., 2021). Asilar
konusunda bu tiir akil yiiriitmeler, Gana gibi gelismekte olan iilkelerde yiiksek diizeyde
batil inang veya cehalet oldugunda gelisim gosterebilir ve Covid-19 asi tereddiitiiniin

giiclenmesine neden olabilir (Demuyakor, Nyatuame ve Obiri, 2021).

Yanlis bilgilerin ve komplo teorilerinin yani sira, asinin giivenli veya etkili
olmadigina dair inanglar, aginin hizli gelistirilmesinden kaynakli endiseler ve asinin
gelistirildigi iilkeye yonelik kaygilar, Covid-19 as1 tereddiitlii nedenleri arasinda énemli
etkenler olabilir (Aw vd., 2021). Covid-19 asilar1 ile ilgili endiselerin biiyiik bir
cogunlugu hiikiimet yetkililerine, ila¢ sirketlerine ve saglik calisanlarina duyulan
giiven diizeyi ile iligkili olabilir (Vergara, Sarmiento ve Lagman, 2021; Bunch, 2021;
Qattan vd., 2021). Ozellikle, as1 karsit1 propagandanimn 6ne siirdiigii hiikiimetlerin ve
ilag sirketlerinin asilar konusunda yalan sdyledigi, asilarin insanlara zarar verdigi ve
bilimin insanlig1 kurtaramayacagi yoniindeki asilsiz iddialar, bireyler arasinda asi
tereddiitiiniin tetiklenmesine neden olabilir (Smith ve Reiss, 2020). Bunun yani sira,
as1 karsitlar tarafindan sdylemsel olarak iiretilen asilarin kar oranlarini artirma amaclh
piyasaya siiriildiigii yoniindeki komplo teorisi, ilag sirketlerine duyulan giiveni
etkilemesine bagli olarak as1 tereddiitiinii sekillendirebilir (Piccaluga vd., 2022).
Ayrica, halk sagligi yetkililerinin ve bilim insanlarinin 6ne siirdiigii kanita dayali
bilimsel bilgilere ragmen asilara tereddiitlii yaklasilmasi, as1 karsit1 tinliilerin veya dini
liderlerin asilara yonelik siipheli yorumlarinin takipgilerini  etkilenmesinden
kaynaklanabilir (Martinez-Belman vd., 2020; Kanozia ve Arya, 2021). Kiiltiirel
degerlerin Covid-19 asilarinin risk ve faydalarina iligkin farkli algilar olusturdugu
gercegi, as1 tereddiitii olan bireylerin 6zellikle bilimsel ve tibbi fikir birligine karsi

direngli olmalarinin 6niindeki engelleri anlasilir kilabilir (Kahan vd., 2010; Harrison ve
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Wau, 2020). Sonug olarak, as1 tereddiitii konusunda, belirli toplumsal ve politik baglami
incelemek, as1 tereddiitiinii ¢ok boyutlu bir yap1 olarak 6lgmek, sosyokiiltiirel gruplar
arasinda her bir boyutun farkl {ilkelerdeki ¢esitlerini ve degisimlerini incelemek ¢ok
onemli bir noktaya tekabiil etmektedir (Liu ve Li, 2021). Bu noktadan hareketle, as1
tereddiitiiniin nedenlerinin anlasilmasi i¢in asilamanin gergeklestigi belirli tarihsel,

politik ve sosyokiiltiirel baglamlarin iyi analiz edilmesi gerekmektedir (Dubé, 2013).

1.3.  As1 Tereddiitiinii Etkileyen As1 Karsiti Hareketin Tarihsel
Egilimleri

As1 karsiti hareket, zamanlarinin ve kaynaklarinin 6nemli bir kismini asilarla
ilgili endiseleri ve tereddiitleri alenen dile getirmeye adayan ve agilama ¢alismalarinda
onemli degisiklikler yapma umuduyla aktif olarak baskalarini etkilemeye ve harekete
katilmaya ikna etmeye ¢alisan bireyleri tanimlamak i¢in kullanilan politik bir terimdir
(Dubé, 2021). As1 karsit1 hareketin aktivistleri, asilama konusundaki tartismalarin ve
ozellikle asilar ile ilgili yanlhs bilgilerin veya komplo teorilerinin ¢igirtkanligini
yapmalariyla as1 tereddiitiiniin olugsmasinda ve siiphelerin genis kitlelere yayilmasinda
onemli bir rol oynarlar. Bu agidan degerlendirildiginde, as1 karsit1 hareketin tarihsel
egilimlerini incelemek ve ilk asinin ¢iktigr 18. yiizyildan giliniimiize kadar gecen
sliregte as1 karsiti aktivistlerin sGylemlerini sosyolojik olarak degerlendirmek biiyiik
Olclide as1 tereddiitiine neden olan etkenlerin daha kapsamli analiz edilebilmesi i¢in
son derece degerli bilgiler sunar. Bunun yani sira, gegmisteki as1 tereddiit nedenleri ile
giiniimiiz endiseleri arasinda ortak temalarin veya sdylemsel farkliliklarin neler

oldugunu degerlendirmeyi de saglar.

1.3.1. Zorunlu As1 Yasalar ve Ik As1 Karsit1 Protestolar

Ast karsitt hareketlerin kokleri, 18. ylizyilin sonlarina dogru Edward Jenner’in
sigir ¢igegi hastaligina karsi as1 gelistirme amaciyla yaptigi bilimsel g¢alismalara
dayanmaktadir. Bu ydniiyle, as1 karsithigi, 1796 yilinda Ingiltere’de Edward Jenner’in
as1 c¢alismalariyla birlikte giindeme gelen sosyolojik bir olgudur. Bu donemde
hastaliklarin Tanr1 tarafindan bir ceza olarak insanlara gonderildigi inancina sahip olan
Edmund Massey adindaki din bilgini, hastaliklar1 6nlemeye ¢alismanin Tanr1’ya karsi
gelmeyle esdeger anlama geldigini belirtmekte ve asilama girisiminde bulunmanin

seytan ile is birligi yapmayla benzer bir amaca hizmet ettigi fikrini ileri siirmektedir
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(Badur, 2011). Bununla ilgili olarak, Asilamanin Analizi (The Analysis of Inoculation)
adl kitabinda James Kirkpatrick, ¢igek hastaligini glinahkarlar i¢in Tanr1’nin bir cezasi
olarak nitelendiren bazi teologlarin, gelecekteki olast bir cezaya karsi tedbir almanin
Tanr’nin iradesine giivenilmediginin bir gostergesi oldugu diisiincesinden hareketle,
asillama uygulamalarina karsi ¢iktiklarini belirtmistir (Spier, 2002). 19. yiizyilin
baslarinda insanlar, bilim ve aklin yerine daha ¢ok din bilginlerinin sdylemlerine
giivenmelerinden dolayi, bdylesine kokli iddialar ve sOylemler birgok vatandas
tarafindan destek gordii ve as1 karsiti hareketlerin giiglenmesinde biiyiik rol oynadi.
Bunun iizerine Ingiltere hiikiimeti, 1840 yilinda ¢ikardig1 as1 yasasi ile birlikte
vatandaslarinin asilara {cretsiz bir sekilde ulasabilecegini duyurdu. Hem yoksul
vatandaslarin asilanmasi hem de yasa dis1 asilamalarin oniine gecilmesi i¢in giindeme
getirilen iicretsiz asilama politikasi, toplumsal bagisikligin korunmasi yoniinde atilmig
onemli adimlardan biriydi. Ancak, asilama oraninin istenilen diizeye ulasmamasina
bagl olarak 1853 yilinda as1 yasasmm yeniden diizenlemeye karar veren Ingiltere
hiikiimeti, yeni dogan bebeklerin yasamlarinin ilk ii¢ ay1 i¢inde asilanmasini zorunlu
hale getirmesinin yan1 sira, ¢ocuklarina as1 yaptirmayan ebeveynleri para veya hapis
cezastyla cezalandirma yoniinde kararlar aldi. Boylesine bir yasa karari, toplumsal
bagisikligin saglanmasi adina hiikiimet yetkilerinin kamusal 6zgiirliikklere miidahale

etme yoniinde genisletildigi tartismali bir politik adimdi (Wolfe ve Sharp, 2002).

Asilamay1 zorunlu kilan yasalar, kendi bedenleri iizerinde devlet kontroliinii
reddeden ve kisisel 6zgiirliiglin kabul edilemez bir sekilde ihlal edildigini diisiinen
vatandaslar tarafindan direnisle karsilastt (Dubé vd., 2015). Bu dogrultuda, tarihi
kaynaklar icerisinde asilama g¢alismalariyla ilgili ilk elestirel yaklasim, 1854 yilinda
John Gibbs’in yaymladig1 ve toplam 64 sayfadan olusan Tibbi Ozgiirliiklerimiz (Our
Medical Liberties) adli kitapgiktir. 1856 yilinda John Gibbs, Genel Saglik Kurulu’nun
kararlarin proteste etmek ve kamuoyu olusturmak i¢in yayimladig: brosiirden alintilar
paylasti (Porter ve Porter, 1988). Ancak, asinin hastalik karsisindaki koruyucu etkisi
toplum tarafindan kabul géormesinden ve genis 6l¢iide benimsenmesinden dolayi, ilk
zamanlar as1 yasasi i¢in ongoriilen para ve hapis cezalari, kiigiik capli elestiriler diginda
toplum tarafindan ¢ok biiyiik bir tepkiyle karsilasmamist: (Yavuz, 2018). Bunun yani
sira, as1 karsithginin toplumsal diizlemde giiglii bir sekilde olusmamasinin bir diger
nedeni de as1 yasasmin kati bir bigimde uygulanmamasindan kaynakliydi. Fakat

salginin Avrupa’da hizla yayilmasiyla birlikte, 1853 tarihli as1 yasasinin mevzuati yeni
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politik diizenlemeler sonucunda sikilastirildi ve bireysel Ozgiirliikkleri kisitlama
yoniinde birtakim kararlar alinmaya baglandi. 1853 yilinda yayinlanan resmi bildiride,
astlamanin dogduktan sonraki ilk ii¢ ay igerisinde yapilmasi gerekliligi yoniinde as1
zorunlulugu s6z konusuyken, 1867 yilinda yiirlirlige giren as1 yasasiyla birlikte on
dort yasindan kiigiik ¢ocuklarin asilanmas talep edildi (Atalay, 2019, s.67). Diger bir
taraftan, asilama calismalarina uyum saglayan ailelere mali tesvik saglanirken, katilim
gostermeyenlere cezalar verildi. Toplumsal bagisikligi saglama ydniinde asilamanin
basar1 oranin1 kontrol etmek icin ise ilk etapta doktorlar gorevlendirildi ve temerriit
bildirimi vermeleri yoniinde tesvikler sunuldu. Daha sonrasinda yerel yonetimler i¢in
tim bildirim ve uygulama mekanizmasini koordine etmek ve merkezi otoriteye
bildirmek tizere as1 kayit memurlar1 adinda yeni bir meslek grubu olusturuldu. Asi
kayit memurlari, tibbi personel degildi, tam aksine zorunlu asi yasasiyla belirlenen
kurallara uymayanlar tespit etmek icin gorevlendirilen bir meslek grubuydu. Farkli
farkli bolgelere atanan ve asilama ¢aligmalarinin son durumunu rapor etmekle gorevli
olan as1 kayit memurlari, alti aylik bir temerriit listesi sunmaktan sorumlu tutuldu.
Asilanmamis cocuklarin yer aldigi listeyi kontrol eden yerel koruyucular ise
Parlamento’dan aldiklar1 yetkiyle gerekli cezai islemlerin uygulanmast igin
ebeveynlere kars1 dava agmakla gorevlendirildi. 1853 as1 yasasinda aileler, sadece bir
kez para cezasina ve bir donem hapis cezasina ¢arptirilirken, 1867 as1 yasasiyla birlikte
suclu bulunan bir ebeveynin tekrar para cezasina c¢arptirilabilecegi ve hapis cezasinin

donemsel olarak artirilabilecegi giindeme geldi (Porter ve Porter, 1988).

Ingiltere’de 1867 tarihli as1 yasasmin kati bir sekilde uygulanmaya baslanmast,
kendi bedenlerini ve ¢ocuklarini kontrol etme hakki talep eden vatandaslar tarafindan
hem elestirildi hem de kitlesel katilimin oldugu toplumsal hareketlere yol agti. Bu
siiregte yasanan eylemler incelendiginde, bu zamana kadar iiretilen as1 karsiti
arglimanlarin radikal bir sekilde degistigi ve yeni iki hedefin sdylemsel olarak insa
edildigi goriilmektedir. Bunlardan birincisi, yabanci olan ve potansiyel olarak bir
hastaligin nedeni olan bir materyalin viicuda enjekte edilmeye zorlanmasindan dolay1
bireysel 06zerkligin sorgulanmasiyken; ikincisi ise herhangi bir su¢ islememis
vatandaslarin sirf asty1 kabul etmedikleri i¢in suclu bulunmasinin anayasal haklara
aykir1 oldugunun dile getirilmesiydi (Spier, 2002). Buna benzer as1 karsit1 sdylemler

halk arasinda yayilmaya baslarken, diger bir taraftan, bazi kisiler ve ¢esitli kuruluslar

tarafindan asilamanin ciddi ve bazen oOliimciil yan etkileri oldugu ydniinde birtakim
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sOylentiler giindeme getirilmekte ve 1870 yilinin basinda Avrupa’nin bir¢cok yerinde
salgin hastaliklarin hizla yayilmaya baslamasiyla birlikte mevcut asilarin etkinligi ve
giivenirligi konusunda siiphelere neden olan hem tibbi hem de etik gerekcelerle asi
karsit1 muhalif argiimanlarinin gii¢ kazandigi bir siirecten gegilmekteydi (Williamson,
1984). Bu yoniiyle, 19. yiizyil itibariyle asilara karsi1 muhalefet sadece teolojik
tartismalar igerisinde kendini goOstermedi; basta politik nedenler olmak iizere,
vatandaslarin bircogu yasal gerekceler One siirerek asilara ve asilama c¢alismalarina
itiraz etmisti. Ast karsithgi iizerine kamusal tartigmalarin yasandigi siiregte hem
zorunlu yasalara bir yanit olarak hem de as1 karsitlarin1 6rgiitleme amaciyla Londra’da
Zorunlu As1 Karsiti Birlik adinda bir dernek kuruldu ve kurulusundan itibaren asilama
calismalarina karsi ¢ikan fikirlerin yer aldigi c¢ok sayida dergi, kitap ve gazete
yaymladi. Ingiliz vatandaslarinin daha fazla siyasi haklar kazandigi bir dénemde,
Parlamento’nun zorunlu as1 yasasiyla haklarini elinden almaya calistigini diisiinen
birlik, toplamda yedi maddeden olusan misyon bildirilerinin {igiincii maddesinde
sunlar1 ifade etmektedir: “Parlamento, 6znenin 6zgiirliiglinii korumak yerine, saglikli
olmay1 para cezasiyla veya hapis cezasiyla cezalandirarak vatandaslarin sahip oldugu
Ozgirliigii ihlal etmekte ve halk tarafindan kinanmayi hak etmektedir.” (Wolfe ve

Sharp, 2002).

Zorunlu as1 yasasmna karsi direnis sadece Ingiltere’de degil, ayn1 zamanda
Avrupa’nin bir¢cok {iilkesinde de toplumsal hareketlere yol agti. Genel tabloya
bakildiginda, agilamaya kars1 hissedilen kaygi her ne olursa olsun, 19. yiizy1l itibariyle
zorunlu ¢icek asisinin evrensel bir begeniyle karsilanmadigi ¢ok net bir sekilde analiz
edilebilmektedir. Ornegin, Hollanda hiikiimeti, 1871 yilinda yasanan salgmin 6niine
gecmek i¢in tiim okul ¢ocuklarinin asilanmasini zorunlu kildiginda, toplumsal anlamda
yaygin bir itirazla karsilasti. Hollanda’da aktif bir sekilde asilamalara karst muhalif
eylemler diizenleyen ve iiyeleri arasinda bir¢cok din insani bulunan Zorunlu Asiya
Karsi Dernegi, dini inangtan kaynakli as1 itirazlarina saygi gosterilmesi gerektigi ve
zorunlu asilamanin bireysel Ozgiirliikleri ihlal ettigi gerekgeleriyle karsi ¢iktiklarini
belirtti (Blume, 2006). Bununla ilgili olarak Isve¢’te gorev yapan bir tip doktoru, asiya
kars1 bir muhalefetin olusmaya basladigini bildirdigi raporunda mubhalifleri iki
kategoriye ayirmaktadir: Bir tarafta, asilanan saglikli bireylerin hastaliga
yakalanabilecegi soyleminden yola ¢ikarak tibbi gerekcelerle itiraz edenler; diger

tarafta, Tanri’nin yasasina miidahale etmenin yanlis oldugu ve Tanri’nin insanlar
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cicek hastaligina maruz birakarak cezalandirdigi diisiincesinden hareketle dini
sebeplerle itiraz edenler (Nelson ve Rogers, 1992). Ast karsithgmin halk arasinda
yiikselise ge¢mesiyle birlikte, Isve¢’in Stockholm kentinde asilama oran %20 ile %40
arasinda seyretmekte olup, bunun bir sonucu olmasi bakimindan da 1874 yilinda sehrin
tamamini etkisi altina alan biiyiik bir salgin yasanmistir (Wolfe ve Sharp, 2002).
Bunun iizerine saglik otoritelerinin talimatiyla lilke genelinde as1i kampanyasi baglatan
Isvec, olas1 bir yeni salgmin dniine gegmek igin toplum tarafindan kabul géren bir

asilama programi hazirlamaya galigmistir.

Ast karsithgr ile ilgili en hararetli tartismalarin ve toplumsal hareketlerin
yasandig1 Ingiltere’de, 19. yiizyilin sonlarma dogru hiikiimet {izerindeki as1
karsitlarinin  toplumsal baskist her gegen giin artmaktaydi. Tarih 1885 yilim
gosterdiginde, Ingiltere’nin Leicester kentinde yaklasik olarak 100 bin kisinin katilim
sergiledigi biiyiik bir gosteri gerceklesti. Gosteri boyunca cesitli pankartlar, ¢cocuk
tabutu ve Edward Jenner’in bir tasvirini tasiyan ast karsitlari, zorunlu asilamanin
yiriirlikten kaldirilmasi yoniinde talepte bulundular (Durbach, 2000). Yaygmn halk
direnigine bir yanit olmasi bakimindan as1 karsit1 itirazlar1 aragtirmayi ve asi lehine
kanitlar1 dinlemeyi arzulayan Ingiltere hiikiimeti, as1 karsitlarinin ve destekgilerinin
konuyla alakali ifadelerini degerlendirmeye aldigi bir Kraliyet Komisyonu kurdu.
Kraliyet Komisyon’un 1896 yilinda yayinladigi raporunda, yaygin inanigin aksine
asilamanin ¢icek hastaligina karsi korumada etkili oldugu sonucu kamuoyuyla
paylasildi; raporun devaminda ise as1 karsitlarina hem jest olmasi agisindan hem de
bedensel 6zgiirliigiin tahsis edilmesi igin toplu cezalandirmalarin kaldirildig: yoniinde
bir karar da sunuldu (Wolfe ve Sharp, 2002). Bunun {izerine 1898 yilinda yiiriirliige
giren yeni as1 yasasinda, kiimiilatif cezalarin kaldirilmasinin yani sira, asilama
calismalarini etkili ve giivenli bulmayan vatandaslar i¢in ¢ocuklarini agilatmamalarina
izin veren ve vicdani retgi olarak tanimlanmalarini saglayan bir madde eklendi
(Williamson, 1984). Ayrica, ¢ocuklarmin asilanmasina vicdanen Kkarsi ¢ikan
ebeveynler i¢in resmi bir itiraz dilekgesi sunmalar1t karsihiginda cezalardan

kacinmalarina izin veren yasa tasarisi da onaylandi (Hennock, 1998).

20. Kraliyet komisyonunun vatandaglara tanidig1 hak ile birlikte, her y1l asag:
yukar1 200 bin kisinin vicdani ret hakkindan faydalanmaya basladig: bir siirece girildi
ve bu durum sayisal olarak degerlendirildiginde, o donemki yillik dogumlarin yaklasik

olarak %25’ine tekabiil etmekteydi (Weber, 2010). Bu siirecte, Ingiltere’de asilanan
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bebeklerin oraninin ¢ok keskin bir sekilde diismesi, zorunlu asilamanin bagsladig1 1870
yilindan bu yana elde edilen tiim kazanimlarin kaybedildiginin en net gostergesiydi.
Dolayisiyla, asilama konusunda vicdan sartinin getirilmesinin genel asilamanin terk
edilmesine yol acacagi yoniinde iddiada bulunan politikacilar, sdylemlerinde tamamen
hakli ¢ikmiglardi. Elbette, asilamanin devlet baskisiyla yiriitiilmesi ile bireylerin
inisiyatifine birakilmasi arasinda anlamli bir farkliligin olmasi kaginilmaz bir gergektir.
Bunun bir kiyaslamasmin yapilabilmesi igin Ingiltere ile Almanya’nin o ddnem
yuriittiigli asilama politikalarinin ve elde ettikleri kazanimlarin analiz edilmesi
yeterlidir. Almanya, dnceki 5 yil i¢inde as1 olduguna veya bir ¢igek hastaliindan
kurtulduguna dair herhangi bir kanit sunmadig: siirece, tiim cocuklarin 12 yasindan
itibaren yeniden asilanmasini zorunlu kildi; aym donem Ingiltere, bir doz asilanmay1
yeterli buldugu gibi, vicdani ret hakkini tanimasi ile birlikte zorunlu asilamay1
yiirtirliikkten tamamen kaldirdi. Bunun bir sonucu olmasi bakimindan, Almanya, ¢igek
hastaligina bagl &liimlerin oranmi 15.3 olarak agiklarken; ayni dénem Ingiltere ve
Galler’de yapilan bir arastirmada elde dilen verilerden yillik 6lim oraninin 61.0

oldugu ortaya ¢ikt1 (Hennock, 1998).

19. yiizy1l itibariyle saglikli bir bedene uygulanan zorunlu fiziksel miidahaleye
karsi itiraz gerekgeleri, her ne kadar toplumdan topluma farklilik gosterse de genel
anlamda bilimsel, dogmatik, 6zgiirliikk¢li ve dini siiphelerden beslenmekteydi. Asiya
muhalif bir grup, bilimsel calismalardan hareketle ¢igek hastaligini iyilestirmede
kullanilan yontemin dogal insan bedenine bir miidahale oldugunu dile getirirken; diger
bir muhalif grup, bireylerin agilamay1 reddetme hakkina sahip oldugunu vurgulamakta
ve asilamanin zorunlu kilinmasi ile bireysel ozgiirliiklerinin ellerinden alindigim
giindeme getirmekteydi. Bununla birlikte, Tanri’nin planina miidahale edildigini
belirten ve islenen giinahlar nedeni ile hastaligin Tanr tarafindan bir ceza olarak
gonderildigini diisiinen dindar bir kesim de as1 tartismalarinin odak noktasinda yer
almaktaydi. Fakat kiigiik Olcekli gruplarin aksine, asilamalar ile ilgili en hararetli
kamusal tartismalar ve biiyiik 6l¢ekli toplumsal hareketler, 1867 yilinda kiimiilatif ceza
tehdidiyle yiiriirliige giren zorunlu as1 yasastyla yaganmaya baslamistir. Bu siirecte, bir
tarafta ¢ocugunun iyiligi ve gelecegi hakkinda karar verme hakkina sahip oldugunu
belirten ebeveynler, diger tarafta as1 yaptirmamalart durumunda hem islerini
kaybedebilecegi hem de ge¢im kaynaklarinin ellerinden alinabilecegi yoniinde tehdit

edilen isciler biiylik Olcekli toplumsal hareketlerin en giiclii 6zneleri olmuslardir
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(Durbach, 2000). Dolayisiyla, zorunlu as1 yasasinin, adil olmayan, tamamen sinif
temelli, zorlayic1 ve disipline edici bir saglik ve adalet sisteminin bir pargasi olmasi,
ast elestirilerinin ve toplumsal hareketlerin temel odagiydi. Ciinkii, yoksul is¢i
smifindan bireyler yasadan tamamen etkilenirken, daha iyi konumda olan bireylerin

cezadan kolayca kurtulabilmeleri s6z konusuydu (Weber, 2010).

19. yiizy1l 6zelinde, as1 itirazlan ile ilgili sOylemler veya gerekceler ne olursa
olsun as1 muhaliflerini akilci, modern veya bilim karsiti  bireyler olarak
nitelendirmenin sosyolojik anlamda dogru bir tavir olmadigi dikkate alinmalidir.
Ciinki, 19. yilizyilin ortalarinda uygulanan asilama yontemlerinin igerigini incelemek
bile asilara yoneltilen bir¢ok elestiriyi anlasilir kilmaktadir. Ornegin, 1898 yilna kadar
tedavide kullanilan kol kola asilama yontemi hem ciddi riskler tasimasi agisindan hem
de kullanilan aletlerin 6nemli Olgiide zararli ve istenmeyen etkilere yol agmasi
bakimindan bireylerin agilamalara olan giiven diizeyini biiyiik dl¢iide etkilemekteydi
(Weber, 2010). Bu konuda, kendilerini saygin bir is¢i sinifinin iiyesi olarak tanimlayan
as1 karsit1 bir grup, yoksullarla dogrudan fiziksel temasa girmelerine neden oldugu i¢in
kol kola asilama yontemini reddetmeleriyle sosyal statiiniin de as1 karsithiginda 6nemli
bir etken oldugunu gozler Oniine sermekteydi. Bunun temel sebebi, as1 karsitlarinin,
stipheli ahlaklar1 ve tartismali sagliklar1 olan ailelerin bebeklerinin kanlar1 ile kendi
saygin ve saf bebeklerinin kanlarinin birbirine karigsmasi sonucunda kirlenebilecegini
ve hastalanabilecegini ileri siirmesiydi (Durbach, 2000). Bu baskilardan hareketle
muhafazakar hiikiimet, 1898 yilinda kol kola asilama yontemini yasa dis1 hale
getirecegini duyurdugu bir yasa tasarisi hazirladi. Ancak, ayni yasa tasarisinda
asilamay1 bireylerin inisiyatifine birakan vicdani ret maddesinin de tamamen
kaldirilacagin1 bildirdi. Bunun sonucunda, yakin donemde gerceklesen ara se¢imde
muhafazakar bir aday, sahip oldugu oylarin biiyiik bir ¢ogunlugunu vicdani ret sartini

kabul eden rakip bir liberal partiye kaptirdi ve se¢imi kaybetti (Hennock, 1998).

Bu donemde giindeme gelen kamusal tartismalarda, asilara karsi itiraz
gerekceelerini etik bir dille belirten muhalifler oldugu kadar, giiniimiizde de oldugu
gibi, aydinlanmanin degerlerini ve nicel argiimanlar1 kullanan ve biiyiik 6l¢iide olagan
gercegi manipiile eden as1 karsiti gruplar vardi (Weber, 2010). Ornegin, Ingiltere’de
as1 karsit1 bir grup, c¢icek hastalifina bagl 6liimlerin zorunlu as1 yasasindan sonra iki
katina ¢iktigini iddia ettigi istatiksel veriler yayinladi. Fakat veriler incelendiginde,

yogun niifus artis1 ve yasanan salgin sebebiyle Oliim oranlarinin oldugundan fazla
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gosterdikleri anlasildi. Bununla ilgili olarak, dogal seleksiyon ilkesinin kesfi ile bilim
tarihine adin1 yazdiran Alfred Russel Wallece tarafindan kullanilan sayisal arglimanlar
oldukea ilgi ¢ekicidir. Toplum sagligi ile ilgili diisiincelerini istatistiksel arglimanlar ile
destekleyen Wallace, doktorlarin asilanmamis bir hastada ¢icek hastaligindan bir
O0limii bildirmeye daha istekli olacagina ve bunun ciddi bir Onyargiya ve asi
verimliliginin oldugundan daha fazla tahmin edilmesine yol agacagina inaniyordu. Bu
siiregte Wallace ve as1 karsitlart tarafindan kullanilan sayisal argiimanlar, asilamanin
yeterli koruma saglamadigini kanitlamak i¢in yasam tablolarinin ve 6lim oranlarinin
istatiksel analizine dayaniyordu (Weber, 2010). Buna karsilik as1 yanlilari, agilamanin
etkili oldugunu ve hastaliktan 6lme riskinin asilamanin kendisinden kaynaklanan nadir
yan etkilere oranla daha agir bastigini savunuyorlardi ve as1 karsitlart gibi kendi
diistincelerini  kanitlayan sayisal veriler sunuyorlardi. Sonu¢ olarak, 19. yiizyil
itibariyle hem as1 yanlilar1 hem de as1 karsitlari, asinin etkinligi iddialarini destekleyen
ya da cliriiten istatiksel veri setlerini toplamak ve analiz etmek icin biiyiik ¢aba

harcadilar (Fichman ve Keelan, 2007).

1.3.2. Modern Dénemde Asilarla Ilgili Ortaya Atilan Yanhs iddialar

Modern donem, toplumsal hayati tehdit eden salginlara kars1 bagisiklik saglama
yoniinde hem saglik alaninda 6nemli bilimsel gelismelerin yasandigi hem de sosyal
devlet anlayiginin benimsenmesiyle birlikte saglik politikalarmin giindeminde yer alan
asilama programlarinin biiyiik 6l¢iide desteklendigi bir siirectir. Bu donemde, saglik
alaninda yasanan gelismelerden ilki, 1920 ile 1930 yillar1 aras1 difteri ve tiiberkiiloza
kars1 gelistirilen ve uygulanmaya baslanan asilarken; bir digeri, 1950 ile 1960 yillar
aras1 ¢ocuk felci ve kizamiga karsi toplumsal bagisiklig: saglama amaciyla iiretilen ve
yaygin bir sekilde uygulanan asilama c¢aligmalaridir. Hastaliklara karsi evrensel bir
asillama programinin benimsenmesi ve bulasici hastaliklarin kontrol altina alinmasi
yoniinde devlet politikalarin gili¢lendirilmesi, toplumsal anlamda bir giivenlik ihtiyaci
olmast bakimmdan modern devletin saglamasi gereken zorunluluklarin baginda
geliyordu. Ciinkii, 20. ylizy1l itibariyle uluslararasi rekabete itilen modern devletler
icin gelismisligin ve ilerlemenin en Onemli gostergesi, bulasict hastaliklarin
yayiliminin engellenmesindeki veya ortadan kaldirilmasindaki istatiksel basarilariydi
(ThieBen, 2016). Ast konusunda bilimsel bilginin arttigi ve gelismis saglik

politikalarmin yiirtitiildiigii 20. ytlizy1l, her ne kadar asilarin altin ¢agi olarak anilsa da
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19. yiizyilda oldugu gibi asilara iligkin tartigmalarin ve as1 karsitliginin giindemden

diismedigi goriilmektedir.

20. ylizyilda asilara iliskin muhalif sdylemleri yeniden tetikleyen gelisme,
1970’li yillarin ortalarinda Ingiltere’de giindeme gelen bogmaca asis1 ile ilgili
tartismalardir. Bu donemde uygulanan Difteri, Bogmaca ve Tetanos (DBT) asilarina
iliskin tartismalar, Londra’da bulunan Great Ormond Street Hastanesi’nde as1
uygulamalarinin ardindan 36 ¢ocugun ¢ok ciddi norolojik reaksiyon gdsterdigine dair
bir raporun yayinlanmasi ile baglamistir. Kamusal tartigsmalari biiyiik 6l¢iide tetikleyen
rapor, 1970 ile 1980 yillar1 arasinda birgok ebeveynin asilar1 reddetmesine neden
olmustur. Medyanin biiyiik ilgisini ¢eken ve kamusal endiselere neden olan tartigsmalar
ile birlikte, 1974 yilinda Ingiltere’de Asidan Zarar Géren Cocuklarin Ebeveynleri
adinda bir dernek kuruldu ve bogmaca agisinin hem giivenilirligi hem de potansiyel
riskleriyle ilgili medyaya yansiyan yayinlarda 6énemli bir rol oynadi (Dubé vd., 2015).
Dernegin 6nde gelen isimlerinden birisi olan ve Glasgow Universitesi'nde tip
profesorliigii gorevinde bulunan Gordon Stewart, asidan kaynaklanan hasar riskinin,
hastaliktan kaynaklanan hasar riskinden daha biiyiik oldugu yoniinde bir sdylemde
bulundu ve iddiasin1 desteklemesi acgisindan bogmaca hastaligina yakalanmanin asi
olmaktan daha giivenli oldugunun altin1 ¢izdi. 1977 yilinda Stewart, bogmaca asisinin
kalic1 beyin hasarina neden oldugunun bir kaniti1 olarak bir¢ok cocuk vakasini 6ne
sirdiigli bir makale yayinlad1 (Offit, 2015, s.15). Ayn1 zamanda Lancet ve British
Medical Journal adl1 gazetelere kdse yazilar1 yazan Stewart, asiya destek ¢ikan saglik
caliganlarini sugladigi ve gegmiste as1 karsithgi lizerine tretilen argiimanlari tekrar

giindeme getirdigi icerikler liretti.

London Times tarafindan 1977 yilinda yapilan bir anket calismasina gore,
aragtirmaya katilim gdsteren doktorlardan biiyiik bir ¢ogunlugu ebeveyn tarafindan
talep edilmedik¢e bogmaca asisin1 Onermeyecegini ortaya koydu (Baker, 2003). Bir
diger arastirmanin sonucu, as1 karsiti doktorlarin bogmaca 6liimlerini dogru bir sekilde
rapor etmedigini ispatladi. Bu noktada ebeveynlerin ve kendilerinin sug¢luluk
duygusuna kapilmasini istemeyen asi karsiti doktorlar, bogmaca hastaligindan 6len
cocuklar1 bagka bir hastaliga bagli olarak 6ldiigli yoniinde raporlar sundu (Offit, 2015,
s.23). Bir anlamiyla salgin ile miicadelede 6n safta yer alan saglik calisanlari, as1
tavsiyeleri konusunda hiikiimet danigmanlarina gore ¢ok daha 6zgiir sGylemler ve

tutumlar sergilemekteydiler. Bu siirecte, Gordon Stewart’in bogmaca asisi ile ilgili
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mubhalif sdylemlerinin ve makale yaymlarmin yanlishigr yapilan bir¢ok bilimsel
arastirma ile kanitlansa da halkin bogmaca asisina olan giiveni ¢arpict bir sekilde
diistii. Ingiltere’de 1974 yilinda %81 olan g¢ocuk asilama orani, 1980 yilina
gelindiginde %31 seviyesinde raporlandi ve asilama basarisinin diigmesine bagli olarak

100 bin vakanin goriildiigli bogmaca salginlarinin yasanmasina neden oldu (Hussain

vd., 2018).

Bunun iizerine Ingiltere hiikiimeti, as1 karsithgmin yiikselise ge¢mesinin
ardindan, as1 ile ilgili endiselerin bir dizi sorusturmay1 gerektirecek kadar ciddi
olduguna karar verdi ve bogmaca asisinin beyin hasarina neden olup olmadigi yoniinde
kapsamli bir arastirmayr amaglayan Ulusal Cocukluk Ensefalopati Caligmasi’n
(NCES) baglatti. Asilamanin riskinin biiyiikliigiinii inceleyen ve genis ¢apli bir vaka
incelemesi olan ¢aligma, dncelikli olarak Ingiltere, Iskogya ve Galler’de akut norolojik
hastalik nedeniyle hastaneye kaldirilan 3 ile 36 aylik g¢ocuklarin belirlenmesini
hedefledi ve asinin saglik agisindan bir risk barindirip barindirmadigi durumunu
degerlendirdi. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore, asilamanin ardindan 72 saat
icerisinde meydana gelen ndrolojik hastalik riskinin 111 bin kiside 1 oldugu anlasildi.
Bunun yani sira, kalici norolojik yaralanma riskinin 310 bin kiside 1 sonucunun elde
edilmesiyle birlikte yan etki riskinin ¢ok diisiik oldugu ¢ikarimina varildi. Her ne kadar
Ingiltere hiikiimeti, sundugu bilimsel kanit ile birgok doktorun asi1 giivenligine iligkin
endiselerini hafifletmis olsa da ¢ocuklarinin asidan zarar gérdiigline inanan ebeveynler
icin herhangi bir hukuki hak tanimadi. Bunun bir sonucu olmasi bakimindan as1 karsiti
gruplar, ebeveynler adina mahkemelere bagvuruda bulundular ve medya araciligiyla
asidan zarar goren ¢ocuklarin ailelerini 6n plana ¢ikarip, tazminat talep ettiler (Baker,
2003). Bu siirecte The Guardian adli gazete, bogmaca asisinin neden olduguna
inandiklar1 zarar i¢in tazminat talebinde bulunan ailelerin sayisiz raporlarini giindeme
getirdi ve tartigmalar1 degerlendirdi. Bu iddialara ve ebeveynlerin hak talebine yanit
olarak Ingiltere hiikiimeti, 1979 yilinda As1 Hasar1 Odeme Yasasi ¢ikardi (Blume,
2006). Fakat aymi yil bir muhafazakar aday olan Margaret Thatcher, siyasi bir zafer
kazanmasmin ardindan tazminat hakkinin daha fazla genislemesine engel oldu ve
asidan zarar goren ebeveyn ¢ocuklarinin bakim maliyetlerini 6deme konusunda yalniz
basina birakti. Bunun sonucunda, asilamalara yonelik siiphelerin azaldigi ve tibbi

gorlisiin istikrar kazandig1 bir donemde bile bogmaca asisi ile ilgili tartigmalar,
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mahkemelerde as1 kurbanlarinin k6tii durumlarini medyaya yansitmaya devam eden

as1 karsit1 gruplar tarafindan giindemden diismesine izin verilmedi (Baker, 2003).

1980 yilmin ortalarma gelindiginde tartismalar, Avrupa’da yasananlara benzer
bir sekilde Rusya, Japonya, Avustralya ve ABD gibi iilkelerde de karsilik buldu (Dubé
vd., 2015). 1974 yilinda Japonya’da ¢igek hastalig1 asisindan kaynaklanan yan etkiler
konusunda ulusal basinda tartismalarin devam ettigi bir siirecte, DBT asilamalariin
norolojik reaksiyonlar ile birlikte giindeme gelmesi as1 karsithiginin tetiklenmesine
neden oldu. As1 karsiti aktivistler, asinin riskleriyle ilgili temeli saglam olmayan
arglimanlarla halki harekete gecirdi ve asilara ihtiya¢ olmadigi sdylemleriyle de
toplumsal bir saglik sorunun tetiklenmesine yol acti. Bunun bir sonucu olmasi
bakimindan, 1974 yilinda yaklasik %80 olan bogmaca asilama orani, 1976 yilina
gelindiginde %10 seviyelerine kadar geriledi. Benzer bir sekilde DBT asilarini hedef
alan aktif bir a1 karsit1 hareket Rusya’da da goriildii. O donem Rusya’da dnde gelen
bir tip doktoru, asinin 16semiye neden oldugunu ve ¢ocuklarin bagisiklik sisteminde
strese yol agtigini iddia ettigi gibi, asilarin tehlikeleri ve etkisizligi hakkinda basinda
birtakim dengesiz ifadelerin de yayilmasinda 6nemli bir rol oynadi. Bu sdylemler
tizerine bir¢cok ebeveyn ve doktor asilara olan giivenini biiyiik 6lgiide kaybetti ve
¢ocuklariin agilanmamasi yoniinde bir tercihte bulundu. Bunun sonucunda Rusya’da
asilama kapsami %30’a kadar diistii ve belki de diinya savaslarinin ardindan yasanan
difteri salgindan ¢ok daha biiyiik bir difteri ve bogmaca salginlarinin yasanmasina

neden oldu (Tafuri vd., 2014).

ABD’deki as1 karsiti hareket ise 1982 yilinda yayimnlanan ve Emmy 6diilii alan
Ast Ruleti (Vaccine Roulette) adl1 bir saatlik belgeselin Washington DC’de ve ulusal
olarak The Today Show’da yayinlamasi ile birlikte gii¢ kazandi. Kisa bir siire iginde
ilke ¢apinda kamuoyu olusmasina neden olan As: Ruleti adl1 belgesel, icerik olarak bir
as1 tarafindan onarillamaz bir sekilde hasar gormiis ¢ocuklarin hikayelerini
anlatmaktadir. Bunun {izerine asilardan siiphelenmeye baslayan birgok ebeveyn, asi
onerisinde bulunduklari i¢in doktorlar1 suclamaya baslad1 (Offit, 2015, s.16). Benzer
bir sekilde bogmaca asisinin potansiyel risklerini giindeme getiren bir diger ¢alisma,
Barbara Loe Fisher tarafindan kaleme alinan Karanlikta Bir Atis (A Shot in the Dark)
adli kitaptir. Kitabin en temel vurgularindan biri, bebeklerin kullanmasi gereken
asilarin sayis1 arttikca, daha biiyilkk ¢ocuklarin ve gen¢ yetiskinlerin kronik

bagisikligimmin diistiigli ve norolojik rahatsizliga maruz kalma olasiliklarinin arttig
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yoniindeki iddialardir (Coulter ve Fisher, 1991, ss.25-26). Bu iddialar ile birlikte daha
da ofkelenen ebeveynler, Ingiltere’de yasananlara benzer bir sekilde as1 kurbani
savunuculugu yapan g¢esitli gruplar olusturdular ve kendileri ile benzer diisiinen
doktorlarin yardimlarini aldilar. 1982 yilinda Barbara Loe Fisher tarafindan kurulan
Ulusal Asi Bilgi Merkezi ise asidan zarar goren ¢ocuklarin ebeveynlerine yardim
sagladig1 gibi, arastirma programlarini gelistirme ve dogru bir politika olusturma

yoniinde amaglarin belirlenmesine de aracilik etti (Blume, 2006).

Bu siirecte as1 treticilerine ¢esitli davalarin agilmasi, bazi ilag sirketlerinin
DBT asisini iiretmelerine engel oldu ve bunun sonucunda as1 fiyatlar1 biiylik 6l¢iide
pahaland1 (Gangarosa vd., 1998). Kizamik asis1 yapan firma sayisi altidan bire
diiserken, cocuk felci asisi iireten firma sayisi tigten bire diistii. As1 oncesi doneme geri
donmenin esiginde olan ABD, 1986 yilinda Baskan Ronald Reagan’in imzasi ile
onaylanan Ulusal Cocuklukta As1 Yaralanmalar1 Yasasi’ni ¢ikardi. Yasanin en temel
amaci, cocuklarin eyalet mahkemelerinde pahali dava agma siireclerinden ge¢mek
zorunda birakmadan as1 zararlarinin ebeveynlere tazmin edilmesini saglamakti. Ayrica
yasa, ebeveynleri as1 giivenligi hakkinda bilgilendirmeyi zorunlu tutan ve siipheli yan
etkiler konusunda raporlar sunmay1 saglayan birtakim araglara da imkan tanidi. Diger
bir taraftan, yasa koyucular herkesi memnun etmeyi amagladigindan, yasa igerisinde
ilag sirketlerini davalardan koruyan ve asi iireticilerini yeni asilari arastirmaya ve

tiretmeye tegvik eden maddelere de yer verildi (Offit, 2015, ss.25-26).

DBT as1 tartismalarindan yaklagik olarak 25 yil sonra Andrew Wakefield ve
meslektaslar1 (1998), Lancet’te kotii sohreti olan ve sonradan geri ¢ekilen bir bilimsel
makale yayinladilar. Caligmanin yaninda yer alan bir yorumda, aragtirmanin igerigi ile
ilgili olarak Chen ve DeStefano (1998), arastirmanin net bir vaka tanimi vermedigi,
dogrulayici bilimsel kanitlardan yoksun oldugu ve hipotezlerinin takip edilmeye deger
olmadig1 yoOniinde kanitlar sunmadigi icin sugladilar. Ancak calisma, sadece
metodolojisi ve son derece spekiilatif bulgular1 i¢in degil, aym1 zamanda medya
hikayeyi ele gecirdiginde kamuoyunun as1 tartismalarindan olumsuz etkilenecegi ve
as1 karsit1 diisilinceleri tetikleyecegi endisesi nedeniyle de ayr1 bir tartisma konusuydu
(Goldenberg, 2016). Calismanin daha sonra sahte oldugu ortaya ¢ikt1 ve 2010 yilinda
tilkenin Genel Tip Konseyi tarafindan goérevi kotiiye kullanmaktan dolayr Wakefield’in
hem tibbi sicili elinden alindi hem de doktorluk yapmasi yasaklandi (Godlee, Smith ve

Marcovitch, 2011).
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Wakefield’in ciddi bir ¢ikar ¢atismasi vardi: Ilag sirketlerine kars1 agilan toplu
davada kullanilabilecek bilimsel kanitlar bulmak i¢in bir avukat tarafindan ise alinmisti
(Weigmann, 2017). Bununla ilgili olarak Ingiliz gazeteci Brian Deer (2011), BMJ adli
dergide, Wakefield’in verileri kendi ¢ikarlart dogrultusunda tahrif ederek bilimsel
sahtekarlik yaptigin1 ve arastirmalarindan mali olarak kazang sagladigini kanitlayan bir
dizi rapor yayimladi. Wakefield ve meslektaglar tarafindan (1998) 12 ¢ocuk {izerinde
yapilan hileli ¢alisma, otizm ile kizamik, kabakulak ve kizamik¢iga karsi kullanilan
KKK agis1 arasinda var olmayan bir baglantinin kurulmasina neden oldu. Her ne kadar
KKK asis1 ile otizm arasinda baglantinin olmadig1 ispatlansa da (Honda, Shimizu ve
Rutter, 2005), as1 karsitt gruplar olustu, medya korkuyu yaymada rol oynadi,
bagisiklama oranlari énemli Slgiide diistii ve bunun bir sonucu olmasi bakimindan
Ingiltere’de biiyiik capta kizamik salginlar1 meydana geldi (Weigmann, 2017; Flaherty,
2011). Sonug olarak, 20. yiizy1l itibariyle as1 karsitlari, asinin etkinligi iddialarini
cliriiten birtakim asilsiz iddialarda bulundular ve toplumsal bagisikligin saglanmasinin

Oniine gegtiler.

1.3.3. Dijital Cagda Yiikselen As1 Karsiti Soylemler

21. yiizyilin bagslarinda as1 kapsamindaki ve teknolojik ilerlemedeki kiiresel
kazanimlara ragmen, vatandaslarin asilara ve bagisiklama programlarina karsi
giivensizligi, yanlis ve yaniltict bilgileri etkin bir sekilde kullanan as1 karsiti
gruplariin ortaya c¢ikmasiyla tehdit edilmeye devam etti. Glivenli ve etkili asilarin
uretildigi ve asilamanin ardindan yasanan olumsuzluklarin daha iyi kosullarda
denetlendigi bir donemde bile sdylemlerin ve tutumlarin 19. yiizyilda oldugu gibi hala
giindemdeki yerini korudugu goriilmektedir. Bununla ilgili olarak, asilarin etkisiz ve
hastaliklara neden oldugu, asilarin kar etmek icin kullanildigi, asilarin tehlikeli
maddeler icerdigi, asilarin verdigi zararlarin yetkililer tarafindan gizlendigi ve zorunlu
asilarin medeni haklart ihlal ettigi yoniindeki bir onceki yiizyildan kalma as1 karsiti
arglimanlar, 21. yiizyillda da temel tartigma konularmin cergevesini olusturmaktadir
(Dubé vd., 2015). 21. yiizyildaki as1 karsitligint onceki yiizyillardan ayiran en belirgin
fark, sosyal medya araglarinin yayginlagmasi ile birlikte as1 karsit1 sdylemlerin daha
fazla kitleye ulagmasi ve vatandaslarin diistincelerini etkileme konusunda daha giiglii
bir potansiyele sahip olmasidir. Cevrimi¢i medyayr kullanan asi karsit1 aktivistler,

sOylemlerini ve gilindemlerini ilerletmek icin bilimsel verileri ¢arpitma, hipotezleri
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degistirme, muhalefeti sansilirleme, elestirmenlere saldirma ve asilarin zehirli veya
dogal olmadigini iddia etme gibi birtakim taktikler uygulamaktadirlar (Hussain vd.,
2018). Ayrica, cevrimic¢i aglar icinde olusturulan ve gii¢clendirilen baglantilar,
anlatilarin giiciinii biiylik Olgiide artirmaktadir. Bireyler, kendi kisisel durumlarina
benzer bir olay yasayan ve daha fazla sosyal baglantiya sahip oldugu bilinen birinin as1
karsithig: liderligini takip etmekteler ve kendisi tarafindan as1 karsithigi tizerine tiretilen
sOylemsel igerige daha fazla giivenme egilimindedirler (Witteman ve Zikmund-Fisher,
2012).

Unliiler, ister iyi niyetle isterse finansal ddiillerle motive olsunlar siklikla saglik
konularinda tibbi tavsiyeler verebilmekte ve vatandaslar da {inliilere biiyiik 6l¢iide
giivendikleri i¢in kendileri tarafindan ifade edilen saglik konusundaki sdylemleri
tutumlara donistiirebilmektedir. Bu noktada inliiler veya aktorler, bazen faydasi
kanitlanmis saglikli davranislar1 tesvik edebilirken, bazen de toplum sagligi agisindan
yanlis bilgilerin ve zararli uygulamalarin yayilmasina neden olabilmektedir (Hoffman
ve Tan, 2013). 21. yiizyilin basinda ABD’de siirii bagisikliginda yasanan ¢okiigiin en
onemli sebeplerinden biri, astya karsi ¢ikanlar arasinda iinlii bir s6zcii olan ve konuyu
giindem haline getiren aktor Jenny McCarthy’nin insa ettigi as1 karsiti sdylemlerdir
(Kata, 2012). Otizmli bir oglu olan McCarthy, 2007 yilinda katildig1 ve milyonlarca
izleyicinin izledigi Oprah adli televizyon programinda, oglunun as1 olmasinin hemen
ardindan otizm belirtileri gelistirdigini ifade etmesi ile birlikte as1 karsiti tartismalar
yeniden gilindemin ilk konusu haline geldi. Bilim insanlar1 tarafindan asilarin otizme
neden olmadig1 yoniinde birgok bilimsel kanit sunulmasina ragmen ikna olmayan
McCarty, sinema kariyerinin tiniinii kullanarak giicli bir as1 karsit1 aktivisti oldu
(Offit, 2015, s.106). Fakat McCarthy, halki asilar konusunda etkilemek i¢in séhretini
kullanan tek kisi degildi. Bu siirecte asilar hakkinda konusan ve asi1 elestirisinde
bulunan bir¢ok iinlii olmasina ragmen, higbir aktér as1 karsithgi miicadelesine Jim
Carrey kadar aktif ve etkili bir katilm sergilemedi. Sicakkanli ve eglenceli bir insan
olarak tanman Carrey, McCarty’nin as1 karsiti tutkusunu paylagsmasiin ardindan, asi
karsithg tizerindeki sohretin giicli ve sdylemin etkisi carpict bir sekilde artti (Offit,
2015, s.113). McCarthy ve Carrey tarafindan yonetilen ve ABD’nin baskenti
Washington’da diizenlenen Yesil Asilarimiz Yiiriiyiisii (Green Our Vaccines) hareketi,
otizme neden olabilecegine inanilan toksinlerin asilardan ¢ikarilmasi fikrine dayanan

bir kampanyayla kuruldu. Kampanya, medya kanallarinda ve dernekler arasinda
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onemli bir basar1 elde etti ve iilke ¢apinda otizmli g¢ocuklar1 olan ebeveynlerin

kampanyaya katilimiyla sonug¢landi (Grignolio, 2018).

Yesil Asilarimiz yiiriiyiisii ile ilgili olarak herhangi bir tarafsiz gézlemcinin
fark edebilecegi detaylardan biri, kampanyanin organizatdrlerinin ve basin sozciisii
McCarthy’nin “as1 karsit1” olmadiklarini, yalnizca gilivenli asilar talep ettiklerini ifade
etmeleridir. Ancak yiirliyiise katilan vatandaglarin sloganlar1 incelendiginde, dogrudan
ast karsithigini savunduklart goriilmektedir (Gorski, 2008). Dubé ve digerleri (2021),
ast elestirisinin bilim karsiti gili¢lerin bir simgesi haline geldigi bir donemde, asi
elestirmenleri i¢in damgalayici bir ifade olarak nitelendirilen “as1 karsit1” etiketinden
kaginmanin 6nemli bir tavir oldugunu belirtmektedir. Cagdas as1 elestirisi konusunda
calisan sosyal bilimcilere gore, kendilerini asi karsiti eylemcilerden farkli olarak
tanitan ve “As1 karsiti degilim ama...” seklinde sloganlar iireten as1 elestirmelerinin
basarili olmalarinin en 6nemli sebebi, vatandaslar tarafindan daha giivenilir bulunan
bir sOylem gelistirmeleri ve etkili bir iletisim stratejisi kullanmalaridir. Her ne kadar
McCarty’nin ve Carrey’nin tibbi veya bilimsel ge¢cmigleri ve asilarin otizme neden
oldugu iddiasina dair bilimsel kanitlari olmamasina ragmen, sohretlerini agilar
hakkinda halki yanlis bilgilendirmek i¢in kullandilar ve medya tarafindan daha
giivenilir bir kaynak olarak degerlendirildiler. Bir anlamiyla bilim, asilar konusunda
giiven veren bulgular sunmasina ragmen, tamamen deneyimsiz ancak iletisim kurmada
becerikli aktorler ve tinliiler karsisinda yenik diistii (Grignolio, 2018). Gorski’nin
analizine gore (2008), asilarin tehlikeli toksinler ve kimyasallar igerdigi yoniinde
endiselerin dile getirildigi Yesil Asilarimiz mitingi, biiyiik dl¢lide paranoya ve komplo
teorileri ile doludur. Komplo teorilerinin merkezinde ise siklikla asilardan biiyiik
kazan¢ saglayan ilag sirketleri ve hiikiimetler bulunmaktadir. Bunun en giizel 6rnegi
Jim Carrey tarafindan miting esnasinda ifade edilen ilag sirketlerinin asilar1 bir
hastalig1 onleme amaciyla degil de daha fazla kar elde etme motivasyonu ile iirettigi
yoniindeki vurgusudur. Jim Carrey, 2009 yilinda katildigi Larry King Live adh
televizyon programinda, tip fakiiltelerinin de ilag sirketleri tarafindan finanse edildigini
belirtmekte ve buna bagli olarak halk saghigi kurumlarina da giivenmedigini dile

getirmektedir (Offit, 2015, s.113).

Yesil Asilarimiz hareketinde goriildiigii gibi, as1 karsitlart agisindan ilag
sirketleri genellikle giivensizligin hedefidir ve bir dereceye kadar anlagilabilir bir

durumdur. Ciinki, ila¢ firmalar1 lirtinlerini satmak i¢in zaman zaman etik olmayan ve
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hatta yasa dis1 olarak degerlendirilen birtakim adimlar atmalari, iiretilen asilara karsi
giivensizligin tetiklenmesinin temel nedenlerindendir. Bunun yani sira, ilag sirketleri
ile hiikiimetler arasinda yapilan anlagmalar, vatandaslar arasinda c¢esitli komplo
teorilerinin ve paranoyalarin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Ornegin, Pfizer’in bir
agr kesici ilag olan Bextra ve etkili bir ilag olan Viagra hakkinda yanlis bilgi vermesi
nedeniyle hiikiimet ile yaptig1 2.3 milyar dolarlik anlasma, ilag sirketlerin iiriinlerini
satmak i¢in ne kadar ileri gidebileceginin bir gostergesi olmasinin yani sira (Offit,
2015, s.137), ilag sirketlerine ve hiikiimetlere karsi gliveninin neden azaldiginin da bir
referansim1 sunmaktadir. Bir diger ¢arpict Ornek, 1996 yilinda Nijerya’da yasanan
menenjit salgmi sirasinda ilag ireticisi Pfizer’in etik onay almadan ve yerel
makamlarin izni olmadan yeni irettigi ilact yaklagik olarak 200 cocuk iizerinde
denemesidir. Nijerya hiikiimeti ile ilag¢ sirketini kars1 karsiya getiren ve tarihe Trovan
Davasi olarak gecen sorusturmada, kayitsiz bir ilacin yasadist denendigi ve buna baglh
olarak bir¢cok ¢ocugun oliimiine ve sakat kalmasina neden olundugu yoniinde raporlar
yayinlandi. Basina sizan rapora yanit olarak Pfizer, Nijerya’nin Kano kentinde
gercgeklestirilen Trovan klinik ¢alismasini hiikiimetin tiim bilgisi dahilinde ve Nijerya
yasalarina uygun bir sekilde yiiriittiigiinii belirtti. Ayrica, haber biiltenlerinde de
kamuoyu duyurusu yapan Pfizer, yerel hemsirelerin deney ile ilgili ayrintilar1 tedavi
edilen cocuklarin ebeveynlerine agikladiklarmi ve s6zlii onaylarmi aldiklarim
vurguladi (Wise, 2001; Lenzer, 2006). Trovan Davasi’nda oldugu gibi, ilag sirketlerine
kars1 kamu giliveninin asindigi bir ortamda halk arasinda sdylentiler ¢ok hizli bir
sekilde yayilmakta olup, radikal as1 karsiti gruplar tarafindan birtakim komplo
teorilerinin iretilmesine neden olmaktadir. Bu yOniiyle, asilarin gelistirilmesi,
tretilmesi ve test edilmesi siirecinde glindeme gelen etik ihlaller, ilag sirketlerine
yonelik giliveninin sarsilmasina bagli olarak hem komplo teorilerinin glindeme
gelmesine hem de as1 kampanyalarina karsi biiyilk direnis hareketlerinin

ivmelenmesine neden olmaktadir.

Dubé ve digerlerine gore (2021), tarih boyunca zamanlarinin siyasi
ideolojilerinden ilham alan as1 elestirmenleri, ¢gogunlukla gizli aktdrlere kotii niyetler
atfeden komplo teorilerini as1 karsiti sdylemlerinin degismeyen bir parcasi haline
getirmektedir. New York merkezli ilag sirketi Pfizer ile Nijeryalilar arasinda yasanan
tartismalar, Bat1 tabanli agilama programlarina kars1 giivensizligin tetiklenmesine bagh

olarak komplo teorilerinin ¢ikis noktas1 haline geldi (Jegede, 2007). Bunun en giizel

44



ornegi, cocuk felci asisinin ilk olarak 2003 yilinda Nijerya’da, asimnin kiz ¢ocuklarini
kisirlastiracak kimyasallar igerdigine dair birtakim sdylentilerin yayilmasimin ardindan
ast uygulamalarinin askiya alinmasi ile sonuglanmasidir. Nijerya’daki ¢ocuk felci
asilamasina karsi ¢ikilmasiin en énemli sebebi, bazi Miisliiman gruplarin séylemsel
olarak insa ettigi ve temeli komplo teorilerine dayanan Bati’nin asilar araciligiyla
cocuklara kisirlastirict viriisler enjekte ederek Miisliiman Afrika niifusunu azaltmaya
calistiklar1 yoniindeki algi calismalaridir. Radikal Islami gruplar arasinda goriilen
Bati’nin Miisliimanlara hastalik bulastirma fobisi veya Bati tibbinin herhangi bir
kitlesel uygulamasina iliskin derin siiphe, 11 Eylil saldirilar1 Sonrasi yasananlar ve
ABD’nin Irak ve Afganistan’1 isgal etmesiyle ulusal ayriliklarin baslamasi arasinda

dogrudan baglant1 kurulmasi ile iligskilendirilmektedir (Yahya, 2007).

Islamci mantik, ABD’nin Ortadogu’daki insanlarla savasmasi durumunu
dogrudan Miisliiman gruplar1 ve {ilkeleri hedef aldiginin bir gostergesi olarak
yorumlamaktadir. Bu diisiinceden hareketle ¢cocuk felci asisin1 reddeden Kano valisi
[brahim Shekarau, “Ug, dort, bes hatta on ¢ocugu feda etmek, yiiz binlerce veya
muhtemelen milyonlarca kiz ¢ocugunun kisir kalmasina izin vermekten daha az
kotiidiir.” ifadesiyle as1 yapilmama kararni gerekcelendirdi (Pipes, 2005). Bunun bir
sonucu olmasi bakimindan, asiya karsi direng gosteren bazi aileler, c¢ocuklarini
sakladigi, ¢ocuklar1 hakkinda as1 ekiplerini yanilttigi ve c¢ocuklarmin parmaklarini
aldatict bir sekilde isaretledigi goriildii. Cocuklarina higbir kosulda as1 yaptirmamayi
tercih eden aileler ise evlerine girmeye calisan saglik c¢alisanlarina karsi siddet
uygulamakla tehdit etti (Renne, 2017, ss.300-301). Boylesine bir komplo teorisi her ne
kadar Nijerya’daki Islamc1 gruplar tarafindan desteklenip yayginlastirilsa da en giiclii
etkiyi Pakistan’da gosterdi. Taliban tarafindan kontrol edilen asiret bolgelerinde asi
kampanyalar tizerine c¢alisan saglik gorevlileri bir¢ok kez saldirtya ugradi. Pakistan’in
ABD ile olan huzursuz iliskisi, niifus kontrolii propagandasi iizerinden yiiriitiilen
komplo teorisi i¢in verimli bir sosyolojik zemin olusturdugundan, diinyada ¢ocuk felci
yayginliginin en yiiksek oldugu iilke konumunda yer almasina neden oldu (Andrade ve
Hussain, 2018).

Yakin dénemde, 6zellikle ABD’de, aktorlerin (Robert De Niro, Charlie Sheen,
Kirstie Alley), televizyon sunucularin (Bill Maher) ve c¢esitli iinliilerin (Robert F.
Kennedy Jr.) yani sira, asilari ¢esitli sekillerde elestiren kiigiik bir politikact grubu da
as1 karsiti harekete destek vermektedir (Grignolio, 2018). ABD’nin eski senatdrleri
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John Kerry, Chris Dodd ve Joseph Lieberman gibi politikacilar asilarin otizme neden
olduguna inandiklarimi agikca dile getirdiler (Otpinski, 2012). Yakin zamanda yapilan
bir arastirma, politikacilar arasinda yer alan eski ABD Baskani Donald Trump’1 asi
karsit1 agda ana etkileyici aktor olarak tanimladi. Baskan oldugu donemde as1 karsiti
aciklamalar yapmayan Donald Trump, ge¢miste siirekli olarak asi karsiti igerikler
paylasti ve genellikle asilar1 otizm ile iliskilendirdi. Bu yoéniiyle, Donald Trump,
Twitter profili askiya alinmadan 6nce, as1 karsiti hareket ile baglantili bireylerin biiyiik
¢ogunlugunu dolayli olarak etkileme yetenegine sahipti (Germani ve Biller-Andorno,
2021). Donald Trump baskan olmadan oOnce biiyiik bir otizm salgim i¢in sugladigi
KKK asilarin1 ortadan kaldirmak i¢in baski yapacagini ifade etti ve 2014 yilinin Eyliil
ayinda agilar ile ilgili stiphelerini dile getirdigi bir tweet atti: “Biiyiik asilar konusunda
hakli oldugumu kanitladim. Doktorlar yalan sdyledi. Cocuklarimizi ve onlarin
gelecegini  kurtarin  (Dyer, 2016).” Sosyal medyada agilarla ilgili paylasimlar
konusunda Germani ve Biller-Andorno (2021), tartismalarin kutuplagsmasina neden
olan muhafazakar igerikli yazilarin okunmasinin veya paylasilmasinin, tereddiitlii bir
kisinin as1 karsitt inanglar ile temas kurma sansini artirdigini belirtmektedir. Bu
nedenle sosyal medyada, bilimsel konularla ilgili yanlis bilgileri agik¢a paylasan ve
toplum {tizerinde olumsuz etkileri olan profillerin askiya alinmas1 6nemli bir noktaya

tekabiil etmektedir.

1.4. Covid-19 Pandemisinde Tereddiitii Tetikleyen As1 Karsiti

Eylemler

Covid-19 pandemisi siirecinde as1 karsithigi, asilarin ilk kez gliindeme geldigi
19. ylizyildan giiniimiize kadar yasanan as1 karsiti protestolardan ve sdylemlerden
farkl1 olmayan bir sekilde yeniden zirveye ulasti. Ozellikle ABD’de ve Avrupa’nin
bir¢ok iilkesinde as1 karsitt gostericiler, hiikiimetlerin agi olmayan bireylerin kisisel
ozgirliiklerini kabul edilemez bir sekilde ihlal ettigi yoniinde sloganlar atmalarinin
yani sira, asilar ile ilgili g¢esitli komplo teorilerinin ve yanlis bilgilerin yer aldig:
pankartlar tasidiklan yiiriiylisler diizenledi (Faiola, 2021; Mettler vd., 2022). Asilara
dini nedenlerle karsi ¢ikanlar, tipki 21. yiizyillin baslarinda oldugu gibi asilamanin
Batil1 bir komplo oldugu ve Miisliiman niifusu kontrol etmek veya azaltmak icin

kullanildig1 yoniinde asilsiz iddialar ortaya att1 (Perveen vd., 2022; Wonodi vd., 2022).

Covid-19 agilarina yonelik muhalefet, sadece teolojik tartigmalar1 degil, ayn1 zamanda
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siyasi ve hukuki gerekgelerin 6ne siiriilmesi ile birlikte gegmiste yasanan birgok asi
karsit1 tartismay1 da yeniden giindeme getirdi. Robert F. Kennedy, Andrew Wakefield,
Del Matthew Bigtree ve Jennifer McCarthy Wahlberg gibi iinlii aktivistler, yakin
donemde gergeklesen as1 karsiti hareketlerden farkli olmayan bir sekilde Covid-19 as1
tartismalarinin sozciileri olmaya devam etti (Ullah vd., 2021; Jamison, 2020). 21.
ylzyilda sosyal medyanin giicli ve etkisi gz oniine alindiginda, as1 karsit1 hareketin
olugsmasinda ve giiclenmesinde iinliilerin veya taninmis kisilerin giiglii bir rol oynadig:
yadsimamaz bir gergektir (Martinez-Belman, McCutcheon ve Huynh, 2020; Bissada,
2022).

Dijital Nefretle Miicadele Merkezi’nin (Center for Countering Digital Hate
(CCDH)) yayinladig1 bir raporda, sosyal medya platformlarinda dort yiizden fazla as1
karsit1 hesabin takip edildigi ve bu tiir hesaplarin sayilarinin her gegen giin artan bir
sekilde 60 milyondan fazla takipgiye ulastigi not edildi. Ayni1 zamanda, as1
karsitlarinin etnik azinliklar1 hedef aldigi, komplo teorilerinden yararlandig1 ve asilar
konusunda korku ya da belirsizlik yaydigi belirlendi (CCDH, 2020). Cevrimigi aglarda
dolasan en popiiler komplo teorisi, Covid-19 asisinin biyometrik verilerin toplandigi
bir mikrogip igerecegi ve kiiresel giiclerin 5G aglar vasitasiyla ¢iplere sinyal
gondererek insanlig1 kontrol edebilecegi iizerindeydi. Bu iddialarin ¢ogu, Covid-19
pandemisini insanlara asilar araciligiyla mikrogip aktarmak igin bir arag¢ olarak
kullandig1 diistiniilen Bill Gates'e odakland1 (Grimes, 2021). Bununla ilgili olarak as1
karsit1 komplocular, gizli ve giiclii bir seckinler grubunun kiiresel hakimiyet planladigi
teorisine atifta bulunmak i¢in Yeni Diinya Diizeni etiketiyle sosyal medya
hesaplarindan paylasimlar yapti (Day ve Carlson, 2021). Baska bir komplo teorisi ise
Covid-19 agilarinin insanlarin genetigini degistirecegi yoniindeydi (Islam vd., 2021).
Ayrica, ekonomik giidiilerle ilgili en popiiler sdylenti, Plandemic videosunun sosyal
medyada yayinlanmasi ile birlikte giindeme gelen Covid-19 pandemisinin as1
satiglarin1 artirmak igin ilag sirketlerinin bir komplosu oldugu ile ilgiliydi. Sosyal
medya platformlarindan yayilan komplo teorileri, diinyanin bir¢ok yerinde gerceklesen
as1 karsit1 gosterilerde sdylemlerin merkezinde yer aldi (Ahmed vd., 2020). Tipki diger
komplo teorilerinde oldugu gibi, Covid-19 asisi ile ilgili komplo teorileri kendilerini
cesitli anlatilarda, diinya goriislerinde veya ideolojilerde gosteren ve degisen
derecelerde siiphe belirten temel ilkeler ile karakterize edildi. Diinyanin bir¢ok yerinde

ortaya atilan birbirinden farkli Covid-19 as1 karsiti komplolari, pandeminin kokeni,
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blyiikliigli ve en Onemlisi anlatilan as1 hikayesi bakimindan insanliga yalan

sOylendigini iddia etti (Mohammad ve Rossi, 2022, s.131).

Pandemi stirecinde ilk zorunlu asilama, Yunanistan Bagbakan’in Covid-19 asis1
yaptirmayan 60 yas ve iistii bireylere para cezast uygulayacagini duyurmasi ile birlikte
giindeme geldi (BBC, 2021). Pandemi ile miicadelenin zorluklar arttik¢a, giderek
artan sayida lilke belirli isyeri ortamlarinda zorunlu asilama politikasini diisiindiiglinii
ya da benimsedigini gdsteren asi yonergeleri sunarken; bazi iilkeler, birtakim kamu
hizmetlerine veya halka acgik etkinliklere erisim konusunda asilanmamis bireyler i¢in
kisitlamalar getirdi (Reuters, 2021). Bir sonraki asamada, asilanan bireylerin hem
normal hayata donmelerini hem de uluslararasi seyahat etmelerini saglayan as:
pasaportlart gindeme geldi ve bir¢ok Avrupa iilkesi Covid-19 as1 pasaportlarini
uygulamaya koymay1 diislindiiglinii belirtti (Sesa vd., 2021). Hiikiimetlerin zorunlu
asilama politikasini tartistigi siiregte as1 karsiti protestocular, Covid-19 hastaligina
kars1t asilanmamis bireyleri daha siki kisitlamalar getirilmesini Ongdren bir yasay1
reddetmeleri i¢in, Ozellikle Fransa ve Avusturya genelinde sokaklara dokiildi
(Aljazeera, 2022). Kanada'nin baskentini iggal eden kamyon soforleri, as1 karsiti
gruplar ve sagci aktivistler, tim as1 gereklilikleri ve yonergeleri kaldirilana kadar
bagkent Ottowa’yr terk etmeyeceklerini bildirdi (Ling, 2022). Genel baglamlariyla
degerlendirildiginde, tarihte zorunlu asilamanin giindeme geldigi ilk giinden Covid-19
pandemisine kadar gecen siirecte, zorunlu asilama tartigsmalari, as1 karsiti hareketin
tepkisine yol agmakta ve diinya genelinde genis capli toplumsal hareketlerin
diizenlenmesine neden olmaktadir. Sonug olarak ise Covid-19 pandemi siirecinde
giindeme gelen as1 karsit1 eylemlerin ve sdylemlerin karmasik iliskilere bagl oldugu

ve bircok nedenden kaynaklandig1 sOylenebilir.
1.5. Covid-19 As1 Tereddiitiiniin Olas1 Nedenleri
1.5.1. Medya ve Iletisimin Rolii

Medya, asilarin etkinligine ve giivenirligine dair tibbi teknolojilerdeki ve
bilimsel bilgideki ilerlemelerin yasandigi 21. ylizyilda bile, bireyler arasinda asi
tereddiitiiniin ve as1 korkularinin yasanmasinda giiglii bir etkiye sahiptir (Smith,
Yarwood ve Salisbury, 2007). Medya araciligiyla aktarilan asilar ile ilgili farkli
anlatilar ve medyaya yansiyan bazi tartismalar, bireylerin as1 tereddiitleri tizerinde

olumsuz bir izlenim birakmaktadir (Larson vd., 2011; Li vd., 2016; Yu vd., 2016).
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Capanna ve digerleri (2015), Italya’da 2014-2015 yillar1 arasinda as1 kampanyasini
olumsuz etkileyen medya olaylarinin yasanmasi ile birlikte as1 tereddiitiiniin artmasina
bagl olarak agilama kapsaminda %10 oraninda bir diisiis yasandigini rapor etti. Chen
ve digerleri (2015) Tayvan’da yaptiklar1 bir aragtirmada, bireylerin asilamaya tesvik
eden kamu hizmeti duyurularina kiyasla, agilara karsi olumsuz raporlar sunan medya
iceriklerinden daha fazla etkilendiklerini buldu. Dolayisiyla, haber mansetlerinde,
sohbet programlarinda ve popiiler makalelerde yogun bir sekilde tartigilan as1
giivenligi konusundaki paylasimlar (Gangarosa vd., 1998), as1 tereddiitiinii artirdigi
gibi, as1 karsiti davranislarin da tetiklenmesine neden olmaktadir (Dubé vd., 2013).
Medya araciligiyla bazi as1 karsit1 gruplar, asilarin riskleri ve yararlar ile ilgili bilimsel
kanitlar hakkinda siiphe uyandiran paylasimlar yapmalari sonucunda insanlari asilara
kars1 ¢ikmaya yonlendirmektedir (Larson vd., 2011; Dubé vd., 2015). Vasconcellos-
Silva, Castiel ve Griep’in belirttigi gibi (2015), medya giidiimlii risk toplumunda,
medya tarafindan ifade edilen ve yeniden iiretilen asilama uygulamalarinin tehlikesine

iligkin soylemler, as1 karsit1 aglarin giiglenmesinde biiyiik bir rol oynamaktadir.

Geleneksel medyaya ek olarak sosyal medya, asilar ile ilgili olarak yanlis veya
olumsuz bilginin ve as1 karsiti mesajlarin yayilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir
(Davies vd., 2002; Arif vd., 2018; Gunaratne vd., 2019). Sosyal medya mecralarinda
paylasilan as1 karsiti igerikler, asilarla ile ilgili sdylentilerin, mitlerin ve yanlis
inanglarin genel niifusa hizla yayilmasina bagli olarak as1 tereddiitiiniin artmasina
neden olmaktadir (Zimmerman, 2005; Kata, 2012; Meleo-Erwin vd., 2017). Betsch ve
digerleri (2010) tarafindan yapilan biiyiik 6l¢ekli bir deneysel ¢aligmanin sonuglarina
gore, as1 karsit1 bir sosyal medya sitesinde 5 ile 10 dakika aras1 gezinmenin asilarla
ilgili risk algisini artirdigini ve asilarin yapilmasina iliskin davranis algilarini biiyiik
Olciide azalttigin1 kanitladi. Benzer bir sekilde, Nan ve Madden (2014) as1 karsit1 bir
cevrimi¢i blogda olumsuz igerigi okuyan katilimcilarin, agilar1 daha az giivenli
algiladiklarim1 ve asilamaya karsi daha tereddiitlii tutumlara sahip olduklarimi belirtti.
Asilama karsit1 ¢cevrimi¢i medya paylasimlariyla ilgili UNICEF’in Dogu Avrupa’da
yaptig1 bir arastirmada, as1 karsit1 sdylemleri yaymada en ¢ok bloglarin tercih edildigi
ispatlanirken, paylasimlarin ¢ogunlukla komplo teorileri, dini veya etik kaygilar,
asilarin yan etkileri ve igerdigi toksik maddelerle iliskili oldugu bildirilmistir (Atag ve
Aker, 2014). Cevrimigi sitelerin veya sosyal aglarin icerigini inceleyen Zimmerman ve

digerleri (2005), as1 karsitlarinin genellikle as1 giivenligi hakkindaki gercegi gizlemek
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icin komplo teorileri {irettigini, asilarin olumsuz olaylara neden olan maddeler
icerdigine dair asilsiz iddialar ortaya attigimi ve asilarin gecici koruma sagladigi
yoniinde suclamalarda bulundugunu gostermislerdir. Diethelm ve McKee (2009) ise
asilar1 veya herhangi bir bilimsel gergegi inkar eden bireylerin komplo teorilerine
glivenmek, sahte uzmanlar kullanmak, yalnizca destekleyici kanitlar1 segmek ve
digerlerini 1itibarsizlagtirmak, arastirmanin ne saglayabilecegine yonelik imkansiz
beklentiler yaratmak veya mantiksal yanliglhiklar kullanmak gibi benzer taktikleri tercih

ettiklerinin altin1 ¢izmislerdir.

DSO, Covid-19 pandemisini, teknolojinin ve sosyal medyanin biiyiik dlcekte
kullanildig: tarihteki ilk pandemi olmasindan ve yanlis veya yaniltici bilgilerin
medyada ¢ok fazla yer almasindan dolay1, bilgi salgini anlamina gelen infodemi olarak
tanimladi (WHO, 2020). Reuters Gazetecilik Arastirmalar1 Enstitiisii’niin alt1 tilkede
yaptig1 bir anket ¢aligmasina gore, katilimcilarin {igte biri Covid-19 hakkinda sosyal
medya igeriklerinde ¢ok fazla yanlis veya yamiltict bilgi gordiiklerini belirtti (Burki,
2020). Ozellikle, Covid-19 asilarmin giindeme gelmesi ile birlikte sosyal medyada
bir¢ok farkli as1 karsiti grup ortaya ¢ikti ve asilar hakkinda yanlis bilgilerin ve sahte
haberlerin diinya ¢apinda yayilmasina neden oldu (Paul, Steptoe ve Fancourt, 2021,
Curiel ve Ramirez, 2021; Montagni vd., 2021). Bugiine kadar giindeme gelen Covid-
19 asilar1 hakkinda yanlis bilgilendirmeye dayali komplo teorilerinin, denetlenemeyen
sOylentilerin, yanlis Onermelerin ve siipheli tedavilerin bliyiikk c¢ogunlugu, asi
karsitlarinin sosyal medya aracilifiyla one siirdiigii asilsiz iddialardir (Jamison vd.,
2020). Sosyal medyada asilama ilgili goriislerin haritasin1 ¢ikaran ve Nature’da
yayinlanan bir makalede, 6niimiizdeki on yil igerisinde as1 karsiti hareketin as1 yanlisi
sesleri bastiracagi yoniinde bir iddia ortaya atildi (Johnson vd., 2020). Bunun {izerine
DSO, sahte haberlerin, komplo teorilerinin ve yanls bilgilerin tiim diinyada Covid-19
ast kabuliinii ve as1 planlarin1 biiyiik 6l¢iide tehdit ettigini bildirdi (WHO, 2020).
Wilson ve Wiysonge (2020) tarafindan kaleme alinan ve British Medical Journal’da
yayinlanan Sosyal Medya ve Asi Tereddiitii adli makalede, sosyal medyada yanlis bilgi
paylasimi ile Covid-19 as1 tereddiitii arasinda gii¢lii bir baglantinin oldugu rapor edildi.
Buna bagh olarak, sosyal medyada Covid-19 asilari ile ilgili yanhs bilgilerin ve as1
karsit1 gorlislerin  bireyler {izerindeki etkisini inceleyen arastirmalar ise asi
tereddiitiiniin yasanmasinda ve as1 kabuliiniin azalmasinda etkin bir rol oynadigim

buldu (Loomba vd., 2021; Chadwick vd., 2021; Curiel ve Ramirez, 2021).
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1.5.2. Saghk Calisanlarinin Rolii

Doktorlar ve 6zellikle saglik calisanlari, ¢ogu iilkede as1 uygulamalarinin temel
tasidir ve onlarin as1 konusundaki tavsiyelerinin ve bilgilendirmelerinin, bireylerin as1
tutumlarinda kilit bir faktér oldugu birgok arastirmaci tarafindan rapor edilmektedir
(Schmitt vd., 2007; Gust vd., 2008; Paterson vd., 2016). Asilarin veya asilama
uygulamalarinin yararlarina olan inang veya asilamay1 tesvik etme yoniindeki gorev
duygusu, saglik calisanlarinin hastalarina as1  Onermelerinin  baglica nedenleri
arasindadir (Yaqub vd., 2014). Paterson ve digerleri (2016), saglik calisanlarinin
asilamaya yoOnelik davranislarini analiz ettikleri 185 makalenin sistematik bir
incelemesinde, asilanan veya ileri bir tarihte as1 olmay1 planlayan saglik ¢alisanlarinin,
hastalarina as1 tavsiyesinde bulunma olasiliklarinin daha yiliksek oldugu sonucuna
vardi. Ingiltere’de yapilan bir arastirma, asilanan hemsirelerin hem asiy1 tesvik etmede
hem de hastaliklar konusunda hastalar1 bilgilendirmede daha istekli davraniglar
sergiledigini kanitladi (Zhang, While ve Norman, 2010). Bu noktada, saglik ¢alisanlari
ile bireyler arasindaki etkili bir iletisim, asilarin giivenligi veya gerekliligi
konusundaki endiseleri giderebilir (Kennedy vd., 2011; Leask vd., 2012) ve tereddiitlii
bir bireyi asiy1 kabul etmeye motive edebilir (Karafillakis ve Larson, 2018). Saglik
calisanlari, hastalarla asilar hakkinda iletisim kurmalarindan ve bagisiklama siirecine
dahil olmalarindan dolay1 as1 alimini siirdiirmede ve as1 tereddiitiinii gidermede kilit
bir rol oynar (Karlsson vd., 2019). Ayrica, doktorlardan veya saglik ¢alisanlarindan
gelen tavsiye ve giivence, halk arasinda asinin kabul edilmesinin ve yiiksek asilama
oranina ulasilmasiin en sik bildirilen etkeniyken (Yeung, Lam ve Coker, 2016);
tavsiye eksikligi, asilanmamanin ve as1 tereddiitiiniin bir nedeni olarak belirtilmektedir

(Bianco vd., 2014; Napolitano, D'Alessandro ve Angelillo, 2018).

Saglik calisanlarinin bireyler arasinda asi1 tereddiitiinii ortadan kaldirma
yoniindeki etkin rolii, daha 6nce DSO tarafindan kabul edilmisti (Butler ve
MacDonald, 2015). Yakin donemde yapilan bir aragtirmaya gore, saglik hizmeti
saglayicilarinin  Covid-19 asisina genel popiilasyondan daha az giivendigini ve
hemsirelerin as1 konusunda doktorlardan daha tereddiitlii oldugu sonucuna varildi
(Dror vd., 2020). Benzer bir sekilde Fransa’da ve Hong Kong’da yapilan
arastirmalarda, hemsireler arasinda yiiksek oranda Covid-19 as1 tereddiitii oldugu

bildirildi (Kwok vd., 2021; Gagneux-Brunon vd., 2021) Tirkiye’de yapilan bir
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arastirmada, Covid-19 asilarina kars1 tereddiit yasayan saglik calisanlarinin gerekce
olarak cogunlukla asinin gergek etkinligini bilmeme, yurt disindan gelen asilara
giivenmeme ve olast yan etkilerden kaginma gibi etkenleri 6n plana ¢ikardigi rapor
edildi (Yigit, Ozkaya-Parlakay ve Senel, 2021). Maraga ve digerlerinin (2021)
arastirmasina gore, saglik calisanlar1 arasinda as1 tereddiitii genellikle Covid-19 asis1
hakkinda yetersiz bilgi, ciddi yan etki endiseleri ve etkinlik konusunda kafa karigikligi
gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir. Bu bulgular, bireyler arasinda as1 tereddiitiinii
kortikleyip koriikklemeyecegi sorusunu giindeme getirmektedir. Ciinkii, asinin
giivenligi, etkinligi ve 6neminden emin olmayan saglik calisanlari, as1 tereddiitii olan
hastalarin korkularini1 giderme ve asilar1 6nerme konusunda daha az isteklidir (Dubé,
2017). Etkili rolleri géz Oniine alindiginda, asitya giiven duymayan doktorlar veya
saglik calisanlari, Covid-19 asist konusunda halkin giivenini artirma girisimlerini
tehlikeye atabilir (Nzaji vd., 2020; Qattan vd., 2021) ve tereddiitlii tutumlari, bireyler
arasinda astyla ilgili endiseleri ve siipheleri alevlendirebilir (Verger vd., 2015). Bu
nedenle, saglik calisanlarinin asilarin yararlar1 ve gilivenligi hakkindaki algilar1 veya
tutumlari, Covid-19 as1 tereddiitiiniin en Onemli belirleyicilerinden biri olarak

degerlendirilmelidir.

1.5.3. Hiikiimetlerin ve Saghk Politikalarinin Rolii

Hiikiimetlerin aginin gelistirilmesi, tedarikinin saglanmasi ve as1 politikalarinin
tasarlanmas1 konusunda etkili rolleri gbz Oniine alindiginda, bireylerin hiikiimetlere
olan giliven diizeyi biiyiik 6l¢iide as1 kabuliiniin veya as1 tereddiitiiniin belirleyicisidir.
Hiikiimete duyulan yiiksek diizeyde giiven, asiy1 kabul etme niyetiyle pozitif yonde
iligkilendirilirken (van der Weerd vd., 2011); giiven eksikligi, daha yiiksek oranda as1
tereddiitii ve as1 reddi ile iliskilendirildi (Casiday vd., 2006; Marlow, Waller ve
Wardle, 2007). Lee ve digerleri (2016) yaptiklar1 arastirmada, diisiik giivene sahip
popiilasyonlarin, hiikiimet ve/veya saglik hizmeti saglayicilar tarafindan onaylanan as1
bilgilerine siliphe ile yaklastiklarin1 ve resmi olmayan kaynaklardan asi bilgilerini
arama veya bunlara glivenme olasiliklarinin daha yiiksek oldugu sonucuna vardi.
ABD, ingiltere ve Avustralya’da gergeklestirilen bir arastirmada, Covid-19 pandemisi
siirecinde hiikiimete duyulan giiven veya giiven eksikliginin as1 tereddiitii ve asiy1
yaptirma istegi {izerindeki etkilerini ortaya koydu (Trent vd., 2021). Ozellikle ABD’de,
eski Cumhuriyet¢i Bagskan Donald Trump’in Covid-19 ile iligkili saglik risklerinin

52



ciddiyetini stirekli olarak kiicimsemeye ¢alismas1 biiyiik Olc¢lide as1 tereddiitiinii
tetiklerken (Roberts vd., 2022); as1 karsiti tweetler paylasmasi, segmenleri arasinda
asilarin reddedilmesine ve as1 karsiti hareketlerin gliglenmesine neden oldu (Hornsey
vd., 2020; Callaghan vd., 2021; Albrecht, 2022). Dolayisiyla, hiikiimete ve hiikiimet
yetkilerine duyulan giiven veya giiven eksikligi, Covid-19 as1 tereddiitii ile ilgili

arastirmalarda g6z oniline alinmasi gereken 6nemli bir etkendir.

Asilamay1 zorunlu kilan politikalar her zaman tartismali olmustur (Lantos vd.,
2010). Gegmiste oldugu gibi Covid-19 pandemisi doneminde de zorunlu agilama
politikalar1 ve asilanmamis bireylere yonelik kisitlamalar, as1 karsiti hareketi
tetikleyebilir veya asiya kars1 toplum direncini artirabilir. Ozellikle as1 pasaportlarinin
damgalanmay1 ve ayrimciligi kalici hale getirebilecegi yoniinde kamusal tartismalara
neden olmasi, bireyler arasinda asilamayla ilgili endiseleri artirabilir ve as1 tereddiitiinii
biiyiik olgiide etkileyebilir (Sesa vd., 2021; de Figueiredo, Larson ve Reicher, 2021).
Bununla ilgili olarak Julian Savulescu (2020), As: Olmak icin Iyi Nedenler: Zorunlu
mu Yoksa Risk i¢cin Odeme mi? adli makalesinde, Covid-19 pandemisinin neden
oldugu tibbi, sosyal ve ekonomik zararlara dikkat c¢ekmekte ve hiikiimetlerin
vatandaslarindan Covid-19 asis1 olmalarini istemesinin etik olarak kabul edilebilir
olabilecegini savunmaktadir. Ancak, Covid-19 asilari ile ilgi mevcut bilgiler ve
tartismalar goz Oniline alindiginda, bir hiikiimetin as1 reddini sug¢ haline getirmesi veya
as1 tereddiitiiniin tistesinden gelmek icin mali cezalar uygulamasi hem etik degildir
hem de Covid-19 as1 alimimi olumsuz yonde etkilemektedir (Pennings ve Symons,
2021). Bu noktayla ilgili DSO (2021), hiikiimetlerin ve/veya kurumsal politika
yapicilarin, zorunlu asilamay1 diistinmeden once Covid-19 asilarina karst goniillii
asilamay1 tesvik etme yoniinde argiimanlar kullanmalarini ve aginin miimkiin olan en
fazla kabulil i¢in asilarin yararini ve giivenligini gosterme yoniinde ¢aba gostermelerini

tavsiye etmektedir (WHO, 2021).

1.5.4. Tlac Sirketlerinin Rolii

llag sirketlerinin asilarin arastirilmasindaki ve gelistirilmesindeki rolii goz
Oniine alindiginda, bireylerin ilag sirketlerine karsi giivensizligi biiyiik olclide as1
tereddiitiiniin veya asilarin reddedilmesinin belirleyicisidir (Allen ve Butler, 2020,
$s.50-51). Asilarin gelistirildigi, {retildigi veya test edildigi bir siirecte, ilag

sitketlerinin etik olmayan ve hatta yasa dist olarak degerlendirilen birtakim
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usulsiizliiklerde bulunmalari, iiretilen asilara karsi giiveni sarsmasina bagli olarak
bireyler arasinda biiylik Ol¢iide asilarinin reddedilmesine veya as1 tereddiitiiniin
bildirilmesine neden olmaktadir. Tarihsel rnekte gozlemlendigi gibi, ilag sirketlerinin,
hastaliga kars1 gelistirdigi bir aginin test asamasinda sergiledigi bir etik ihlal, bireylerin
kendilerini kobay olarak kullanildigin1 diisiindiirmesine bagli olarak asiya karsi
tereddiit gerekgesinden asinin tamamen reddedilmesine kadar uzanan diisiinceleri ve
davraniglar1 sekillendirebilmektedir (Wise, 2001; Lenzer, 2006). Bu yoniiyle, Covid-19
asilarini gelistiren ilag sirketlerinin miimkiin oldugunca etik ilkelere dikkat etmeleri ve
kamuoyunu bilgilendirirken siirecin nasil ilerledigi konusunda seffaf olmalari, as1
tereddiitiiniin ortadan kalkmasinda giiclii bir etken olabilir. Ilag sirketlerinin gelistirilen
asilar ile ilgili seffaf olmadig1 bir durumda, ¢cogunlukla as1 karsiti propagandanin 6ne
stirdiigii ilag sirketlerinin bizlere yalan sdyledigi, asilarin insanlara zarar verdigi ve
bilimin insanlig1 kurtaramayacagi yoniindeki asilsiz iddialarin veya komplo teorilerinin
bireyler arasinda yayilmasi, Covid-19 as1 tereddiitliniin artmasina neden olabilir (Smith
ve Reiss, 2020). Diger bir taraftan, Atalay’in (2019, s.77) belirttigi gibi, son donemde
giindeme gelen tipta ticarilesme tartismalari, ilag sirketlerinin kar temelli hareket ettigi
yoniindeki siiphelerle baglantilidir. Hiikiimetlerin saglik konusunda temel hizmetlerden
cekilmesi ve alanin kar amaci tasiyan sirket yapilarma teslim edilmesi, saglik
alanindaki gelismelere ve uygulamalara yonelik giiveni etkilemekte ve ¢esitli komplo
teorilerinin ortaya atilmasina neden olmaktadir. Bunun bir sonucu olmast bakimindan,
as1 karsitlar1 tarafindan oOne siirlilen ilag sirketlerinin asilar1 kar oranlarini artirma
amagli piyasaya siirdiigli yoniindeki komplo teorisi, kendine taraftar bulmasi
bakimindan, Covid-19 as1 tereddiitiinii veya as1 reddini sekillendirebilir (Piccaluga vd.,
2022).

1.5.5. Dini Inanclarin Rolii

Dini inanglar genellikle as1 tereddiitiinde ve asilarin reddedilmesinde 6nemli bir
rol oynar (Dubé vd., 2014). Asilamalarla ilgili dini kaygilarin, tarihte ilk aginin ortaya
cikisindan Covid-19 asilama siirecine kadar uzanan uzun bir gecmisi vardir (Spier,
2002). Kibongani Volet ve digerleri (2022) yaygin dini inanglari inceledikleri
arastirmada, Miisliimanlar, Museviler, Protestanlar, Katolikler ve diger dini inanglar
dahil olmak tizere bir¢ok dini grup i¢in as1 tereddiitiiniin ve as1 reddinin altinda yatan

dini nedenler tespit etti. Wombwell ve digerlerinin (2015) farkli dinler arasinda asi
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tereddiitiiniin ve as1 reddinin nedenlerini degerlendirdigi arastirmaya gore, belirli
asilara kars1 dini itirazlarin 6ne siiriilmesi ¢ogunlukla asilarin bilesenleriyle ilgiliydi.
Omegin, Hindu inanc1 asilarm kullammim agik¢a yasaklamaz, ancak inancin
takipgileri asilamanin cenin hiicrelerinden tiiretilmesi veya sigir bilesenleri igermesi
nedeniyle asiya itiraz edebilir. Benzer sekilde Islam veya Yahudi inancina mensup bazi
bireyler, asi ile birlikte viicutlarina domuz iirlinii enjekte edildigi iddiasindan hareketle

asilara karsi ¢ikabilir (Wombwell vd., 2015).

Grabenstein (2013) bagisiklama ile ilgili kutsal metinlere dayali kanonik temeli
gozden gecirdigi arastirmasinda, dini metinler i¢inde bagisiklamay1 agik¢a reddeden
¢ok az sayida dini sdylemin oldugunu belirtti. Grabenstein’a gore, bazen dini inanglara
atfedilen as1 reddinin veya tereddiitiiniin temel nedeni, herhangi bir dini cemaat
liderinin kendi takipgileriyle paylastigi asilar hakkindaki kisisel inanglar1 ve goriisleri
ile daha fazla iliskilidir. Bu noktada, dini liderlerin veya kisisel inananlarin iddia
ettikleri ile kanonik metinlerin &grettikleri arasinda biiyiik farkliliklarin olabilecegini
belirtmek Onemlidir (Grabenstein, 2013). Bununla ilgili olarak Ruijs ve digerleri
(2013), ayni mezhepten dini liderlerin asilama konusunda {i¢ farkli bakis agilari
oldugunu buldu: Asilamay1 tamamen kabul edip konuyu ele almayanlar, asiya dini
itirazlar1 olan ancak bilingli secime odaklananlar ve asilara kars1 dini itirazlar1 olup as1

karsit1 vaaz verenler.

Pelci¢ ve digerleri (2016), son zamanlarda dini liderlerin dini uygulamalara
yonelik siipheli yorumlarinin sosyal medya araciligiyla genis kitlelere yayilmaya
basladigini bildirdi. Ozellikle Covid-19 pandemisi déneminde, baz1 dini liderlerin
asilar hakkinda komplo teorileri yaydiklar1 ve cemaatlerinin as1 almamaya ikna etmek
i¢in ¢abaladiklar1 ortaya cikti. Ornegin, Israil’de dini bir lider, asinin escinsellige yol
actigimi ifade ederken, ABD’deki dini bir grup, kutsal kitaba dayanarak aginin seytanin
bir isareti oldugunu ilan etti (Galang, 2021). Komplo teorileri veya asilarla ilgili yanlis
bilgiler yayan dini liderler, sOylemlerini dikkate alan atesli takipcileri araciligiyla
diinya c¢apinda as1 kampanyalarina zarar verebilir (Kanozia ve Arya, 2021).
Dolayistyla, dinin ve kiiltliriin asilamaya engel oldugu iilkelerde, as1 tereddiitiiniin
kesin nedenlerini belirlemek i¢in dini liderlerin sdylemleri goz Oniine alinmali ve
ardindan soylemlerin gercekten dini bir temele sahip olup olmadig: arastirilmalidir

(Marti vd., 2017).
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1.5.6. Unliilerin Rolii

Unliiler ve sosyal medya fenomenleri, asilama davranisi konusunda potansiyel
olarak kisinin sosyal ¢evresinden ve kendi toplulugunda bilinen liderlerden daha farkli
etki diizeyine sahiptir (Bogart vd., 2021). Unliilerden gelen asilama tavsiyeleri,
takipgileri tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olabilir, yeni davranislarin benimsenmesini
motive edebilir ve asilama konusunda tutum ve inanglart degistirebilir. Bu yoOniiyle
tinliiler, mevcut en iyi arastirma kanitlarinin tavsiyelerini destekleyip desteklemedigine
bagl olarak herhangi bir as1 uygulamasina karsi bireyleri hem tesvik edebilir hem de
geri ¢cevirmelerine veya tereddiit etmelerine neden olabilir (Hoffman ve Tan, 2013).
Yakin zamanda yapilan bir aragtirma, sevdigi bir linliiye ve/veya genel olarak {inliilere
giiclii bir sekilde bagli olan kisilerin asiya karsi olabilecegini gdsteren bazi kanitlar
buldu (Martinez-Belman vd., 2020). Bununla ilgili olarak Dickson (2019), gegmisten
giliniimiize as1 karsit1 sdylemlerde bulunan 17 iinliiyli sdylemleri ile birlikte yorumladi.
Benzer sekilde Bissada (2022), Covid-19 asilar1 hakkinda yanlis bilgiler ve komplo
teorileri yayan Unliileri listeledi. As1 karsiti tutumlar ile iinlii hayranligi arasindaki
pozitif iliski dikkate alindiginda, as1 karsit1 sdylemler {ireten tinliiler, insanlarin asilarin
potansiyel yan etkileri hakkindaki endiselerine, ticari vurgunculuga iliskin korkularina
ve dogal bagisikligr tercih etmelerine neden olabilir (Martinez-Belman vd., 2020).
Ciinkii, Hoffman ve Tan’in (2013) belirttigi gibi, insanlarin bilim insanlarinin kanita
dayal1 tibbi veya asilama tavsiyelerinin aksine, {iinliilerin saghk konusundaki
sOylemlerini veya Onermelerini neden dinlediklerini agiklayan gii¢lii biyolojik,
psikolojik ve sosyolojik temeller vardir. Bundan dolay1 {inliiler, as1 tereddiitli veya as1

reddi konularinda dikkate alinmasi gereken dnemli aktorlerden birisidir.
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2. IKINCI BOLUM
AKTOR-AG TEORISINE GENEL BiR BAKIS

2.1. Aktor-Ag Teorisine Giris

Aktor-ag teorisi (AAT), genellikle bilim ve teknoloji alanindaki ¢aligmalara
dayanan ve Ozellikle ii¢ akademisyenin c¢aligmalariyla iligskilendirilen (Bruno Latour,
Michel Callon ve John Law) metodolojik bir yaklasimdir. AAT, son zamanlarda sosyal
bilimlerdeki iiniinii, insan ve insan olmayan tiim varliklarin esit derecede eylemde
bulunma kapasitesine sahip oldugu yoniindeki iddiasindan alir (Callon ve Latour,
1981; Callon, 1986a; Law 1986; Law, 1992; Latour, 1999). Varliklarin géreceli oldugu
ve onlarin iligkiler i¢inde {iretildigi anlayisini benimseyen AAT, varliklarin diger
varliklarla etkilesimlerinin bir sonucu olarak bi¢cim aldiginin ve nitelik kazandiginin bir
anlatisin1 sunar (Law, 1999). AAT, diinyamiz1 olusturan ¢esitli ve karmasik iliskiler
hakkindaki anlayisimizi yeniden sekillendirmek i¢in insanlar ile insan olmayanlar
arasindaki ayrimin altin1 oymay1 amaglar (Murdoch, 1997). Ayrica, geleneksel elestirel
teori, ¢atigmanin varligin1 6nceden belirlenen ve Onceden var olan sosyal yapilar
araciligiyla ortaya ciktigini varsaymasi ile indirgemeci bir yaklasim sergilerken
(Doolin ve Lowe, 2002), AAT, nesnelerin veya insanlarin genel olarak toplumsal
degisimin ya da istikrarin karakterini belirledigini varsaymak ig¢in hi¢bir neden
olmadigin1 soyler (Callon, 1986b; Law, 1992; Law ve Mol, 1995). Bu yoéniiyle
AAT’nin alana en Onemli katkisi, Latour’un (1991) belirttigi gibi, bilim/toplum,
makro/mikro, rasyonel olan/rasyonel olmayan ve insanlar/insan olmayanlar arasindaki
biiyiik boliinmeleri ortadan kaldirmayr amacglamasidir. Genel baglamlariyla AAT
savunuculari, varliklarin ne oldugunu bagska varliklarla iliskilerine gore agiklamalariyla
ozciiliige; insan ve insan olmayan varliklarin birbirine baghliklarini dile getirmeleriyle
ikilige; orgiitsel olgularin analizini gii¢lii bireylere, sosyal yapilara, teknolojik etkilere
ve hegemonik sdylemlere indirgeyen modellerin Otesine ge¢meyi c¢alismalariyla

belirlenimcilige kars1 ¢ikmiglardir (Whittle ve Spicer, 2008).

AAT, toplumlarin 6ziinii aciklamak i¢in maddi gostergebilim, durum analizi ve
etnometodoloji konularini bir araya getiren zengin ve ayirt edici bir model sunar
(Cerulo, 2009). Bu yoniiyle sosyolojiye yeni bir bakis agisi sunan AAT, cagdas
toplumu, heterojen insan topluluklarindan olusan, ancak her zaman teknoloji,

makineler ve nesneler ile birlikte anlasilan bir toplum olarak algilar (Doolin ve Lowe,
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2002). insan etkilesimlerini anlamak i¢in toplum ve doga arasindaki ayrim1 yikan AAT
(Latour’dan aktaran Sagir ve Sagir, 2022), insan olmayan varliklar olmaksizin
toplumsali ¢alismanin imkansiz oldugunun altini1 ¢izer (Latour, 1987). Aktorlerin
hicbir zaman tek basina bedenlerde yer almadigini, aksine bir aktoriin modellenen
heterojen iligkiler ag1 veya boyle bir agin tirettigi bir etki oldugu konusunda 1srar eder
(Law, 1992). Dolayisiyla, bir aktor ayn1 zamanda bir ag1 temsil eder (Callon, 1990) ve
agdaki herhangi bir diiglimiin niteligi, sistemdeki diger ogelerle veya agdaki diger
diigimlerle olan iligkilerinde tanimlanir ve etkilesimli olarak olusturulur (Law, 2006).
Hem eylemleri hem de aktorleri tanimlayan aglardir (Murdoch, 1997) ve bir aktor ag,
etkinligi heterojen (insanlar ve insan olmayanlar) unsurlar arasinda ag olusturan bir
aktdr olmasinin yani sira, yapildigi seyi yeniden tanimlayabilen ve doniistiirebilen bir
agdir (Callon, 1987). Bu baglamdan hareketle, bir aktor iliskisel etkilesimlerden ortaya
cikar ve niteligi bir agin dinamiklerine her dahil oldugunda yeniden tanimlanir
(Modell, Vinnari ve Lukka, 2017). Sonug¢ olarak AAT, sadece sosyal aktorleri veya
iligkileri incelemekle kalmaz, aksine bir ag1 istikrara kavusturmaya veya
istikrarsizlastirmaya yardimci olan herhangi bir unsuru veya herhangi bir iligkiyi agiga

cikarir (Blok ve Jensen, 2011, s.168).
2.2. Aktor-Ag Teorisinin Anahtar Kavramlan
2.2.1. Aktor veya Aktant (Actor or Actant)

Latour’un (2021, s.104) tanimlamasina gore, bir durumu ya da bir gercekligi
fark yaratarak degistiren her sey bir aktordiir ve baska bir failin eyleminin gidisatinda
degisiklik yaratanin heniiz bir tasviri yoksa, bir aktanttir. Latour’un aktor/aktant
tanimlamasi, eylemde bulunmanin sadece insanlara ait olmadigi, ayn1 zamanda insan
olmayan varliklarin da eylemde bulanabilecegi ve baska bir aktdriin eyleminin
gidisatinda bir fark yaratmasi agisindan aktant olabilecegi anlamina gelir. Callon’un
(1990) aktor kavramini tanimlama bigimi ise benzerdir; kendi gegmisleri, kimlikleri ve
iligkileri olan diger varliklar ile dolu bir diinyay1 basaril1 bir sekilde tanimlayan ve insa
eden herhangi bir varliktir. Bu baglamda aktor ya da aktant, eylemde bulunan veya
bagkalar1 tarafindan etkinlik verilen herhangi bir seydir ve dogrudan bir eylemin
kaynag1 olmasa bile, insan ya da insan olmayan bir varlik iizerinde bir durumu
degistiren ya da fark yaratan her sey olabilir (Latour, 1996). Insan topluluklarini

(gruplar, orgiitler) kapsayabilir, insan olmayanlar1 (bilimsel eserleri, teknik gelismeleri,

58



biyolojik unsurlari, hayvanlari, bitkileri) bir aktant olarak degerlendirebilir, zihinsel
kavramlar1 (anilar1, fikirleri, diisiinceleri) analize dahil edebilir ve metinleri veya diger
sembolleri kapsadigi ileri siiriilebilir. Dolayisiyla eylemlilik, bir aktoriin yaptigi sey
degil, aktantlara eylemlerini, 6znelliklerini, niyetlerini ve ahlaklarin1 saglayan seydir
(Latour, 1999). Aktant kavraminin hem insan olan hem de insan olmayan aktorler i¢in
kullanilmasi, herhangi bir eylem seklinin siirekliliginin insanlar aras1 baglantilardan ve
nesneler arasi baglantilardan olustugunun ve birinden digerine gecis yapildigiin bir
gostergesidir (Latour, 2021, s.109). Aktor kavraminin gostergebilimsel bir tanim
oldugunu vurgulayan Latour (1996), aktant kavrami ile insan olan ve insan olmayan

varliklara atifta bulunabilen daha soyut bir terim 6ne siirer.

2.2.2. Aracilar ve Arabulucular (Mediators and Intermediaries)

Latour (2021, s$s.59-66) aktorleri, aracilar ve arabulucular olarak kategorize
eder ve iki kavram arasinda bir ayrim ortaya koyar. Latour’un tanimlamasina gore
aracilar, anlami veya kuvveti doniistiirmeden aktaran gey anlamina gelir ve girdilerini
tanimlamanin ¢iktilarin1 tanimlamak igin yeterli oldugunu belirtir. AAT’de temel bir
rol oynayan aracilar, aktorler arasinda dolasan ve aralarindaki iligkiyi tanimlamaya
yarayan herhangi bir sey olarak tanimlanabilir (Latour, 2021, s.62). Bu yoniiyle araci
kavrami, ¢izimler, metinler veya yazilar (raporlar, kanunlar, yonetmelikler, bilimsel
makaleler ve hikayeler vb.), sdzlesmeler, disiplin kuruluslar1 gibi cesitli ve heterojen
malzemeleri kapsar. Tanimda vurgulandigi gibi, bir araci kendi gercgekligini
baskalarina empoze etmeye calisan ve herhangi bir aktor tarafindan gerceklestirilen
heterojen materyalleri bir araya getirme ¢abasmin goriiniir bir etkisidir. Ornegin bir
sanat eseri, kendisini yaratanlarin arzularinin, beklentilerinin ve kontrol ¢abalarinin bir
aracisidir. Dolayisiyla, bir aktdr dolasima bir aract yerlestirdiginde, kendi bakis
acisindan diger aktorlerin sayisini, diinyadaki yerlerini, 6zelliklerini, iligkilerinin
dogasin1 ve ceviriye tesebbiis eden aktore karsi konumlarini tanimlamaya calisir
(Gherardi ve Nicolini, 2005). Latour’un tanimladig: diger bir kavram olan arabulucular
ise tasimalart gereken anlamlart ve égeleri doniistiiren, degistiren, ¢eviren ve bozan
sey olarak anlamlandirilir. Latour’a gore arabulucular, son derece karmasik hale
gelebilir ve tutkularin, kanaatlerin ve tavirlarin her firsatta ¢atallanabildigi siradan bir
konusma gibi birden fazla yone dogru patlayabilir (Latour, 2021, ss.62-63). Sonug

olarak, aracilar1 tanimlayan nesneler anlamlar1 doniistiirmezken, arabulucular

59



tanimlayan nesneler anlamlar1 doniistiiriir. Bu noktadan hareketle AAT ile ¢alisan bir
aragtirmaci, aracilari veya arabulucular1 destekleyen agi pekistirmek ve miimkiin
oldugunca kalict bir hale getirmek icin bireysel veya toplu aktorlerin ¢eviri yaptigi
stratejileri, hileleri, manevralari, eylemleri ve girisimleri arastirmast ve agiklamasi

gerekir (Gherardi ve Nicolini, 2005).

2.2.3. Ag (Network)

AAT terimleriyle ag kavrami, Latour’a (2021, ss.178-185) gore hem insan hem
de insan olmayan varliklar arasindaki iligski zincirlerine isaret eder. Callon’un (1990)
tanimina gore, tiim gruplar, aktorler ve aracilar bir ag1 tanimlar ve bunlar1 bir araya
getiren iligkilerle birlikte diger gruplarin, aktorlerin ve aracilarin hem kimligini
saptamay1 hem de tanimlamay1 saglar. AAT yazarlarinin agin kavramsal taniminda
gosterdigi gibi, insanlar1 ve insan olmayanlar1 birbirine bagli oldugunu ve birlikte
olusturuldugunu diistinmeye sevk etmelerinin yani sira, aktorlerin veya aktantlarin
karsilagsmalar1 esnasinda biiyiik Olglide birbirlerini sekillendirdiklerinin de altimi
cizerler (Clark, 2020). Bu yoniiyle aglar, bir dizi aktoriin veya aktantin iligkisel
etkilesimlerinin toplami olarak degerlendirilir. Latour’un temel yaklagimlarindan birisi
olan higbir varligin tek basina 6énemli olmadigi, bunun yerine diger varliklarla sayisiz
ve degisken iligkileri araciligiyla anlam kazandigr yoniindeki fikri, aglart nasil

tanimladiginin bir gostergesidir (Blok ve Jensen, 2011, s.5).

Latour’a (2021, ss.247-248) gore ag kavrami, herhangi bir eylemin veya etkinin
hangi vasitalar, hangi izler, hangi yollar veya hangi bilgi tiirleri {izerinden aktorlerin
yer aldig1 uzama getirildigini ve orada doniistiiriildiikten sonra nasil geri gonderildigini
aciklayabilir. Boylece aglarin izini siiren bir aragtirmaci, tim farkli aktorleri veya
aktantlar1 belirler ve aktorlerin karsilikli olarak birbirlerine nasil bir etkide
bulundugunu aciga ¢ikarir. Bu durumu Law (1992), bilimin aktdr-ag teshisi olarak
aciklar; toplumsal, kavramsal, metinsel ve teknik olan kii¢iik pargalarin bir araya
getirildigi ve esit derecede bilimsel iirlinlere doniistliriildiigli bir siiregtir. Bunun yani
sira bir AAT arastirmacisi, aglarin zamanla bozulabildigini, dagilabildigini ve terk
edilebildigini dikkate almalidir. Bu yoniiyle AAT, aktantlarin bu aglara nasil
cekildigini veya bu aglardan nasil dislandigini, baz1 baglantilarin nasil ¢alistigini veya

digerlerinin nasil ¢alismadigini ve baglantilarin diger aglara veya aktantlara baglanarak
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kendilerini istikrarli ya da dayanikli kilmak i¢in nasil giiclendirdigini gosterir (Fenwick

ve Edwards, 2011).

2.2.4. Terciime (Translation)

Erken AAT calismalarinda terciime, bir veya birden fazla aktoriin kimliklerini
daha basitlestirerek ve sabit bigimlerde tanimlayip birbirine baglayarak diger aktorlerin
sOzciisii haline geldigi bir siireci ifade eder (Shiga, 2007). Callon’a (1986a) gore
terclime, bir aktor diinyasit olusturmak ic¢in aktdrlerin her birine kimliklerini,
oynamalar1 gereken rolleri, onlar1 birlestiren baglarin dogasini, biiyiikliiklerini ve
katildiklar1 tarihi atayarak heterojen varliklar1 birbirleriyle iliskilendirmeyi igerir.
Latour tarafindan terciime, insan olan ve insan olmayan varliklarin bir araya gelip
baglant1 kurduklarinda ve birbirlerini baglant1 olusturacak sekilde degistirdiklerinde
neler oldugunu tanimlamak i¢in kullanilan bir terimdir (Latour’dan aktaran Fenwick ve
Edwards, 2011). Genel olarak AAT baglaminda terciime siireci, varliklarin
birlestirilmesine, bagdastirilmasina, basitlestirilmesine ve temsilcilerin bir veya birkag
aktore indirgenmesine yoneliktir. Bu baglamda AAT arastirmacilart igin terciime,
genellikle zayif, gecici ve genel olarak tanimlanmis kimlikleri daha dayanikli ve geri
dontisii olmayan baglara cevirme siirecidir (Shiga, 2007). Boylelikle bir AAT
arastirmacisi, aktorlerin diger varliklarla kurdugu iligkileri ve baglantilar1 izleyerek
varliklarin ne yaptigin1 veya neyi gerceklestirdigini derinlemesine analiz eder. AAT,
varliklarin diger varliklarla olan iligkileri i¢inde anlasildigini belirttigi ve aktorlerin
aglar insa ederken diger varliklar1 ortakliklarina nasil dahil ettigini arastirmasi

yoniinden genellikle ferciime sosyoloji olarak tanimlanir (Latour, 2021, ss.149-153).

AAT’nin temel unsurlarini olusturan sosyolojik yaklasim, Callon (1986b)
tarafindan terciime adi verilen dort asamali bir siiregten olusur: Problemlestirme
(problematization), ilgililestirme (interessement), kayit altina alma (enrolment) ve
harekete gecirme (mobilization). Ceviri siirecinin farkli asamalarin1 olusturan dort
farkli an, AAT aracilifiyla aglarin nasil olustugunu analiz etmek isteyen arastirmacilar
igin biiylik 6l¢iide diizenleme islevi goriir. Bu anlardan birincisi olan problemlestirme,
agdaki kilit (bas) aktorlerin diger aktorleri ortak bir ¢oziime getirmek icin gerekli
bilgiye, beceriye ve kaynaklara sahip oldugunu sergiledigi ve ikna etmeye calistig1 bir
stirectir. Kilit aktorler, bir agda herhangi bir degisiklik basladiginda, diger aktorler i¢in

roller ve kimlikler olusturmaya devam ettirdigi gibi, kendisine bagli olan tiim
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aktorlerin ortak ¢ikarlara ulasabilmeleri i¢in de zorunlu gecis noktalar: kurar (Callon,
1986b). Ikinci terim olan ilgililestirmenin anlami, Callon’un (1986b) tanimladig1 gibi,
odak aktoriin veya aktorlerin problemlestirme yoluyla tanimladigi diger aktorlerin
kimligini, iligkiler agina empoze etmeye veya ag icerisinde istikrara kavusturmaya
calistign eylemler grubuna atifta bulunur. Ugiincii asama olarak degerlendirilen kayut
altina alma, birbiriyle iligkili roller dizisinin tanimlandigi ve onlar1 kabul eden
aktorlere atfedildigi aygit1 belirler ve ilgililestirme basarili oldugu takdirde kayit altina
alma siirecine gecis yapilir. Dolayisiyla kaydi tanimlamak, cikarlara eslik eden ve
basarili olmalarini saglayan ¢ok tarafli hileler, miizakereler ve giic denemeleri grubunu
tamimlamaktir (Callon, 1986b). Ceviri asamalarinin dordiincti ve son an1 olan harekete
gecirme, Callon (1986b) tarafindan, aktorler arasi iligkilerin kalict ve geri
dondiiriilemez bir noktaya getirme amacindan hareketle agin istikrara kavusturuldugu
bir siire¢ olarak degerlendirilir. Diger aktorler tarafindan sorgusuzca kabul edilen
terciime siireci sonunda, AAT igerisinde 6nemli kavramlardan birisi olan kara kutu
(black box) ortaya ¢ikmaktadir (Kasapoglu, 2008, s.141). Sonug olarak, dort asamali
terclime siirecini tam olarak analiz eden bir AAT arastirmacisi, kilit aktorlerin diger
aktorlerle kurdugu iligkileri, agin kararliligin1 ve agdaki degisimleri gozlemleyebilir

(Sagir ve Sagir, 2022).
2.3. Neden Aktor-Ag Teorisi?

Bruno Latour (2021) Toplumsali Yeniden Toplama: Aktor-Ag Teorisine Bir
Girig adli kitabinda, fikirler tarihindeki temel tartismalarin basinda gelen ikilige,
ozciilige ve belirlenimcilige neden karsi ¢iktiginin bir anlatisini sunmasinin yani sira,
AAT kavrayisinin, en temelde aktorlere diinya insa etme kapasitelerinin onsel bir
tanimin1 empoze etmeyi degil, tam aksine onlardan dgrenmenin uygun bir yontemi
oldugunun altin1 ¢izer. Bunun anlami, sosyal olani tanimlama ve diizenleme gorevini
aktorlerin kendisine birakmayi saglayan metodolojik bir yaklagimin benimsenmesi
gerektigidir (Latour, 2021, s.42). Latour’un iddiasina gore toplum ve sosyal, kendi
baslarina hi¢bir seyi aciklayamazlar, tam aksine agiklanmaya ihtiya¢ duyarlar. Bu
noktay1 kabul eden sosyologlar, tamamen insan toplulugu olarak anlasilan toplumun
bile var olmadigin1 kabul eder ve onun yerine hem insanlardan hem de insan
olmayanlardan olusan heterojen bir kolektif kavramin yerini almasi gerektigi

diislincesiyle aragtirma sahasina inerler (Blok ve Jensen, 2011, s.145). Metodolojik bir
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onciil olarak AAT ile ¢alisan arastirmacilar, aktor-aglarimi izleyerek toplumun
bilesenleri (dikey alani, hiyerarsisi, katmanlasmasi, makro Olgegi, biitiinligi ve
kapsayici karakteri) arasindaki manevra payini yeniden kazanirlar ve bu o6zelliklerin
nasil elde edildigini veya hangi heterojen iliskilerden olustugunun bir analizini sunarlar
(Latour, 1996). Bu yoniiyle herhangi bir AAT metodolojisinin tanimasi ve izlemesi
gerektigi temel nokta, aktor-aglar1 arasindaki iligkilerdir; bu nedenle AAT
aragtirmacisinin temel kaygisi, aktorlerin veya aktantlarin kendilerini olusturan
pargalar1 nasil harekete ge¢irdigi, yan yana getirdigi ve bir arada tuttugudur (Law’dan

aktaran Ruming, 2009).

Sosyolojinin gorevi, toplum hakkinda bir iist sdylem veya gii¢lii agiklamalar
saglamasi degil, tam aksine aktorlerin toplumsalin degisen cografyasini, ontolojisini ve
metafizigini canlandirmasina izin veren bir alt dil olusturmasidir. Bu baglamda
sosyolog, artik toplumsal hayatin pasif ve yiiksek gozlemcisi degil, yontemleri
aktorlerin anlamlandirmalarindan daha giiclii, daha 6nemli ve daha yeterli olmayan
performatif bir katilimcidir (Latour’dan aktaran Blok ve Jensen, 2011, s.125).
Arastirma agina bir aktor kadar kaydolan ve ¢eviri yapan bir sosyolog, arastirma
cevirisi amactyla kaydettiklerini ve harekete gecirdiklerini tanimamiza ve bunlar1 nihai
arastirma ¢evirisi iizerinde nasil bir etkisi oldugunu diisiinmemize olanak tanir
(Ruming, 2009). Aktor-aglarinin esasen dogal ve sosyal gercekliklere yol acan
zincirler oldugu goz oniine alindiginda, sadece aktor-aglarini izleyen bir sosyolog,
melez kolektif icindeki miizakerelere katkida bulunan bir arastirmaci olarak yapici bir
politik ve bilimsel alaka diizeyine ulagir. Bu yoniiyle AAT, Latour’un yaklagimina
gore, aragtirmacinin, aktorlerin asamali olarak insan olan veya insan olmayan aglari
nasil insa ettigini takip etmesine ve arastirmasina izin veren giiglii bir yontemdir (Blok
ve Jensen, 2011, s.143). Benzer bir sekilde Law (2009), aktorler arasi iliskilerin nasil
bir araya gelip gelmedigi hakkinda bilgiler sunmasi bakimindan AAT’nin bir teori
olmaktan ¢ok pratik oldugunu ve ampirik calismalara dayanmasi gerektigini belirtir.
Sonug olarak metodolojik bir onciil olarak AAT, herhangi bir konu hakkinda merak
uyandirmamiza ve sorgulamalara agik olmamiza, ¢ok sayida insan olan veya insan
olmayan aktorleri karsimiza cikararak daha fazla muhatapla karsilasmamiza, yeni
kavramsal repertuarlar icat etmemize ve baskalarinin diinyalar1 veya uygulamalar
hakkinda verdigimiz hesaplara bakmamiza yardimci olmas1 bakimindan bir arastirmaci

i¢cin son derece dnemli bir yontemdir (Farias, Blok ve Roberts, 2019).
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3. UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARININ ANALIiZi

Bu béliimde, arastirmanin amaci dogrultusunda miilakat gériisme formunda yer
alan sorulara katilimeilarin verdigi yanitlara, derinlemesine goriismelerden elde edilen
yanitlar neticesinde ortaya ¢ikan verilere ve AAT nin teorik ¢ergevesinde yer alan bazi
kavramlardan yola ¢ikarak yapilan betimsel analizlere yer verilmistir. Bu dogrultuda,
oncelikli olarak derinlemesine goériisme yapilan 18 katilimcinin sosyo-demografik
Ozellikleri sunulmus ve arastirmaya dahil olan katilimecilarin cinsiyetleri, yaslari,
egitim durumlari, medeni durumlar1 ve meslekleri ile ilgili genel bilgiler verilmistir.
Ardindan arastirmanin nitel verilerinin analizine gecilmis olup, goriismeler sonucunda
elde edilen bulgular {ic ana tema altinda toplanmistir. Arastirmanin ana temalari,
Covid-19 agst tereddiitiiniin nedenleri, bilgi kaynaklar: ve ihtiya¢ duyulan bilgi ve
aktorler veya aktantlar ile ilgili goriisler: Kim? Nerede? olarak belirlenmis olup,

arastirmadan elde edilen veriler AAT rehberliginde yorumlanmaistir.
3.1. Katiimecilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Arastirmanin amact dogrultusunda hazirlanan sorularin ydneltildigi 18
katilimcinin  sosyo-demografik ozellikleri ile ilgili bilgiler Tablo 2’de verilmistir.
Gorlisme yapilan katilimcilarin isimleri, gizlilik ¢ercevesinde K (katilimci) kisaltmast
ile gosterilirken, kisaltmalarin yaninda yer alan sayilarla da goriisme yapilan katilimer
sayist belirtilmigtir. Calisma siiresince katilimcilar, K1, K2, K3 ... vb. bigiminde
kisaltilarak ve kodlanarak alan arastirmasi ekseninde sosyo-demografik ozellikleri
tablosu sekillendirilmistir. Tablo 2’de verilen sosyo-demografik 6zellikler cinsiyet,
yas, egitim durumu, medeni durum ve meslek olmak iizere toplamda 5 baslik altinda

ele alinmistir.
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Tablo 2. Katilimcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Cinsiyet  Yas Medeni Durum Egitim Durumu Meslek
K1 Erkek 50 Evli Universite Emekli
K2 Kadin 39 Evli Lise Ev Hanimi1
K3 Kadin 41 Evli Lise Ev Haninu
K4 Kadin 37 Evli [lkokul Ev Hanim
K5 Kadin 41 Evli Ortaokul Ev Haninu
K6 Kadin 27 Evli Ortaokul Ev Haninu
K7 Kadm 49 Evli [lkokul Ev Hanimi
K8 Kadin 36 Evli [lkokul Ev Hanimi
K9 Erkek 35 Evli Lise Kargo Operatorii
K10  Erkek 30 Bekar Universite Kurye
K11  Erkek 43 Evli Universite Serbest Meslek
K12  Erkek 32 Bekar Universite Miihendis
K13  Kadin 47 Evli Universite Kuafor
K14 Erkek 44 Evli Ilkokul Bekgi
K15 Kadin 32 Evli Tlkokul Ev Hanimu
K16 Erkek 32 Evli Ortaokul Al. Dograma Ustasi
K17  Kadin 35 Evli Ilkokul Ev Hanim
K18  Erkek 51 Evli Lise Esnaf

Aragtirma i¢in 10 kadin ve 8 erkek ile derinlemesine goriismeler yapilmistir.
Arastirmanin uygulandigr 18 katilimcinin yas gruplart incelendiginde, yirmili
yaslardan bir kisi (K7), otuzlu yaslardan 9 kisi (K2, K4, K8, K9, K10, K12, K15, K16,
K17), kirkli yaslardan 6 kisi (K3, K5, K7, K11, K13, K14) ve ellili yaslardan 2 kisi
(K1, K18) seklinde bir dagilim oldugu goriilmektedir. Katilimcilardan iki kisi (K10,
K12) bekarken, geriye kalanlar evlidir. Erkek katilimcilar arasindan 4 kisi (K1, K10,
K11, K12) tniversite mezunu, 2 kisi (K9, K18) lise mezunu, 1 kisi (K16) ortaokul
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mezunu ve 1 kisi (K14) ilkokul mezunudur. Kadin katilimcilar arasindan ise 1 kisi
(K13) iiniversite mezunu, 2 kisi (K2, K3) lise mezunu, 2 kisi (K5, K6) ortaokul
mezunu ve 5 kisi (K4, K7, K8, K15, K17) ilkokul mezunudur. Katilimcilarin mesleki
durumlart incelendiginde, esnaf, bekei, kurye, kuafér, miithendis, serbest meslek,
aliminyum dograma ustasi, ev hanimi ve emekli gibi mesleklerin siralandigi

goriilmektedir.
3.2.  Covid-19 As1 Tereddiitiiniin Nedenleri
3.2.1. Asimn Potansiyel Yan Etkileri: “Kalplerimizi Tiiketiyor”

Covid-19 asis1 konusunda tereddiit eden katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu
asimin yan etkisi oldugu ile ilgili endiselerini dile getirdi. Katilimcilar, Covid-19
asilarinin ¢cogunlukla felce, otizme, kisirliga, kalp krizine ve kan pihtilasmasina neden
oldugu yoniinde bir dizi yan etkiden bahsetti. Covid-19 asilarinin ciddi yan etkilerinin
oldugunu diisiinenlerin yani sira, baz1 katilimcilar, asilarin viicudu zayiflattigin1 veya
bagisikligimi diistirdiigiinii belirtti. Katilimcilar arasindan K2, Covid-19 ag1 tereddiit
nedenini agiklarken asi onam formunda yer alan bir ifadeden hareketle asinin yan
etkilerinin oldugu yoniindeki diisiincesi arasinda bir baglanti kurdu ve bundan dolay1

endise duydugunu belirtti:

“As1 olurken verilen onam formunda ileriki donemlerde yan etkilerinin neler

oldugunun bilinmedigi yaziyor ve bizden bunun imzalanmasi isteniyor. X

asisina onam formunda yazanlardan dolayr giivenmiyorum. Yani ileriki

donemdeki yan etkilerinin neler oldugunu bilmiyoruz, ne olacagini bilmiyoruz.

Zaten yeni yeni haberleri gelmeye basladi. Kalp krizlerinin arttigi sdyleniyor.

Allah korusun.” (K2)

Yukaridaki ifadede belirtilen kalp krizlerinin arttig1 sdylentisi, bireyin Covid-
19 as1 tereddiit nedenini pekistiren bir aract konumundadir ve terciime siirecinin ilk
basamagi olan problemlestirme siirecinde katilimci, Covid-19 asilarinin yan etkilerinin
olup olmadigr ile ilgili bilinmezlikten ve bilgi eksikliginden yakinmaktadir. Bu
yoniiyle, ilag sirketlerinin aginin yan etkileri konusunda kamuoyunu bilgilendirmemesi
ve siire¢ icerisinde birtakim sdylentilerin veya yanlis bilgilerin yayilmasi Covid-19 as1
tereddiitiine neden olan zorunlu gecis noktasi olarak kabul edilebilir. GOriigmenin
devaminda K2, Covid-19 asisinin bir¢ok yan etkisinin oldugu yoniindeki diislincelerini
dile getirdi:

“Otizm var, kalp krizi var, damar tikaniklig1 var, beyinde piht1 var. Bunlardan
haberdarim. Kiiciik yan etkileri de var: Kol agrisi, halsizlik. Onlar zaten biitlin
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asilarda oluyor ama en siddetli yan etkisinin kalp krizi oldugunu diisiiniiyorum.”
(K2)

K9, Covid-19 asist ile ilgili yan etki diisiincesini, televizyonda izledigi bir
haberden yola ¢ikarak terciimenin ikinci asamasi olan ilgililestirme siirecine gegisin bir

anlatisini sundu:

“Kesinlikle yan etkisinin olduguna inaniyorum. Daha yeni bir agiklama yaptilar
zaten. Televizyonda gordim. Avrupa iilkelerinde kalp rahatsizliklarinin
arttigina dair bir haber izledim. Biz buna ihtimal veriyorduk. Bu bile kendi
tahmin ettiklerimizden bir tanesiydi. Bagka bir yan etkisi de mutlaka vardir.
Sadece fiziksel olarak ya da bir organ olarak diisiinmeyin, bizden sonra gelecek
nesillere bile bir etki birakacagini diistiniiyorum. Ciinkii insan bedeni, biitiin
genleri aktardigi igin dyle olacagini diistiniiyorum. Umarim olmaz.” (K9)

Yan etkilere iliskin algilar veya diislinceler sadece medyaya yansiyan
haberlerden degil, aym1 zamanda katilimcilarin cevresinde goézlemledigi kisisel
deneyimlerden de etkilenmektedir. Covid-19 asilarimin yan etkisi oldugu diisiincesini

K3 ve K11, ¢evresinde gordiiklerinden yola ¢ikarak ilgililestirdi:

“Ben, yan etki olarak kalp krizinin ve solunum yollar1 hastaliklarinin daha
cabuk ortaya c¢ikmasina neden oldugunu diigiiniyorum. Bizim bir tane
tanidigimiz as1 olmadan Once gayet saglamdi. Sonra bir giin hastalandi.
Hastaneye gitti ve bir daha geri dsnmedi. Oncesinde higbir rahatsizhig yoktu.”
(K3)

“Cevremden duydugum as1 olan ve kalp krizi gegiren bir siirii tanmidigim insanlar
oldu. Yani ciddi derecede yan etkisi olan bir asiydi. Ozellikle X’in yan etkisinin
¢ok oldugunu diisiiniiyorum.” (K11)

Cevresinde deneyimledigi olumsuz kisisel deneyimden hareketle Covid-19

astlarinin yan etkisi oldugu yoniindeki iddiasimi ilgililestiren K14, asmin viicut

bagisikligini zayiflattigini belirtti:

“Asinin, viicudu zayif diisiirdiigline inaniyorum. Benim biiyiik ablam eskisine
oranla daha sik hastalaniyor. Evden ¢ikmiyor. Hareketsiz ve her zaman
halsizligi var. Ayn1 sekilde annem de as1 oldu. Ben engel olmaya calistim ama
olmak istedi ve oldu. Annem as1 olmadan once yaklasik olarak 80-90 kilo
civarindaydi, as1 olduktan sonra 60-65 kiloya kadar diistii. Cok zayifladi. (...)
Bence, asilar viicutta hangi hastaliklar varsa onlar1 kuvvetlendirerek daha fazla
hastalanmamiza neden oluyor. insanin ne zayif yonii varsa oradan vuruyor.
Sekerin varsa sekerden, kalbin varsa kalpten, kanserin varsa kanserden seni
zayiflatiyor. Yani nerede zayif bir yoniin varsa, seni oradan vuruyor.” (K14)

K5 ise terclimenin birinci basamaginda asilarin ¢ok hizli gelistirilmesini ve ¢ok
fazla test edilmemesini problemlestirerek, asilarin yan etkileri ile ilgili korkularini
ifade etti:
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“Asilar, uzun siire insanlar iizerinde denenmedigi i¢in as1 olma konusu bizde bir

korkuya doniistii. Yan etkisi sonradan ne olacak? Kalp krizi mi gecirecegiz, felg

mi olacagiz gibi konular bizi ¢ok korkuttu. Asilar ¢ok hizli gelistirildigi i¢in ve

cok fazla denenmedigi i¢in sonradan olabilecek yan etkilerinden korktuk ve

ondan dolay1 yaptirmak istemedik. (...) Daha cok felgten korkuyoruz. Hemen

diisiip 6lmekten korkuyoruz. insanlarin iizerinde ¢ok fazla denenmedigi i¢in as1

beni korkutuyor. Mesela c¢ocuklarima kizamik asisini ya da tetanos asisini

yaptirdim. Ciinkii o asilar1 insanlar yillardir yaptirtyor ama bu asilart uzun siire

insanlar tizerinde denemedikleri igin yan etkilerinden korkuyorum.” (K5)

Son olarak K9, ilag¢ sirketlerine olan giivensizliginden hareketle Covid-19
asilari ile ilgili ileriye doniik tereddiitlerini dile getirdi:

“Saglikla alakali soyle bir durum var: Yaptiklar1 agilardan kaynakli insanlarin

ilerleyen siiregte yeni yeni hastaliklarla ve bu hastaliklardan sonra yeni yeni

ilaglarla, tedavilerle veya saglik giderleriyle karsilasacaklarimi diisiinilyorum.

Ucu agik siirekli yeni bir problem ortaya ¢ikaracaklar (ilag sirketleri) gibi

geliyor. Ornek veriyorum, tarimda bile en ufak bir seyin ilacini yapsaniz dahi

mutlaka o sikintry1 hallediyorsunuz ama yeni hastaliklar ortaya c¢ikiyor veya

yeni bir problem daha iiremeye devam ediyor. Bu ilaglarin da bdyle oldugunu

diisiiniiyorum. Tamam, bir a¢ig1 kapatacak ama belki onlarca agik verecek.

Viicudu zayiflatabilir ya da bagka yerlerine farkli zararlar verebilir. Miithis bir

organlar toplulugu var. Etinden beynine kadar hepsi hayati etkisi olanlar yerler.

Yabanct bir madde aliyorsun, hatta ne oldugunu bilmedigin bir madde

aliyorsun. Ne oldugunu yillar sonra anlayacagiz.” (K9)

Genel baglamlariyla degerlendirildiginde, Covid-19 asilar1 hakkinda yan etki
endisesi bildiren katilimcilar, genellikle asilarin yan etkileri konusundaki bilgi
eksikligini, asilarin ¢ok hizli gelistirilmesini ve ¢ok fazla test edilmemesini
problemlestirmektedir. Ozellikle asilarin yan etkilerine yonelik smirli  bilgi,
katilimcilarin  gevresinde gozlemledigi olumsuz deneyimleri neden-sonug iliskisi
icerisinde asiya baglamalarina neden olmaktadir. Yan etki endisesi olan katilimcilar
(aktorler), terclimenin ikinci asamasi olan ilgililestirme siirecinde ise haberleri,
sOylentileri ve ¢evresinde gozlemledigi olumsuz deneyimleri -diger aktantlari- bir araci

olarak kullanmaktadir.

3.2.2. Asimmin Koruyuculugu: “Defalarca As1 Oluyoruz”

Covid-19 asilarinin koruyuculugunun olmadigi inanci, asi tereddiitii olan
katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun ifade ettigi bir diger endiseydi. Katilimcilar
tarafindan Covid-19 asilarinin hastaliga kars1 korumadigi yoniindeki iddialar siklikla
dile getirildi. Bununla ilgili olarak K1, problemlestirme asamasinda asinin
koruyuculugu olmadig1 yoniindeki diislincelerini ifade ederken, medyadan duydugu

sOylentileri ise ilgililestirme siirecinde bir araci olarak kullanmaktadir:
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“Asinin, baslangigtaki korumasi %90 olsaydi o zaman gilivenebilirdim. Grip
agisinin bile korumasi yok. Grip asisi yaptirtyorsun ama yine grip oluyorsun.
Dolayisiyla, medyada dinledigim kadariyla bunun da koruyuculugunun
olmadigimi diisiindiim. Ayni1 zamanda zararinin olabilecegine inandim. Ciinkii,
medyada yeni bir diizene giriliyor gibisinden soéylentiler yiikseldi. O yiizden
kendimi korumak istedim.” (K1)

K3, Covid-19 as1 tereddiit nedenini asmin koruyuculugunun uzun siireli

olmamasina ve bulagsmay1 engellememesine baglayarak problemlestirdi:

“Ben tam olarak asinin koruyuculugunun olduguna inanmiyorum. Cevremden
bir¢ok kisi ile konustum, bana alti1 ay koruculugunun oldugunu sdylediler. Alt1
aydan sonra hastaliga kargi korumadigini sdylediler. Bir de benim ¢evremdeki
bircok kisi as1 olduktan sonra daha ¢cabuk Covid’e yakalandi. Agikgasi, ben as1
olmadim ama benim esim asi1 oldu. O, Covid oldugunda evde beraber vakit
gecirdik ama bende higbir belirti olmadi. Cocuklarimda da higbir belirti olmad.
Bundan dolay1 ben asmin hastaliktan koruduguna inanmiyorum, hatta tam
tersine daha ¢abuk hasta ettigini disiiniiyorum.” (K3)

K7 ise Covid-19 asilarimin koruyuculugu olmadigi yoniindeki inancini doz
sayist ile ilgililestirdi:

“Diyelim ki asty1 yaptiracagiz, iki ay sonra veya ii¢ ay sonra tekrar yaptirmak

zorunda kalacagiz. Tekrar gidip as1 olacaksak, bu demektir ki koruyuculugu

olan bir ag1 degil. Mesela, benim kizimin biitiin arkadaglar tekrar Covid oldu.

Benim kiz saglikei, onun sagliker arkadaslar {i¢ doz ya da dort doz as1 oldular

ama tekrar Covid hastaligi gecirdiler. Kesin koruyuculugu olsaydi, asiy1

yaptirdik. %100 etkili olsayd1 ya da %90 etkili olsaydi o zaman as1y1 giivenilir

bulurdum, koruyuculuguna da inanirdim.” (K7)

Gorligmenin devaminda K7, asmin koruyuculugu olmadigr yoniindeki bir
iddiadan veya yanlis bilgiden hareketle as1 ile ilgili endiselerini dile getirdi:

“Cin asilarinin higbir koruyuculugu yokmus. Viicuda bosuna zehir verildi. Iyi

veya kotii olsun ya da olmasin fark etmez, sonugta viicuda bir siv1 girdi. Hig¢

koruyuculugu yokmus. (...) Bir as1 bir ayda ya da ii¢ ayda giincellenip de

insanlara yaptirilmaz. Bana gore bir as1 bir defa yapilir, defalarca yapilmaz.

Grip asisi bile yilda bir defa yaptirtyorsun ama bu asiy1 belli araliklarla tekrar

tekrar yaptirmamizi istiyorlar. (...) Bir kere yapilsa ve %100 ya da %90

garantisi olsa, o zaman agiya giiveniriz. Diger asilar1 bir defa vuruluyorduk,

bunu ise defalarca vurulmamiz isteniyor.” (K7)

Covid-19 ag1 tereddiitii nedeni olarak asinin koruyuculugunun olmadigi
inancimi aktaran katilimcilar, genellikle aginin uzun siireli bir etkisinin olmamasini,
bulagsmay1 engellememesini ve tekrar eden dozlar1 problemlestirmektedir. Terciimenin
ikinci asamast olan ilgililestirme siirecinde ise katilimcilar, c¢evresinden veya

medyadan duydugu bazi iddialari, yanlis bilgileri ve haberleri -diger aktantlari- bir

araci olarak kullanmaktadir.
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3.2.3. Asilarin Gelistirildigi Laboratuvar Siirecine Yonelik Endiseler:
“As1 Olan da Oliiyor, Olmayan da”

Covid-19 asilarinin hizli gelistirilmesinden ve acil kullanim onay1 almasindan
dolay1r katilimcilar, Covid-19 as1 tereddiit nedeni olarak asilarin gelistirildigi
laboratuvar siirecine yonelik birtakim endiseler ifade etmislerdir. Covid-19 asilari ile
ilgili yeterli bilimsel verinin olmamasi, asilarin hizli bir sekilde gelistirilmesi ve
asilarin kisa bir siire igerisinde test agsamasindan ge¢cmesine bagli olarak bireylerin
asilar icin deney amagli denek olacagina diisiinmesi, katilimcilar tarafindan ifade
edilen Covid-19 as1 tereddiit nedenlerine yonelik temel argiimanlardandi. K7 ve K13,
Covid-19 as1 tereddiit nedenini laboratuvar siirecine yonelik endiseleri etrafinda
problemlestirdi:

“Hemen {iretildigi icin bana ¢ok giivenilir gelmedi. Hizli {iretildigi icin asiya

pek de giivenemedim. Denenmedi yani, denenmeden insanlara igne yapmaya
kalktilar.” (K7)

“Gtivenirligi heniiz kanitlanmadig1 i¢in ve yeterince deney yapilmadigi icin
acikcas1 astya cok da giiven duymuyorum. Kisa siirede iretilmesi ast
olmamamdaki en 6nemli etkendi.” (K13)

Covid-19 agilar ile ilgili yeterli bilimsel bilginin olmadigini ifade eden K&,

Covid-19 as1 tereddiit nedenini yasadigi olumsuz deneyimlerle ilgililestirdi:

“Stiphemin sebebi belirli bir kanitin olmamasiydi. Kesin bir kanitin
olmamasindan dolay1 agilara giivenemedik. Benim babam hastalik gegirdi, bir
de bazi akrabalarim hastalik gecirdi ve hepsi de vefat etti. Kesin bir sonug
alamadik. Babam as1 oldu, buna ragmen oliince asiya olan giivenim azaldi, o
andan sonra asiya giivenim tamamen kalmadi. Kesin bir kanit olmadigi icin ve
¢evremdeki insanlarin 6liimiinii gérdiigim i¢in astya pek de giivenemedim. Asi
olan da odlityor olmayan da dlityor gibisinden diisiindiim ve olmak istemedim.”
(K8)

Katilimeilarin, laboratuvar siirecine yonelik Covid-19 as1  tereddiitleri
cogunlukla asilarin yeterli 6lciide test edilmedigi endisesi etrafinda sekillendi. KS5,

Covid-19 agisin1 diger asilar ile kiyaslayarak Covid-19 as1 tereddiit nedenini

problemlestirdi:

“Uzun siireli insanlarin {izerinde denenmedigi i¢in asiya c¢ok fazla
giivenemedim. Diger asilar1 gdziim kapali g¢ocuklarima yaptirtyorum ve
kendime de yaptiririm. Ciinkii diger asilar bildigimiz, giivendigimiz ve
deneylerinden haberdar oldugumuz asilar. Ama Covid asilar yeni ¢iktig1 i¢in
birka¢ yil sonra insanlar iizerindeki etkisinin ne olacaginm bilmiyoruz.
Bilinmezlik bizi korkuttu. Ben ve esim as1 olmadik. Bizim aileden de asi
olmayan var. Etkilerinin sonradan ne olacagim bilmiyoruz. Bundan dolay1 as1
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olmuyoruz. Yani uzun siireli insanlar {izerinde denenmedigi i¢cin as1 olma

konusu bizde bir korkuya doniistii. (...) Asilar cok hizli gelistirildigi i¢in ve ¢ok

fazla denenmedigi i¢in sonradan olabilecek yan etkilerinden korktuk ve ondan

dolay1 yaptirmak istemedik.” (K5)

K11 ve K18, terciimenin birinci asamasinda asilarin yeterince test edilmedigini
ve kisa bir siire igerisinde onaylanmasini problemlestirdi. Katilimcilar arasindan K11,
tercimenin ikinci asamasmnda DSO’niin asiya hizli bir sekilde onay vermesine

siipheyle yaklasmakta ve siiphesinden hareketle Covid-19 asilarinin gelistirildigi

laboratuvar siirecini tehdit betimlemesi ile ilgililestirmektedir:

“Bir aginin ruhsat almasi normalde 4-5 yil siiriiyor. Paldir kiildiir yapilip da as1
insanlarin &niine sunuldu. ilk basta ruhsatsizdi, sonra Diinya Saglik Orgiitii bir
anda ruhsat ¢ikardi. Siireci ¢ok hizli gelistirdiler. O ylizden asilar1 ve siireci
tehdit gibi algiladik.” (K11)

“Biz bu as1y1 yaptik ama ne gibi etkileri var? Tiirk’e nasil, Arap’a nasil ya da

Rus’a nasil bir etki ediyor? Sonucta herkesin farkli bir geni var. Bu konuda

yeterince test edilmedi. Yani bir ag1 15 sene ya da 30 sene gegmeden, yani ne

kadar zaman gegerse o kadar saglikli olur. Bu kadar kisa bir siirede iiretilmesi

beni stipheye siiriikliiyor.” (K18)

Asinin gelistirilmesi asamasinda 6nemli bir kilit aktor olan ilag sirketlerinin,
Covid-19 asilart hakkinda etkili ve giivenli olduguna yonelik yeterli 6l¢iide bilgi
vermedigi ve gelistirdigi asilar konusunda garanti sunmadig1 yoniindeki arglimanlar,
katilimcilarin siklikla ifade ettigi tereddiit nedenleri arasindadir. Bununla ilgili olarak
K12, ilag sirketlerinin ve hiikiimet yetkililerinin Covid-19 asilarinin giivenirligine dair

garanti vermemesini problemlestirerek c¢ogunlugu yanlis bilgilere veya komplo

teorilerine dayanan inanclar belirtti:

“Adamlar (ilag sirketleri) diyor ki biz bu ag1y1 ¢ikarttik. Eyvallah giizel ama biz
kefil olmay1z. Devlete bakiyorsun, onlar da kefil olmuyor. Hayirdir? Gergekten
de niifusu azaltma isteginin bile bir raconu olmasi lazim. Boyle bir racon
olmamali. Bakiyorsun Hindistan’in niifusu bizden fazla, Cin’in bizden fazla...
Sen bu iilkelere bakmiyorsun, geliyorsun Tiirkiye’ye dokunmaya g¢aligiyorsun.
Yani adamlar (ilag sirketleri) diyor ki bana ne Miisliimanlardan, diinya benim
diyor. Bundan dolay1 as1 olmak istemiyorum. Ilag sirketleri yaptig1 asiya kefil
olmuyorlarken, ben neden astya giiveneyim?” (K12)

Gorlismenin devaminda K12, asilarin hizli gelistirilmesini, asilarin kisa bir siire
icerisinde test edilmesini ve agilarin giivenli olduguna yonelik bir garantinin
verilmemesini problemlestirdi. Terciimenin ikinci asamasinda ise Covid-19 agilar ile

ilgili medya araciligiyla dinledigi bazi doktorlarin ve bilim insanlarinin sdylemlerini

kendi as1 tereddiit nedeni ile ilgililestirdi:
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“Hi¢ kimsenin asiya kefil olmamasi ve faz calismalarimin tamamlanmamasi
asilar konusunda tereddiit etmeme neden oluyor. Ozellikle asilarin kisa siirede
gelistirilmesi beni siipheye stiriikliiyor. Siyaset¢ilerden birkag isim var, adamlar
televizyona ¢ikt1, yanlarina da iki doktor aldilar. Faz calismasi, 6zellikle Faz 3
caligsmalar1 en az 4-5 yil siirer, dediler. Teknolojinin ilerlemesi ile bir alakasi
yok. Ciinkii, her insanin biinyesi ¢ok farklidir. Bunu gorerek zamanla anlarsin,
dediler. Mesela bir insana bir ilag verirsin, birine iyi gelir, digerine iyi gelmez.
Ben oyle diisiiniiyorum. Adam, iki doktoru getirdi ki ikisi de profesordii.
Adamlar Oyle soyliiyor. Faz 3 caligmalariin kisa siirede bitmedigini, uzun
sirdiiglinii soyliiyor. En az 4-5 sene slirermis. Senin bir tetanos asisinin
iiretilmesi ka¢ sene siirmiis. Bunun teknolojik gelisme ile higbir alakasi yok.
Ciinkii insanlar iizerinde tek tek denemen lazim. Yedi milyar insan iizerinde
deneyemezsin de belli bir grup iizerinde deneyebilirsin. Bu asiy1 vurdugun
zaman bir sene sonra ne olacak noktasini gozlemlersin. Acaba kisir olacak mi,
acaba kanser olacak mi, acaba kan pihtilagmasi olacak mi1? Tek tek denemek
lazzm. Bunun i¢in uzun bir zaman gerekiyor. Bu konuda teknoloji yeterli
olmaz.” (K12)

Covid-19 asilarin 6nceki asilara kiyasla hizli bir sekilde gelistirilmesi ve
onaylanmasi, katilimcilarin Covid-19 as1 tereddiitiinde problemlestirdigi bir diger
nedendi. Asilarin yeterince test edilmedigini ve uzun vadeli fiziksel sonuglarin goz ardi
edilemeyecegini belirten K10, asilarin gelistirildigi laboratuvar siirecine yonelik

endiselerinden hareketle asilar icin denek olmak istemedigini bildirdi:

“Simdi millet diyor ki herkes kafasina gore as1 ¢ikaramaz. Benim asi
tereddiitiim su: Tetanos dedigimiz, kiiciik yasta oldugumuz asilar, 5 sene ya da
10 sene insanlar {izerinde denenerek bir sonuca variliyor ve iiretiliyor. Tamam,
kabul ediyorum. Covid siirecinde, acil durumdan dolay1 asilar ¢ok kisa bir
siirede gelistirildi. Zaten teknolojik ilerlemelerden dolayi en kisa zamanda ¢ikan
ast oldugunu soyliiyorlar. Bana soracak olursan, her seyi kisaltabilirsin ama
aginin insanlar {izerinde deneyip kac¢ senede nasil tepkiler verecegini
kisaltamazsin. Ben o yilizden diyorum ki Covid-19 asis1 olan herkes denek, bu
zamanda as1 olanlarin da hala denek olduklarini diisiiniiyorum. 5 yil sonra kime
ne olacagini nereden bilebiliriz? Kimse bilemez. 10 yil sonra ne olacagini da
bilemeyiz. O yiizden as1 olmak istemedim. Denenmemis bir agiya neden denek
olayim ki? Aslinda, Covid-19 ilk ¢iktiginda nasil olsa 6lecegiz deyip, CIMER e
bile yazdiydim. Pandemiden korkmustum ve ilk asiyr bana vurun seklinde
yazmigtim ama sonradan bunun ne kadar sagma oldugunu gordiim.” (K10)

Covid-19 as1 tereddiitii nedeni olarak asilarin gelistirildigi laboratuvar siirecine
yonelik endiseler belirten katilimcilar, genellikle asinin hizli iiretilmesini, yeterince
test edilmedigini ve asmin giivenli veya etkili olduguna yonelik yeterli bilgi

verilmedigini problemlestirmektedir.
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3.2.4. Tlac Sirketlerine Giivensizlik: “Dertleri Tamamen Para”

Ilag sirketlerinin asilarin gelistirilmesi, onaylanmas1 ve iiretilmesi siirecindeki
etkin rolii goz Oniine alindiginda, bireylerin ila¢ sirketlerine yonelik giivensizligi
blyiikk oOlgiide Covid-19 as1 tereddiit nedeninin Onemli bir belirleyicisidir.
Katilimcilarin  tamami Covid-19 as1 tereddiit nedenlerini ila¢ sirketlerine Kkarsi
giivensizlik temasi altinda temellendirdi. Katilimeilar, ilag sirketlerine karst
giivenmeme nedenlerini ¢ogunlukla ticari amach hareket ettigi, iretilen asilar
konusunda yeterli bilgi vermedigi, Miisliman olmadigi ve yabancit oldugu
arglimanlarindan hareketle Covid-19 as1 tereddiit nedenlerini problemlestirmektedir.
Katilimcilar arasindan K5 ve K10, ilag sirketlerine olan gilivensizligini net ifadelerle
belirtirken; K12, glivenmeme nedenini ilag sirketlerinin asilar konusunda garanti
vermemelerine bagladi. K8 ise asilarin igeriginin bilinmezligini problemlestirdi ve

glivensizligini temeli komplo teorilerine dayanan ifadelerle destekledi:

“Onlara hi¢ glivenmiyorum. Ne oldugunu bilmedigim ic¢in onlara
glivenmiyorum. Nedir, neyin nesidir bilmedigim i¢in onlara ¢ok fazla
giivenemiyorum.” (K5)

“Hi¢ gilivenmiyorum. Gergekten de insanin giivenesi gelmiyor. Ciinki
gormiiyoruz ve nasil bir as1 yaptiklarimi bilmiyoruz. Belki de igerisinde zehir
var. Belki insanlar1 etkileyecek baska bir madde var. Yani bilmiyorsun, yarin
basina ne gelecek, sana ne tlir faydasi olacak ya da ne tiir zarari olacak
kestiremiyorsun. Bilmedigimiz bir siire¢, bizim goziimiiziin Oniinde
yapilmayacak seyler oldugu i¢in onlara giivenmiyorum. Ciinkii ne koyduklarini
bilmiyoruz.” (K8)

“Hig glivenmiyorum. As1 olmamanin sebebi de onlar.” (K10)

“Baz1 asilar1 gilizel, bazilar kotii ama Covid asist Ozelinde degerlendirecek

olursak pek giiven vermediklerini diigiiniiyorum. Ciinkii kefil olmuyorlar.”

(K12)

K13 ve K18, glivenmeme nedenini ilag sirketlerinin ticari amagl hareket ettigi
yoniindeki diisiincesine bagladi:

“Ilag sirketlerine hi¢ giivenmiyorum. Ciinkii kiiresel sirketler olduklari icin bana

giiven vermiyorlar. Kar amacl hareket ettiklerini diigiiniiyorum.” (K13)

“Ilag sirketlerine ¢cok giivenmedigimden as1 olmak istemiyorum. Onlarin derdi
tamamen para. Daha ¢ok para amagh hareket ediyorlar. Gilinlimiizde artik en
biiylik silah ilag sektorii oldu. Ciinkii en biiylik kar ilag sektorii getiriyor.”
(K18)

K18, ilact kesfeden bilim insanlarinin kendi iirettikleri asiyr olmamalar

durumunu, ilag sirketlerine giivenmemenin ikinci nedeni olarak acikladi:
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“Mesela X’in sahibi de as1 olmadi. Ureten kisi de as1 olmadi. Sonradan tepki
olunca as1 oldular ama ne asist olduklarini bilmiyoruz. Sahibi diyor ki ben
saglikliyim, neden ast olayim demis. Sen olmadiysan ben neden as1 olayim?
Bundan dolayu ilag sirketlerine hi¢ giivenmiyorum” (K18)

Benzer bir sekilde ila¢ sirketlerine glivenmeme nedeni olarak K2, ilaci

kesfeden bilim insanlarinin kendi iirettikleri asty1 olmamalarini ilgililestirdi:

“X agistm1 Ugur Sahin ve Ozlem Tiireci kesfettigini biliyorum. Hatta X sirketine
mail atmistim ve attigim mailde bir soru sormustum: Asilarin Tiirkiye’de
kullanimina onay var mi1? Yok seklinde bir cevap gelmisti. Ugur Sahin, kendi
acik agik biz kendi ¢aligsanlarimizi asilatmiyoruz, dedi. Calisanlarimiza bir zarar
gelmesin diye asilatmiyoruz, dedi. Hatta kendisi de agi olmamisti ama herkesi
asilatmak istedi. Bir de asilar sayesinde ¢ok para kazandilar zaten. Onlara higbir
sekilde glivenmiyorum ve ondan dolay1 asilarini olmak istemiyorum.” (K2)

K6, K7, K14 ve K17, ilag sirketlerine giivenmeme nedenini yabanci bir sirket

olmalarina bagladi:

“Acikgasi yabanci bilim insanlarini giivenilir bulmuyorum. Kotii insanlar
olduklarindan degil. Onlar da birer saglik ¢alisan1 ama Tiirk olmamalar1 bana
giiven vermiyor. Kendi insanima giivenmiyorken baska bir milletten insana
giivenmem séz konusu degil. Yabancilarinkini ilk zamanlar arastirdik ondan
sonra Tirklerin yaptig1 as1 ¢ikti. Hi¢ de aragtirmadim. Aklimda as1 olacagim
diisiincesi olmadigr icin asiyla ilgili herhangi bir arastirmaya ihtiyag
duymadim.” (K6)

“Gilivenmiyorum. Giivenmedigim i¢in a1 olmadim. Yabanci sirketler oldugu
icin pek de iirettikleri asilara giivenemedim. Mesela Israil ne yapt1? Bizim
kaybettigimiz meyve tohumlarini sonradan bize sattilar. Bir ¢ekirdek ekiyorsun,
o ¢ekirdek meyve vermiyor. Tohumlarin DNA’s1yla oynuyorlar. Bana sorarsan,
tohumlarla oynayanlar asilarla da oynar. O yiizden pek de giliven vermiyorlar.”
(K7)

“Acikeasi ben ¢ocukluk donemi asilarina da giivenmiyorum. Asinin ozellikle
yurt disinda yapilmasindan dolayr giiven duymuyorum. Ilag sirketlerine de
glivenmiyorum. Yabanci olduklar1 i¢in higbirine giivenmiyorum. Doktorlarinin
Tiirk oldugu sdyleniyor ama yine de giivenmiyorum. X agisini bulanlarin Tirk
oldugu sdyleniyor ama baktigin zaman onlar Almanya’ya calisiyorlar. O yiizden
asilarina giivenmiyorum, olmak da istemiyorum.” (K14)

“Onlart ¢ok gilivenli bulmuyorum. Yurt disindan gelen agilar oldugu igin
genelde insanlar siiphe ediyor. Asilarin i¢inde ne oldugunu bilmiyoruz. Ne var
ya da ne yok bilmiyoruz. Yurt i¢inde iiretilen bir sey olsa, gdziin kapali tamam
dersin ama yurt disindan gelen asilarin i¢ine ne kattiklarini bilmiyoruz. Yabanci
yerlerden geldigini bildigimden dolay1 asilar1 giivenilir bulmuyorum.” (K17)

Ilag sirketlerine giivenmeme nedenini Miisliiman olmamalarina baglayan K4,
K14 ve K17, giiclii aktorlerin gizli amaclarmin oldugu yoniinde birtakim komplo

teorileri ortaya atti:
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“Ilag sirketlerine hi¢ giivenmiyorum. Sonucta Miisliiman degiller. Miisliiman
olmayan birine nasil glivenirsin? Yani bir defa Miisliiman degiller. Sana her sey
yapabilirler. Verdigi sivinin iginde seni degistirecek her sey olabilir.
Miisliimanligini elinden alacak ya da DNA’larin1 degistirecek her sey olabilir.
Sonugta disaridan viicuduna yabanci bir madde aliyorsun. O yiizden Tiirk
asisin1 bekledim.” (K4)

“Icerisine ne kattiklarmi bilemiyoruz. Sonucta Miisliman bir iilke asiy1
iiretmiyor. Miislimanlara diisman {ilkeler olduklar1 i¢in asilar1 bana giiven
vermiyor.” (K14)

“Onlarin amaglar1 tiim Miisliimanlar1 yok etmek olabilir. Asilar1 Miisliimanlara
kars1 tretmis olabilirler. Yani Miislimanlar1 bitirmek amaclar1 olabilir. O
yilizden onlara giivenmiyorum. Ciinkii ilk zamanlar as1 diye herkesi zorladilar,
benim c¢ogu arkadasim da as1 oldu. Dedigim gibi ikisi de hamileydi zaten.
Higbir seyleri olmamasina ragmen asi olduktan {i¢ giin sonra dldiiler.” (K17)

3.2.5. Asilarin Gereksizligi inanci: “Hastaliga Inanmadigimdan Dolay:

As1 Gereksiz”

Asinin gereksizligi inanci, Covid-19 pandemisi ile miicadelede asilarin gerekli
olmadig1 yoniindeki argiimanlar1 igerir. Bu temada, katilimcilar tarafindan belirtilen
hastaligin olmadigi ya da hafif oldugu, 6lim oranmnin diisiik oldugu ve giiclii dogal
bagisikligin yeterli oldugu argiimanlar1 yer almaktadir. Bununla ilgili olarak K16, as1

olmama nedenini hastaligin olmadig: diisiincesine bagladi:
“Ben astya degil, virlisin olmadigina inamiyorum. Dedigim gibi viriise
inanmadigimdan ya da nasil sdylesem, hastaliga inanmadigimdan asi olmay1
gerekli bulmadim. Insanlarin  hastalanmasmin  da  yalan oldugunu
diigtiniiyorum.” (K16)
Covid-19 hastaliginin ciddi bir hastalik olmadigint belirten K6, Covid-19
asisina ihtiya¢ duymadigimi ifade ederken; K17, Covid-19 hastalig1 icin tedbirlere

uymanin yeterli oldugunu dile getirdi:

“Normal bir hastalik gibiydi. Sadece bulasiciydi. Bu yilizden asiya gerek
duymadim. Yani kendimi as1 yaptirmaya ihtiya¢ duymadim. Oyle de bir duruma
diismedim.” (K6)

“Acikcast astya c¢ok gerek duymuyorum. Asi vurulsam da oOlecegim,
vurulmasam da oOlecegim. Saglikli oldugumu diisiiniiyorum ve maskenin,
mesafenin, temizligin yeterli olduguna inantyorum.” (K17)

Asilarin gereksizligi inancini paylasan katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu,
hastaligin  hafif oldugu diislincesinden hareketle Covid-19 asisina ihtiyag
duymadiklarm belirtti. Bununla ilgili olarak K1, K2 ve K4, Covid-19 hastaligint grip

ile kiyasladi ve Covid-19 asinin gerekli olmadig1 yoniindeki diisiincelerini paylasti:

75



“Normalde bu hastalig1 en basta normal bir grip gibi diislindiim. Cok fazla etkili
bir hastalik olduguna inanmadim. Hala da inanmiyorum. O yiizden as1 olmadim.
Gripten bir farki olmadigini diistinliyorum. (...) Acikgasi ¢ok 6limciil ya da ¢ok
tehlikeli bir hastalik oldugunu diistinmedim. Hastaliga inanmadigim i¢in ast
olmaya da ihtiyag duymadim.” (K1)

“Bana gore Covid hastalig1 bir grip. Bildigimiz bir grip. Her sene nasil ki grip
olan insanlarin kemikleri agriyor, bogazlar1 agriyor ve hastalaniyor ise benim
icin de Covid hastaliginin ondan bir fark: yok. Benim goziimde bir grip oldugu
icin alinan tedbirlerin de bir ise yaradigini diisiinmiiyorum. Simdiye kadar
mesafeye dikkat etmeme ragmen Covid gecirmedim. Pandemi boyunca da
hicbir sey olmadi. Bu yiizden asiya gerek duymuyorum.” (K2)

“Grip gibi bir hastalik oldugunu diigiiniyorum. Elbette olenler oldu.
Akrabalarimizdan da 6lenler oldu. Eceli gelen ecelden dolay1 6ldii. Gripten de

Olen var, baska seylerden de dlenler var. Yani Covid’den 6lme degil de ben

daha ¢ok eceli geldigi i¢in insanlarin dldiiklerine inantyorum. O yiizden asiy1 bir
ihtiyag olarak gormiiyorum” (K4)

Son olarak K10, kendi kisisel deneyimlerinden yola ¢ikarak Covid-19 hastaligi

icin dogal beslenmenin ve tedbirlerin yeterli oldugunu belirtti:

“Bence, Covid-19’da dogal beslenenlere higbir sey olmadi. Benim annemin ve
babamin kisa Oksiiriikkle atlatmalarinin sebebi tamamen dogal beslenmeleri
oldugunu diisiiniiyorum. Ben Covid ge¢irdim, babama ve anneme bulagtirdim.
Anneme hicbir sey olmadi, oksiirdiiglinii dahi gérmedim. Anneme bakiyorum,
kadin hayatinda disaridan higbir sey yememistir. Hamburger zaten bilmez,
marketten cipsi alip da yemisligi yok. Bes yildir kendi bah¢emizden yiyoruz
zaten. Bence, dogal beslenen insanlara higbir sey olmadi. Bir de bu hastalik
zaten grip gibiydi, onlar i¢in Oksiiriik gibiydi. O ylizden bana sorarsan
temizligine dikkat eden ve dogal beslenen insanlar bu hastaligi ¢ok rahat atlatir.
O yiizden astya da ihtiyag duymaz.” (K10)

3.2.6. Komplo Teorileri: “Cipler Artik Viicudumuzda”

Covid-19 agilar1 hakkinda bilgi kirliginin yasanmasi ve yanlis bilgilerin
yayilmas1 goz Oniine alindiginda, katilimcilarin ¢gogu Covid-19 as1 tereddiitii nedeni
olarak temeli komplo teorilerine dayanan iddialar ortaya atti. Katilimcilardan bazilari
Covid-19 agilarinin kisirliga, otizme ve kalp krizlerine neden oldugunu belirtirken
(bkz. Bolim 3.2.1); bazilari, Covid-19 asilarini lireten ilag sirketlerinin yabanci
olmalarma ve ilag¢ sirketlerine glivenmemelerine bagli olarak Miisliiman niifusu
kontrol etmeyi veya azaltmay1 c¢alistiklar1 yoniinde temeli komplo teorilerine dayanan
sOylemlerde bulundu (bkz. Boliim 3.2.4). Bunun yani sira, katilimcilardan bazilari
giiclii aktorlerin gizli amaglarinin oldugu temeline dayanan pandeminin planli olarak
ortaya atildig1 ve virlislin laboratuvar ortaminda iiretildigi yoniinde birtakim komplo

teorilerinin anlatisim1  sundu. Katilimeilar arasindan K18, virilisiin laboratuvar
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ortaminda tretildigini ve asilama siireciyle birlikte yeni bir diinya diizenine gegis

yapilmaya c¢alisildigini ifade etti:

“Acikgasi, laboratuvar {irlinii bir viriis oldugu i¢in ve daha dnceden boyle bir
hastalig1 bekledigim i¢in as1 olmay1 tercih etmedim. Bill Gates, ii¢ y1l 6nce bir
konferansta boyle bir hastalifin gelecegini duyurdu. Bu yonde bir beklenti
vardi, acikgasi bekliyordum. Bir de bilim kurgudur, komplo teorileridir bunlara
biraz baktigim i¢in haberdar olmustum. Bu konuda bilingliydim. Yeni bir diizen
kurmaya calisiyorlar, yeni bir diinya diizeni kurmayi amagliyorlar. Bu isin
iginde niifus azaltma politikastmin olduguna inantyorum. Insanlar1 kontrol
etmeyi de istiyor olabilirler. Su an bizim bilmedigimiz ileriye doniik amaglari
var. Diinyay1 yonetmek isteyen bir grup var, belki de niyetleri ¢cok iyi ama
onlarin gidisat yonii bana soracak olursan kotii. Oldiirerek ya da hastalik
yayarak olmaz. Bunlarla ilgili hi¢bir bilgim olmasa bile, asilarin 15-20 sene
icerisinde ¢ikacagini soylediler. En erken 5 sene sonra olur dediler. Bu kadar
cabuk iiretilen bir asiya giivenmem. As1 degil ¢iinkii, anca as1 adayi olur. Faz 3
asamasindaki bir ag1 tam olarak a1 degildir.” (K18)

Terclimenin iiglincli asamasi olan kayit altina alma siirecinde K18, pandemiden
once izledigi ve okudugu igeriklerden hareketle pandemiye ve Covid-19 asilarina
yonelik temeli komplo teorilerine dayanan siiphelerine ve iddialarmma bir acgiklik
getirmektedir. Bu baglamda, Covid-19 pandemisinden once yakin gelecekte bir
pandeminin yasanacagi yoniindeki sdylemler, baz1 bilim kurgu eserler ve pandemi
Oncesinde veya esnasinda ortaya atilan komplo teorisine dayanan igerikler, K18 icin
terclimenin li¢iincii asamasina gecisi saglayan bir aract konumundadir. Goriigmenin
devaminda K18, ilag sirketleri ile ilgili birtakim siiphelerden hareketle giiclii aktorlerin

gizli amaclarinin oldugunu belirtti:

“Dogal bir viriis olsaydi, ¢alisip da iyi niyetli kisiler tarafindan ortaya atilsaydi
tamam derdik. Zaten Bill Gates’in pandemiden once ¢ikip da bir viriisiin 30-40
milyon insan1 yok edebilir demesinden bes sene sonra boyle bir hastalik ¢ikti.
Bu isin baginda Bill Gates var. Aslinda o da bir piyon. Onun da iistiinde insanlar
var ama bunlar 6n plana ¢ikiyor. (...) Agikgasi, ben ilk giinden beri hastaligin
laboratuvar ortaminda iretildigini tahmin ediyordum. Bu hastaligi kim
cikardiysa zaten asistm ilk giinden yapmustir. Insanlara vurulan asidan
bahsetmiyorum, hastalik kendilerine bulasmasin diye vurduklart asidan
bahsediyorum. Pandemiden 6nce as1 olmuslardir veya tedavisini bulmusglardir.
Aaa! Bir de o konu var. Adam hapini ya da ilacim1 yapmiyor, her seyden dnce
asty1 yapmaya ¢alistyor. Neden tedavisini bulmuyorsun? Once tedavi bul! Sen
Covid agis1 yapana kadar zatiirre asisi neden yapmadin ya da grip asisi
yapmadin? (...) Hedef sadece niifusu azaltmak degil. Yeni bir sisteme
geciyorlar. Paray1 kaldiracaklar. Biz simdi kredi kartiyla aliyoruz. Cin mesela
¢ipe gececek deniliyor. Cipi viicuda yerlestirecekler. Diyelim ki aligveris yaptin,
para vereceksin. Direkt viicundaki ¢ipli yeri okutacaksin. Boylelikle hesaplarina
para gegecek.” (K18)
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Benzer bir sekilde Bill Gates’in konusmasindan etkilenen K10, pandemi ve
Covid-19 asilan ile ilgili birtakim komplo teorileri ortaya atti ve siirece yonelik

stiphelerini belirtti:

“Bill Gates demiyor muydu? Bu adam da mi1 yalan sdyliiyor? Bill Gates dedi ki
ileride bir salgin hastalik ¢ikacak. Hepimiz biliyoruz ki, bu as1 sektorii de saglik
sektorli de ticarette silah sanayiyi gegti. Son yillarda diinyada ticari anlamda
saglik sektorii 6ne gecti. Diistindliglin zaman doktorlar, bir firmayla anlagiyor
mesela, bize yazdigi haptan veya ilagtan kazang elde ediyorlar. Yani millet bu
ylzden asidan tereddiit ediyor gibime geliyor. Belki de as1 mevzusunun
glindeme gelmesinden sonra X firmasi zengin olmustur. Millet bu yiizden astya
glivenmiyor. (...) Acikcast Bill Gates’in as1 konusunda soyledikleri beni ¢ok
etkiledi. Sonugta bu adam diinyanin en zengin insanlarindan birisi. Ben bir
biliyorsam, bu adam bir milyon biliyordur. Dogru mu? Yukarida olan biten her
seyden haberdardir. Bence, onun konusmasi tesadiif olamaz, sahsen onun
konusmasi beni bir tik etkiledi ama zaten yine tecriibelerim ve kendi kararlarim
daha 6nemliydi. (...) Cipli asiya inanmiyorum, bana soracak olursan ¢ok uguk
geliyor. Ben daha ¢ok niifus azaltma politikasina ihtimal veriyorum. Ciinkii
yasl niifus devletlere en fazla yiik olan kesim. Viriis dedigin sey de yasl niifusu
oldiiriyor. Ama viriisii ortaya ¢ikaranlar, sonradan virilisiin mutasyona
ugrayacagini hesabi katamadilar gibime geliyor. Ciinkii genclerden de Olenler
oldu. Hastalardan da olenler oldu.” (K10)

Kiiresel bir aktor olarak Bill Gates’i hedef gosteren K11, pandeminin ekonomik
kriz ¢ikarma amaciyla ortaya atildigir yoniindeki komplo teorisini dile getirmekte ve

bazi saglik otoritelerinin kiiresel gii¢lerin emellerine hizmet ettigini diisiinmektedir:

“Ben hastaligin diinya genelinde ekonomik kriz yaratmak amaciyla ortaya
atildigini  diisiiniiyorum. Bilim Kurulu’'na ve Diinya Saglik Orgiitii’ne
giivenmiyorum. Hepsi Bill Gates’in masas1 bence. Diinyay1 yoneten %1°lik bir
kesim var, %4’liik kesim de onlara hizmet ediyor. Geriye kalanlar arasinda da
bizler variz. O sekilde yuvarlanip gidiyoruz diye diisiiniiyorum.” (K11)

Son alintida vurgulandigi gibi, saglik otoritelerinden kiiresel bir aktér olan
DSO’ye ve yerel bir aktdér olan Bilim Kurulu’na giivensizlik hem Covid-19 as1
tereddiitiiniin bir nedeni hem de komplo teorilerinin bir konusu olmaktadir. Benzer bir
sekilde saglik otoritelerine karsi giivensizligini ifade eden K12, saglik kurumlariin

giiclii aktorler tarafindan yonetildiklerini ve onlarin adina ¢aligtiklarini belirtti.

“Yeni diinya diizeninin geldigi sOyleniyor. Acaba Tiirkiye’ye ne sz verdiler
¢ok merak ediyorum. Bilim Kurulu'nun da 6zgilir bir kurulus oldugunu
diisiinmiiyorum. Onlarin adami olduguna inantyorum. Diinya Saglik Orgiitii de
aym sekilde birileri tarafindan y&nlendiriliyor. Istatistiklere bakryorsun,
kanserden Olenlerin ya da trafik kazalarindan oOlenlerin sayis1 Covid-19
hastaligindan dlenlerin sayisindan daha fazla oldugunu goriiyorsun. Siirekli ast
olmamiz1 soyliiyorlar. Madem as1 olan Kkisileri koruyor, benim as1 olmamam
neden onlar ilgilendiriyor? Asi oluyorsun, yine hastalaniyorsun. Bana ¢ok
sagma geliyor. Adamlar diinyay: ele gegirmisler.” (K12)
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Katilimcilar arasindan K14, viriisiin laboratuvar ortaminda tiretildigi yoniindeki

komplo teorisini giindemde yogun bir sekilde yer alan politik ¢ekismelere bagladi:

“Ben, bu kaos ortaminin bilerek ¢ikarildigimi diisiiniiyorum. Mikrobu bilerek
iirettiler. Yani laboratuvar ortaminda iirettiklerine inaniyorum. Ne amagcla
iirettiklerini tam olarak kestiremiyorum. Savas olabilir, yiiksek kar elde etme
olabilir ya da rakip iilkelerin ekonomilerini diisiirmeye veya enflasyonunu
bozmaya calistyor olabilirler. Su an bunu yasiyoruz zaten. Bence bunu kiiresel
glicler silah olarak kullandi. Hastaligin Cin’de baslamasinin sebebi, bence
Amerika’nin, Fransa’min ya da diger Avrupa iilkelerinin Cin’i ¢okertmek
istemelerinden kaynakliydi. Cin, su anda diinya liderligine oynuyor. Sahip
olduklari niifus zaten diinyay1 bogmaya yeter. O yiizden viriisiin Bati’nin oyunu
oldugunu diislinliyorum. Amagclar1 tamamen Cin’i zayif diistirmek olabilir.”
(K14)

K9, viriisiin laboratuvar ortaminda iiretildigi yoniindeki komplo teorisini hem

yiiksek kar elde etme hem de niifus azaltma amagl ortaya atildigini iddia etti:

“Bir kere bastan sona Covid-19 hastaliginin varligi bana gercekei gelmiyor.
Sanki sonradan olusturulmus bir hastalik gibi. Yani, laboratuvar ortaminda
olusturuldugunu diistiniiyorum. Kesinlikle buna inantyorum, yiizde bir milyon
hakkim olsa bu yonde diisiiniirdiim. Inandiric1 gelmiyor. Yeryiiziinde insanlarin
cok fazla olusundan dolay1 disiiniilmiis olabilir, yasl niifusu ortadan kaldirma
istegi olabilir, ekonomik bir kurgu olusturup tekrardan yeni bir ekonomik
anlayis yaratilma istegi olabilir. Son zamanlarda zaten miithis bir ilag ekonomisi
ortaya ¢ikt1. Ilaclar iizerinden milyarlarca dolarlik bir para akisi saglaniyor.
Bunu devletlere bazi sartlarla 6ne siirdiiler ve onlara milyarlarca dolar para
harcattilar. O paralar, insanlarin ceplerinden ¢ikmadi ama sonugta insanlarin
ortaya koydugu hizmetlerden ve 6dedigi vergilerden elde edildi. Yani asilara
dolayli yoldan ¢ok biiyiik paralar harcandi. Bir de yash niifusu azaltma
isteklerinin olduguna inaniyorum. Ciinkii diisiindiigiin zaman yasl niifus emekli
maag1 tzerinden devletlere yiik oluyorlar. O yiizden varliklar1 zarar gibi
degerlendiriliyor olabilirler.” (K9)

Gorligmenin devaminda K9, hastaliklarin bazi politik amaglarla ya da giicli
aktorlerin yonlendirmesiyle ortaya c¢iktigini iddia etti ve temeli komplo teorisine
dayanan inancimni Onceden okudugu veya izledigi igeriklerde edindigi bilgiler ile
ilgililestirdi:

“Bunun tizerinden 10 yil gececek, muhtemelen bagka bir hastalik bulacaklar.
Dedigim gibi diinyada bazi politik sebeplerden 6tiirii ya da bazi iist akillarin
yonlendirmelerinden 6tiirii birtakim hastaliklar yeniden ortaya ¢ikacaktir. Hani
Covid-19 olayindan once c¢ekilen dizilerde, eskiden basilan kitaplarda bu
stirecin agiklanmig halini gordiik¢e insanlar iskillenmiyor degil. Bundan 10 yil
once c¢ekilen bir filmde ya da 10 yil 6nce basilan bir kitapta bu kelimelerin
stirekli tekrar ediliyor olmas1 ve siirecin de boyle damdan diiser gibi insanin
karsisina ¢ikmasi bana ¢ok yapay geliyor. Gergekei gelmiyor.” (K9)
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llag sirketlerine giivenmeyen K8, bir sdylentiyi kaynak gostererek ilag
sirketlerinin niifus azaltma yoniinde bir politika izledigi yoniindeki komplo teorisine
ihtimal verdigini dile getirdi ve olumsuz kisisel deneyim yagamasinin ardindan komplo

teorisine yonelik inancinin daha da gili¢lendigini belirtti:

“Bu agilar bence insanhiga karsi yapilmis gibi geliyor. Insanligin niifusunu
azaltmak icin ortaya atildig1 yoniinde bir haber duymustum. Insanlar azalsin,
yasglilar Olsiin de emekli maas1 almasinlar diisiincesi ile asilar iirettiklerini
diisiiniiyorum. Agikcasi bunlar1 duyduktan sonra bunlara da inandim. O yiizden
ilag sirketlerini giivenilir bulmuyorum. Bir de benim babam 6ldiigii i¢in birebir
yasamig oldum. Tecriibe ettigimiz i¢in de o sOylenenler daha inandiric1 geldi.
Yani diinya niifusu gittikce artiyor, bunu azaltmak lazim yoniinde hareket
ettiklerini diisiindiim. Haddinden fazla niifus var. lac sirketleri de bunu géze
alip niifusu azaltmak istiyor olabilir.” (K8)

Covid-19 asilar1 konusunda yanlis bilgilendirmelerin ve komplo teorilerinin
etkisinde kalan K15, asilar ile ilgili tartigmalar referans gostererek ilag sirketlerinin
insanlig1 her anlamda yonetmeyi amagladig1 yoniinde temeli komplo teorisine dayanan

bir iddiay1 giindeme getirdi ve bundan dolay1 asilara glivenmedigini belirtti:

“Bir siirii konu ¢ikt1. Ciplere kadar olaylar gitti. Belki sagma gelecek ama insan
diisiinmiiyor degil. Amaglarin1 tam olarak kestiremiyorum ama biiyiik 6l¢iide
insanlar1 kontrol etmeyi amagladiklarint diislinliyorum. Her anlamda kontrol
etmeyi diisiiniiyorlar. Saglik agisindan, mesela insanlarin sagligin1 zayif
diisiirmeyi istiyor olabilirler. Diigiindiigiin zaman su anki saglik sistemi seker
hastaligini ya da tansiyon hastaligin1 yenemezken, Covid asilart ¢ikti, giivenli ve
etkili oldugu sdylendi ama bana hi¢ inandirict gelmedi. Bir de hamilelik siireci
geciriyordum. Bebegime bir sey olur diye diisiinerekten as1 olmak istemedim.
Yani genel olarak asinin viicudu zayif diislirecegine inaniyorum ve bir de ¢ip
tartismalarint  duyduktan sonra kotlii insanlar tarafindan yonetilecegimi
diisiinmeye bagladim. Yani o konuda biiyiik diigiiniiyorum. Bu konular1 babamla
da konustuk. Yani biiyiik diisiiniiyoruz. Bastakilerin ya da saglik kuruluglariin
¢oziim amaglh degil de bizi kendilerine bagimli kilmaya calisiyorlar gibi
hissediyorum. Grip asis1 ortadan kalkti farkinda musiniz? Insanlar grip
olmazken, grip denilen bir hastalik yokken, hastaneye gidenlere hep Covid
teshisi konuldu. Bizim bir yakinimiz var, adam kanser tedavisi goriiyordu ama
adama Covid teshisi konuldu. Hi¢ kimse mezarina gidemedi. Covid teshisi
konuldu, kagida oyle gegtigi icin kimse mezarina gidemedi. Bu yiizden sayilarla
da oynandigini diigiiniiyorum. Sanki baska hastalik yokmus gibi, herkese Covid
teshisi konuluyormus gibi geliyor. Boyle bir ortamda asiya nasil giivenebiliriz
ki?” (K15)

Teknolojik ilerlemeler ile asilar arasinda baglanti kuran K18, gii¢lii aktorlerin

biiyiik amaglarinin ve planlarinin oldugu yoniinde komplo teorileri ifade etti:

“Diinyay1 yonetenlerin bir amaglari var. Insanlarin giplenmesine gétiirecek
durumlar da var. Siv1 gipler var mesela, boyle bir sey de varmis. Simdi bunlart
millete anlatiyorsun. Millet diyor ki 6yle sey mi olur? Ya olabilir arkadas neden
olmasin? Adam damarindan giriyor, ufacik bir sey sana sokuyor, o ufacik sey
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gidiyor, senin damarindaki tikanik yeri agiyor. Bana soracak olursan bugiin
olmasa da ileride herkes ciplenecek. Iyi kullamilsa siiper bir sey ama seni kéle
héline de getirebilirler. Istedigi an seni ldiirebilirler, senin aligveris yapmani
engelleyebilirler. (...) Asilarda Grafen diye bir sey var, o dldiirmek i¢in ya da
viicudu zayif diisiirmek icin insanlara aktariliyor. Farkindaysan kalp krizleri cok

fazla artt1. 5G teknolojisi giindeme geldi. Adam bir 151n gonderecek, diigmeye

bir basacak, senin icindeki bir seyleri tetikleyecek. Bu yiizden diinyada bazi
yerlerde 5G kulelerine tepki var ama bizde gizli gizli yapiliyor. Bana sorarsan

plan biiytik.” (K18)

Covid-19 hastaliginin planli ortaya atildigini diisiinen K8 ve K16, komplo

teorisi temelli stiphelerini cogunlukla hiikiimete ve ilag sirketlerine bagladi:

“Sanki hastalik isteklerine gore basladi, sanki isteklerine gore bitti. Devlet
diyelim, ilag firmalar1 diyelim. ilag firmalar1 para kazanma amacli asiy1
yapalim, hastalar1 asilayayim gibisinden hareket ediyordu. Giinliik zaten ne
kadar insan diger hastaliklardan 6liiyor tam olarak bizler bilmiyoruz ama Covid
hastalifindan O6lenlerin sayilarini gdziimiiziin 6niine getirerek sanki insanlari
korkutmay1 amagladilar. O yiizden asilara inanasim gelmedi.” (K8)

“Ben astya degil, viriisiin olmadigia inaniyorum. Dedigim gibi, inancim hig
olmadi. Uluslararasi bir plan oldugunu diisiiniiyorum. Kar amach oldugunu,
insanlar1 kendilerine bagimli kilmak i¢in, ila¢ sattirmak i¢in ortaya atild1 gibime
geliyor.” (K16)

3.3. Bilgi Kaynaklar: ve [htiya¢ Duyulan Bilgi
3.3.1. Yaygin Kullanilan Bilgi Kaynaklari: “Herkes Siirii Gibi”

Covid-19 as1 tereddiitii olan katilimcilarin hangi bilgi kaynaklarint kullandigi
ve neden tercih ettigi noktasi, asi tereddiitine neden olan aktorleri veya aktantlart
izlemek ve kesfetmek i¢cin 6nemlidir. Katilimcilarin Covid-19 asilan ile ilgili bilgi
edindigi kaynaklarin, pandemi ve Covid-19 asilar ile ilgili inan¢larinin olusumunda
onemli bir rol oynadig1 diisiiniildiigiinden, katilimcilara tercih ettikleri bilgi kaynaklari
hakkinda birtakim sorular soruldu. Goériismelerden elde edilen veriler, Covid-19 as1
tereddiitii nedenleri ile hangi bilgi kaynaklarinin iligkili oldugunu anlama yoniinde
onemli bir katki1 sundu. Goriismelerden elde edilen bulgulara goére, katilimcilarin tercih
ettigi insan olan bilgi kaynaklari arasinda genellikle bazi bilim insanlari, saglik
calisanlari, aragtirmaci yazarlar, arkadaslar, komsular ve akrabalar yer alirken; insan
olmayan bilgi kaynaklari olarak ise cogunlukla sosyal medyanin (6zellikle Instagram,
Twitter ve Tiktok), mesajlasma uygulamalarinin (6zellikle Whatsapp), televizyonun ve

kitaplarin tercih edildigi goriilmektedir. Katilimcilar arasindan K1, sadece egitimli
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gordiigli insanlarin ag1 ile ilgili bilgilerini ve degerlendirmelerini dikkate aldigini

belirtti:

“Almanya’da, Avrupa’da, Kanada’da veya Rusya’da yasamis egitimli insanlar
var. Genelde egitimli ve kiltiirli insanlarin asilama konusuna biraz tarafli
baktigini, siiphe ile baktigini hissettim. Acikgasi medyanin benim icin ¢ok
giivenilirligi yok. Reklam, kampanya ile asiya zorlama gibi bir seyler oldugunu
diisiiniiyorum. Internet var, bir de sosyal medya paylasimlarina bakiyorum.
Hepsine baktigimda, bana gore fikirleriyle ve diisiincesiyle egitimli insanlarin
paylagimlar1 benim i¢in daha etkili oldu. Ciinkii, cok egitimli ¢ok akilli insanlar
muhakkak asilar konusunda bir sikint1 oldugunu sdylediler. Yani cahil insanlar
as1 olunacak denildi mi siraya giriyor, hepsi siirii gibi asty1 olup geciyor ama
biraz mantigin1 calistiran insanlara baktigimda asilardan siiphe ettigini
goriiyorum. FEtrafimda egitimli, kiltiirli ve bilingli insanlar1 goézlemledim.
Egitimli, kiiltiirli, sadece bir yerde yasamis degil, cesitli iilkelerde yasamis, bir
de saglikla ilgili bilgileri, diislinceleri, yasam tarzlar1 6n planda olan insanlari
daha ¢ok giivenilir buldum.” (K1)

Son alintida vurgulandigi gibi, yurt disinda yasayan ya da yurt disinda egitim
alan ve Covid-19 asilar1 konusunda bilgili olan insanlar daha giivenilir bir bilgi
kaynag1 olarak degerlendirilmektedir. Benzer bir diisiincede olan K11, yabanci bilim

insanlaria daha fazla giivendigini ifade etti:

“Benim i¢in en yaygim bilgi kaynagi yurt disitydi. Yurt diginda, o6zellikle
Amerika’da olsun, Ingiltere’de olsun, Isve¢’te olsun sosyal medya araciligiyla
bir siirii yabanci bilim insanmi izledim. Yani asi olmama ile ilgili sebepler
sunarken gergekten de beni ikna edebilecek gerekceler sundular. Olun diyenler
ise bana gore kuru kuruya olun dediler. Agikgasi burada dinledigim yabanci
profesorleri daha giivenilir buluyordum. Saglik ¢alisanlarinin ve Bilim
Kurulu’nun bir sey bilmedigini diisiindigiim i¢in kaynak olarak gérmiiyordum.
Daha dogrusu Bilim Kurulu’nun bir sey bilmediginden degil, daha ¢ok Diinya
Saglik Orgiitii tarafindan kasitli olarak asi yaptirma yoniinde zorlandiklarini
diisiindiiglimden tavsiyelerini dikkate almiyorum. (...) Bana kalirsa hiikiimet,
Bilim Kurulu araciligiyla as1 olunmasi yoniinde zorluyordu. Belki de higbiri ast
olmuyordu. Bence Bilim Kurulu ¢ok da 6zgilir bir olusum degil, tamamen
DSO’niin bir masast.” (K11)

Yukaridaki alintida belirtildigi gibi, katilimciin yerel bir aktor olan Bilim
Kurulu'na ve kiiresel bir aktdr olan DSO’ye kars1 giivensizligi biiyiik 6lgiide pandemi
icin alman tedbirlere ve Covid-19 asilar1 konusunda verdigi bilgelere siiphe ile
yaklasmasina neden olmaktadir. Benzer bir sekilde Bilim Kurulu'na giivenmedigini
belirten K13, gergek bilim insanlarina giivendigini ifade etti ve gergek bir bilim insan
olarak gordiigii bir kisinin ismini verdi:

“Bilim Kurulu'nun sundugu bilgilere ve kanitlara agikgasi giivenmiyorum,

tavsiyelerini de dikkate almiyorum. Ben acikcasi gercek bilim insanlarina

sonuna kadar inantyorum. Bu konuda bana sorarsaniz Canan Karatay giivenilir
bir bilim insanidir. Pandeminin baslarinda kendisini televizyon kanallarinda
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goriirdiik ama daha sonra kendisini susturdular, ekranlara ¢ikamamaya bagladi.
Clinkii dogrular soyliiyordu.” (K13)

Katilimcilar arasindan K6 ise televizyonu ve sosyal medyay1 bilgi kirliligine
neden olmalarindan dolay1 giivenilir bulmadigini ifade etmesinin yami sira, yakin

cevresindeki saglik calisanlarina giivendigini belirtti:

“Internet iizerinden siirekli mesaj atiliyordu. Ozellikle Fahrettin Koca, BIP
iizerinden siirekli mesaj atiyordu. Haftalik, aylik ya da bes gilinde bir insanlara
siirekli mesaj atiyordu. Onun disinda ilk zamanlar internetten arastiriyordum.
Aslinda hi¢ kimseye de giivenmiyorum. Saglik c¢alisanlari arasinda tanidigim
insanlar olur, onlara giivenirim. Tanidigim insanlara giivenirim, tanimadigim
insanlara glivenmem. O vyiizden interneti veya televizyonu giivenilir
bulmuyorum. Milleti doldurusa getiriyorlar. Orada bir bilgi kirligi oluyor. Neyin
ne oldugunu bilmeden herkes her seyi yaziyor.” (K6)

Benzer bir sekilde televizyona ve sosyal medyaya deginen K9, saglik
sektorlinde gorev alan bazi giivendigi ve kaynak olarak gordiigii insanlarin sonradan
fikirlerini degistirmesini problemlestirdi ve bundan dolay1 bilgi kirliligine maruz

kaldigin ifade etti:

“Pandeminin ilk zamanlar1 bu ise karsi olan insanlar, sonradan bu isi destekler
nitelikte acgiklamalar yapmaya basladi. Giivendigimiz kisiler sonradan hayir
dedi. Sanki 6nceki sdylediklerini unuttular ve dedikler ki daha ¢ok miicadele
etmeniz lazim, daha ¢ok kapanmaniz lazim, daha ¢ok korunmaniz lazim.
Halbuki bunu 6nce inkér ediyorlardi, boyle bir sey yok diyorlardi. Bunu da
yapanlar ciddi ciddi okumus, etmis ve saglik sektoriinde bulunan insanlar.
Dolayisiyla, o yonden bir siirinceme vardi. Kaynaklar1i genel olarak
degerlendirdigimde kirliydi diyebilirim. Standart ve net bir kaynak yoktu. Su
kaynak ¢ok iyiydi, ben bundan yeterince bilgi aldim diye bir sey yok. Acikgasi
asilara karst olan insanlarm sosyal medya hesaplarindan, yaptigi
aciklamalardan, verdigi Orneklerden yola ¢ikarak bir degerlendirme
yaptyordum. Hani kaynak olarak onlar1 goriiyordum ama iyi yonde degil, tam
aksine olumsuz yonde degerlendiriyordum. Genellikle bilgileri sosyal
medyadan aliyordum. Bu ¢ok giincel bir olay oldugu igin ilk basgladigi siirecte
basilmig bir kitap yoktu ya da farkli bir kaynak yoktu.” (K9)

Sosyal medyanin 6zgiir bir ortam sundugunu diistinen K16, sosyal medyada
konusan ya da diisiincelerini paylasan bilim insanlarima giivendigini belirtirken;
televizyona c¢ikan bilim insanlarmin 6zglr olmadigin1 ve cogunlukla dogrular
sOyleyemedigini ima etti. Benzer bir sekilde K14, sosyal medyada herhangi bir sansiir
uygulanmadigint giindeme getirdi ve bundan dolay1 sosyal medyay:1 daha giivenilir
buldugunun altin1 ¢izdi. Diger bir taraftan K2, sosyal medyada hangi sayfalara

giivendigini, hangilerine giivenmedigini belirtti:
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“Sosyal medyay1 giivenilir buluyorum. Ciinkii orada insanlar ¢ikiyor, mesela bir
profesor ¢ikip as1 konusunda dogrulart sOyleyebiliyor ama televizyondaki
insanlar dogrular1 sdyleyemiyor. Twitter’da ve Instagram’da gergek
diisiincelerini paylasabiliyor ya da yazabiliyor. Televizyonlardakiler o6zgiir
degiller, o ylizden giivenilir bulmuyorum. Televizyondakiler camhurbagkani ne
derse onlari soyliiyorlar.” (K16)

“Genelde sosyal medyay1 kullaniyorum. Genelde Instagram kullantyorum ve
Tiktok izliyorum. Bunlara fazla yasak getiremediler. Su an i¢in sosyal medyay1
giivenilir  buluyorum. Kendi aklimi kullaniyorum, kendi tercihlerim
dogrultusunda insanlari takip ediyorum.” (K14)

“Instagram’da takip ettigim insanlar var. Instagram’a wuyandiran, uyandiran
adam ya da uyandirma servisi seklinde yazildigi zaman bir siirii sayfa ¢ikiyor
zaten ve onlarin paylastiklarimt okudugunuz zaman asilar konusunda bazi
seyleri Ogrenebiliyorsunuz. (...) Gilivenli bulmadigim tek bir kaynak wvar:
teyit.org. Bu siteye giivenmiyorum ve paylastiklarini da okumuyorum.” (K2)

Yakin gevresini giivenilir buldugunu belirten K8, Covid-19 asilar1 konusunda

saglik calisanlarinin bilgilerini ve tavsiyelerini yeterli bulmadigini belirtti:

“Arkadaglarimizdan, komsulardan, akrabalardan Ogrenirdik. Sosyal medya
kullanirdim ama oradaki bilgiler bana pek inandirici gelmiyordu. Arkadas
cevrem olsun, akrabalarim olsun onlar bana daha giivenilir geliyordu. Saglik
ocaklarinda tamidik doktorlar ile konusurduk ya da hastaneye gider oradaki
doktorlarla konusurduk. Bize bilgi vermezlerdi. Olsa da olmasa da bize bir bilgi
vermiyorlardi. Ne kadar hasta var ne kadar 6liim var konusunda da bilgi
vermiyorlardi. Baz1 yerlerde abartiyorlardi. O yilizden insanin bir tiirlii onlara
inanast gelmiyordu. Acikcasi arkadas cevremi ve akrabalarimi giivenilir
buluyorum. Saglik calisanlarma kars1 pek bir sey sdylemek istemiyorum ama
insanin giivenesi gelmiyordu. Pek bir sey soOylemiyorlardi, sdyleseler de
giivenemiyorduk. Onlar da bir bilgi veremiyordu. Gergekten de giivenmiyorduk,
o0 yiizden as1 olmadik.” (K8)

Covid-19 as1 tereddiitii nedeni olarak ¢ogunlukla komplo teorilerini giindeme
getiren K18, hangi bilgi kaynaklarini tercih ettigini ve hangi bilgi kaynaklarina
giivenmedigini ayrintili bir sekilde ifade etti. Bu yoniiyle K18, komplo teorilerinin
nasil yayildigmin ve komplo teorileri kaynakli Covid-19 as1 tereddiit aginin nasil

olustugunun analiz edilebilmesi agisindan énemli veriler sundu:

“Genelde sosyal medya oluyor ama sosyal medyada gilivendigim ve akill
buldugum kisilerin videolarii izleyerek asilar hakkinda bilgi aliyorum. Bu
konularda mesela Hamza Yardimcioglu iyidir. Kendisi doktor degildir. O da
komplo teorisyenidir ama as1 konularinda bilgi sahibidir. Bir de Ertan Ozyigit
vardir, ona bu konularda higbir sey sdyletmediler. Olumlu anlamda da asimnizi
olun dedirtmediler. Belliydi, kendisi as1 olmayin demek istiyordu. Amerika’da
bir kadin vardi, Nobel odiiliine aday gosterilen bir kadindi. O kadin bile
defalarca engellendi, konusturulmadi. Sansiir biiyiiktii. Sosyal medyada sansiir
cok biytiktii. (...) Su adam as1 olun dedi, ben o adama giivenirim deyip asi
olmak dogru degil. Mesela benim giivendigim bir¢ok doktor asi1 olmuyor. Yani
doktorlar bile bilmiyor ki. Onlerine ne gelirse onu yapiyorlar. (...) Mesela
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domuz gribi asisina mutlaka olun diyenler, sonradan 6ziir dilemeye basladi.
Bence simdi as1 olun diyenler de aynmi sekilde ileride ¢ikip oziir dileyecekler.
Kandinldik diyecekler. (...) Televizyona glivenmiyorum. Ne emir gelirse o
yonde konusuluyor. Seni istedigi yere yoOnlendirebilir. Hepsi agiz birligi
yapmisg¢asina ast konusunda konusuyorlar.” (K18)

internet

Bilim

Insan Olmayan Bilgi Folklor

Aktorler

Bilbordlar

Afis

Anons

Sekil 1. insan Olmayan Aktorler (Aktantlar): Bilgi

Internet
.\-..

Sekil 2. insan Olmayan Aktorler Arasi Iliskiler: “Bilgi’nin Ag Gériiniimii

3.3.2. Ihtiya¢c Duyulan Bilgi: “Oliimciil Olmayan Bir Hastahk i¢cin
Kendimi Neden Riske Atayim?”

Covid-19 as1 tereddiitii olan katilimcilarin asilar konusunda ne tiir bir bilgiye

ihtiyag duyduklarimi anlamak, calismanin amact dogrultusunda Covid-19 ast
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tereddiitiinii giderebilecek ve asiya giiveni saglayabilecek olasi miidahaleler konusunda
fikir edinebilmek ve tavsiye verebilmek i¢in son derece dnemlidir. Bu tema altinda,
asmmin etkili olduguna yénelik bilgi, asmmin giivenirligine dair kanit ve asimin test
asamast ile ilgili ayrinti argiimanlar1 6n plana ¢ikti. Katilimcilardan birgogu (K1, K3,
K6, K7, K11, K14, K15 ve K16) hi¢bir bilginin veya kanitin Covid-19 asilarina
glivenme konusunda etkili olmayacagini ifade etti. Katilimcilar arasindan K2, hicbir
bilginin as1 tereddiitiinii ortadan kaldirmayacagini belirtti:

“Aslinda herhangi bir bilgiye ihtiyacim yok. Ciinkii asilarin yararli olduguna

inanmiyorum. Bdyle bir bilgilyi saglayacak birinin de olmadigim

diistiniiyorum.” (K2)

Katilimeilardan tigii (K5, K10 ve K18), Covid-19 asilarina giiven duymalari
icin bir bilgiden veya kanittan ziyade lizerinden uzun bir zaman geg¢mesi gerektigini
belirtti:

“Uzun bir zaman ge¢mesi lazim. Birkac¢ yil gectikten sonra insanlara bir sey

olmadiginda o zaman asiya giivenirim. Bunun i¢in de 3-4 senenin gegmesi
gerekir.” (K5)

“5 yil, 10 y1l bir siire gectikten sonra giiven onay1 alirsa o zaman giivenebilirim.
Faz galigmalarinin anlami, insanlar {izerinde denenmesi, 5-10 yil ge¢mesi ve
yillar igerisinde herhangi bir yan etkisinin olmamasinin kanitlanmasidir. O siireg
gectikten sonra asmin giivenirligine inanirim. Acik¢asi insanlar iizerinde yan
etkilerinin 6l¢iilmemis olmasi beni siipheye siiriiklityor.” (K10)

“10 sene gecsin, olurdum veya insanlar patir patir gidiyor, yakalandin mi
Oleceksin, o zaman riski géze alirim, olurum. Simdi ¢ok 6liimciil olmayan bir
hastalik i¢in neden kendimi riske atayim.” (K18)

K8 ve K17, Covid-19 agilariin etkili ve yararli oldugu konusunda herhangi bir
kanitin olmasi gerektigini ifade ederken; K13 ise aginin giivenli oldugunun kanitlamasi
yoniinde bir bilgiye ihtiya¢ duydugunu belirtti:

“Birebir etkisi olursa, bilindik bir sey olursa, kamitlanmig bir sey olursa

inanirim. Onun disinda inanasim yok. Su ankilerin kanitlanmis olduguna
inanmiyorum.” (K8)

“Asinin hicbir sey yapmayacagini bilsem, yararli olacagini diisiinsem, kesinlikle
as1 yaptirirdim. Kesin bir ¢6ziim olsa asi olurdum ama su an ne olacagini
bilmedigim i¢in as1 olmak istemiyorum.” (K17)

“Ancak giivenirligi kanitlanirsa as1 olurum. Yan etkileri 5 yil sonra mu

cikacagini yoksa 10 y1l sonra mi ¢ikacagini kimse bilmiyor.” (K13)

Katilimcilar arasindan K11, asilarin gelistirildigi laboratuvar siireglerine atifta
bulunarak hem ilag sirketlerinin hem de devletin asilar konusunda seffaf olmasi

gerektigini belirtti:
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“Faz g¢alismalarinin tamamen bitmesi. Sirketlerin ve devletin seffaf ve kefil

olmasi. Agilarin giivenli oldugu yo6niinde garanti vermesi. Bakiyorsun tetanos

asilarina kefiller, kuduz asisina kefiller ama bu asiya kefil olmuyorlar.” (K11)

Ihtiyag duyulan bilgi temas: altinda katihmecilar, asilarin kisa siirede
gelistirilmesini, asilarin etkili veya giivenli oldugu ile ilgili kanit eksikligini ve

hiikiimetin veya ilag sirketlerinin seffaf olmadigini problemlestirmektedir.
3.4. Aktorler veya Aktantlar ile Ilgili Goriisler: Kim? Nerede?

Karmagik iligkilerin ve nedenlerin etkin oldugu asi1 tereddiitii konusunda,
Covid-19 ags1 tereddiitiine neden olan aktorlerin iligki aglarini nasil insa ettigi,
siirdlirdiigli ya da doniistiirdigli sorularna bir yanit bulabilmek i¢in, katilimcilara
Covid-19 asilama siirecinde on plana ¢ikan aktorler/aktantlar ile ilgili birtakim sorular
soruldu. Gortigmelerden elde edilen veriler, Covid-19 as1 tereddiitii agin1 giliglendiren
aktorlerin/aktantlarin kimler veya neler oldugunun anlagilmasini sagladi. Bunun yani
sira, agilama siirecinde 6n plana ¢ikan farkli aktorlerin hangi nedenlere veya etkenlere
bagli olarak Covid-19 as1 tereddiit agimi giiclendirdigi ile ilgili analizler sunmay1

kolaylastirdi.

Alktorler

Kurula

Cumhurbaskam Dini Liderler

Sekil 3. As1 Tereddiitii Aktor-Ag Analizi: Aktorler

3.4.1. Bilimsel Bilgilerin ve Kanitlarin Rolii: “Dogru Degiller”

Covid-19 asilar ile ilgili asinin giivenli ve etkili olmadigina dair inanglarin,
asinin hizli gelistirilmesinden kaynakli endiselerin ve asimin yan etkilerinin oldugu
yoniindeki iddialarin bir tereddiit nedeni olarak 6ne siiriilmesi biiyilik 6l¢iide bilimsel

bilgilere ve kanitlara duyulan giivenle iliskilidir. Bu baglamda, Covid-19 as1 tereddiitii
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aginda bilimsel bilgilerin veya kanitlarin ne kadar 6nemli bir aktant oldugunu anlamak
i¢in, katilimcilara birtakim sorular soruldu. Katilimcilardan altis1 (K2, K3, K4, K5,
K15 ve K16), Covid-19 asilar ile ilgili yayimlanan bilimsel bilgelere ve kanitlara
giivenmediklerini belirtti. Katilimcilar arasindan K1, Covid-19 asilari ile ilgili bilimsel
bilgilerin dogru olmadig1 yoniindeki diisiincesini kesin bir kanitinin olmamasi durumu
ile ilgililestirdi:

“Bilimsel bilgilerin dogru oldugunu bile diisinmiiyorum. Net delillerle ortaya

koyan bir ¢calisma gérmedim. Medyada herkes bir seyler sdyliiyordu ama net bir

delil ortaya koyan yoktu.” (K1)

Katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu, bilimsel bilgilere ve kanitlara glivenmeme
nedeni olarak Covid-19 hastaligi ve asilar1 hakkinda bilimsel bilgiyi paylasan bilim
insanlart arasinda fikir birliginin olmamasini hedef gosterdi. Bu yoniiyle katilimcilar,
Covid-19 agilari ile ilgili bilimsel bilgilerin ve kanitlarin paylasiminda fikir birliginin
olmayisint problemlestirmekte ve Covid-19 as1 tereddiitiiniin bir nedeni olarak
nitelendirmektedir. Bununla ilgili olarak K7, K9, K14 ve K17, bilim insanlar1 arasinda
ikiligin olmasindan dolay1 asilar konusunda paylasilan bilimsel bilgilere ve kanitlara
giivenmedigini belirtti:

“Her bilim insan1 farkli bir sey soyliiyor. Herkes ayni seyi konugmuyor. Bazi

bilim insanlar1 asiy1 Oneriyor, bazilar1 énermiyor. Bir kaos ortami var. Onlar

arasinda farkli distinceler oldugu igin paylasilan Dbilgilere ¢ok da
glivenmiyorum.” (K7)

“Yok desek yeridir. Nihayetinde yeni olan bir seydi. Doniliyorum, dolasiyorum
hep ayni seye vartyorum. Bir veri yok. Bugiin ¢ikip da sdylediklerini, yarin ya
da ii¢ ay sonra inkar etme durumuna gidiyorlar. Daha da kotiisii glincellemek
zorunda kaliyorlar veya revize etmek zorunda kaliyorlar. Bu yiizden bana ¢ok
dogru gelmiyor.” (K9)

“Bir kisim doktorlar ¢ikiyorlar ve diyorlar ki asilar giivenilir, bir kistm doktorlar
da diyor ki hayir giivenilmez, bunlarin igeriklerinin ne oldugu daha belli degil,
hatta hangi kimyasallarin oldugu bilinmiyor. Yani doktorlar arasinda bir
ayrisma var. Onlar birlik olamiyorken biz nasil asiya gliven duyalim ki? O
yiizden siiphe duyuyorum.” (K14)

“Kag kisi ile konustuk, goriistiikk hepsi farkli seyler sdyliiyor. Hepsinin agzi bir

olmadig1 i¢in siipheye diisiyoruz. Birisi iyi oldugunu soyliiyor, digeri koti

oldugunu soyliiyor. Cok etkili olmuyor agikg¢ast.” (K17)

Katilimcilarin  6nemli bir cogunlugu ise bilimsel bilgileri ve kanitlar
paylasanlarin giiclii aktorlere hizmet ettigini ve onlarin istekleri dogrultusunda kanitlar

sundugunu ifade etti. K8, K11 ve K17, bilimsel bilgileri ve kanitlar1 sunan bilim

insanlarinin bazi aktorlerin talepleri dogrultusunda bilgi paylasimi yaptigina dair bir

88



iddiadan hareketle onlara giivenmediklerini belirtti. Ozellikle K11 ve K17, yerel bir
aktdr olan Bilim Kurulu’nun ve kiiresel bir aktdr olan DSO’niin giivenilir bir kurum
olmadiklart diisiincesinden yola ¢ikarak, onlar tarafindan sunulan bilgilere ve kanitlara

giivenmediklerinin altin ¢izdi:
“Onlar da emir kulu, onlar da calisanlar. Onlar da 6yle konusmak zorundalar.
Onlara higbir sey soylemiyorum. Onlar, o gorevlerini yapmak zorundalar. Biitiin
herkes nasilsa onlar da ona uyuyorlar. Bir ¢izgi ¢iziliyor, devlet bunu istiyor,
onlar da o yonde konusuyor. Yukaridan birisi yonlendiriyor, onlar da o yonde

hareket etmek zorunda kaliyorlar. Sonugta emir kulular, onlarmn gorevi. O
yiizden giivenilir bulmuyorum.” (K8)

“Ozellikle sosyal medyada iinlii kisiler bilimsel bilgileri gdz oniine getiriyordu.
Ben onlarin da hiikiimet tarafindan yonlendirildigini diisiiniiyorum. Hiikiimet,
Bilim Kurulu araciligiyla as1 olunmasi yoniinde konusuyordu. Belki de higbiri
ast olmuyordu. Bence Bilim Kurulu ¢ok da 6zgiir bir olusum degil, tamamen
Diinya Saglik Orgiitii’niin bir masas1.” (K11)

“Onlara hi¢ giivenmiyorum. Ciinkii onlar kuklalar m1 desem, emir kulu mu
desem, hangisi daha dogru olur bilemedim. Emir kulu olduklar i¢in ne
sOylemeleri gerekiyorsa onlart soyliiyorlar. Bence onlar DSO’niin emirlerini
uyguluyorlar. DSO de bir iist aklin oyuncagi. DSO ile bizimkiler imza atti,
adamlar istedigi gibi yonetecekler. Cok diizgiin bir kurulus degiller bunlar.”
(K18)
Son olarak K12, ilag sirketlerinin ve hiikiimetlerin iiretilen asilara yonelik
herhangi bir garanti sunmamalarini problemlestirerek, onlar tarafindan paylasilan

bilimsel bilgilerin ve kanitlarin kendisine hicbir sekilde giiven vermedigini belirtti:

“Ureten sirketler ve devletler kefil olmadig1 icin onlarin konusmalarini ve
sunduklari bilimsel kanitlar1 giivenilir bulmuyorum. Garanti kaynaklar
vermedikleri i¢in giivenilir bulmuyorum.” (K12)

3.4.2. Qlag Sirketleri: “Bizi Asilara Bagimh Yapacaklar”

llag sirketlerinin asilarmn  gelistirilmesi, onaylanmas1 ve iiretilmesi
asamalarindaki etkin rolii goz Oniine alindiginda, bireylerin ilag¢ sirketlerine duydugu
giiven bliyiikk oOlgiide Covid-19 as1 tereddiit nedeninin Onemli bir belirleyicisidir.
Katilimcilarin tamami farkli nedenlere bagl olarak ilac¢ sirketlerine glivenmedigini
belirtti. Glivenmeme nedenleri arasinda ise ¢ogunlukla agsilarin gelistirildigi
laboratuvar siirecinde seffaf olmadigi (bkz. Boliim 3.2.3), ticari amaglh hareket ettigi
(bkz. Boliim 3.2.4) ve gizli amaglarinin oldugu (bkz. Bolim 3.2.6) arglimanlar yer
aldi. Bunun yani sira katilimeilardan gt (K10, K11 ve K15), ilag sirketlerinin halkin
saghigini diistinmedigi, insanlar iyilestirmek gibi niyetlerinin olmadig1 ve insanlhigin

saghigini tehlikeye attig1 yoniinde iddialar ortaya atti. K10, K11 ve K15, ilag
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sirketlerinin ¢oziim odakli hareket etmedigi yoniindeki siiphelerini, asilarin doz

sayisinin fazla olmasina bagladi:

“Bence as1 olanlarin ileride bir daha asi olmasi zorunlulugu ortaya cikabilir.
Bildigime gore ilk basta 2 doz dendi, sonra 5 doza kadar c¢ikildi. Yetersiz
dediler. Sonugta bu asiy1 bedava vermiyorlar. Devlet parasim ddiiyor. lyi de
para kaldirtyorlar. Mesela, Uinlii bir ilag¢ sirketinin tansiyon ilaci var, seker
hastalarina verdikleri bir ila¢ var. Sirketin sahibi diyor ki bizim ilacimizi
kullanan her insan bizim i¢in bir miisteridir. Biz insanlar1 6ldiirmeye degil, bu
ilaca bagimli kilmaya ¢abaliyoruz diyor. Bence bu Covid asilar1 da onun aynist
gibi.” (K10)

“Bana gore ilag sirketleri tamamen kar amagli hareket ediyor. Halkin sagligini
kesinlikle dnemsemiyorlar. Herkes saglikli olursa zaten, ilag sirketleri higbir is
yapamaz. ilag sirketleri isini halk icin yapsaydi ila¢ tek doz olabilirdi, birgok
dozun olmasi ayn1 zamanda karin artmas1 demek.” (K11)

“Hay1r, giivenmiyorum. Insanlari iyilestirmek gibi bir niyetleri olsayd: zaten bu
sirketler tansiyon hastaligini ortadan kaldirirdi. Insanlari siiriindiirmek igin
ugrastyorlar, o yonde ¢dziimler sunuyorlar. Tam etkili ¢6ziim bulmuyorlar, daha
cok insanlari siirtindiirmeyi amagliyorlar. Bir doz as1 yeterli olabilirdi ama onlar
besinci doza kadar vurulmasi gerektigini soyledi. Bir doz aginin yeterli oldugu
bir ¢6ziim bulabilirlerdi. Neden bulunmasin ki? Bu yénden kar amagh ¢oztimler
sunuyorlar. Insanlar ne kadar ¢ok as1 olursa, o kadar ¢ok para kazamyorlar
gibime geliyor.” (K15)

Katilimcilar arasindan K3 ve K9 ise giivenmeme nedenini ilag sirketlerinin

tamamen ticari odakli hareket etmelerine bagladi:

“Ben giivenmiyorum. Sadece parasal yonden asinin yapilmasi ve satilmasi
konusunda 6n plana ¢iktiklarini diisiiniiyorum. Para kaynakli hareket ettiklerini
diisiiniiyorum. Daha ¢ok para kazanmak igin insanlari hi¢e saydiklarin
diisiiniiyorum. Zamaninda sugigegi asisi ¢ikmistt ya, insanlar bunun etkisini
gormiislerdi, belirli bir siire ge¢cmisti, tam arastirmiglar ondan sonra insanlar
tizerinde denemislerdi. Mesela hastalik nerede ¢ikt1? Cin’de basladi. Ilk onlarin
agisin1 herkese onerdiler. O as1 gercekten de hastaliklart yok etseydi, insanlar
once kendi lilkesindeki insanlari diisiiniirlerdi, onlarin daha az sayida 6lmesini
isterlerdi degil mi? Bana o yiizden hig giivenilir gelmiyorlar.” (K3)

“Hi¢ giivenmiyorum. Tamamen maddi bir ¢ikar politikas1 yiiriittiiklerini
diisiiniiyorum. Kesinlikle hi¢ sagmam, hatta 10 yil sonra dahi onlar hakkinda
ayn1 seyleri soyleyebilirim. Zaten ekonomilerine de yansidi. X’in Almanya’daki
ortaginin serveti 10 milyar dolarin istiine ¢iktigi sdylendi ki bu muazzam bir
rakam. Diisiin bir de Amerika’daki ortagi ne kazanmistir? Sadece Avrupa’da,
yani kendi kismina diigen pay1 10 milyar dolardi. Artik Amerika’da, 240 milyon
niifusun oldugu bir yerde, o kadar insana baski yapip da as1 olun denildigi bir
yerde muhtemelen c¢ok daha fazla para kazanmislardir. Yani kotli niyetli
diistinmek istemiyorum ama kesinlikle ve kesinlikle gelecekteki insan
popiilasyonunu azaltmak niyetinde olduklarina inaniyorum. Tamamiyla ilag
sirketlerine baglamiyorum. Mutlaka her seyin bir iist akli olur ya! Tamamen
onlarin yonlendirmesi ile hareket ettiklerini diisliniiyorum ve ilag sirketlerinin
onlarin arasinda bir piyon olduguna inaniyorum.” (K9)

90



Son olarak K6, asilarin gelistirildigi laboratuvar siirecinde etkin olan bazi
aktorlerin, kendi menfaatleri dogrultusunda asilarin etkinligini ve giivenligini

azaltabilecegi yoniinde temeli komplo teorisine dayanan bir iddia ortaya atti:

“Insanlar simdi hep ¢ikarct olmuslar. Hep kendi menfaati icin ugrastyorlar.
Buradan ne tiir bir ¢ikar elde edebilirim? Mesela asiy1 yapanlar... Bunun igine
kimisi dozunu yiiksek katabilir ya da onun icine katti§1 malzeme pahali olur,
pahali oldugu icin dozdan kisabilir. Herkes kendi payina diisiinden kisabilir.
Ciinkii herkes ¢ikarci olmus, herkes kendi menfaatini diigiiniiyor. Bazilart aginin
icine kotii bir seyler katabilirler. Malzemeyi satan as1 karsitidir, malzemenin
iistiine gider X ilac1 yazar ama sana satmaya g¢alisirken Y ilact oldugunu sdyler
ya da igerigi aymidir ama bir yerlerde kii¢iikk oynamalar yapar. Dolayisiyla
hi¢birine giivenemezsin. Yok bu ucuza geliyor, yok bu ilag daha pahali bunu
almayalim hesabi1 yapabilirler. O yiizden asinin kalitesi diisebilir. Sonugta
herkes kendi menfaatini diistiniiyor.” (K6)
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Sekil 4. insan Olmayan Aktorler (Aktantlar): Laboratuvar
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Sekil 5. Insan Olmayan Aktorler Arasi iliskiler: “Laboratuvar’mn Ag Goriiniimii

3.4.3. Iktidar, Bilim Kurulu ve Saghk Politikalari: “Hicbiri Seffaf
Degil”

Hiikiimetin ve 6zellikle Bilim Kurulu’nun, Covid-19 asilar ile ilgili bilgilerin
veya gelismelerin paylagiminda ve asi politikalarinin belirlenmesinde énemli bir rol
oynadig1 goz oniine alindiginda, katilimcilarin hiikiimete ve hiikiimet yetkililerine
duydugu giiven veya giivensizlik biiylik Ol¢lide Covid-19 as1 tereddiit nedeninin
belirleyicisidir. Goriismelerden elde edilen bulgulara gore, katilimcilarin tamam farkh
nedenler One siirerek hiikiimete ve hiikiimet yetkililerinin sdylemlerine giivenmedigini
belirtti. Bunun yani sira, katilmecilarin biiyiik bir ¢ogunlugu Bilim Kurulu’nun
giivenilir bir kaynak olmadigimi ifade etti. Hiikkiimete ve Bilim Kurulu’na olan
giivensizlik, genellikle seffaf olmamalari ile aciklandi. Katilimeilar arasindan K3, K6,
K8 ve K14, hiikiimete giivenmeme nedenini Coivd-19 asilar ile ilgili bilgilendirme
konusunda seffaf olmamalarina bagladi. Ozellikle K14, verileri garpittiklar1 ydniindeki
diisiincesinden hareketle hiikiimete olan giiveninin azaldigini1 ve bunun as1 yaptirma
tercihini biiyiik 6lciide etkiledigini ifade etti:

“Birgok gercegi gizlediklerini diisiiniiyorum. Covid siireci ile ilgili sadece sunu

sOyleyeyim, ornek olarak, dikkat edildiginde normal giinlerde daha ¢ok vefat

sayist olurdu ama Covid siiresince daha az vefat eden insanin anonsunu
duyuyorduk. Bu bana ¢ok sagma geliyordu. Biz Alanya gibi bir yerde yasiyoruz,

Covid olmadig1 zaman giinde 10-15 kisi vefat ederken, Covid’in oldugu siiregte

sadece 3-5 kisinin vefat ettigini duymaya bagladik. Bu bana ¢ok inandirici
gelmiyordu. Bence dogruyu ve gercegi yansitsalardi, insanlar asilara daha ¢ok
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inanirdi.  Gergegi yansitmadiklar1 i¢cin insanlarin asilara inanmadiklarini
diigtiniiyorum.” (K3)

“Acikgasi hiikiimeti giivenilir bulmuyorum. Ciinkii insanlara sayilar konusunda
bile net ve agik bir sekilde bilgi vermiyorlar, aydinlatmiyorlar.” (K6)

“Sayilar aciklaniyordu ama ben higbirisine inanmiyordum. Hi¢ inanasim
gelmiyordu. O sayilara inanmayinca asilara neden inanayim. Ciinkii onlar
istediklerini agikliyorlardi, istediklerini soyliiyorlardi. Bu sekilde goz
boyuyorlardi. Sonra da bitti dediler.” (K8)

“Yetersiz bilgi verdiler. Kendileri bile kontrol etmediler. Agikcas1 seffaf
olmadiklarini diisiiniiyorum. Su kadar hasta var, bu kadar hasta var, kendi
soyledikleri ile kendileri celisiyordu. Sayilar1 yanlis vermeleri, beni diger
konularda da silipheye siiriikliiyor. Bize dogru soyleselerdi, biz telasa kapilacak
insanlar degildik. Hastalik ¢iktif1 zaman insanlar telasa kapildilar. (...) Olen
sayist ya da hasta sayisi ka¢ olursa olsun agiklamalar1 gerekiyordu. Yani ¢ok
aciklayinca insanlar telasa kapilip iilkeyi mi terk edecek? Insanlarin akillarryla
oynadilar, zihinleriyle oynadilar, salak yerine koydular. Nasil giivenebilirsin?
Astya giivenmeme konusunda onlarin da etkili oldugunu diisiiniiyorum.” (K14)

Katilimcilar arasindan K8, K12, K16 ve K17, hiikiimet yetkililerinin Covid-19

asis1 olma goriintiilerinin inandirict olmadigini belirtti:

“Bir enjektdr igerisinde su gibi bir sey oldugu i¢in insanin inanast gelmiyordu.
Hani daha farkl bir sey, daha inandirici bir sey yapabilirdiler. Hani kendilerinin
oldugunu goriiyoruz, kendilerine de yapiyorlar ama igerisindeki su mudur ya da
farkli bir madde midir bilemiyoruz.” (K8)

“Devlet Bahgeli’nin as1 vuruldugu fotografi gordiim, fotomontaj gibi bir
fotograf atmiglar. O ignenin igerisinde ne oldugunu bilmiyoruz. Belki de o
ignenin icerisinde protein ignesi var, bilemiyorsun ki. G6ziinle gérmedigin igin
neler dondiigiinii bilmiyorsun. Belki de adam bagka bir sey vuruldu, nereden
bileceksin?” (K12)

“Gecmis mesela televizyon karsisinda as1 oluyorlar. O dogru mu acaba? Buna
da inancim yok. Olduklarn grip asisidir ya da agr1 kesicidir. Yani goziimiin
onilinde olmadigi slirece inanmam. O yilizden onlar ¢ok etkilemiyor. Cok da
giivenmiyorum agikeasi.” (K16)

“Onlar kendileri as1 olduklarini soyliiyorlar, ben acik¢asi pek inanmadim. Ast

oluyorlar ama ne oluyorlar bilemiyoruz. Acaba sadece su mu enjekte ediyorlar?

Yani gergekten asi oluyorlar mi bilmiyoruz. Hani gergekten asi olsa, insanlar

der ki cumhurbagkan1 as1 oluyorsa bir bildigi vardir. Insanlar neden kendine

kotiilik yapsin ki seklinde diisiiniir ve asi olur. Agikcast hiikkiimetle ilgili

herhangi bir seye giivenmiyorum.” (K17)

K7, K13 ve K15 ise Bilim Kurulu'na giivenmediklerini belirtti. K7, Bilim
Kurulu’'nda yer alan bilim insanlarinin birbiriyle celisen bilgiler vermelerini
problemlestirdi. K13, Bilim Kurulu igerisinde yer alan bilim insanlarinin gergek bilim
insanlart olmadig1 sdyleminden hareketle giiclii aktorlere hizmet ettikleri yoniinde
temeli komplo teorisine dayanan iddialar ortaya atti. Son olarak K15, Bilim

Kurulu’nun insanlarin saghgimi diistinmedigini belirtti:
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“Her bilim insani farkli seyler soyliiyor. Bir Bilim Kurulu {iyesinin dedigini
digeri onaylamayabiliyor. Orada da ayrisma var. Demek ki bir problem var.
Bundan dolay1 siiphe duyuyorum. Bir agiz birligi olsaydi, belki de giiven
duyabilirdim.” (K7)

“Onlara glivenmiyorum. O yiizden ¢ok etkili olmuyorlar. Bilim Kurulu’ndaki
bilim insanlarinin gergek bilim insanlari olduklarimi diigiinmiiyorum. Satilmig
kisi olduklar i¢in masa olduklarini diisiiniiyorum. Usten kim ne sdylerse onlar
da o yonde agiklamalar yapryorlar.” (K13)

“Maalesef herhangi bir etkisi olmuyordu. Bilim Kurulu’nda bilim insanlar
vardi ama onlarin bizim sagligimizi diigiindiiklerine inanmiyorum.” (K15)

K1, hiikiimetin halk sagligin1 koruma adima etkili bir politika yliriitemedigini

belirtirken; K5 ise Covid-19 asilar1 hakkinda yeterli bilgi sunamadigini ifade etti:

“Hiikiimetin halki korumak i¢in inandiric1 bir politika yiiriittiiglinii gérmedim.
Kendi sahsi fikrimi sOyliiyorum. Bana goére inandiric1 bir politika yiiriitmediler.
Tiim diinyada nasilsa biz de onlarin pesinden gittik. Bizi diger {ilkelerden ayiran
bir politika ortaya koymadilar.” (K1)

“Sunduklart bilgilerden olumlu bir kismi olmadi, zaten olumlu bir kismi
olsaydi, ast olurdum. Hani tatmin edici bir sey olsaydi, asi olurdum. Genel
anlamda tatmin edici bir bilgilendirme sunmadilar.” (K9)

K10 ve K12, Covid-19 asis1 olma yoniinde asir1 baski yapilmasini ve zorunlu

asilama tartigmalariin gliindeme gelmesini problemlestirmektedir:

“Bence as1 konusunda ¢ok 1srar etmeleri bile beni siipheye itiyor. Ozgiir irade
denilen benim kendi iradem degil midir? Yani olmak istemiyorsam, neden asi
olmaya zorlaniyorum ki? Bir ara zorunlu as1 giindeme geldi, zorunlu as1
getirildi. Bana deseler ki, bir yerde sigortayla ¢alisman gerekiyor ve bunun igin
ag1 olacaksin deseler, ben ¢alismazdim. Bu as1 neden zorunlu oluyor? Benim
iradem yok mu? Neden senin dedigini yapiyorum ki. O yiizden devletin
gereksiz baski yaptigini diigiiniiyorum. Bu baski yapmasi beni asilardan negatif
yonde itti. Olmamak zorundaymis gibi hissettim. Bence rahat birakabilirdi.”
(K10)

“Baz1 iilkeler asiy1 zorunlu kilmadi. Dediler ki isteyen olsun, istemeyen
olmasin. Bakiyorsun bizim bazi parti muhaliflerine asinin zorunlu olmasi
gerektigini soyliiyorlar. Sen kimsin? Anayasanin 17. maddesine gore insanin
viicudu kendi 6zgiir iradesine baghdir. Sen baskasinin viicudu hakkinda karar
veremezsin. Sen hayirdir? Sen olduysan oldun, Allah sifa versin der gegerim.
Benim as1 olmamam seni neden ilgilendiriyor? Bazi is yerleri asiy1 zorunlu
kildi. Otelde bana dediler, Turizm Bakanlig1 asi olmamizi istiyor, as1 olmak
zorundasi. Anayasada boyle bir madde var mi1 dedim? Yok. Peki o zaman
asidan bana bir sey olursa otel yonetimi buna kefil olacak m1? Hi¢ kimse bir sey
diyemedi. Zaten as1 olmadan Once mesuliyet bana aittir gibisinden bir kagit
imzalatiyorlar.” (K12)

Hiikiimetin asilar konusunda ticari amacgli hareket ettigini diisiinen KS5,

hiikiimete ve hiikiimet yetkililerinin sdylemlerine giivenmedigini ifade etti:
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“Onlar asilarla ilgili insanlara hep olumlu yonde bir seyler soyliiyorlardi ama
onlar da bizi pek etkilemedi. Cok fazla giiven vermiyorlardi. Onlar kendi
cikarlar1 igin, kendilerinin para kazanmalari i¢in ag1i olmamizi istediklerini
diisiiniiyorum. Insanlar1 ikna ediyorlar, as1 yapiyorlar ama onlarin ceplerine
giriyor. Bundan dolay1 onlarin sdylediklerini ¢ok fazla giivenilir bulmuyorum.”
(K5)

Son olarak K18, pandemi siirecinde alinan tedbirler ve miicadele konusunda

hiikiimetin basarisiz adimlar attig1 diislincesinden yola c¢ikarak as1 konusundaki

bilgilendirmelere siiphe ile yaklastigini belirtti:

“Sokaga ¢ikma yasagi getirildi, millet ekmek almaya firladi. Insanlar da
bilingsiz, basimizdakiler de bilingsiz. Bir maske dagitmay1 dahi beceremediler.
Beceriksiz adamlar. En basit seyi yapamiyorlarken, as1 konusundaki
soylediklerini neden dikkate alayim.” (K18)

DSO

Sinema

Komplo
Teorisi

Maske

istatistik

insan Olmayan
Aktorler

Pandemi

Saglk
Politikas1

Yaymlar

Virtais

Asi
Pasaportu

Karantina

Sosyal
Mesafe

Sekil 6. Insan Olmayan Aktorler (Aktantlar): Pandemi

95



Pandemi

. Mesafe
Karantina

Sekil 7. Insan Olmayan Aktorler Arasi iliskiler: “Pandemi”nin Ag Goriiniimii

3.4.4. Medya ve Iletisim Araclari: “Sahtekar Bir Hastahk Yarattilar”

Geleneksel medya ya da sosyal medya araciligiyla aktarilan asilar ile ilgili
farkli anlatilar veya kamuoyuna yansiyan tartigmalar biiyiik Olgiide bireylerin as1
tereddiitleri iizerinde olumsuz bir izlenim birakmaktadir. Bu baglamda medya ve
iletisimin, Covid-19 ag1 tereddiiti konusunda O©nemli bir belirleyici oldugu
sOylenebilir. Goriismelerden elde edilen verilere gore, katilimcilarin biiytk bir
cogunlugu (K2, K3, K7, K8, K9, K10, K13, K14, K15, K16, K17 ve K18), Covid-19
ag1 tereddiitii hakkinda geleneksel medyada ve sosyal medyada yer alan paylasimlarin
as1 tercihi konusunda kendilerini ¢ok fazla etkilemedigini belirtti. Bunun yani sira, K1,
K4, K11 ve K16 ozellikle geleneksel medyanin as1 olma yoniinde baski yaptiini
problemlestirdi. Katilimcilar arasindan K1, Covid-19 pandemisi ve asilar ile ilgili
medya paylasimlarinda kullanilan sdylemsel dili elestirdi ve bdyle bir yaklasimin
kendisini siipheye siiriikledigini belirtti:

“Genelde as1 yaptirma konusunda herkesi korkutarak asiya yonlendirmeye

calistiklarini hissettim. Bir seyi korkutarak ya da zorlayarak yaptiramazsin. Bu

tir seyleri dogru bulmuyorum. Bunlar1 gordiigiim zaman kendi fikrime daha

cok saygi duymaya basladim. Korkutmak ya da zorlamak yanlis. Beni ikna

etmeleri i¢in ortaya net bir delil koymalari gerekirdi. Koyamadiklari igin

korkutma, zorlama, baski uyguladilar. Bunlar arttik¢a ben sahtekar bir hastalik
oldugunu diisiinmeye basladim.” (K1)

“Olma yoniinde insanin psikolojisini bozuyorlar. Olmamiz gerektigine bizi
inandirmaya ¢alistyorlar. Tabii ki yaptiklar1 buydu.” (K4)
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“Kesinlikle ters tepki olusturuyor. Ast olunmast i¢in ¢ok baski yapildi.” (K11)

“Televizyona bakinca as1 olasim geliyor zaten. Asimin ¢iktigi ilk zamanlar
onlar izledikge as1 olasim geliyordu. Korku degil de siirekli tesvik etmeye
calisiyorlardi. Sanki olmayanlar 6lecekmis gibi aktariyorlardi.” (K16)

Medyada yer alan paylasimlarin biiyilk Ol¢liide kafa karisikligina neden
oldugunu ifade eden K6, tartigmalar arasinda fikir birliginin olmamasindan dolay1

temeli komplo teorilerine dayanan inanglara dogru bir yonelim sergiledi:

“Asty1 yapin diyorlar ama medyada kimisi bagka bir sey soyliiyor, kimisi
bambagka bir sey soyliiyor. Onun sdyledigine mi uyup as1 yaptiracagim, yoksa
bunun sdyledigine mi uyup mu as1 yaptiracagim? Kimin ne dedigi belli degil.
Bir karmasa var. Biri geliyor bir seyler soyliiyor, digeri geliyor onun
sOylediginin tam tersini ifade ediyor. Simdi ben ne yapacagim? Tamam asi
olmamiz gerekiyor, bunun farkindayiz ama kimin sdyledigine gilivenecegiz?
Biri as1 olun diyor, digeri as1 olmayin diyor. Bazilar1 aginin igine farkli seyler
kattigin1 sOylilyor, bazilart yurt dist kaynakli oldugunu vurguluyor ve
giivenmememiz gerektigini ifade ediyor. Bunlar giindeme gelince bir yonden
Tirk milletinin genetigini bozmak i¢in yapilmis bir ilag gibi oldugunu
diisiiniiyorum. Ciinkii, mesela ¢ocuklar doguyor, dogar dogmaz Covid oluyor.
Niye? Anne asiy1 vurulmus, ardindan gocugunun kanina gegmis.” (K6)

Tiktok

insan Olmayan Medya
Alctorler

Podcast
Yayinlar

Whatsapp

Radyo

Telegram

Bip

Sekil 8. Insan Olmayan Aktorler (Aktantlar): Medya
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Telegram

Sekil 9. insan Olmayan Aktorler Arasi Iliskiler: “Medya”nm Ag Goriiniimii
3.4.5. Saghk Cahsanlari: “Onlar da Hi¢cbir Sey Bilmiyor”

Saglik calisanlarinin as1 uygulamalarinin temel tasi olmalar1 ve onlarin asi
konusundaki tavsiyelerinin ve bilgilendirmelerinin bireyler iizerinde son derece etkili
olmasi, saglik ¢alisanlarinin Covid-19 a1 tereddiitiiniin 6nemli bir belirleyicisi olarak
konumlanmalarini saglar. Pandemi siirecinde saglik g¢alisanlarinin agilamayi tesvik
etme ve asilar hakkinda bilgilendirme yoniindeki gorev duygusu, katilimeilarin biiytik
bir cogunlugu (K1, K3, K4, K5, K7, K12, K14, K15 ve K17) tarafindan yeterli
bulundu. Katilimcilar arasindan K10, saglik calisanlarinin zaman zaman devletin
sOylemlerine ters gelecek sekilde hareket ettiklerini belirtti ve bdyle yaparak siirecin

1yl yonetilmesini sagladiklarinin altini ¢izdi:

“Bence gerekeni yapiyorlar. Dedigim gibi, Bilim Kurulu’nda olsun ya da
normal hastanelerde olsun bayagi ciddiye aldilar. Sonugta yasli da olsa geng de
olsa insan Oliiyor. Bir insanin liimilyle sonuglaniyorsa orada ciddi olunmast
gerekir. Buna kars1 konusan insanlar1 da o derece sert uyarmalar1 lazim. Bence
saglik calisanlar1 iyi yonetti. Hatta devlete bile ters gelen sdylemleri oldu.
Mesela Bilim Kurulu devlet yanlis1 gibi gorliniiyor. Devlete fazla kafa tutan bir
kurulus degil. Buna ragmen bazi saglik calisanlar1 kisitlamalari artmasim talep
ediyordu. Bence mantikliydi, onlarin iyi yonettigini diisiiniiyorum.” (K10)

Katilimcilar arasindan K8, saglik calisanlarinin Covid-19 asilar1 konusunda
bilgilerinin az oldugunu belirtirken; K9, K11, K13 ve K16 ise yeterli olmadigini ifade
etti:
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“Az yeterli buluyorum. Onlarin da bizden bir farki olmadigini diisiiniiyorum.
Onlar da duyduklarmi ya da bildiklerini insanlara aktartryordu. Ama bana
sorarsan onlar da c¢ok bilgili degillerdi. Ciinkii bir agiklama yapamiyorlar.
Sadece o gorevi yapmak zorundalar. Asi olun gibisinden tavsiye vermek
zorundalar.” (K8)

“Bilgileri yoktu. Sadece as1 yapiyorlardi. Onlar da bilmiyorlar ki zaten.” (K9)

“Hig yeterli bulmuyorum. Onlar da ¢ok bir sey bilmiyorlar.” (K11)

“Onlar da kendi bildiklerini aktartyorlar. Bence yeterli degil.” (K13)

“Beni siirekli astya tesvik ediyorlar ama ben olmuyorum. Ciinkii bilgilerini

yeterli bulmuyorum.” (K16)

Bir hastanenin bas sorumlusunun as1 olma goriintiilerine siipheyle yaklasan K6,
saglik calisanlarina giivenmeme nedenini sosyal medyada yer alan goriintiilerden
edindigi izlenimlere bagladi:

“Bir hastanenin baskan1 as1 oluyor, onun yaninda da normal bir vatandas elinde

kamera ile yukaridan ¢ekim yapiyor. Yakin ¢ekim yaptirmis, hemsire de igneyi

cikarmig giiya batirtyorum ayagima yatiyor. Sonra da as1 oldum diye ortalikta
geziyor. Bunu gordiikten sonra nasil inanacaksin? Hastanenin basi dahi asi
oluyormus gibi yapip olmuyorsa ben neden asiya giiveneyim ki? Hemsire igneyi

cikariyor, batirtyorum ayagina yatiyor, sonra geliyor koluna sikiyor ama aginin
s1vist agagi dogru akip gidiyor.” (K6)

K11 ise bir doktorun etik olmayan bir davranisini giindeme getirdi:

“IIk basta cagirdi, as1 yapmus gibi gosterebilirim, dedi. Ondan bir ay sonra asl

odast yapildi ama ben yaptirmadim. Yaptirmis gibi gosteriliyordun. Oyle
doktorlar da vardi.” (K11)

Katilimeilar arasindan K18 ise saglik ¢alisanlarinin kendilerine gelen bilgileri

veya tavsiyeleri arastirmadan ve iizerinde diisiinmeden dogrudan hastalarina

aktardiklarini iddia etti ve boyle bir bilgi paylasiminda bulunmalarini problemlestirdi:

“Saglik calisani, en iyi doktor dahi bunu bilemez. Bizden daha fazla kaynagi
vardir, kendilerine bilgiler gelir ama kendilerine gelen bilgiler biraz da {istten
gelen bilgiyle alakalidir. Mesela DSO’den as1 iyidir bilgisi geldiginde, onlar da
arastirmadan ya da sorusturmadan as1 onerebilir. Icinde ne var? Etkisi nasil?
Bilmiyorlar. Sonucu ne olur? Yan etkisi ne olur? Bilmiyor. Insana nasil etki
eder bilmiyorlar ama kalkiyorlar as1 dneresinde bulunuyorlar.” (K18)

3.4.6. Unliiler: “Reklamla m1 As1 Olacagiz?”

Takipcileri tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olan {inliilerin asilama konusunda
tutum ve inanglar biiyiik 6l¢iide Covid-19 as1 tereddiitiiniin 6nemli bir belirleyicisidir.
Katilimcilardan bir¢ogu (K4, K5, K7, K8, K11, K13, K15, K16 ve K17), Covid-19

asilarina dair olumlu ya da olumsuz sdylemlerde bulunan {inliilerle karsilasmadiklarini
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ifade etti. Katilimcilar arasindan K1, K3 ve K6, Covid-19 asilar1 konusunda sdylemler
tireten tnliilerden haberdar olduklarini bildirdi. Covid-19 asilarini tavsiye etmeyen
tinliilerin susturuldugunu belirten K1, medya kanallarinda genellikle agilamay: tavsiye
eden tnliilerin yer aldigini ve as1 olunmasi yoniinde konusmalarindan biiyiik Slgiide
ticari ¢ikar elde ettiklerini iddia etti. K3, baz iinliilerin ¢ikar odakli diplomatik hareket
ettigini ifade etti. Katilimcilar arasindan K6 ise pandemi ve Covid-19 asilar1 hakkinda

yanlis bilgiler ve komplo teorileri paylasan iinliilerin varligindan bahsetti:

“Olunmasi i¢in tavsiye edenler de vardi ama olmayanlar da vardi. Olmayanlarin
sesleri sonradan bastirildi. Medyada veya sagda solda duymadik. Ciinkii onlar
da tepki aliyorlardi. Onlarin konusmalar1 da giderek azaldi. (...) Cok fazla kisi
yok ve boyle kisiler giderek azaldig1 i¢in paylasimlar da azaldi. Asi karsithig
diisiincesine sahip olan kisiler azaldig1 i¢in kendi aramizdaki fikir paylasimi da
azaldi. Daha c¢ok baski ve tavsiye niteliginde olan kisiler 6n plana ¢ikti. Onlar
da artik benim goziimde nasil ki televizyonlarda reklam yapiyorlar, onlar da
reklam gibi cebine biraz para koyuyorlar, sen de belki as1 konusunda bir kitleyi
kandirirsin ya da inandirirsin der gibi oldugu i¢in, onlar artik benim gdziimde
inandiriciligini kaybetti. Zaten haberlerde ya da farkli yerlerde gordiigiim zaman
ne diyecegini hissediyorum. O yiizden dinlemiyorum.” (K1)

“Bir¢ogu agilarin tam giivenilir olmadigim sdyliiyor, bir kesimi de giivenilir
oldugunu ve herkesin as1 olmasi ile birlikte hastaligin yok olacagini
diisiiniiyorlar ama hangisi agir basiyor denilirse net bir sey sdyleyemem. (...)
Unliilerin birgogunun diplomatik diisiindiiklerini, hani siirekli ekrandalar ya,
nasil bir cevap vermeleri gerekiyorsa buna gore cevap verdiklerini
diistiniyorum.” (K3)

“Kimisi as1 hakkinda insanlari asiya tesvik etmek i¢in konusuyor. Kimisi de
onlar1 yamltmak i¢in konusuyor. Iki zit kutup, kim kimi gekerse. Olanlar var,
olmayanlar var, kimisi etkiliyor, kimisi etkileyemiyor. Biri aginin zarar1 olarak
genetigi bozdugunu iddia ediyor. Tiirk milletine yapilan bir suikast oldugunu
iddia edenler var. Bir siirii yalan yanlis hikaye paylasiyorlar. Bunlar1 duyuyoruz
ama genel olarak inandirict bulmuyorum. Belki de dogrudur, orasi da var.
Asimin igerisinde ne oldugunu bilmiyoruz ki zaten.” (K6)

Katilimeilar arasindan K12, K14 ve K18 ise sdylemlerinden haberdar oldugu
tinliilerin isimlerini vererek onlarin diislincelerini paylasti. K14, bazi {inliilerin
susturulmasini problemlestirdi ve susturulan {inliilerin kendi diislincelerinin avukatlar
oldugunu belirtti. K18 ise hem giivendigi tinliilere hem de komplo teorisi ortaya atan
bir linliiye degindi. Diigiincelerini paylasan katilimcilar arasinda yerel bir aktor olarak

Canan Karatay ve Fatih Erbakan ortak bir temaydi:

“Cok etkililer. Cunkii insanlar1 diisiinmeye itiyorlar. (...) Brezilya devlet
baskani, ondan sonra Fatih Erbakan. Bunlar as1 karsit1 insanlar. Isteyen olsun,
istemeyen olmasm diyorlar. Kimse kimseyi zorlamamali. isteyen olsun,
istemeyen olmasin ama kimse beni zorlamasin. Patlarsa diinya fena patlar ama o
zaman onlarin sistemleri de patlar. Isteyen olsun, Allah sifa versin der gegerim
ama kimse as1y1 dayatmasin.” (K12)

100



“Yesim Salkim wvardi, hatta arabada canli yaym yapti. Ben agilara
glivenmiyorum dedi, sonra susturuldu. Canan Karatay da aym sekilde
susturuldu. Niye susturuyorlar? Bir gergek mi saklaniyor? Bir seyler varsa
devletimiz arastirmak zorunda. Halkin saglig1 icin arastirmalilar. Biz oradaki
insanlar1 se¢iyoruz ama bizim sagligimizi diisiinmeleri icin segiyoruz. Onlar
bizim avukatlarimiz aslhinda. Parali avukatlarimiz, vekil deniyor. Biz avukata
gittigimizde onlar bizim vekilimiz oluyorlar. Bizim i¢in orada olmalar
gerekiyorlar ama onlar susturuluyorlar.” (K14)

“Covid-19 konusunda Canan Karatay giivenilir birisidir. Bir de Umit Aktas
giivenilirdir. Genelde bunlar1 dinlerim. Covid-19 konusunda en dogruyu en
basta o sOyledi. Kelle paca yiyin dedi. Ben hi¢ sevmem. Viicudunuzu saglam
tutun dedi. Bu gribin farkli bir versiyonu dedi. O yilizden korkmaya gerek yok
dedi. (...) Liderlerden Fatih Erbakan vardi. Cok akilli bir insan degil de
yanindaki doktor iyi seyler soylilyordu. Bunun bir proje oldugu sdyleniyor.”
(K18)

Son olarak K9, tinliilerin giindeme getirdigi bazi komplo teorilerinden bahsetti:

“Aym seyleri elestiriyorlar. Yapay bir sey oldugundan, insanligin gelecegi ile
alakali yapilan planlamalar oldugundan bahsediyorlar. Cok da tinliileri dikkate
almam, sonugta onlarin bransi farkli oluyor.” (K9)

3.4.7. Tereddiitlii Bir Alan Dini Inanclar: “Tiirk Asis1 Olun”

Dini inanglarin hem bireysel bir referans kaynagi hem de toplumu organize
eden bir kurum oldugu géz oniline alindiginda, Covid-19 as1 tereddiitiiniin 6nemli bir
belirleyicisi oldugu soOylenebilir. Dini inanglarin as1 tercihlerinde ne ol¢lide etkin
oldugu sorusuna karsilik katilimcilarin tamami (K1, K2, K3, K5, K7, K8, K9, K10,
K11, K12, K13, K14, K15, K16, K17, K18), dini bir referans noktasi olarak
degerlendirmediklerini ifade ettiler. Katilimcilar arasindan K2 ve K4, dini liderlerin
fetvalarinda as1 olunmasi yoniinde tavsiyeler verdiklerini belirtti. K6 ise as1 olan dini
liderlerin, takipgileri i¢in Ornek teskil ettigini ve asi oldugu bilgisinin mesajlagsma
uygulamalarindan yayilmasiyla birlikte takipgilerinin as1 olmaya yoneldigini ifade etti:

“Dini nedenlerden dolay1 yok. Yani dini nedenlerden dolayr olanlar var,

olmayanlar yok. Diyanetin verdigi fetvalarla ya da bazi hocalarin verdigi

fetvalarla as1 olun, asi olmamak haramdir diyen birka¢ tane dini lider vardi.
Ama onun disinda olmayn diyen bir dini lider yoktu.” (K2)

“Ben 6nceden sofiydim. Genellikle bizim bas bile ast vuruldu. O bile vurulun,
dedi. Bu tavsiyeyi de Whatsapp gruplarindan verdiler. Insanlar arasinda soylenti
olarak yayiliyor. Seyyid hazretleri vurulmus biz de vurulalim. Hani bir sey
soylersin de ¢13 gibi bilyiir ya. Insanlar, seyyid hazretlerinin vuruldugunu
ogreniyor. Kendi aralarinda seyyid hazretleri a1 vurulmus deyip o zaman biz de
vurulalim diyorlar. Insanlar arasinda zaten ondan ona yayiliyor.” (K6)

“Benim bagli oldugum bir yer var. Onlar dediler ki Tiirk asis1 ¢ikarsa, Tiirk asis
olun. Yani onlar kars1 degiller. Isteyen olsun dediler. Hatta bazi cemaatler de asi
olun dedi. Dergahlar kapanmasin dediler. Olun dediler, hatta neden
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olmuyorsunuz dediler. Hepsi oldu. Sadece ben olmadim. (...) Asi ¢iktiktan
sonra herkes oldu. Bekleyenlere de dediler ki neden olmuyorsunuz, dergahlarin
kapanmasindan iyidir dediler. Adiyaman’daki seyh de olun dedi. Yani
menzilciler de olun dedi. Higbiri kars1 degil. Yani cemaat liderlerinin hepsi olun
dedi. Ben onlar tavsiye etseler dahi olmamay1 tercih ettim. Benim bagh
oldugum seyh, Tiirk asisini bekleyin dedi. Diger asilarla ilgili bir sey sdylemedi,
sadece Tiirk asisin1 bekleyin dedi. Ben de zaten mecbur kalirsam olurum
dedim.” (K4)
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TARTISMA

Bu ¢aligma, Covid-19 as1 tereddiit nedenlerini anlamay1 ve AAT rehberliginde,
Covid-19 as1 tereddiit agin1 hangi aktorlerin veya aktantlarin gii¢lendirdiginin bir
analizini sunmay1 amagladi. Nitel goriismelerden elde edilen verilere gore, asinin yan
etkilerinin oldugu yoniindeki iddialar ve aginin koruyuculugunun olmadigima yonelik
birtakim inanglar, katilimcilar tarafindan siklikla belirtilen Covid-19 as1 tereddiit
nedeniydi. Yan etki endisesi paylasan ve asinin koruyuculugunun olmadigini diistinen
katilimcilar, genellikle asilarin etkili ve giivenli olduguna yonelik bilgi eksikligini
problemlestirdi. Literatiirde yer alan ¢alismalar g6z oniine alindiginda (Freeman vd.,
2021; Rosen vd., 2021), asmin etkinligine ve giivenligine iligkin seffaf olmak ve
bilgilendirme saglamak, Covid-19 as1 tereddiitiiniin Oniine ge¢mede son derece
onemlidir. Calismadan elde edilen bulgular, katilimcilarin farkli nedenlere bagl olarak
ilag sirketlerine ve hiikiimet yetkililerine giivenmedigini kanitladi. Ilag sirketlerine
giivensizlik, katilimcilar tarafindan asilarin gelistirildigi bilimsel arastirma siirecinde
seffaf olmadig, ticari amacl hareket ettigi ve gizli amaglarinin oldugu argiimanlari
etrafinda temellendi. Bunun yani sira, yabanci olmalari ve Miisliiman olmamalar1 ise
ilag sirketlerine gilivensizligin diger nedenleri arasindaydi. Genel baglamlariyla, aginin
potansiyel yan etkilerinden dolay1 tereddiit, asinin koruyuculugu olmadigi inanci,
asilarin gelistirildigi laboratuvar siirecine yonelik endiseler ve komplo teorileri
temalar1, Covid-19 as1 tereddiit nedenleri arasinda birlikte ortaya ¢ikma egilimindeydi
ve c¢ogunlukla ila¢ sirketlerine giivensizlik temas: ile iliskiliydi. AAT baglaminda
degerlendirildiginde, as1 tereddiit agim1 gii¢lendiren bas aktorlerin giivensizlige bagh
olarak ilag sirketlerinin ve hiikiimetin oldugunun analiz edilmesi, ¢aligmanin en 6nemli
bulgular1 arasindadir ve literatiirde yer alan birgok calismayi destekler niteliktedir

(Smith ve Reiss, 2020; Trent vd., 2021; Piccaluga vd., 2022).

Hizla gelistirilen ve acil kullanim onay1 almay1 basaran Covid-19 asilarinin,
hastaligin onlenmesinde oldukca etkili ve giivenli oldugu kanitlanmasina ragmen
(Anand ve Stahel, 2021), katilimcilar, as1 tereddiit nedeni olarak asilarin gelistirildigi
laboratuvar siirecine yonelik endiseler bildirdi. Bu tema altinda katilimcilar, genellikle
yeterli bilimsel verinin olmamasini, asilarin hizl bir sekilde gelistirilmesini ve asilarin
kisa bir siire icerisinde test asamasindan ge¢cmesini problemlestirdi. Asilarin

giivenirligi konusunda bilimsel bilgilerin veya kanitlarin katilimcilar tarafindan
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gormezden gelinmesi bliyiik 6l¢iide hiikiimet tarafindan atanan saglik yetkililerine ve
bilim insanlarina duyulan gilivensizlik ile baglantiliydi. Bilimsel bilgiye ve kanitlara
giiven duymayan katilimcilar hem saglik yetkililerinin asilar konusunda seffaf
olmadigini hem de bilim insanlar1 arasinda fikir birliginin bulunmadigini belirtti. Buna
ek olarak, bir diger tereddiit nedeni olarak belirtilen asilarin gereksizligi inanci ise
katilimeilarin saglik yetkililerine duydugu giivenle ve pandemiye ya da asilara yonelik
kisisel farkindaligiyla agiklanabilir. Dolayisiyla, diigiik giivene sahip katilimcilarin
hiiklimet ve/veya saglik yetkilileri tarafindan onaylanan as1 bilgilerine siipheyle
yaklastiklar1 ve resmi olmayan kaynaklardan bilgi edinmeye veya bunlara giivenmeye
daha yatkin olduklar1 sdylenebilir (Lee vd., 2016). Yaygin kullanilan bilgi kaynagi
olarak katilimcilarin sosyal medyay: tercih etmesi, Covid-19 asilar1 konusunda sahte
haberlere ve yanlis bilgilere maruz kalindiginin en 6nemli gostergesidir. Bununla ilgili
olarak birgok caligma, Covid-19 as1 tereddiitii ile ¢cevrimigi as1 karsit1 igeriklere maruz
kalma ve bunlarin siklikla glindeme getirdigi komplo teorilerinden etkilenme arasinda
anlamli bir iligki bulmustu (Bertin, Nera ve Delouvée, 2020; Allington vd., 2021a;
Allington vd., 2021b).

Calismadan elde edilen bulgular, Covid-19 as1 tereddiitiine iliskin farkli komplo
teorileri i¢in hem ortak hem de benzersiz arabuluculuk yollar1 oldugunu gosterdi;
katilimcilar arasinda herhangi bir komplo teorisine olan inang, artan sosyal medya
kullanimiyla ilgili olmasinin yani sira, biiylik Ol¢lide devlet kurumlarina, saglik
otoritelerine ve bilim insanlarina olan giivensizlik ile iliskiliydi. Katilimcilar tarafindan
belirtilen komplo teorileri ¢ogunlukla giiclii aktorlerin gizli amaglarinin oldugu
inancina dayanan ve yeni diinya diizenine gegisi temsil eden pandeminin planli ortaya
atildig1 ve viriisiin laboratuvar ortaminda iiretildigi iddialar1 ile baglantiliyd:. Ilag
sirketlerine giivensizligini yabanci olmalar1 ve Miisliiman olmamalar1 ile agiklayan
katilimcilar, birtakim komplo teorilerine inanma egilimindeydi. Komplo teorilerine
inananlardan bazilari, geleneksel medyada veya sosyal medyada izledigi veya okudugu
igerikleri referans gosterdi. Genel baglamlariyla komplo teorilerine dair galismadan
elde edilen veriler incelendiginde, mevcut literatiirde yer alan diger calismalar ile
yakin bir benzerlik gosterdigi goriilebilir (Smith ve Reiss, 2020; McCarthy vd., 2022;
Piccaluga, 2022). Jolley ve Douglas’a (2017) gore, bireylerin komplo teorisi inancina
yonelmeden once asilarla ilgili dogru ve giivenilir bilimsel bilgilere maruz kalmasi

bliyiik 6lciide asilara 6zgii komplo teorilerine inanmay1 6nleminin en temel yoludur.
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Saglik otoritelerinin ve hiikiimetlerin asilarin giivenligini ve etkinligini vurgularken
otkeyi, korkuyu ve diger olumsuz duygular1 kabul etmesi ve bireylerin asilama yoluyla
0z yeterliliklerini tesvik etmesi, as1 giivenini artirmaya yardimci olabilir. Ayrica,
pandeminin bir bilgi salginina doniismesi goéz Oniine alindiginda, dezenformasyon
kampanyalar1 araciligiyla olumsuz duygularin manipiilasyona ugramasi konusunda
kisisel farkindalig1 artiran igeriklerin iiretilmesi, asilara yonelik komplo teorilerinin ve

yanlis bilgilendirmelerin negatif etkilerine kars1 koruyabilir (Chou ve Budenz, 2020).

Pandemi siirecinde saglik calisanlarinin asilamayi tesvik etme ve asilar
konusunda bilgi veya tavsiye verme yoniindeki gorev duygusu, katilimcilarin biiyiik
bir ¢ogunlugu tarafindan yeterli bulundu. Saglik c¢alisanlarmin asi uygulamalarinin
temel tasi olmalari ve onlarin asilar konusunda bilgilendirmelerinin bireylerin asi
tutumlarinda 6nemli bir etken oldugu goz oniine alindiginda (Schmitt vd., 2007; Gust
vd., 2008; Paterson vd., 2016), Covid-19 as1 tereddiitiiniin 6niine gegmede Kkilit bir
aktor olduklar1 sdylenebilir. Ancak, bazi saglik calisanlar1 asilarla ilgili tavsiyeler
verme ya da asilar tartigma konusunda zaman harcamaya isteksiz olabilirler veya
hastalarina as1 onerirken kendilerinin yeterli bilgiye sahip olmadiklarini hissedebilirler
ve saglik calisanlarinin kendileri as1 konusunda tereddiitliiyse hastalara asi onerme
istegi olmayabilir (Dubé, 2017; Nzaji vd., 2020; Qattan vd., 2021). Dolayisiyla,
asilama programlarinin basarisini siirdiirme isteniyorsa asi konusunda tereddiitlii saglik
calisanlarin1 belirlemeyi ve tereddiit nedenlerini anlamay1 ama¢ edinmek son derece
onemlidir. Katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu as1 karsit1 iinliilerden veya liderlerden
haberdar olmadigin1 belirtirken; bazilar1 ise bilgi sahibi oldugunu ama onlarin
sOylemlerinden etkilenmediginin altin1 ¢izdi. Calisma igerisinde, iinlii etkisinde olan
katilimcilarin genellikle komplo teorilerine inandigi gozlemlendi. Bu yoniiyle, tinlii
etkisinde olma ile komplo teorilerine inanma arasinda anlamli bir bag oldugu
sOylenebilir. Arastirmanin en 6énemli bulgularindan birisi, dini inang¢larin, Covid-19 as1
tereddiitiinde gii¢lii bir rol oynamadiginin gézlemlenmesiydi. Katilimcilarin tamama,
Covid-19 as1 tercihinde dini inanglarin 6nemli bir belirleyici olmadigint belirtmesi,
arastirma icerisinde elde edilen ilging verilerdendi. Bu yoniiyle, cemaatlerin veya dini
liderlerin halk saghigi yetkilileri ile fikir birliginde oldugu ve ortak bir tema altinda

hareket ettigi sdylenebilir.
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Bu calisma, Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan aktorlerin, tereddiit aglarini
nasil insa ettigi, stirdiirdiigii ve doniistiirdiigii sorularina bir yanit bulmak i¢in uygun
bir metodolojik yontem olarak AAT’yi kullandi. Asi tereddiitii konusunda olusan
aglarin ve aktif olarak rol alan aktorlerin izlerini takip ederek, insan olan aktorler ile
insan olmayan aktorlerin nasil i¢ i¢e gegtigini ve dogrudan bir eylemin kaynagi olmasa
bile as1 tereddiitiiniin 6nemli bir belirleyicisi olarak durumu nasil degistirdigini veya
nasil bir fark yarattigini ortaya koydu. Analiz siirecine sadece insan olan aktorlerin
degil, ayn1 zamanda insan olmayan aktdrlerin de dahil edilmesinin 6nemini vurguladi.
Calismadan elde edilen veriler degerlendirildiginde, Covid-19 as1 tereddiitii olgusunda,
insan olan aktorlerin (hiikiimet veya halk sagligi yetkilileri, bilim insanlari, saglik
calisanlari, dini liderler, tinliiler vs.) ne kadar 6nemli bir belirleyici oldugunun analiz
edilmesini sagladig1 gibi, insan olmayan aktdrlerin de (bilimsel bilgiler ve kanitlar,
geleneksel medya veya sosyal medya, komplo teorileri, istatistiksel veriler vs.) asi
tereddiit aginda nasil bir rol oynadigint ve agi nasil giiclendirdigine yonelik
farkindaligi artirdi. Bu yoOniiyle, as1 tereddiitii veya asi reddi gibi halk sagligi
sorunlarinin AAT ile arastirilmasi, insan olan ve insan olmayan aktorler arasi iligkileri
veya etkilesimleri daha iyi anlamak ve daha kapsamli analiz etmek i¢in son derece
onemlidir. Halk saghigi iletisimi bireylerin as1 tereddiitiinii nasil anlamlandirdigini
aragtirmaktan ziyade etkileriyle ilgiliyse ve ¢oziim odakli hareket etmek istiyorsa,
bilimsel aragtirma siirecine as1 tereddiitii olan bireyleri dahil ettigi kadar medya,
laboratuvar, dijital teknolojiler, sdylemsel kaynaklar, bilim insanlari, saglik ¢alisanlari
ve hiikiimet yetkilileri gibi kendi ¢ikarlar1 ve giindemleri olan potansiyel aktorleri veya

aktantlar1 da dahil etmelidir (Dimitrov, 2021).

Covid-19 pandemisi, Bruno Latour’un (2008) Biz Hi¢ Modern Olmadik adli
kitabinda sundugu anlamda, viriisiin, enfeksiyonu dnlemenin, pandemi ile miicadele
etmenin ve as1 veya ilag gelistirmenin melez oldugu son derece ilging bir vakay1 temsil
etmektedir. Ortaya ¢ikan melezler siyaset, bilim, medya ve teknoloji arasinda birbirine
karist1 ve bundan dolay1 toplumsal baglami, iktidar ¢ikarlarimi ve bilimsel kavramlarin
tretimini birbirinden ayirmanmn miimkiin olmadig1 bir zorluga doniisti (Sitko ve
Maximino, 2021). Ciinkii Covid-19 pandemisi, gilindelik hayatin normal isleyisini

kesintiye ugratmasina bagl olarak kapitalist diizenin ve istikrarsiz yapilarin biiyiik
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Olclide pargalandigi1 bir siireci beraberinde getirdi. Bu durum, biyolojik yasam ile
politik yasamin i¢ ige ge¢mesiyle biiylidii ve bireyin veya toplumun korunmasi igin
hiikiimet stratejilerinin ve miidahalelerinin merkezine yerlesti. Bunun sonucunda,
Covid-19 hastaliginin yayilmasiyla basa ¢ikmak igin en iyi politikanin asilama mi
yoksa siirii bagisikligr m1 oldugu tartisildi ve bilim insanlariin etkili ve giivenli bir as1
gelistirmeye yaklasip yaklasmadigi sorular1 giindeme geldi. Covid-19 hastaliginin
hizla yayilmaya baglamasi sonucunda, baz iilkeler, karantina 6nlemlerinin ekonomik
maliyetlerini ve giindelik yasantinin kesintiye ugramasinin zorluklarini 6ne siirerek
dogal siirii bagisikligi kavramini bir tartisma konusu olarak glindeme getirdi. Buna
karsilik bilim insanlar1 ise uygulanabilir bir as1 olmadan dogal siirii bagisiklig
stratejisinin benimsenmesinin halk sagligi i¢in gergek bir tehlike oldugu konusunda
uyardi (Ajana, 2021). Boylelikle, Covid-19 vakasinda farkli aktorler ve ¢ikarlar bir
araya geldi ve aktorler arasi iligkiler karmakarisik bir pandemi anlatisinda catisti. Bu
noktadan hareketle, karmasik iliskileri ve ¢ikarlari birbirine baglamasindan dolay1
pandemi kavrami, Covid-19 as1 tereddiitii aginda rol oynayan aktdrlerin izini takip

etmede bir arabulucu gorevi géormektedir.

Bir AAT yaklasimi, pandemi boyunca birgok aktoriin nasil giiclendiginin veya
zayifladiginin ve ¢ikarlarina ulasmak i¢in nasil bir yol izlediginin bilgisini
sundugundan, Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan etkenlerin daha iyi anlagilmasini
saglayabilir. Caligmadan elde edilen bulgular incelediginde, pandemi siirecinde
aktorler arasi iligkilerin ve c¢ikarlarin parcalanmasindan dolayi, katilimcilarin farkli
aktorlere birbirinden farklilasan anlamlar veya endiseler yiikledigi ve aktorlere
yukledikleri anlamlardan yola c¢ikarak as1 tereddiit nedenlerini farkli etkenlere
bagladig1r goriilebilir. Bunun yami sira, pandemi siirecinde aktorler arasi iletisimde
etkin bir rol oynayan medya, bilginin paylagiminda ve yeniden diizenlenmesinde bir
arabulucu gorevi gordiigiinden, Covid-19 as1 tereddiit agini kesfetmede 6nemli olan bir
diger kavramdir (Aylesworth-Spink, 2017). Medya araciligiyla Covid-19 pandemisinin
baslangicindaki bilgi belirsizligi, yanlis bilgileri yaymak ve vatandaslar1 halk sagligi
tedbirlerinin disinda tutmaya ikna etmek i¢in kullanildi. Boylelikle hiikiimetler ve halk
saglig1 yetkilileri, yalnizca viriisiin yayilmasini yonetmekle kalmadi, ayni zamanda
yanlis bilgilerin hizla yayilmasina bagl olarak ortaya ¢ikan bilgi salgini ile miicadele
etmeye calisti (WHO vd., 2020). Pandemi siirecinde bazi politikacilar, sahte uzmanlar,

dini liderler, as1 karsitlari, ¢evrimigi kanaat onderleri ve siipheli kaynaklara sahip
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kampanya yoneticileri, Covid-19 pandemisi, hastalik ve asilar konusunda yanlis
bilgilerin, ayrimc1 goriislerin veya komplo teorilerinin yayilmasinda son derece etkin
bir rol aldilar (Zinn, 2021). Bununla ilgili olarak arastirmanin bulgulari incelendiginde,
katilimcilarin asilarla ilgili yan etki endisesi bildirmesi, asilarin gereksizligine
inanmasi ve birtakim komplo teorileri ifade etmesi, medya araciligiyla maruz kalinan
bilgi salgini ile agiklanabilir. Bunun en gii¢lii kanitlarindan birisi, komplo teorisine

inanan katilimcilarin kaynak olarak medyay1 gostermesidir.

Pandeminin halk sagligi ve kiiresel ekonomi iizerindeki muazzam etkisi,
diinyanin dort bir yanindaki hiikiimetleri, as1 gelistirme ¢alismalarin1 hizlandirmak ve
vatandaslara ulastirmak icin ulusal ve uluslararasi baglamda hem bilimsel ve
teknolojik is birligini gelistirmeye hem de as1 arastirmalarina yatirim yapmaya tesvik
etti. Ilk olarak DSO, salginin bir pandemiye déniistiigiine ilan etmesi sonucunda viriise
kiiresel ¢apta goriiniirliik kazandirildi ve hastaligin ciddiyeti 6n plana ¢ikarildi. Covid-
19 hastaliginin pandemi ilan edilmesi ile birlikte diger aktorler (hiikiimetler, ilag
sirketleri, bilim insanlar1) siirece dahil oldu ve onun varligina karsi kendi savunma
mekanizmalarimi gelistirdiler. Bu siiregte, bazi liderler kendi ¢ikarlari dogrultusunda
pandemiyi kiigiimsemeleriyle, as1 milliyetcili§i yapmalariyla ve zaman zaman asilar
bir se¢im vaadi olarak sunmalariyla agilarin politiklesmesine neden oldular. Bunun
sonucunda hiikiimetler, 6zellikle iktidardakiler, Covid-19 hastalifin1 yenmek igin is
birligi yapmak yerine ulusal ya da uluslararas: diizlemde kutuplasmalar1 desteklediler.
Bu siiregte, 6zellikle politiklesme ve partizan kutuplagmanin oldugu konularda komplo
teorilerine inanmaya daha acik olan bireyler, bilimsel bilgilere daha direngli ve toplum
yanlis1 saglik davranislarina daha az istekli olma yoniinde bir egilim gosterdiler
(Bolsen ve Palm, 2022). Medya, as1 eksikligini vurgulamaktan ve hiikiimetlerin toplu
bagisiklama programin1 veya giivencelerini ele alisin1 elestirmekten, insanlarin
astlamay1 reddetmesi durumunda ortaya cikacak korkung senaryolara kadar, amansiz
ve sonsuz anlatilarin ortaya ¢iktigi bir karmasa yaratti (Aylesworth-Spink, 2017).
Bilim insanlar1 ise asilarin arastirilma, gelistirilme ve test siireci hakkinda kamuoyunu
bilimsel bilgilerle ve kanitlarla bilgilendirmeye ¢alistt. Bunun yani sira, 21. yiizyilda
tibbi teknolojilerdeki ve bilimsel bilgideki ilerlemelere neden giivenilmesi gerektiginin
bir anlatisint sunmaya c¢abaladilar. Dolayisiyla, virlisiin tanitilmasindan asilarin
gelistirilmesine kadar gecen siirecte bircok aktor veya aktant farkli c¢ikarlariyla bir

araya geldi ve bir arabulucu olarak laboratuvar kavrami etrafinda birlesti.

108



Bilim insanlari, pandeminin ciddiyetinin anlasilmasi i¢in hastaligin insan
organizmasindaki etki sekli, genetik dizilimden kaynaklanan bulasma ve 6ldirtciligi
hakkindaki tamami bilimsel bilgilere ve kanitlara dayanan sonuglart kamuoyu ile
paylasti. Bilim insanlar1 ve halk saglig1 yetkilileri tarafindan pandeminin ciddiyetinden
ve asilarin 6neminden bahsedilmesi temel bir faaliyettir; ¢iinkii, vatandagslar gercegi
kabul etmezse bilimin gelistirilmesi ve bilimsel ilerlemelerin insanliga olumlu anlamda
bir faydasinin dokunmasi s6z konusu olamaz (Sitko ve Maximino, 2021). Asilarin
politiklestirilmesinde ve ¢alismadan elde edilen bulgularda goriildiigii gibi, hiikiimetler
veya halk saglig1 yetkilileri sorunu gérmezden gelirse ve viriisii, asinin gelistirilmesini
ve diger dnleme bicimlerini (maske kullanimi1 veya sosyal mesafe gibi) géz oniine alan
kamu politikalarina yatirim yapmazlarsa, Covid-19 as1 tereddiitiiniin giliglenmesine
neden olabilirler. Her seye ragmen as1 gelistirilme siirecinde, diinya ¢apinda birgok
laboratuvar biiylik bir caba sergiledi ve hepsi viriise karst etkili oldugu varsayilan
bircok Covid-19 agisi iiretti. Uretilen asilardan hangilerinin giivenilir ve etkili olup,
hangilerinin ¢alismadigini nihai olarak karar vermek igin kiiresel bir aktdr olarak DSO
ve yerel bir aktdr olarak Bilim Kurulu devreye girdi. Bu noktada, ozellikle yerel
kamuyu temsil eden Bilim Kurulu, laboratuvarda gelistirilen asilarin bilimselligi ve
etkililigi konusunda kamuoyunu bilgilendiren 6nemli bir aktdérdii. Bunun yani sira,
asilarin onaylanmasi asamasindan sonra, asilarin iiretiminden ve dagitimindan sorumlu
bliyiik sirketlerden, asilar1 bireylere uygulayan ve tavsiye eden saglik calisanlarina
kadar bir¢ok aktoriin siirece dahil oldugu bir dongiiye girildi. Bir AAT yaklagimi ile
as1 tereddiitinde arabulucu bir kavram olan laboratuvar incelendiginde, asilarin
gelistirilme siirecinde bir¢ok aktoriin agda yer aldigir ve agin herhangi bir noktasinda
kirilma yasandiginda biiyiik 6lgiide Covid-19 as1 tereddiit aginin giiclenmesine neden

oldugu soylenebilir.

Bu bilgiler 15181nda ve arastirmadan elde edilen bulgular degerlendirildiginde,
Covid-19 as1 tereddiit aginin hangi noktalarda neden giiclendiginin bir analizi
yapilabilir. Katilimcilarin Covid-19 as1 tereddiit nedenlerinde goriildiigii gibi, bilim
insanlarin, ilag sirketlerinin veya yerel bir aktdr olan Bilim Kurulu’nun asilarin
gelistirildigi laboratuvar siirecine yonelik seffaf olmamalar1 ya da asilarin giivenli ve
etkili olduguyla ilgili yeterli bilgi saglayamamalari, asilama aginin ¢ékmesine neden
olabilir. Asilarin s6zciisili olarak medyada goriiniirliik kazanan bilim insanlar1 arasinda

herhangi bir fikir birliginin olmamasi veya tibbi teknolojilerdeki ve bilimsel bilgideki
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ilerlemeler hakkinda birtakim siiphe uyandiran sdylemlerde bulunmalari, bireyler
arasinda asilarin giivenli ve etkili olmadig1 inancinin gelismesine bagli olarak asi
tereddiit agin1 giiglendirebilir. Zinn’in (2021) belirttigi gibi, pandemi siirecinde bir
tehdidin risklerinin ve belirsizliklerinin anlagilmasina yonelik resmi rehberligin yeterli
Olclide olmamasi ya da asilar konusunda bilgi veren kurumlara bireylerin
glivenmemesi, insanlarin pandemi deneyimiyle iyi baglanti kuramamalarina baglh
olarak alternatif bilgi kaynaklarina yonelmelerine neden olabilir. Asilarla ilgili bilimsel
bilgilerin ve kanitlarin saglamligina ragmen, vatandaglar arasinda asi tereddiitiiniin
devam etmesinin tek makul agiklamasi, pandeminin basinda medyada yer alan ve
hastaligin etkisizligi, asilarin gereksizligi ya da alternatif tibbin yeterliligi gibi
konularda bilimsel metotlara dayandirilmayan bilgilerin sarlatanligin1 yapan medya
yiizlerinin giindemde yogun bir sekilde yer almasidir (Qc, 2020). Bilimsel bilgilerin
veya kanitlarin bastirildigi ve sarlatanligin medyayr mesgul ettigi bir ortamda,
vatandaslarin bilim insanlarina ve bilimsel bilgi saglayan kurumlara olan giiveni
tamamen sarsilabilir (Goldenberg, 2016). Calismadan elde edilen bulgular
incelendiginde, katilimcilarin bilimsel bilgilere veya kanitlara giivensizliginin temel
nedeni, asilarla ilgili bilgi paylasiminda bulunan kurumlar1 giivenilir bulmamalariyla
iligkili olmasmin yam sira, medya araciligiyla asilar hakkinda yanlis bilgilere ve
komplo teorilerine maruz kalmalaridir. Pandemi siirecinde bilgilerin ve bilgiye
yorumlama bi¢imlerinin aktorler arasinda karmasik bir yapiya donlismesinden dolayz,
calisma icerisinde bilgi kavrami, as1 tereddiitii aginda bilginin ve bilgi paylasiminda

bulunan aktorlerin izini takip etmede bir arabulucu gorevi gormektedir.

Sonug olarak, Covid-19 as1 tereddiitii konusunda olusan aglarin ve aktif olarak
rol alan aktorlerin/aktantlarin izleri takip edildiginde, bireyler arasinda Covid-19 as1
tereddiitiine neden olan etkenlerin son derece karmasik oldugu goriilebilir. Bir AAT
yaklagimi, Covid-19 as1 tereddiitiine neden olan aktorlerin kimler oldugunun ve
tereddiit aginin hangi noktasinda bulunup, agi1 nasil giiclendirdiginin bilgisini

sundugundan, as1 tereddiitii olgusunun daha iyi anlagilmasini saglayabilir.
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AAT rehberliginde as1 tereddiitiine neden olan aktorlerin/aktantlarin kesfini
saglamak ve as1 tereddiit aginin hangi etkenlere bagli olarak giiclendiginin bir analizini
sunmak, halk sagligi yetkililerinin as1 konusunda tereddiitii olan bireylere giiven
saglayabilmeleri ve hedefli yaklasimlar gelistirebilmeleri i¢in olduk¢a degerli veriler
sunabilir. Bunun yani sira, as1 tereddiitii olgusunda, arastirma nesnesi olarak sadece
tereddiitii olan bireyleri incelemek ve onlarin tereddiit nedenlerinden yola ¢ikarak
genel bir degerlendirmede bulunmak, diger aktorlerin (6zellikle devlet kurumlarinin,
halk saglig1 yetkililerinin, ilag sirketlerinin, medya kanallariin vs.) as1 tereddiit agini
nasil giiclendirdigini ve asiya olan giivenin kaybedilmesinde nasil bir rol oynadigim
incelemekten ya da kendi uygulamalarini sorgulamalarindan alikoymasina neden
olabilir. Bu yoniiyle, as1 tereddiitii olgusunu AAT ile ele almak, kapsamli bir

sosyolojik analiz sunabilmek i¢in literatiire dnemli bir katkida bulunabilir.
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EKLER

EK 1: Goriisme Formu

Degerli Katihmel,

Bu calisma, Covid-19 as1 tereddiitiiniin nedenlerini anlama iizerine yapilacak nitel bir
arastirmanin sorularmi igermektedir. Arastirma siiresince dile getirecekleriniz tiimiiyle gizli kalacak
olup, herhangi bir kisi veya kurumla paylasilmayacak ve yalnizca arastirmanin amaglar1 dogrultusunda
kullanilacaktir.

Arastirmaya gosterdiginiz ilgi ve bulunmus oldugunuz katkilardan dolay: tesekkiir ederiz.

Prof. Dr. Adem SAGIR - Karabiik Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Bolimi
Erdener GULENC - Sosyoloji Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Ogrencisi

Gortisme No: Goriisme Tarihi:
Cinsiyet: Yas:
Egitim Durumu: Meslek:

Medeni Durum:

Covid-19 As1 Tereddiitii Nedenleri ile ilgili Sorular:
Soru 1: Covid-19 pandemisi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

Soru 2: Covid-19 pandemisi i¢in alinan tedbirler ve hastalikla miicadele konusu

hakkinda diisiincelerinizi bizimle paylasir misiniz?
Soru 3: Covid-19 agisi ile ilgili tereddiit nedenleriniz nelerdir?

Soru 4: Cevrenizde Covid-19 asisina karsi ciddi tepki gosteren birini taniyor

musunuz? Nasil bir gerekge one siirtiyordu?

Soru 5: Sizce bireylerin Covid-19 asisint olmamalarinin nedenleri nelerdir?

Diisiincelerinizi bizimle paylasmak ister misiniz?

Soru 6: Covid-19 asilarinin viicuda olumsuz etkisi (otizm, kalp krizi ve kronik hastalik

ile iliskisi) olduguna iliskin diistinceleriniz nelerdir? Bizimle paylagmak ister misiniz?

Soru 7: Covid-19 asilarinin giindeme geldigi ilk giinden giiniimiize kadar gegen

stirecte as1 tereddiitiiniiziin ne Olclide degistigini diisiinliyorsunuz?
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Bilgi Kaynaklari ve Thtiya¢ Duyulan Bilgi ile ilgili Sorular:

Soru 8: Covid-19 asilar1 hakkinda bilgi almak igin basvurdugunuz en yaygin bilgi
kaynagi nedir? Hangi kaynaklar1 veya Kkisileri giivenilir buluyorsunuz, hangi

kaynaklar1 giivenilir bulmuyorsunuz?

Soru 9: Covid-19 asilan1 ile ilgili tereddiitlerinizi ortadan kaldirmak i¢in ne tiir

bilgilere ihtiya¢ duyuyorsunuz? Bu bilgileri siniflandirmak ister misiniz?

Soru 10: Bilimsel bilgilerin veya kanitlarin as1 tereddiitiiniize ne 6l¢iide etki ettigini

diisiiniiyorsunuz?
Aktorler veya Aktantlar ile Ilgili Sorular:

Soru 11: Medyada veya sosyal medyada duydugunuz, izlediginiz veya okudugunuz

haberler, as1 yaptirma se¢iminizi ne olgiide etkiliyor?

Soru 12: Bazi gruplarin, liderlerin veya tinliilerin farkli nedenlerden dolayr Covid-19

asilarini elestirmelerinden haberdar misiniz? Neyi elestiriyorlar? Ne kadar basarililar?

Soru 13: Saglik ¢alisanlarinin asilarla ilgili bilgilerini ve tavsiyelerini ne 6l¢iide yeterli

buluyorsunuz?

Soru 14: Cevrenizde dini nedenlerle asilara karst ¢ikan bireyler var mi? Asi

olmamayla ilgili hangi gerekgeleri 6ne siiriiyorlar?

Soru 15: As iireten sirketlerle ilgili diislinceleriniz nelerdir? Giivenli ve etkili asilar

saglamalar1 konusunda onlara ne dl¢iide giiveniyorsunuz?

Soru 16: Hiikiimetin asilarla ilgili sundugu bilgilendirmelerin sizin as1 tereddiitliniize

olan olumlu ya da olumsuz etkisi nedir?
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