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Bir toplumun hafizasi olan Kiiltiirel Miras korunmasi, nesilden nesle
aktarilmas1 gereken biiylik bir degerdir ve o toplumun yap1 taslarini olusturur.
Toplumlarin sahip oldugu benzersiz ve farkli kiiltiirel degerler insanlarin ilgisini
cekmekte ve Oonemli bir seyahat nedeni olusturmaktadir Kiiltiirel miras degerlerinin
korunmas: ancak bu degerlerin ve Ozellikle turizm endiistrisinin  gelistigi
destinasyonlarda turizm faaliyetlerinin iyi yonetilmesi ile miimkiindiir. Bu bakimdan
siyasi otoritelere, yerel yonetimlere, sivil toplum Orgiitlerine, turizm paydaslarina, yerli
halka cok biiyiik gorevler diismektedir. Bu caligmanin amaci Tiirkiye’nin Bati
Karadeniz Boliimiinde yer alan ve Tarihi Kentler Birligi iiyesi olan Mudurnu, Géyniik,
Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra, Kastamonu, Tagkoprii ve Sinop kentlerindeki
kiiltiirel miras degerlerinin, turizm potansiyelinin incelenmesi, bu degerlerin

korunmasi ve yonetimi ile ilgili olarak paydas goriislerinin ortaya konulmasidir.

Calismada Du Cros ve Mckercher’in (2012) Kiiltirel Miras Turizmi
gostergeleri kullanilarak Mudurnu, Goyniik, Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra,
Kastamonu, Taskoprii ve Sinop Kkentlerinde yasayan ya da gorev yapan yerel
yoneticiler (Belediye Bagkani, Kaymakam), Il Kiiltir ve Turizm Miidiirliigii
temsilcileri, otel isletmecileri, seyahat acentalar1 yoneticileri, sivil toplum oOrgiitleri
temsilcileri ile goriismeler yapilmistir. Toplamda 50 kisi ile yapilan goriismelerden
elde edilen verilerin aritmetik ortalamalar1 alinarak histogramlar olusturulmustur. Elde
edilen veriler Du Cros ve Mckercher’in (2012) Pazarin Cekiciligi-Dayaniklilik Matrisi
kullanilarak yorumlanmistir (Mckercher & Du cross,2012).

Sonuglar, Eregli ve Goyniik kentlerinin pazar ¢ekiciliginin ve kiiltiirel miras
varliklarinin  dayanikliliginin  diisiik oldugunu gostermektedir. Sinop, Safranbolu,
Amasra ve Mudurnu kentlerinin pazar cekiciligi orta, kiiltiirel miras varliklariin
dayaniklilig1 ise yiiksek olarak belirlenmistir. Kastamonu ve Tagkoprii kentlerinde ise

pazar ¢ekiciligi ve kiiltiirel miras alanlarinin dayaniklilig orta-yiiksek seviyededir.



Anahtar Kelimeler:Kiiltirel Miras; Miras Turizmi; Koruma; Kiltiirel Miras

Yonetimi; Bat1 Karadeniz Bolimi



ABSTRACT

The preservation of cultural heritage, which is the memory of a society, is a
great value that must be transferred from generation to generation and constitutes the
cornerstones of the society. The unique and different cultural values of societies attract
people's attention and constitute an important reason for travel. The preservation of
cultural heritage is only possible with good management of heritage and tourism
activities in destinations where tourism industry is developed. In this regard, political
authorities, local governments, non-governmental organizations, tourism stakeholders
and local people have great responsibilities. The aim of this study is to examine the
cultural heritage values and tourism potentials in the towns of Mudurnu, Goyniik,
Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra, Kastamonu, Tagkoprii and Sinop, which are
located in the Western Black Sea Region of Turkey and are members of the Union of
Historical Towns, and to reveal stakeholder views on the preservation and

management of these values.

In the study, using the Cultural Heritage Tourism Subindicators of Du Cros and
Mckercher (2015), interviews were conducted with local authorities (Mayor, District
Governor), Provincial Culture and Tourism Directorate representatives, hotel
operators, travel agency managers, representatives of non-governmental organizations
living or working in the towns of Mudurnu, Goyniik, Karadeniz Eregli, Safranbolu,
Amasra, Kastamonu, Taskoprii and Sinop. Histograms were created using the
arithmetic means of the data obtained from the 50 respondents. The data were

interpreted using Du Cros and Mckercher's (2015) Market Appeal-Robusticity Matrix.

The results show that the market appeal of the towns of Eregli and Goyniik and
the robusticity of their cultural heritage are low. The market appeal of Sinop,
Safranbolu, Amasra and Mudurnu is medium and the robusticity of cultural heritage is
high. In Kastamonu and Taskoprii, the market appeal and robusticity of cultural

heritage are medium-high.



Keywords: Cultural Heritage; Heritage Tourism; Preservation; Cultural Heritage

Management; Western Black Sea Region
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ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Kiiltiir ve kiiltiirel miras turizmi son yillarda biiylik bir gelisme gdstermistir.
Kiiltiirel mirasin kolayca yok olabilecegi ve geri doniilmez bigimde tahrip
olabileceginden hareketle turizmin gelismesi ve kiiltiirel miras yonetimi arasindaki
iliskinin incelenmesi bu mirasin siirdiiriilebilirligi acisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
Bat1 Karadeniz Boliimii kiiltlir turizmi acisindan gelismis tarihi kentlere ev sahipligi
yapmaktadir. Ornegin Safranbolu Bati Karadeniz’in en gelismis kiiltiir turizmi
destinasyonudur. Bu kentlerdeki turizm potansiyelinden yerel kalkinmaya katki
saglayacak sekilde yararlanmak, turizmin siirdiiriilebilir bir bigimde gelismesi ve
kaynaklarin korunmasi igin kiiltiirel miras kentlerinin ydnetimi biiyiikk 6nem

tasimaktadir.

Bu ¢alismanin temel amaci; Tirkiye'nin Bati Karadeniz Boliimiinde yer alan
Tarihi Kentler Birligi tiyesi Mudurnu, Goyniik, Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra,
Kastamonu, Taskoprii ve Sinop sehirlerinde bulunan kiiltiirel miras degerlerinin,
turizm potansiyelinin incelenmesi, bu degerlerin korunmasi ve yonetimi ile ilgili
olarak paydas goriislerinin ortaya konulmasidir. Boylece kiiltiirel varliklarin 6nemi,
korunmasi, siirdiiriilebilirligi ile 1ilgili olarak farkindalik yaratilarak kiiltiirel

kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi i¢in planlama ¢aligmalar1 yapilabilir.

Ilgili alan yazin incelendiginde, dnemli turistik cekicilikler olan Kkiiltiirel
mirasin, korunmasi ve siirdiiriilebilirligi ile ilgili ¢ok sayida calismanin oldugu
goriilmektedir. Ancak, destinasyonlarin turizm potansiyelini ve bu destinasyonlarda
bulunan kiiltiirel miras degerlerinin kirtlganligini/dayanikliligini birlikte dikkate alan
calisma sayis1 ¢cok azdir. Bu noktadan hareketle bu ¢alismanin ilgili alan yazina katki
saglayacag ongoriilmektedir. Caligmanin bilimsel ve teorik katkisinin yani sira siyasi
karar verici mekanizmalara, kiiltiirel miras alanlarinda goérev yapan yerel yoneticilere,
planlamacilara, turizm sektor yoneticilerine katki sunacagi ve 6zellikle kiiltiirel mirasin
korunmas ve siirdiiriilebilirligi konusunda farkindalik yaratacagi, kiiltlirel miras alan
yonetimi konusuna dikkati ¢cekecegi ve planlama caligsmalarinda yol gosterici olacag:

varsayilmaktadir.
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ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEMI

Calismanin evrenini Tiirkiye’nin Bati Karadeniz Bolgesinde bulunan kiiltiirel
miras degerlerine sahip, Tarihi Kentler Birligi iiyesi olan Mudurnu, Goyniik,
Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra, Kastamonu, Taskoprii ve Sinop
olusturmaktadir. Bununla birlikte, bolgede bulunan ve Tarihi Kentler Birligi iiyesi olan
Eskipazar kentte turizm sektoriinlin gelismemis olmasi, turistik arz kaynaklarinin
(konaklama tesisi, seyahat acentasi v.b.) olmamasi nedeniyle arastirmaya dahil

edilmemistir.

Calismada tesadiifi olmayan Ornekleme yoOntemlerinden biri olan amagl
ornekleme yontemi kullanilmistir. Uygulanabilirlik, maliyet ve zaman kisit1 nedeniyle
arastirmada Orneklem secilmis, bu kentlerde kentin turizminin ve kiiltiirel mirasinin
yonetilmesi konularinda karar verici gorevlerde bulunan yerel yoneticiler ve turizm

paydaslar1 6rneklem olarak belirlenmistir.

Arastirmaya Mudurnu, GoOyniikk, Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra,
Kastamonu, Tagkoprii ve Sinop kentlerinde yasayan ya da ¢alisan yerel yonetimlerin
temsilcileri (kaymakam, vali ya da vali yardimcisi, belediye baskani1 ya da kiiltiir
miidiiri), il kiiltlir ve turizm miidiirligli temsilcileri, otel isletmecileri, seyahat acentasi
calisan ya da yoneticileri, sivil toplum oOrgiitleri temsilcileri olmak {izere toplamda 48
kisi katilmistir. Orneklemin homojen olmasi igin her kentten ilgili kurum ve
kuruluslarda c¢alisan altisar kisi segilmistir. Arastirma Nisan 2021-Haziran 2022

tarihleri arasinda anilan kentlerde yiiz ylize olarak gerceklestirilmistir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Aragtirmada karma (nitel ve nicel yontemler) bir yontem kullanilmigtir. Karma
yontem, arastirmacinin bir ¢aligma veya birbirini takip eden ¢aligmalar igerisinde nitel
ve nicel yontem, yaklasim ve kavramlar1 birlestirmesi olarak tanimlanmaktadir
(Creswell, 2003; Johnson ve Onwuegbuzie, 2004). Karma yontemde olaylar cesitli
yontemler kullanilarak bir gergeve igerisinde bir araya getirilir, analiz edilir ve sunulur.
Creswell’e (2006) gore karma yontem bir arastirma kapsaminda yapilan tek bir
calisma (single study) veya ¢oklu ¢alismalar (multiple studies) icerisinde, nicel ve nitel

verilerin toplanmasi ve analiz edilmesini kapsamaktadir. “Tekli ¢alismalar”" hem nicel
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hem nitel verilerin tek bir ¢alismada toplandigi genellikle lisansiistii egitim alan

Ogrencilerin tercih ettigi ¢alismalardir (Baki ve Gokgek, 2012).

Onwuegbuzie ve Leech (2004), karma yoOntemin, nitel ve nicel arastirma
arasinda bir koprii kurulmasina yardimci oldugunu belirtilmektedir. Creswell (2003)
birden fazla veri toplama yonteminin bir arada kullanilmasiyla bu tiir arastirmalarda
karmasikliginin  ortadan kalktigin1  belirtmektedir. Bu yontem, ayn1 zamanda
aragtirmacinin daha anlasilir bir tasarim yapabilmesine olanak saglamaktadir (Greene,

2005).

Calismada oncelikle 6rneklemden veri toplamak amaciyla McKercher ve du
Cros, (2012) tarafindan gelistirilen “Turizm potansiyelinin degerlendirilmesi i¢in kilit
faktorler listesi” kullanilmistir. McKercher ve du Cros (2012), turizm potansiyelinin
belirlenmesi i¢in sadece turizm pazarinin ¢ekiciliginin degerlendirilmesinin yeterli
olmadigint belirtmekte, ayrica turizm destinasyonunun turistlerle basa c¢ikma
yeteneginin ve kiiltiirel alanlarin dayanikliliginin da degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmektedir. Yazarlar tarafindan Onerilen model, destinasyonun turizm pazarindaki
cekiciligi ve kiiltiirel mirasin korunma gereksinimleri olmak iizere iki ana konuyu
incelemeye ve iki boyut arasinda karsilikli olarak yararli bir iligkinin kurulmasina
dayanmaktadir. Bu baglamda bu ¢alismada McKercher ve du Cros’un (2012) listesi
kullanilarak (1) Turizm ve (2) Kiiltiirel Miras Yonetimi olmak iizere iki boyuttan
olusan bir anket formu olusturulmustur. McKercher ve du Cros (2012) tarafindan
PazarminCekiciligiolarak da ifade edilenTurizm kisminda 14 ifade, Dayamikiilik
olarak ifade edilen Kiiltiirel Miras Yonetimi boliimiinde 16 ifade yer almaktadir. Pazar
cekiciligi, turistik ¢ekiciligi olmayan veya ¢ok az c¢ekiciligi olan alanlardan, turizm
acisindan ¢ok ¢ekici olan yerlere kadar degismektedir. Dayanikliltk boyutu ise turizm
nedeniyle alanin ¢ok fazla metalasmasina bagli olarak giiclii koruma Onlemlerine
ithtiya¢ duyan yerlerden oldukca sinirli miidahalelere ihtiya¢ duyan alanlara kadar

uzanmaktadir.

Turizm bashg: altinda destinasyonun tanmirhgi, turistik ¢ekicilikler ile kiiltiir
ve miras degerlerinin varligi, ulasim kolayligi, turistik imkanlar v.b. ile ilgili ifadeler
yer almaktadir. Kiiltiirel Miras Yonetimi kismi ise kentin tarihsel, estetik, sosyal,
bilimsel ve egitsel degeri ile bu alandaki kaynaklarin kirilganlig1 ve hassasligi, bakim

ve onarim calismalari, koruma politikasi, paydas katilimi, yliksek ziyaret¢i sayisinin
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olumsuz etkileri gibi hususlar1 igermektedir. Bu ifadelerin degerlendirilmesinde
Bucurescu’nun (2015) da ¢alismasinda onerdigi gibi (0=Yok’tan 6=Olaganiistii’ye
kadar degisen)7’li bir oOlgcek kullanilmistir. Anket formu EKk-1°de verilmektedir.
Calismada ayrica katilimcilarin cinsiyet, yas, yapilan gorev, egitim durumu, gelir

diizeyi, kentteki ikamet siiresi gibi demografik bilgileri de elde edilmistir.

Arastirmada ayrica katilimcilarin  kiiltiirel mirasin  korunmasina = ve
yonetilmesine iliskin goriisleri de alinmis, yapilan goriismeler ses kayit cihazi ile

kaydedilmistir. Gorligmeler ortalama 25-30 dakika siirmiistiir.
VERILERIN ANALiZi

Verilerin analizinde SPSS programi kullanilmistir. Calismada Bati Karadeniz
Bolgesi’nde yer alan sekiz kentin tamamui ile her bir kent i¢in ayr1 ayr1 olmak iizere
katilimcilardan elde edilen verilerin aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalari
alinmig,her bir kent ve sekiz kentin tamamu i¢in iki farkli baglikta (Pazarin Cekiciligi
ve  Dayaniklilik)  histogramlar  olusturulmus ve elde edilen bulgular
yorumlanmistir.Histogramlarin {izerindeki alanda yer alan tablo alanin niteliklerini,

alttaki grafik ise bu niteliklerin frekans dagilimlarin1 géstermektedir.

Calismanin ikinci adiminda ise Pazar Cekiciligi ve Dayaniklilik arasindaki
iligkinin ortaya konmasi amaciyla matris ¢izilmis ve elde edilen bulgular
yorumlanmisgtir. Bu matrisler arastirma yapilan sekiz kentin yoneticilerinin Pazar
Cekiciligine mi yoksa Dayanikliliga m1 6nem vermesi gerektigini ortaya koymasi

bakimindan 6nemlidir.

3x3 Matrislerde Al, A2, B1, B2, C1, C2, D1, D2 ve D3 olmak tlzere dokuz
g0z/b6lim bulunmaktadir. A, B, C ve D araliklar1 (du Cros, 2001; McKercher & du
Cros, 2012) Pazarin Cekiciligi ve Dayaniklilik dagilim merkezlerini gostermektedir.
McKercher ve du Cros’un (2012) turizm potansiyelinin pazar ¢ekiciligini- dayaniklilik

matrisi Sekil 1’de verilmektedir.
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Yiiksek
D1 c1 Al
Dayanichli D2 cz A2
D3 B2 B1
Diisiike
Diisiik Yiiksek
Pazarm Cekiciligi

Sekil 1: Turizm Potansiyelinin Pazar Cekiciligi- Dayanmikhihik Matrisi
Kaynak: McKercher ve du Cros, 2012, s. 186.

"A" diizeyinde olan varliklar, orta ila yliksek pazar ¢ekiciligi olan, yiiksek (A1)
ila orta (A2) dayanikliliga sahip miras alanlaridir. Bu alanlar turistlere hitap eden
Ozelliklere sahip olduklar1 ve turist sayisina ve turizm hareketine karsi dayanikli
olduklar1 i¢in turizm faaliyetleri i¢in idealdirler. Bu alanlarda miras degerlerinin yogun
ziyaretgi etkisinden korunmasi i¢in az ya da orta diizeyde koruma Onlemleri

gerekebilir.

"B" diizeyindeki varliklar yiiksek (B1) ila orta (B2) seviyede pazar ¢ekiciligine
sahiptirler, ancak dayanikliliklar1 dusiiktiir. Dayanikliligin - diisiik olmasi, miras
alaninin kirilgan oldugu veya miras degerlerinin ziyaretci etkilerine kargi hassas
oldugu anlamma gelmektedir. Turistler bu yerleri ziyaret etmeye yogun ilgi
gosterebilir, ancak kirilganliklar1 nedeniyle bu alanlarin yogun kullanimla basa ¢ikma
yetenekleri sinirhidir. Bu nedenle, ilgili yonetim biriminin en 6nemli 6nceliklerinden
biri ziyaretgilerin miras degerlerine zarar vermemesini saglamaktir. Bazi durumlarda,
miras degerinin kirilganlifi nedeniyle turistik agidan kullanilmasina kisitlama
getirilebilir ve ziyaret¢i girisi engellenebilir. Alanin turizm amagli kullanilmasi halinde
alan1 koruyucu onlemlerin ve ziyaret¢i yonetimi uygulamalarinin hayata gegirilmesi

zorunludur.
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"C" diizeyindeki varliklarin orta diizeyde turizm ¢ekiciligi vardir ve yiiksek
(C1) ila orta (C2) diizeyde dayanikliliga sahiptirler. Bu miras alanlar1 dayanikli

olduklarindan, mevcut pazarin iizerinde ziyaretci sayisina dayanabilirler.

"D" dereceli varliklarin pazar g¢ekiciligi diistiktiir, onemli miktarda ziyaretci
cekmesi olas1 degildir. Bu tir varliklar turizm disindaki amaglarla kullanilmalidir.
Buradaki en biiyiik zorluk, bu alanlar sinirli ¢ekiciliklere sahip olduklarindan bu

alanlarin yoneticilerini ikna etmek olabilir.

Bu ¢alismada her bir kent i¢in3x3 matris elde edilmis, bu matrisler McKercher
ve du Cros’un (2012) analizlerine uygun olarak yorumlanmistir. Calismada ayrica
goriigmelerden elde edilen bilgiler bu matrislerin yorumlanmasinda ve miras
alanlarinin kirilganliklart ve turizm faaliyetinin siirdiiriilebilirligi baglaminda oneri

gelistirmede kullanilmstir.
ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Calisma Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde bulunan Tarihi Kentler Birligi iiyesi sekiz
kent ve bu kentlerde yasayan yerel yoneticiler ile bazi turizm paydaslarinin goriigleri
ile smirhidir. Calismanin tiim turizm paydaslarim1 kapsamamasi ve Bati Karadeniz
Bolgesi ile sinirli kalmasi ¢alismanin en 6nemli sinirliligidir. Ayrica ¢alismada yerel
yoneticilere ulasabilme zorlugu (randevu alamama, goriismenin kabul edilmesi, yeterli
vakit ayirmama vb.) ise calisma kapsaminda karsilasilan en Onemli giigliiktiir.
Calismanin 8 farkli kentte yapilmasi ise zaman bakimindan karsilasilan bir diger

giicliiktiir.
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GIRIS

Gecmis toplumlardan miras kalan somut ve somut olmayan miras varliklar
olarak tanimlanan kiiltiirel miras bir toplumun hafizasini olusturur. Kiiltiirel miras,
gelecek nesillerin yasam tarzlarimi sekillendiren en Onemli unsurlardan birisidir.
Kiiltiirel miras gelecek i¢in Onemlidir, ¢iinkii cagdas toplumlarin “kiiltiirel
potansiyelini” olusturur ve deneyimlerin, becerilerin ve bilgilerin gelecek nesillere
aktarilmasi i¢in 6nemli bir aragtir. Ayrica kiiltiirel miras, gilinlimiiziin ve gelecegin
kiltlirel {riinlerinin yaratilmasi igin bir ilham kaynagidir. Kiiltiirel miras, sosyal

sermayeyi zenginlestirir, sosyal uyumun saglanmasma yardimci olarak bireysel ve

kolektif aidiyet duygusu yaratirf(UNESCO, 2022a).

Ote yandan Kkiiltiirel miras, birgok iilkede turizm sektdrii i¢in ekonomik
bakimdan 6nemli hale gelmistir. Ornegin; Venedik, Istanbul, Dubrovnik, Paris,
Barcelona, Kahire v.b. kentler kiiltiir turizmi bakimindan gelismistir ve her yil
milyonlarca turisti agirlayarak biiyiik bir turizm geliri yaratmaktadir. Bu baglamda

kiiltiirel degerlerin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi de biiyiik 6nem tasimaktadir.

Kiiltiirel varliklarin korunmasi i¢in bir dizi ulusal yasa c¢ikarilmis ve
uluslararasi anlasmalar yapilmistir. Tiirkiye’nin de taraf oldugu bu anlasmalardan en
bilineni UNESCO tarafindan 1972 yilinda kabul edilen ve pek cok iilkenin taraf
oldugu Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Iliskin Sézlesmedir. Bu
sozlesme ile Diinya iizerinde "iistiin evrensel degere" sahip dogal ve kiiltiirel alanlar
insanli@in ortak miras1 olarak kabul edilmis ve bu alanlarin korunmasi ve gelecek
nesillere aktarilmasi amaglanmistir. Diinya Mirast Listesi’nde Diinya Miras Alam
olarak ilan edilen 1154 miras alan1 bulunmakta olup, Tiirkiye’nin ise bu listede 17’si
kiiltiirel, 2°si karma olmak iizere 19 miras alan1 bulunmaktadir (UNESCO Tiirkiye
Milli Komisyonu, 2022e). UNESCO Diinya Miras1 Listesi’nde yer alan ve korunmasi

gereken kentlerden biri olan Safranbolu Bat1 Karadeniz Bolgesi bulunmaktadir.

Kiiltiirel varliklarin korunmasi ile ilgili uluslararasi organizasyonlardan biri
olan ve Tiirkiye’nin de taraf oldugu Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS)
ise 1965 yilinda kurulmustur. Amaci, tarihi anitlar ve sitlerin korunmasi ve
degerlendirilmesine yonelik ilkeler, teknikler ve siyasetler gelistirmek ve bu

alanlardaki her tiirlii arastirmay1 desteklemek ve yonlendirmektir (ICOMOS, 2022a).
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Ulkemizde kiiltiirel mirasin korunmasi ile ilgili yasalar Osmanli dénemine
kadar uzansa da korumacilikla ilgili 6nemli gelismeler 1970’11 yillarda tiim diinyadaki
gelismelere paralel olarak ivme kazanmustir. ilk koruma yasasi olan Eski Eserler
Kanunu 1973 yilinda ¢ikarilmistir. Bes yillik kalkinma planlarinda da tarihi anitlar,
sanat yapilari, 6ren yerleri ve diger kiiltiirel kalintilarin korunmasi gerektigi belirtilmis,
kiltiir erozyonunun Onlenmesi ic¢in yasal, orgiitsel ve parasal onlemlerin alinmasi
gerektigine vurgu yapilmistir. Ancak korumayla ilgili yasal diizenlemelere ragmen
uygulanan ekonomik politikalarla artan sanayilesme ve kentlesme, kent merkezlerinde

artan toprak rant1 tarihi kent dokularinda tahribata neden olmustur (Dagistan Ozdemir,
2005).

Tiirkiye’de kiiltiirel mirasin korunmast ile ilgili ilk sivil girisgimler ve
farkindalik yaratma cabalar1 da 1970°li yillarda baslamustir. Ik 6nceleri aydinlar,
akademisyenler ve goniillii uzmanlarin cabalariyla baslayan tarihsel ¢evreyi koruma
cabalar1, 1990’1 yillardan sonra sivil toplum orgiitlerinin girisimleriyle artmis ve
giinimiizde biiylik ivme kazanmistir.Sivil toplum orgiitlerinden biri olan ve 2000
yilinda kurulan Tarihi Kentler Birligi “Yerel ydnetimler ile meslek ve sivil toplum
orgiitlerini bir araya getirerek kentlerimizin tarihsel, kiiltiirel ve dogal dokusunun
korunmasini ve tamtinum saglamayr” amaglamakta, tarihi kent dokusunun ve kentsel-
kiiltiire] mirasin korunmasi amaciyla liye belediyeler arasinda is birligi ve deneyim

aligverisine olanak saglamaktadir (Tarihi Kentler Birligi, 2022).

Bati Karadeniz Bolgesi tarihi kentler ve arkeolojik degerler bakimindan zengin
olup bolgede bulunan kiigiik kasabalar Ceneviz doneminden kalan kalelerden Osmanli
mimarisinin tipik érneklerine kadar pek cok kiiltiirel mirasa ev sahipligi yapmaktadir.
Bolgede bulunan Safranbolu, Amasra, Mudurnu, Goyniik, Kastamonu gibi sehirler
kiiltiir turizmi bakimindan geligsmis destinasyonlardir. Bu baglamda kiiltiirel miras
kaynaklarinin korunmasi ve yonetilmesi turizmin siirdiiriilebilirligi bakimindan da
biiylik 6nem tagimaktadir. Karadeniz Bolgesinde yer alan Tarihi Kentler Birligi liyesi
Mudurnu, Goyniik, Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra, Kastamonu, Taskopri ve
Sinop sehirlerinde bulunan kiiltiirel miras degerlerinin, turizm potansiyelinin
incelenmesi, bu degerlerin korunmasi ve yonetimi ile ilgili olarak paydas goriiglerinin

ortaya konulmasini amaglayan bu ¢alisma {i¢ boliimden olusmaktadir.
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[k boliimde kiiltiir, kiiltiirel miras, somut ve somut olmayan miras kavramlari
tanimlanmus, kiiltirel miras ve turizm iligkisi, kiiltiir ve kiiltiirel miras turizmi
kavramlari, turizmin miras alanlar1 iizerindeki etkisi incelenmistir. Caligmanin ikinci
boliimiinde kiiltiirel mirasin yonetimi, kiiltiirel mirasla ilgili uluslararasi sdzlesmeler ile
kiltirel miras yOnetimi ve turizm iliskisi, Tirkiye’de kiiltiirel miras alanlarinin
yonetimi iizerinde durulmustur. Uciincii ve son boliimde ise Bati Karadeniz
Bolgesi'nde bulunan Tarihi Kentler Birligine liyesi Mudurnu, Goyniik, Karadeniz
Eregli, Amasra, Safranbolu, Kastamonu, Taskoprii ve Sinop sehirlerinin kiiltiirel miras
degerleri ve turizm potansiyeli incelenmis; bu degerlerin korunmasi ve yonetimi ile
ilgili olarak paydas goriislerinden elde edilen veriler analiz edilerek ampirik ¢calismanin

sonugclar1 paylagilmistir.
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BiRINCI BOLUM
KULTUREL MIRAS KAVRAMI VE TURIZM ILiSKiSI

Bu boliimde kiiltiir, miras, kiiltiirel miras kavramlar1 tanimlanmis; somut ve
somut olmayan kiiltiirel miras unsurlar1 agiklanmis ve bu kavramlarin turizm ile iligkisi

kiiltiir turizmi ve kiiltiirel miras turizmi baglaminda incelenmistir.
1.1. Kiiltiir Kavram

Kiiltiir oldukg¢a genis bir kavram olup ortak bir tanim yapmak zordur. Bir¢ok
ulusa, kuruma ve kisiye gore farkli anlamlar ifade eden kiiltiir, insanlarin ve
toplumlarin yasam bi¢imlerini tanimlamaktadir. Kiiltiir, davranislar, inanglar, normlar,
degerler gibi cesitli toplumlar1 tanimlayan nitelikleri iceren karmasik, ¢ok boyutlu bir

olgudur (Bearden v.d., 2006).

Kiltiir terimi, yetistirmek anlamina gelen Latince “cultura” kelimesinden
tiremistir (Reisinger, 2009, s. 86). Kroeber ve Kluckhohn 164 tane kiiltiir taniminin

oldugundan bahsetmektedir (Abulghasem, 2020). Bazi tanimlar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Kiiltiir Tanimlari

Yazar Tamm
Kiltiir, insanin tiyesi oldugu toplumun bilgi, inang, sanat, ahlak,
Edward Tylor B .
(1871) hukuk, gelenek ile diger yetenek ve aliskanliklarini i¢eren karmagik

bir biitiindiir.

Herskovits (1948) | Kiiltiir, gevrenin insan yapimi olan (beseri) pargasidir.

"Kiiltiir, insanlarin yarattigt maddi Ogeler de dahil olmak iizere,
topluluklarin ayirt edici 6zelliklerinden, sembollerle aktarilan
Kluckhohn (1951) | davramislar agik ve ortiik, kaliplardan olusur; Kkiiltiiriin 6z,
geleneksel fikirlerden ve 6zellikle bunlarla ilgili degerlerden olusur."

"Sembollerle sekillendirilen, tarihsel olarak aktarilan anlamlar
Oriintiisi"

"bir insan diger toplumlardan ayiran insan zihninin Kolektif
programlanmast."

"Kiiltiir, bir dizi insan tarafindan etraflarindaki sosyal gercekleri
Lederach (1995) | algilamak, yorumlamak, ifade etmek ve bunlara yanit vermek igin
olusturulan ortak bilgi ve diizenlerdir."

Kaynak: Karimzadi, 2019, s. 41.

Geertz (1973)

Hofstede (1980)

TDK’ye (2021a) gore Kkiiltiir;" Tarihsel,toplumsal gelisme siireci i¢inde
yaratilan biitiin maddi ve manevi degerler ile bunlari yaratmada, sonraki nesillere

iletmede kullanilan, insamin dogal ve toplumsal c¢evresine egemenliginin ol¢iisiinii
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gosteren araglarin biitiiniidiir'" Kiiltiir ve Turizm Bakanhig (2021) da kiiltiirii; “Bir

toplumu diger toplumlardan farkli kilan, gecmisten beri degiserek devam eden, kendine 6zgii, sanati,
inanclari, orf ve adetleri, anlayis ve davramislari ile onun kimligini olusturan yasayis ve diisiiniis

tarzidir. Topluma bir kimlik kazandiran, dayanigsma ve birlik duygusu verdigi toplumda diizeni de

saglayan maddi ve manevi degerlerin biitiinii" olarak tanimlamaktadir

UNESCO, Kkiiltiiri “yalnizca sanat ve edebiyati degil, ayni zamanda yasam
tarzlarini, birlikte yasama yollarini, deger sistemlerini, gelenekleri ve inanglari
kapsayan bir toplumun veya sosyal grubun ayirt edici manevi, maddi, entelektiiel ve
duygusal ozellikler kiimesi” olarak tanimlar (UNESCO, 2021a).

Diinya {izerindeki biitiin toplumlarda genetik olarak aktarilamayan problemleri
¢ozme sekillerini, yasayarak elde ettikleri orf, adet, gelenek ve gorenekleri, toplum
icinde insanlarin aralarindaki iletisim ve etkilesimi, dogmatik ve dinsel inanglari,
beslenme ve yemek aliskanliklarini gdsteren bir yasam tarzi bulunmaktadir. iste bu

yasam tarzina kiiltiir adi verilmektedir (Karadag, 2020, s.22).

Kiiltiir dendiginde genellikle toplumlarin ulusal kiiltiirlerine atifta bulunulur.
Insanlarin ait olduklar1 milletler kiiltiirlerde farkliliklara neden olur. Ortak gelenekler,
normlar, inanglar, degerler, ideolojiler, tutumlar ve yasam tarzi ulusal kiiltiiriin
temelleridir. Ulusal kiiltiir, diger bir deyisle “lilke kiiltiirii”, bir milletin tarihi boyunca
olusturdugu somut ve soyut degerler biitiintidiir. Ulusal kiiltiir; belirli bir toplumu diger
milletlerden ayiran dil, din, 1k, gelenekler, normlar, degerler, uygulamalar ve tutumlar

gibi 6zelliklerin toplamidir.

Bir toplumdaki bireylerin davraniglarin1 sekillendiren kiiltiirel degerler, tiim
toplum iiyeleri tarafindan paylasilir. Bununla birlikte, bir lilkede farkli kiiltiirlere sahip
etnik veya dini gruplar da yasamaktadir. Ornegin Tiirkiye'de Kiirtler, Cerkezler,
Araplar, Giirciiler, Ermeniler, Museviler, Aleviler bir arada yasamaktadir. Bu etnik
gruplarin kiltiirii, ulusal kiiltiirden az ya da ¢ok farkli olabilir. Ayrica bolgesel
farkliliklar da farkli kiiltiirler iiretebilir. Ornegin Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde Ege Bolgesi'ne gore farkli degerler, oncelikler ve yasam tarzlar
bulunmaktadir. Bu farkliliklar giyimden, mimariye, sanat eserlerinden, yemek
kiiltiirine kadar pek ¢ok kiiltiirel unsurda farkliliklar ortaya c¢ikarmaktadir
(Abulghasem, 2020).
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Tanimlar incelendiginde kiiltiirtin (1) maddi ve (2) manevi boyutlarinin oldugu
gorilmektedir. Diger bir ifade ile kiiltiir, somut ve soyut bilesenlerden olusan bir
olgudur. Maddi kiiltiir 6geleri toplumlarin mimari yapilari, giyim - kusam 6zellikleri,
kullanilan arag gerecler, teknoloji, binalar gibi fiziksel unsurlari ile iligkili iken
diistince big¢imi, gelenekler, degerler, inanglar, ahlaki normlar, dil, jestler ve semboller
kiltliriin manevi unsurlaridir. Dolayisiyla kiiltiir sadece maddi ve somut varliklardan

degil; yasam tarzi, inanglar, sanat, edebiyat, dil gibi olgulardan da olusmaktadir.

Reisenberger (2009, s. 86-89), Sekil 2'de de goriildigi gibi, kiiltiiriin

unsurlarini genis bir bigimde listelemektedir. Bunlar;
o Sosyal gruplar1 birbirine baglayan ortamlar,

. Bir milletin veya bdlgenin veya kiiclik bir toplulugun gelenekleri,

miizigi, mimarisi gibi tarihi gelenekleri,

. Toplumun yasam big¢imi,

o Toplumla uyumu saglayan sosyal yagam kurallari,
. Giyim-kusam o6zellikleri,

° Yemek yeme aliskanliklari,

. [liskiler, insanlarin baskalarma davranis bigimleri,
J Sayg1 gosterme sekilleri,

. Insanlarin diinya goriisii,

. Diisiinme, hissetme ve yapma bigimleri,

J Fiziksel mekanin yorumlanmasi ve algilanmast,

o Zihinsel siireg, 6grenme, bilgiyi organize etme ve isleme,
. [letisim sistemleri ve dil,

. Semboller
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Sosyal miras
ve
gelenekler

Inanglar,
tutumlar

Yemek yeme
aliskanliklar1

Insanin gevresi

Sosyal
yasam

Giyim
ozellikleri

Biligsel bilgi

Benzerlik ve
farkliliklar

Benlik
algist

Degerler,
normlar
Diislince
bicimi

Is ve bos
zaman
aliskanliklari

Semboller ve
anlamlar

Ogrenme
siireci
Bilgi ve
iletisim

Sekil 2: Kiiltiiriin Unsurlar

Kaynak: Reisenberger, 2009, s. 90.

Maddi kiiltiirdeki degisimler toplumun manevi yapisini da degistirir. Ornegin;
bilgisayarlarin, internetin ve bunun bir sonucu olarak sosyal medyanin hayatimiza
girmesi iletisim bi¢cimlerimizi degistirmistir.

Bir¢ok farkli tanima sahip olmasina ve zaman igerisinde degisiklik

gostermesine ragmen kiiltiir kavraminin ortak birtakim o6zellikleri bulunmaktadir.

Karadag, (2020, s.22-23) bu 6zellikleri s6yle siralamaktadir;

o Kiiltiir, biitlinsel bir yapiya sahiptir,

. Kiiltiir, tarihsel bir siire¢te olusmustur,

. Kiiltiir, antropolojik yapilarla iligkilidir,

. Kiiltiiriin, sosyal bir yapis1 bulunmaktadir,

. Kiiltiir (6zellikle manevi kiiltiir), degistirilmesi zor bir yapiya sahiptir.
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Kiiltiir ile ilgili bu 6zellikler, kiiltiiriin tarihsel siire¢ igerisinde yasanan sosyal

ve beseri olaylar sonucunda olustugunu gostermektedir (Karadag, 2020, s.23).

Toplumun {iyeleri tarafindan anlasilmalari i¢in 06zel anlamlar1 kamusal
anlamlara doniistiirebilen bir katalizor olmalidir, kiiltir bu katalizér gorevi
iistlenmektedir(Herbig ve Dunphy, 1998).Kiiltiir, bir nesilden digerine aktarilan
degerleri ve bir toplumda edinilen davraniglar1 tanimlar.Bu degerler, neyin uygun
goriildiigiinii belirleyerek kisilerin tutum ve davraniglarini etkiler.Adler'e (2002) gore
kiiltiir, bir insanin degerlerini ve dolayisiyla davraniglarimi etkileyebilir.Schwartz
kiltliriin “zihin programcist” oldugunu belirtir Kiiltiiriin, bir toplumda neyin dogru,
arzu edilir ve iyi oldugunu gdosteren fikirlerin acik veya ortiilii paylasimi oldugunu

savunur (Abulghasem, 2020).
1.2. Miras, Kiiltiirel Miras Kavramlari ve Onemi

TDK (2021b) sozliginde miras "Bir neslin kendinden sonra gelen nesle
biraktigi sey" olarak tammlanmistir. Oxford Ingilizce Sozliigiinde (2021)miras ii¢
farkli bi¢imde tanimlanmaktadir. Bunlar (1) Miras bir iilkenin veya toplumun uzun
yillardir sahip oldugu ve kiiltiiriinlin 6nemli bir parcas: olarak kabul edilen tarihi,
gelenekleri, binalar1 ve nesneleridir. (2) Bir Kisinin etnik veya dini gegmisi;
ebeveynlerinin veya atalarinin geldigi tilkeler, kiiltiirler, dini gruplar vb. (3) Geleneksel
bir {irtinii, markayi, hayvan tiirlinii veya bitki c¢esidini, 6zellikle nadir ve yliksek kaliteli

olan seyleri tanimlamak i¢in kullanilir.

Cassaia (Cassaia'dan, 1999, Akt. Diker, 2016) mirasi, ge¢miste varlig1 bilinen
ancak tarihi siiregten gegerken Ozilinlii kaybetmemis olan ve kiiltiirel deger tasiyan
unsurlar olarak nitelendirmistir. Miras; gecmisten miras aldigimiz, bugiin deger

verdigimiz ve keyif aldigimiz, koruyup gelecek nesillere aktardigimiz her seydir.

Bir 6nceki nesilden alinan her somut ya da somut olmayan varlik sadece i¢inde
bulunulan zamanda ihtiya¢ duyulmasindan 6te bir sonraki nesle aktarilmasi gerektigi
diisiiniilen bir degerdir. Gegmise ait somut varliklarin eski degil de antika olarak
degerlendirilmesi ve fiyatinin yiiksek olmasi insanlarin geg¢mislerine ve mirasa

verdikleri 6nemin agik bir gostergesidir.

Insanlarin miras degerlerine dnem vermelerinin birgok nedeni vardir. Gegmise

sahip ¢ikip onu yasatmaya ¢alismak, insanin kendini korumasi ve yasatmasi istegi ile
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dogru orantilidir. Gelecege anlam katmak i¢in ge¢misi bilmek gerekir. Kolektif
hafizayr ve milli kimligi olusturan unsurlar, ge¢misten gelen nesneler ve degerlere
gesitli anlamlar yiiklemektedir. Zaman igerisinde degisim olsa da yiiklenilen anlam

tahribatin ve yok olmanin engellenmesini saglamaktadir (Aliagaoglu, 2004).

Kiiltiirtin 6nemli bir parcasi olan Kkiiltiirel miras, antik caglardan giiniimiize
kadar ulasan siirecte yasamin, gelismenin ve ilerlemenin somut izlerini tagimaktadir.
Miras temelde bir ulusun ge¢mis tarihini ve kiiltiirinli temsil eder. Benzer gecmislere
sahip insanlarin birbirleri ile 6zdeslesmelerini saglar. Bu nedenle mirasin korunmasi,
hizla degisen diinyada gelecek nesiller i¢in bir birlik, aidiyet, kimlik ve devamlilik
duygusu sagladigi icin ¢ok Onemlidir. Kiiltiirel miras kimlik degerlerimizi ve
onceliklerimizi vurgular. Ornegin, anadilimizi konusmak etno-dilsel kimligimizi

korumamiza yardimei olur. Dilimizi kullanmamak dilin yok olmasina neden olabilir.

Miras, gecmisimize ve toplumumuzun nasil gelistigine dair ipuglar1 saglar.
Tarihimizi ve geleneklerimizi 6grenmemize yardimci olur ve kendimiz hakkinda bir

farkindalik gelistirmemizi saglar.

Miras, insanlarin siyasi anlayisindan is yasamina, sosyal hayattan diinya
goriisiine kadar pek ¢ok anlayisinin gelismesinde 6nemli bir rol oynar. Kiiresellesme
caginda Kkiiltiirel miras, kiiltiirel cesitliligimizi hatirlamamiza ve farkhi kiiltiirler

arasinda karsilikli sayg1 diyalog gelistirmemize yardimci olur.

Kiiltiire] mirasin hayatimizda ¢ok Onemli bir yeri vardir. Bizi dinimize,
geleneklerimize ve inanglarimiza bagh tutan sey kiiltiirel mirastir. Kiiltiirel mirasi
korumak toplumun siirekliligini korumaktir. Miras Dongiisii diyagrami (Bkz Sekil 3)
gecmisin gelecek ve siirdiirtilebilir bir toplum i¢in nasil kullanilacagini géstermektedir

(Thurley, 2005).
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Anladiklari igin

Keyif

aldiklar i¢in
Deger
Verdikleri
icin

Tlgi Gésterdikleri igin

Sekil 3: Miras Dongiisii Diyagram
Kaynak: Thurley, 2005, s. 49

Kiiltiirel miras, bir toplumun onceki nesillerden miras aldigi ve sonraki
nesillere aktardigi yasama bi¢imidir. Boniface ve Fowler'a gore (1993: 11) turizmin en
Oonemli yasam kaynagi mirastir. Turizm sektoriiniin temel ¢ekiciliklerinden birini
olusturan kiiltiirel miras, gelenekler, uygulamalar, yerler, nesneler, sanatsal ifadeler ve
degerler gibi bir toplum tarafindan gelistirilen ve nesilden nesle aktarilan yasam
bigimlerini ifade eder (ICOMOS, 2002). Kiiltiirel miras, deger sistemlerinin,

inanglarin, geleneklerin ve yagam tarzlarinin somut gostergeleridir.

Tataroglu, (2018) |kiiltiirel veya dogal degerlerin miras olarak
nitelendirilebilmesi i¢in gegmisle baglantisinin olmasi gerektigini belirtmektedir.Diker
(2016: 368) kiiltiirel miras1 "ge¢misten giintimiize kadar degismeden aktarilmis olan;
tarihi, sanatsal, bilimsel, estetik, antropolojik, etnolojik agilardan evrensel deger
tastyan; olusumu insan emegine ya da dogal etkenlere dayanan ancak iizerinde insan
yaraticiligumin etkisi bulunan tasinamayan yaptilar ile estetik ve sanatsal agidan onem
tastyan ve taginabilen somut kaynaklari, el sanatlar: ve yemek pisirme teknikleri de
dahil olmak iizere halkin tamamina mal olmug sanatlart ve insanlarin giinliik
yvasamlarini etkileyen, orf, adet, gelenek ve gorenekleri iceren degerler” olarak

tanimlamaktadir.
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Dogal olarak olusan degerler kiyilar, goller, daglar, nehirler, ormanlar, selaleler
vb. dogal mirasi olustururken; beseri olarak yaratilan kiiltiirel varliklar da kiiltiirel
miras1 olusturmaktadir (Tirker ve Yasar, 2019). UNESCO’nun (2021b) Diinya
Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesmesinde belirtilen kiiltiirel miras

olarak sayilacak degerler asagida verilmektedir;
Madde 1- "Kiiltiirel miras" sayilacak unsurlar:

Anitlar: Tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degerdeki mimari
eserler, heykel ve resim alamindaki saheserler, arkeolojik nitelikte eleman veya

vapilar, kitabeler, magaralar ve eleman birlesimleri.

Yapt topluluklari: Mimarileri, wyumluluklari veya arazi iizerindeki yerleri
nedeniyle tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayri veya

birlesik yapi topluluklar:.

Sitler: Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan istisnai
evrensel degeri olan insan iiriinii eserler veya doga ve insamin ortak eserleri ve

arkeolojik sitleri kapsayan alanlar.
Madde 2- "Dogal miras" sayilacak unsurlar:

Estetik veya bilimsel a¢idan istisnai evrensel degeri olan, fiziksel ve biyolojik

olusumlardan veya bu tiir olusum topluluklarindan miitesekkil dogal anitlar.

Bilim veya muhafaza acisindan istisnai evrensel degeri olan jeolojik ve
fizyografik olusumlar ve tiikenme tehdidi altindaki hayvan ve bitki tiirlerinin yetistigi

kesinlikle belirlenmis alanlar,

Bilim, muhafaza veya dogal giizellik a¢isindan istisnai evrensel degeri olan

dogal sitler veya kesinlikle belirlenmis dogal alanlar.

Bir baska siiflandirmaya gore kiiltiirel miras ii¢ baslikta incelenmektedir

(Culture in Development, 2022);

. Beseri Cevre (Binalar, Arkeolojik kalintilar vb.)
. Dogal Cevre (Kirsal peyzajlar, kiyilar, tarimsal miras)
. Eserler (Kitaplar ve belgeler, nesneler, resimler)
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UNESCO’nun (2021b) da belirttigi gibi kiiltiirel ve dogal varliklar ve
kavramlar zaman igerisinde toplumsal ve iktisadi durumlarin zorlasmasi ve geleneksel
tahribatin artmasi nedeniyle yok olma tehdidi ile karst karsiya olup bu kaynaklarin
stirdiriilebilirligi biiyilk 6nem tagimaktadir. Nitekim bu tehdidin farkina varan
Birlesmis Milletler Egitim Bilim ve Kiiltiir Orgiitit UNESCO, 1972 tarihinde 'Diinya

Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi S6zlesmesini' imzalayarak onaylamistir.

Tiirkiye’nin de taraf oldugu ve imzaladigi bu sézlesmenin imzalanmasindaki
temel amacg benzersiz ve lstiin evrensel 6zelliklere ve degere sahip olan kiiltiirel ve
dogal degerlerin korunarak gelecek kusaklara aktarilmasidir. Kiiltiirel ve dogal miras
degerlerine sahip bazi iilkelerin maddi, bilimsel ve teknik anlamda yetersiz oluslar1 da
g0z Oniinde bulundurularak ve bu degerlerin sadece bulundugu iilke i¢in degil biitiin

insanli@in ortak mirasi olarak korunmasi gerektigi vurgulanmistir.

Kiiltiirel miras gelecek i¢in korunmaya deger goriilen binalari, tarihi yerleri,
anitlar1 ve eserleri igerir. Kiiltlirel miras, somut ve somut olmayan kiiltiirel miras
olarak iki bashik altinda incelenmektedir. Somut kiiltiirel miras arkeolojik alanlar;
camiler, kiliseler, kaleler, anitlar, fabrikalar, eski madenler gibi tarihsel degeri olan
yapilar1 kapsamakta olup somut olmayan kiiltiirel miras ise degerler, gelenekler, sozlii
tarih, sanatsal unsurlar, el sanatlari, gastronomi, miizik, edebiyat, inanglar, dini
torenler, sahne sanatlari, festivaller vb. kiiltiirel degerlerdir (Tiirker ve Yasar, 2019).
Somut miras somut olmayan miras ile baglantili olup birbirlerinin ayrilmaz

parcalaridirlar.
1.2.1. Somut Kiiltiirel Miras

Somut Kiiltiirel Miras, elle tutulabilen, gozle goriilebilen tasinabilir veya
tasinamaz nesilden nesle aktarilan istisnai evrensel deger tasiyan varliklardir.
UNESCO’nun 1972 yil1 'Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi S6zlesmesi'nde;
anitlar, yap1 topluluklar1 ve sitelerin bu kapsamda sayilabilecegi belirtilmistir
(UNESCO, 2021b). Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana UNESCO hem tasinmaz hem
de taginabilir somut mirasin, dogal mirasin, somut olmayan mirasin korunmasi ile ilgili

girisimleri desteklemektedir (Kirshenblatt-Gmblett, 2004).

Somut kiiltiirel miras kavrami genis bir kapsama sahip olup tasinamayan somut
kiltirel miras ve tasinabilir somut kiiltiirel miras olmak tizere iki sekilde

tanimlanmistir. Taginamayan somut kiiltiirel miras kapsaminda istisnai evrensel
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degerlere sahip, insan emegi ile yapilan veya dogal olarak olusan yapi1 gruplari,
kiiltiirel peyzaj alanlari, dini 6nemi olan kilise, cami gibi mimari yapilar, yollar, tarihi
sehirler ve anitlar gibi varliklar bulunmaktadir. Somut tasinabilir kiiltiirel miras
kapsaminda ise; istisnai evrensel niteliklere sahip, daha ¢ok insan emegi ile yapilmis
olan ve hem bireysel hem de toplumsal olarak insanlarin yasanmisliklari, gelenek
gorenekleri, iligkileri gibi kiiltiirel anlam tasiyan, sanatsal, teknolojik, dini, tarihi ve
estetik degerlere sahip, tasinabilir varliklar girmektedir. Somut tasmabilir kiiltiirel
varliklar tablolar, arkeolojik kazilardan elde edilen buluntular, toplumun hafizasinda
yer etmis olan dinsel, sanatsal, kiiltiirel yasama ait esyalar, kitaplar, defterler, biblolar
vb. eserlerdir (Diker ve Deniz, 2016).

2021 yili itibariyle Diinya genelinde UNESCO Diinya Miras Listesi'ne kayith
1154 kiilttirel ve dogal varlik bulunmakta olup bunlarin 897 tanesi kiiltiirel, 218 tanesi

dogal, 39 tanesi ise karma (kiiltiirel/dogal) varliktir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,

2022).

Kambogya'daki Siem Reap koylinii ¢evreleyen genis tapinak kompleksi Angkor
Wat; Giiney Afrikali Ozgiirlik savasgisi Nelson Mandela'nin hapis yattigi Cape
Town'daki Robbin Adasi; Mexico City'nin disinda bulunan antik piramit sehri
Teotihuacan, Krakov'dan ¢ok da uzak olmayan on iigiincii yiizyildan beri tuz ¢ikarilan
Wieliczka Tuz Madeni gibi tarihi, estetik, arkeolojik, bilimsel, etnolojik veya
antropolojik degeri olan anit, bina grubu veya sit alanlari somut kiiltiirel miras

ornekleridir (Kirshenblatt-Gmblett, 2004).

Antik donemlerden beri bircok medeniyete ev sahipligi yapan, askeri ve ticari
gecis yolu tlizerinde bulunan, Osmanli sivil mimarisini yansitan evleriyle one ¢ikan
kentsel sit alani Mudurnu, Roma askeri yolunun gectigi, antik donemde "Koinon
Gallicanan" olarak adlandirilan Goyniik, tarihi M.O. 2500'lii yillara kadar uzanan,
antik donemde "Heracleia Pontike" olarak bilinen Karadeniz Eregli, adini kentte
yetistirilen safran c¢iceginden alan, kentsel bazda UNESCO diinya kiiltiirel miras
listesine girmeyi basarmis, sahip oldugu birgok tarihi ve kiiltiirel dokuyla uluslararasi
bir iine sahip olan Safranbolu, ev sahipligi yaptigi Cenova Kalesi ve satosu nedeniyle
UNESCO Gegici Diinya Miras Listesi’nde yer alan, Pers Kraligesi Amastrist’in adin1
giinimiizde de yasatmaya devam eden Amasra, Atatiirk tarafindan 1925 yilinda sapka

devriminin yapildigi, evliyalar sehri olarak bilinen Kastamonu gibi sehirlerimiz sahip
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olduklar1 somut tasmabilir ve tasinamaz kiiltiirel varliklar1 ile Bati Karadeniz

Boluminde bulunan somut kiiltiirel mirasa ornek verilebilir.

Tiirkiye’nin ise UNESCO Diinya Miras Listesi'nde yer alan 19 adet varligi
bulunmakta olup bu varliklar Tablo 2’de gosterilmektedir (Kiltir ve Turizm
Bakanligi, 2022a).

Tablo 2: Tiirkiye’nin UNESCO Diinya Miras Listesinde Bulunan Varhklar:

Kiiltiirel Mirasin Adi Bulundugu Sehir Miras Listesine
Kabul Edildigi Yil
Istanbul Istanbul 1985
Divrigi Ulu Camii ve Dartigsifasi Sivas 1985
Hattusa (Bogazkdy) - Hitit Bagkenti Corum 1986]
Nemrut Dag1 Adiyaman - Kahta 1987
Xanthos-Letoon Antalya - Mugla 1988
Safranbolu Sehri Karabiik 1994
Troya Antik Kenti Canakkale 1998
Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi Edirne 2011
Catalhdyiik Neolitik Kenti Konya 2012
Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel [zmir 2014
Peyzaj Alam
Bursa ve Cumalikizik: Osmanl Bursa 2014
Imparatorlugunun Dogusu
Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri Diyarbakir 2015
Efes Izmir 2015
Ani Arkeolojik Alani Kars 2016
Afrodisias Aydin 2017
Gobeklitepe Arkeolojik Alani Sanliurfa 2018
Arslantepe Arkeolojik Alani Malatya 2021
Goreme Milli Parki ve Kapadokya Nevsehir 1985
Pamukkale-Hierapolis Denizli 1988

1.2.2. Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Kavramm

UNESCO dar bir kapsami olan "Kiiltiire] Miras" kavraminin kapsamini son
zamanlarda genisletmistir. Bu baglamda, soyut kavramlar olarak belirttigimiz "somut

olmayan kiiltiirel miras" unsurlarin1 da "Kiiltiirel Miras" kavramina dahil etmistir.

UNESCO, (2003, 2011) somut olmayan kiiltiirel miras kavramini, toplumlarin,
bireylerin ve gruplarin kiiltiirel yasamlarinin bir parcast olarak kabul ettikleri
uygulamalar, temsiller, ifadeler, bilgi ve beceriler ile bunlarla iligkili araglar, nesneler,
eserler ve kiiltiirel alanlar olarak tanimlamistir. Kusaktan kusaga aktarilan bu somut
olmayan kiiltiirel miras; topluluklar ve gruplar tarafindan ¢evrelerine, doga ile
etkilesimlerine ve tarihlerine bagl olarak siirekli olarak yeniden yaratilir. Somut

olmayan Kkiiltiirel miras, toplumlarin kiiltiirel miraslarinin bir parcasidir. Bu nedenle
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genellikle “yasayan miras” olarak adlandirilir (UNESCO, 2011). Somut olmayan
kiltiirel miras gecmisten giinlimiize aktarilarak gelen yasayan bir kiiltiir 6gesi oldugu

icin atalarimizdan bize aktarilan toplumsal bellegimiz ve kiiltiirel kimligimizdir.

Logan (2007) kiltiirel miras1 kisaca “cansiz nesnelerden ziyade insanlarda
somutlasan miras” olarak tanimlar. Somut olmayan Kkiiltiirel miras, elle tutulup gozle

goriilmeyen ve bir madde olarak cisimlesmemis kavramlar igin kullanilir.

Kiiltiirel mirasin 6nemli bir pargasi olan sozlii gelenekler, gosteri sanatlari,
sosyal uygulamalar, ritiieller, bayram etkinlikleri, doga ve evrenle ilgili bilgi ve
uygulamalar veya geleneksel liretim bilgi ve el sanatlariyla iretilen beceriler gibi
atalarimizdan miras kalan ve torunlarimiza aktarilan gelenekler veya yasayan ifadeler

somut olmayan kiiltiirel miras olarak tanimlanir (UNESCO, 2021a).

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi (2022b) somut olmayan Kkiiltiirel miras alanlarini

asagidaki sekilde siniflamaktadir;

(1)Somut olmayan kiiltiirel mirasin aktarilmasinda tasiyici gorevi olan dil,
sozlii gelenekler ve anlatimlar (atasozleri, masallar, efsaneler, destanlar, halk

hikayeleri, fikralar vb.),
(2) Gosteri sanatlar1 (karagdz, kukla, meddah, halk tiyatrosu vb.),

(3)Toplumsal uygulamalar, ritiieller ve solenler (diigiin, nisan, dogum, nevruz,

vb. kutlamalar),

(4) Doga ve evrenle ilgili bilgi ve uygulamalar (halk takvimi, halk hekimligi,

halk meteorolojisi, geleneksel yemekler, vb. ),

(5)EI sanatlar1 gelenegi (nazar boncugu, dokumacilik, bakircilik, telkari, halk

mimarisi).
Aralik 2020 itibariyle Tirkiye’nin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Listesine

kayitli 21 degeri bulunmakta olup bu miras unsurlart Tablo 3’de verilmektedir.
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Tablo 3: Tiirkiye’nin UNESCO insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasinin

Temsili Listesi’nde yer alan Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Degerleri

Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Adi Miras Listesine
Kabul Edildigi Yil
Meddahlik Gelenegi 2008
Mevlevi Sema Torenleri 2008
Asiklik Gelenegi 2009
Karagdz 2009
Nevruz 2009
Geleneksel Sohbet Toplantilar1 (Yaren, Barana, Sira Geceleri v.b.) 2010
Alevi-Bektasi Ritiieli Semah 2010
Kirkpinar Yagh Giires Festivali 2010
Geleneksel Toren Keskegi 2011
Mesir Macunu Festivali 2012
Tiirk Kahvesi ve Gelenegi 2013
Ebru: Tirk Kagit Siisleme Sanati 2014

Ince Ekmek Yapimi ve Paylasimi Gelenegi: Lavas, Katrima,

Jupka, Yufka 2016

Geleneksel Cini Sanati 2016

Bahar Bayrami Hidirellez 2017

Dede Korkut-Korkut Ata Mirasi: Kiiltiirii, Efsaneleri ve Miizigi 2018
Geleneksel Tiirk Okgulugu 2019

Minyatiir Sanati 2020

Geleneksel zeka ve strateji oyunu: Togyzqumalaq, Toguz 2020

Korgool, Mangala / Go¢ilirme
Hiisn-i Hat, Tiirkiye’de Islam Sanatinda Geleneksel Giizel Yazi 2021

Kaynak: UNESCO, 2022c

Somut olmayan kiiltiire] miras hem sosyal hem de ekonomik 6neme sahiptir.
Kiiltiirel sermayeyi olusturan somut olmayan kiiltiirel miras, kalkinma agisindan itici
bir giic saglar. Gida giivenligi, saglk, egitim, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullanimi gibi somut olmayan kiiltiirel miras unsurlari, yasamin bir¢ok alaninda
kullanilabilecek bir bilgi hazinesidir. Yiizyillar siiren bir siiregte olusan toplumsal bilgi
ve becerinin siirdiiriilmesini saglar. Somut olmayan kiiltiirel miras, bize bir kimlik ve
aidiyet duygusu verdigi, sosyal kaynagmay1 sagladigi ve ge¢cmisimizi bugiiniimiizle ve
gelecegimizle iligkilendirdigi i¢in onemlidir. Somut olmayan kiiltiirel miras kiiltiirel
cesitliligin korunmasi agisindan da hayati 6nem tagimaktadir. Somut olmayan kiiltiirel
miras kiiltiirleraras1 diyaloga katkida bulunur, karsilikli saygiy1 tesvik eder (UNESCO,
2011).

Somut olmayan kiiltiirel miras, bir nesilden digerine bilgi ve beceri

zenginliginin aktarilmasi oldugu i¢in onemlidir. Kadinlar, somut olmayan mirasin
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aktariminda onemli bir yere sahiptir. Bu durum kadinlarin giiclenmelerine ve bu
bilgileri kullanarak gelir elde etmelerine katkida bulunur (UNESCO, 2011).

Somut ve somut olmayan kiiltiirel miras turizmin gelismesi agisindan da biiyiik
Oonem tagimaktadir. Diinyadaki toplumlarin farkl kiiltiirlere sahip olmalari, insanlarin
bu kiiltiirleri tanima merak: kiiltiir ve kiiltiirel miras turizminin gelismesine neden
olmustur. Turistlerin tatil yeri se¢iminde tarihin ve Kkiltiirin 6nemli etkileri

bulunmaktadir.

Yerel kiiltlirlerin taninmasi1 ve cazibe merkezi haline gelmesi iilkenin ya da
yore halkinin ekonomik olarak gelismesine de katki sagladig: igin turizm faaliyetleri
kiltiirel mirasin korunmasinda kilit bir éneme sahiptir. Kiiltiir ve miras turizmi,

koruma kiiltiiriinii, yerel geleneklerin ve kiiltiiriin korunmasini tesvik etmektedir.

Anholt'a (Anholt 2009’dan akt. Gluvacevi¢, 2016) gore kiiltiir, tilkelerin ya da
destinasyonlarin sahip oldugu ticari markalardan daha etkili bir iletisim aracidir. Ticari
markalar i¢in olumsuz elestiriler yapilabilir, bu markalar kotiilenebilir. Ancak bir
tilkenin kiiltliriniin kotiilenmesi miimkiin degildir. Bu nedenle, Anholt olumlu bir iilke
imaj1 olusturulmasinda kiiltiiriin 6nemli bir giice sahip oldugunu belirtmektedir. Kiiltiir

ve kiiltiirel miras turizm destinasyonlarinin tanittminda énemli bir gilice sahiptir.

1.2. Kiiltiirel Miras - Turizm iliskisi ve Kiiltiir ve Kiiltiirel Miras
Turizmi

Kiiltiir ve kiiltiirel miras degerleri ilk caglardan bu yana insanlarin temel
seyahat nedenlerinden birini olusturmaktadir. Ilk caglardan beri insanlar arkeolojik
alanlari, anitlari, dini yerleri ziyaret etmektedirler. Antik Caglardan giiniimiize kadar
olan siiregte Yunanistan, Italya, Misir, Tiirkiye (Anadolu) gibi iilkeler Kkiiltiirel
cekicilikleri nedeniyle ©nemli seyahat destinasyonlari olmuslardir. Ornegin; ilk
caglarda Aristokrat sinifindan kisiler Misir kiiltiirliniin iinli anitlarim1 ve kalintilarini
(Sfenks ve Giza’nin bliylik piramitleri gibi) ziyaret etmekteydiler. Tarithe ve kiiltiirel
antropolojiye ilgi duyan iinlii seyyah Herodot (MO 485-424), Misir, Kuzey Afrika,
Karadeniz, Mezopotamya ve Italya'y: ziyaret etmistir (Evliyaoglu, 1989).

Antik ¢agda Yunanistan’da insanlar dini bayramlara katilir ve kahinlere
danmisirdi. Orta Cag'da dini yerleri ziyaret amaciyla yapilan seyahatler ¢cok artmisti.
Ornegin; 1300 yilinda Roma'y1 ziyaret eden kisi sayis1 300.000’e ulasmist: (Horner ve
Swarbrooke, 2007).17. yiizyilda geng aristokratlarin Avrupa'daki manzaralar1 ve miras
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alanlarmi kesfetmek amaciyla Grand Tour olarak bilinen yolculuklara ¢ikmasi
olagandi. Bu seyahatler aristokrat genclerin kisisel ve entelektiiel egitimlerini
tamamlamalarina katkida bulunmaktaydi.

Gliniimiizde kiiltiir ve miras alanlarina yapilan bu ziyaretler kiiltlir turizmi ve
kiiltiirel miras turizmi olarak adlandirilmaktadir. Kiltiir turizmi, belirli bir kiltiiri
deneyimlemek ve 6grenmek igin yapilan seyahatleri ifade etmektedir. Bu seyahatler
sanatsal ve kiiltiirel etkinliklere ve festivallere katilmaktan, miize ziyaretlerine, yerel
yiyecek ve icecekleri tatmaktan tarihi yapilari ziyaret etmeye kadar pek ¢ok
motivasyonu icermektedir. Kiiltiir turistleri otantik ve benzersiz bir deneyim
aramaktadirlar.

Turistlerin farklh kiiltiirlerin sahip oldugu kiiltiirel miras1 ve varliklar1 tanima
istekleri kiiltlir turizminin gelismesine neden olmustur (Tapur, 2009).Kiiltiir turizmi
bir¢ok iilkede en 6nemli turizm iirliniidiir ve turistlerin bu iilkeleri ziyaret etmelerinin
temel nedenidir. UNWTO (2018) seyahat eden her on turistten dordiiniin seyahat
karar1  verirken destinasyonun  kiiltiirel  ¢ekiciliklerini  dikkate aldiklarim
gostermektedir. Kiiltiir turizmi kiiresel pazarda en hizli biiyliyen turizm tiirlerinden
biridir, UNWTO (2018) kiiltiir turizminin tim kiiresel turizm pazarmin %4011
olusturdugunu tahmin etmektedir. 2019 yilinda uluslararasi turist sayisinin 1,5 milyar
kisi (UNWTO, 2020) oldugu dikkate alindiginda kiiltiirel amagla seyahat eden turist
sayisiin yaklasik 700 bin civarinda oldugu goriilmektedir.

Kiiltiir Turizmi, kiiltiir ve turizm kavramlarini birlestiren, maddi ve manevi
kiiltiirel miras1 turizm ile iliskilendiren bir kavramdir. Horner ve Swarbrooke (2007),

kiltlir turizminin bir¢ok cekicilikten olustugunu belirtmislerdir:

o Tarihi mekanlar ve ziyaret etme ve geleneksel festivallere katilma,

. Ulusal, bolgesel ve yerel yiyecek ve igecekleri tatma,

. Geleneksel spor etkinliklerini izleme ve yerel eglence etkinliklerine
katilma,

° Ciftlikleri, fabrikalar1, zanaat merkezlerini ziyaret etme.

Kombol (2006), kiiltiirel varliklarin 6nemli bir ¢ekim giiciine sahip olduklarini
belirtmektedir. Arkeolojik alanlar, mimari eserler (harabeler, tarihi yapilar, geleneksel
kasabalar vb.), miizeler, sanat eserleri ve heykeller, el sanatlari, galeriler, festivaller,
miizik ve danslar (halk danslari), dramalar, tiyatrolar, diller ve edebi c¢aligmalar, dini

ibadet yerleri, halk kiiltiirii insanlarin seyahatlerine neden olan kiiltiirel ¢ekiciliklerdir.
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Ornegin; Misir piramitleri, Atina’daki Efes antik kenti, Istanbul ve Roma’daki tarihi
kalintilar, Pompei v.b. biiyiik bir ¢ekim giicline sahiptir. Bu miras alanlar kiiltiir
turizmi bakimindan marka destinasyonlar yaratmaktadirlar.

Demonja, turizm ve kiltirin i¢ ige oldugunu, kiltirel kaynaklarin
destinasyonun temel {iriiniinii zenginlestirdigini, dolayisiyla turistin destinasyonda
daha uzun siire kaldigini, turizmden elde edilen gelirin ve destinasyondan duyulan
memnuniyetin daha ¢ok arttigini belirtmektedir. Modern turist artik sadece giizel
plajlar, giines ve kaliteli konaklama tesisi aramamakta, geleneksel kiiltiirlere, farkli
yasam bic¢imlerine daha fazla ilgi duymaktadir. Bu nedenle ayirt edici degerlere ve
kaynaklara sahip olan destinasyonlarin giderek daha cazip hale geldikleri
goriilmektedir. Nitekim OECD raporunun da ortaya koydugu iizere 1997'de bir
destinasyonu kiiltiir i¢in ziyaret eden turistlerin orant %17 iken bu oran 2004'te
%?26'ya, 2007'de ise %32'ye yiikselmistir (Gluvacevic, 2016).

Kiiltlirel miras turizminin, c¢ok sayida faaliyeti kapsamasi nedeniyle
tanimlanmas1 ve turist sayisinin Olgiilmesi zordur. Kiiltiir turizmine benzer
motivasyonlari i¢ceren ve kiiltlir turizminin bir alt tiirii olarak kabul edilen kiiltiirel
miras turizmi ise bir medeniyetin tarihini ve mirasin1 kesfetmek amaciyla yapilan
seyahatleri ifade eder. Prentice’ye (1993) gére miras turizmi ‘“gecmisi bugline
baglayan hususlarin arastirilmasi”dir. Kiiltiir turizmine benzer bir kavram olan miras
turizminin en belirgin 6zelligi turistlerin miras degerlerini kendi miraslarinin bir
parcas1 olarak algilamalar1 ve seyahatin 6grenme odakli olmasidir (Tiirker ve Yasar,
2019).

Kiiltiirel miras turizmi daha genis bir perspektiften incelendiginde, tarihi
yerlere, miizelere ve sanat galerilerine yapilan ziyaretleri, ulusal parklar1 ve orman
alanlarin1 kesfetmeyi igeren bir pazar boliimii oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla miras
turizmi hem ekoturizmi hem de kiiltiir turizmini kucaklayan genis bir kategoridir
(Pedersen, 2002).

Kiiltiirel miras turizminin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve c¢evresel yararlar
bulunmaktadir. Kiiltlirel miras turizmi bir yandan turistik destinasyonlarda yarattig1
ekonomik katkilar nedeniyle yerel halkin yasam kalitesini ylikseltmekte diger yandan
destinasyondaki sosyo-kiiltiirel degisim ve doniisiime katkida bulunmaktadir. Kiiltiirel
miras kaynaklarimin degeri ve 6nemi anlasildigindan bu kaynaklarin korunmasi ve

sirdiiriilebilirligi agisindan hem yerel halk hem de yerel yoOnetimler c¢aba
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harcamaktadirlar. Benzer sekilde turistler de kiiltiirel mirasin korunmasia yonelik
farkindalik yaratarak koruma c¢abalarina katkida bulunmaktadirlar. Turistlerin, farkl
tilkelerin varliklarin1 ve kiiltiirlerini tecriibe etmeleri kiiltiirel gelismelerine katki
saglamaktadir.

Ote yandan, turistlerin ziyaret ettikleri bolgelerde deneyimlemek istedikleri
kiiltiirler iizerinde olumsuz etkiler yarattiklar1 da bir gergektir. Ozellikle Kkitle
turizminin gelismesine ve artan turist sayisina bagl olarak hassas tarihi alanlarin tahrip
olmas1 s6z konusu olabilmektedir. Ornegin; pek cok UNESCO Diinya Miras Alan1 bu
tiir bir bozulma tehdidi ile kars1 karsiyadir. Bu nedenle miras alanlarinin siirdiiriilebilir
gelisimi i¢in bu alanlarin uygun bir bigimde yonetilmesi, turizmin gelismesinin bir
planlama dahilinde hayata gecirilmesi gerekmektedir.

1.4. Turizmin Miras Alanlar1 Uzerindeki Etkileri

Miras alanlar1 ylizyillarca ayakta kalmayr ve gilinlimiize kadar ulasmayi
basarmig olsalar da bilingli veya bilingsiz olarak hasar gormekte ve yok olma tehdidi
ile kars1 karsiya kalmaktadirlar. Turizm sektoriiniin gelismesi kiiltiirel miras alanlar
tizerinde olumlu siklikla da olumsuz pek cok etkiye neden olmaktadir. Turizm
destinasyonlarda kitlesel bir yogunluga neden oldugundan giiniimiizde bir¢ok turistik
destinasyon turizmin gelismesinden olumsuz big¢imde etkilenmektedir. Bu yogunluk
destinasyonun altyap1 ve {istyapisina, dogaya ve Ozellikle miras alanlarina ciddi
zararlar verebilmektedir (Agici, Ertas ve Sonmez, 2017). Turizmin plansiz ve
kontrolstiz gelisimi bu alanlarin tasima kapasiteleri iizerinde kullanilmasina neden
olmaktadir. Bu degerlerin tasima kapasitelerinin {izerinde kullanilmalari, tahrip
olmalarina ve hatta yok olmalarina neden olmaktadir (Meydan Uygur ve Baykan,
2007). Miras alanlarinin zarar gérmesi turistik ¢ekiciliklerinin de kaybolmasina neden

olmaktadir (Uygur ve Baykan, 2007).

Kiiltiirel miras 6zelligi tagiyan alanlar ve bu alanlarda bulunan degerler yok
olmaya a¢ik ve korunmadiginda tamamen savunmasizlardir. Ornegin; Lizbon Ulusal
Antik Sanatlar Miizesi’nde bulunan ve 18. yiizyildan kalma Saint Michael heykeli
2016 yilinda heykelle resim c¢ektirmek isteyen bir turist tarafindan devrilerek

onarilamayacak sekilde kirilmistir (Arslan Kalay ve Yenisehirlioglu, 2017).

Nevsehir- Goreme Ornegi turizm aktivitelerinin kiiltiirel miras {izerinde

yipratict hatta yok edici etkileri olabilecegini gostermektedir. Goreme’de bulunan
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kilise ve magaralar; yerel halkin bilingsiz davranislari, bu alanlar1 yiizyillardir hayvan
barinagi (ahir) ya da depo vb. amaglarla kullanmalar1 nedeniyle tahrip olmustur. Artan
turist sayisi ve turistlerin bilingsiz davranislart nedeniyle (flas, fiziki tahrip) freskler

bozulmustur (Giirpinar, 2001).

2019 yilinda 4,8 milyon turistin (Statista, 2021) ziyaret ettigi ve “asir1 turizme”
maruz kalan UNESCO Diinya Miras Kenti Venedik sehri tehdit altindadir. Kentteki
tarihi yap1 stogunun otellere, restoranlara doniistiiriilmesi kentin otantik 6zelliginin

bozulmasina neden olmaktadir.

Misir piramitlerinin de turistlerin bilingsiz davranislar1 nedeniyle tehdit altinda
oldugu bilinmektedir. Ozellikle turistlerin piramitlere tirmanmalar1  yapiy1
bozmaktadir. Peru’da bulunan Machu Picchu, Cin Seddi, Kambogya’da bulunan
Angkor Wat, Peru’da bulunan Nasca ¢izgileri, Italya’nin Cinque Terre bolgesinde
bulunan yapilar, Roma’daki Kolezyum asir1 turist trafigi nedeniyle bozulma tehdidi ile

Kars1 karsiyadir. Ornegin Angkor Wat’da grafiti énemli bir sorundur.

Her yil binlerce ziyaret¢iyi agirlayan Kolezyum, vandalizmin yaygin oldugu
yerlerden biridir.Kolezyumun siitunlarindan birine bir Rus turist 25 cm genigliginde
"K" harfi yazmig ve 20.000 Euro para cezasina carptirilmisti.2019 yilinda ise bir
Bulgar 6grenci, amfi tiyatronun i¢ duvarina adinin bas harfi olan “M” harfini
kazimistir. Ayrica hatira olarak binanin tuglalarini ve diger kisimlarini ¢almaya c¢alisan

cok sayida ziyaretci bulunmaktadir (Yi1lmaz, Tabak ve Samur, 2020).

Keza Nazca’da da dikkatsiz turistler araglar1 ile 2000 yillik jeogliflerde tekerlek
izleri yaratmaktadirlar. Baz1 vandallar da grafitileri ile kimi jeoglifleri tahrip etmisler
ve eski sanat eserlerinin yakinlarina yenilerini oymuslardir. Bolgeye yakin yerlerde
inga edilen yollar ve oteller, Machu Picchu'nun kirilgan yapilar iizerindeki baskiy1
artirarak bozulmalar1 hizlandiracagindan endise edilmektedir (Mink, 2009). Pekin'deki
Yasak Sehir'e gelen ¢ok sayida ziyaret¢i yer dosemeleri ve basamak taslar lizerinde

tahribat yaratmistir (Shen, 2017).

Urdiin’de bulunan Petra antik kenti ziyaretciler ve turistik faaliyetlerden
etkilenmekte, turistik faaliyetler, artan nem nedeniyle anitlar bozulmakta, tirmanma ve
turistlerin anitlara basmasi kiiltiirel alanlar1 tehdit etmektedir (Comer, 2012; Mustafa,
Hijjawi, Balaawi, 2019). Petra'da turistleri tasimada kullanilan eseklerin toynaklar1 Ad-

Dayr mezarlarina giden dik Nebati basamaklara zarar vermistir.Bu yolculuklar
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basamaklardaki orijinal malzemeyi toz haline getirmistir. Keza turistlerin oturduklari
yerde yarattiklar1 siirtinme nedeniyle gesitli etkinliklerin diizenlendigi tiyatroda da
birgok eski duvar ustasinin izleri silinmistir (Comer ve Willems, 2011). Diinyanin en
onemli kiiltiirel miraslarindan biri olan Trabzon'daki Stimela Manastirindaki asirlik

freskler vandalizm nedeniyle goriinmez hale gelmistir (Yilmaz, Tabak ve Samur,

2020).

Bu baglamda turizm “iki kenar1 keskin bir bigaktir.” Bir yandan bolgelerin
ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve fiziksel gelismesine katkida bulunurken diger yandan
tarihi miras iizerinde tahribat yaratmakta, turizm endiistrisinin siirdiiriilebilirligini de

tehdit etmektedir.

Ote yandan turizm; eski yapilarin, yeni kimlikleriyle yasamalarini saglayacak
diizenlemeleri 6zendirmektedir. Bir baglamda eski binalarin, degerleri kaybolmadan,
modern bir goriinlime kavugmasi konusunda etkili rol oynamaktadir (Kousis, 2000).
Turizm endiistrisinin gelismesi kiiltiirel miras alanlarinin restore edilmesine,
korunmasina ve siirdiiriilebilirligine de katk1 saglamaktadir. Ornegin Safranbolu evleri
O0zglin yapisindan c¢ok fazla uzaklagmadan restore edilerek yeni islevler
kazandirilmstir, otel, kafe, pansiyon, miize olarak kullanilan bu yapilar giiniimiizde de
varligin1 devam ettirmektedir. Keza Yerebatan Sarayi, Hidiv Kasr1 gibi pek ¢ok eski
eser de restore edilerek yeni islevler kazandirilmistir. Turizm bu kiiltiirel miraslarin
giiniimiize kadar ulagsmasina katki saglamaktadir (Akpinar, 2003). Kiiltiirel varliklarin
onemli bir ¢ekicilik olmasi, turistler tarafindan ziyaret edilmesi ve gelir yaratmasi yerel
yonetimleri ve hiikiimetleri bu alanlarin korunmasi konusunda harekete gecirmistir.

Tarihi ve kiiltiirel alanlar bu sayede koruma altina alinmistir.

Onemli bir gelir yaratict sektdr olan turizmin varligini devam ettirmesi ancak
stirdiiriilebilir bir turizm anlayis1 ile miimkiindiir. Siirdiirtilebilir turizmin temelinde
miras alanlarini ve degerlerini bozulmadan, kaybolmadan olumsuz etkilerden koruma
diisiincesi yatmaktadir (Ac¢ici, Ertas ve Sonmez, 2017).Bu baglamda turizmin yaratici
kaynaklarimi1 (arz kaynaklari) korumak ve siirdiirmek gerekir. “Yenilenemez” ve
“kirilgan” bir ¢ekicilik olan kiiltiirel miras alanlar1 turizmin arz kaynaklarindan biridir.
Kiiltiir, cevre ve miras, turistleri destinasyonlara ¢eken Onemli kaynaklardir. Bu
kaynaklarin korunmasinda 6nemli bir rol {istlenen UNESCO (2022b) Diinya Mirasi ve

Strdiiriilebilir  Turizm Programi  gelistirmis, destinasyon diizeyinde turizm
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planlamasinin ve miras yonetiminin entegre edildigi, dogal ve kiiltiirel varliklara deger
verildigi ve korundugu ve uygun turizm ¢esitlerinin gelistirildigi diyalog ve paydas is
birligine dayal1 yeni bir yaklasim benimsemistir. Onemli seyahat destinasyonlari olan
miras alanlari, dogru yonetilirse; ekonomik kalkinma ve uzun vadeli siirdiiriilebilirlik
icin biiylik bir etkiye sahiptir. Bu baglamda kiiltiirel mirasin korunmasini da igeren,
yerel halkin karar verici mekanizmalar igerisinde yer aldigi siirdiiriilebilir turizm
stratejileri hayata gecirilmelidir.Siirdiiriilebilir turizm, bir yandan yerel ekonomiyi
desteklerken Ote yandan iyi koruma uygulamalarinin hayata gecirilmesini de

saglamaktadir.

Miras degerlerinin korunmasi i¢in kiiltiirel ve dogal alanlarin korunmasina
yonelik bir tehdit olarak algilanan turistlerin egitilmesi ve ziyaretci yonetimi de 6nem
tagimaktadir. Ziyaret¢i yOnetimi, turistlerin halihazirda ve gelecekte iyi korunmus
miras alanlarinda farkli deneyimler yasamalarina olanak saglamaktadir.Bu durumda
ziyaret¢i yoOnetimi, ziyaret¢i akisini yonetmek veya hatta miras alanlarina erisimi
belirli bir zamanda belirli sayida kisiyle simirlamak anlamina gelebilir.Ornegin;
Fransa'daki Lascaux magarasi, kesfinden sadece 23 yil sonra ziyaretcilerin {irettigi
C02’in duvar resimlerine zarar verdigi gerekgesi ile 1963'te halka kapatilmistir
(Wikipedia, 2022).
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IKiINCi BOLUM
KULTUREL MIRAS YONETIMIi

2.1 Kiiltiirel Miras Yonetimi Kavrami ve Gelisimi

Kiiltiirel miras yonetimi, biiyiimekte ve gelismekte olan toplumlarla ilgili olan
kiiltiirel miras unsurlarinin korunmasi ve yonetim siirecidir. Kiiltiirel miras yonetimi,
miras unsuru olan ogelerin korunmasi Ve restorasyonuyla birlikte miizikoloji,
arkeoloji, tarih ve mimari arastirmalari gibi pargalarin olusturdugu biitiindiir (Jureniene
ve Radzevicius, 2014: 237). Blasco Lopez, Virto, Manzano ve Garcia Madariaga
(2019: 1) kiiltiirel miras yonetimine konu olan unsurlari, modern tiiketicilerin kiiltiirel
ihtiyaclarim1 karsilayan 6zel yapim unsurlari olarak ifade etmektedir. Dolayisiyla
kiiltiirel miras yonetiminde ziyaretcilerin isteklerinin karsilanmast sunulan hizmetlere
baghdir. Ciinkii ziyaretgiler salt arkeolojik bir alani ziyaret etmekle kalmayip sunulan
hizmetleri bir biitiin olarak algilar ve ziyaret edilen yerle duygusal iligkiler kurarlar. Bu
nedenle kiiltiirel mirasin yonetiminde {iriin odakli yaklasimdan ziyade ziyaret¢i odakli

bir yonelimin benimsendigi sdylenebilir.

Kiiltiirel miras yonetimini Cleere (2000: 1), arkeolojik miras yonetimi olarak
ifade etmis ve antik caglardan kalma tiim objelerin kraliyet mali oldugunu ileri siiren
‘1666 Isve¢ Kraliyet Bildirisi’nin kiiltiirel mirasin baglangict olarak temel
alinabilecegini belirtmistir.Bu bildiri ile resmi bir deger olarak goriilmeyen antik
degerler resmi bir kimlik kazanmis ve ilk defa gecmise ait kalintilarin ulusal bir
yasayla koruma altina alinmasi saglanmistir.18. yiizyil ortalarinda ‘Hercu lancum’
kalintilarinin yagmalanmasi, Napoli’nin Bourbon kralinin, kralliga ait gdmiilii mirasi
yasal kontrol altina almak i¢in bir kararname yayinlamasmna gerek¢e olmustur ve
devaminda 19. yiizyilda Danimarka da ayni1 yonde karar almistir. 19. yiizyilin sonuna
gelindiginde ise Avrupa’nin biiyiik bir boliimiinde antik anitlar, farkli derecelerde
etkisi bulunan koruyucu yasalarla korunmaya baglamis ve ABD 1906 yilinda ilk
Federal Antikacilik yasasini ¢ikartmistir.

1990’11 yillarda kiiltiirel miras kaynaklar1 ekosistemin bir pargasi olarak daha
¢ok ekolojik ¢evre kapsaminda ekolojik alanlarin yonetilmesi olarak uygulanmaya
baglanan yonetim siireci, ilerleyen zamanda yapili alanlarin da korunmasi gerekliligi

sorunsalindan hareketle tarihsel ve kiiltiirel alanlar1 da icermeye baslamis ve kiiltiirel
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miras yoOnetimi Kavrami seklinde ¢ergevesini genisletmistir (Knudson, 1999:
268).Ekolojik ¢evrenin korunmasinin bir pargasi olarak yiiriitiilmesi, antik kalint1 ve
yapilarin korunmast ve bakimi, arkeolojik yoOnetim hizmeti gibi cesitli agilardan
diistintildiiginde kiiltiirel miras yonetimi farkli isimlerle tanimlanmistir. ABD’de
kiiltirel kaynak yonetimi, Avustralya’da kiiltiirel miras yonetimi, Ingiltere’de
arkeolojik kaynak yonetimi, ¢ogu Avrupa bdlgelerinde ise yaygin olarak arkeolojik

miras yonetimi seklinde ifade edilmektedir (Carman, 2000: 303-304).

Kiiltiirel mirasin yonetimi ile ilgili Anadolu topraklarindaki gelisime bakilirsa
ilk defa 1869 yilinda ve sonrasinda 1874 ve 1884 tarihli Asar-1 Antika Nizamnameleri
(Eski Eserler Tiiziikleri) ile kiiltiirel miras varliklar1 yasal giivence altina alinmustir.
1973 yilina gelindiginde ise Cumbhuriyetin ilk koruma yasasi olan 1710 sayili Eski
Eserler Kanunu ¢ikmis ve bu yasa ¢er¢evesinde korunacak miras unsurlari olan anitlar
ve cevreleri, gesitli sit alanlar1 (anit, kiilliye, tarihi-arkeolojik-dogal sit) eski eserler
olarak belirlenerek koruma ilkeleri getirilmis ve bunlar devlet mali sayilarak koruma
ve kullanma kosullariin belirlenmesinde Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu ile Milli Egitim Bakanhigi gorevlendirilmistir. 1983 yilinda ise 2863 sayili
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu ¢ikarilmis ve Kiiltiir Bakanligi miras

korumanm birgok alaninda yetkili ve sorumlu kilmmugtir (Dagistan Ozdemir, 2005:

20-23).

Kiiltiirel miras yonetimi, bireysel ve toplumsal kimligi olusturan kiiltiirel miras
unsurlarinin degerinin egitim yoluyla insanlara 6gretilmesi ve bu unsurlarin bireysel ve
toplumsal kimligin siirdiiriilmesindeki roliinii ortaya koymayi icermektedir (Giirdogan
Bayir ve Cengelci Kose, 2019: 1830). Somut kiiltiirel miras yonetimi miizecilik,
arkeoloji, sit alanlari, tarithi ve mimari yapilar, fiziksel kalintilar1 koruma ve
restorasyonuyla ilgiliyken;somut olmayan kiiltiirel miras yonetimi ise dil, gelenekler
ve inaniglar gibi kiiltiirel kimlige ait unsurlarin korunmasini ve kayit altina alinmasini
ifade etmektedir. Ayn1 zamanda kiiltiirel mirasin ne oldugu, kapsami, kiiltiirel miras
unsurlarinin dénemleriyle baglantilar1 ve o donemlerde ne amaglarla kullanildiklari,
islevlerinin neler oldugu, bakimlarinin ne sekilde yapilacagi ve bozulmadan,
yipranmadan nasil korunmalar1 gerektigi, tasinmaz kiiltiirel miras unsurlarmin ise
yerinde tedbir hususlar1 gibi konular kiiltiirel miras yonetimini ilgilendiren ve

cevaplanmasi gereken sorulardir (Toren, Konak ve Demiral, 2012: 72).
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Carter ve Grimwade (1997: 53)’e¢ gore kiiltlirel miras alanlarinin yonetiminde

g6z Oniinde bulundurulmasi gereken birka¢ 6nemli husus bulunmaktadir. Bunlar;
. Kiiltiirel miras alanlarinin 6nemli oldugunun farkinda olunmasi,

. Kiiltiirel miras alanlarinin farkli 6nemlere sahip olduklarinin ve 6nem

derecelerini ayirt edebilmek igin objektif kriterler olusturulmasi,

. Her bir Kkiiltiirel miras alaninin kendini tanimlayan ve potansiyel

kullanimlarina 6zel kriterlerle eslestirilmesi,

o Kiiltiirel miras kaynaklarinin kapsamlarinin belirlenmesi ve sahip

olduklar1 alan, yapi, eser vb. envanterlerinin ¢ikarilmasinin gerekliligi,

o Belirlenen kriterler dogrultusunda 6nem arz eden yerleri belirlemek ve

bu alanlar1 giivence altina almak,

o Tim kiiltiirel miras alanlarina uygulanabilir diizeyde genel kabul

gorecek temsili bir drnek strateji uygulamasinin planlanmasi,

. Kiiltiirel miras1 koruma bilincini tiim toplum bireylerine benimsetmek,

seklinde ifade edilmektedir.

Kiiltlirel miras yOnetimi asamalari; kiiltiirel mirasin dokiimantasyonu,
degerlendirilmesi, tehditlere kars1 zayif ve giiclii yonlerinin analizi, oneriler ve izleme
adimlarindan olugmaktadir ve kiiltiirel mirasin tiiriine gére de yonetim sekli belirlenir.
Diger bir ifadeyle kiiltiirel mirasin yonetim asamalari; siirekli bir dokiimantasyon
adimiyla baslar ve koruyucu bir yasal boyut, profesyonellik artirimi, kullanicilarin
katilim1 ve denetleme asamalariyla devam eden bir siireci kapsar. Yonetim bigimi ise
yapilar ve arkeolojik alanlar, kent mirast ve kiiltiirel peyzajlar, taginabilir eserler ve

miizeler olarak ¢esitli yonlerde ele alinir (Yildirim, 2017: 337).
2.2 Kiiltiirel Miras Yonetiminin Onemi

Kiiltiirel miras yonetimi, ¢cogunlukla anitlarin ve alanlarin yonetimi ile ilgili
basit bir uygulama olarak goriilmektedir (Smith, 2000: 309). Bu nedenle kiiltiirel
acidan Oonem tasiyan kentlerin ve yapilarin dokusunu korumaya odaklanan tekniklerin
uygulanmasi egilimindedir (Carter ve Grimwade, 1997: 47). Ancak, kiiltiirel miras

yonetiminin odak noktasi sadece kiiltiirel miras varliklarinin kendisi olmakla kalmayip,
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bu varliklarin nitelikleri, somut ve soyut tasidiklar1 kiiltiirel 6nem ve anlamlari ile bir

biitiin olarak olaganiistii deger olarak kabul eden bir anlayistir (Silva ve Roders, 2012).

Kiiltiirel miras, bir topluma ait tarihi ge¢misini, bilgi birikimini ve ayni
zamanda sosyal, siyasal, kiiltiirel niteliklerini ve degerlerini ifade ettigi, gelecek
nesillere tasidig1 i¢in onemlidir. Kiiltiirel miras degerleri yok edildiginde yerine yenisi
getirilemez Ozellik gosterdigi i¢in bu degerlerin korunmas: siirdiiriilebilirligi agisindan
dikkat edilmesi gerekli husustur. Bu nedenle ulusal kimligin bir parcasini yansitan
kiiltiirel degerlerin korunmasinda 6nemli bir politika olarak kiiltiirel miras yOnetimi
onem arz etmektedir (Negiz, 2017: 164). Ciinkii kiiltiirel miras bireylerin bir topluma
aidiyet duygusu ve sosyal uyumu igin gerekli olan ulusal ve yerel topluluk kimligini
sekillendirir (Pereira Roders ve van QOers, 2011: 6; Turnpenny, 2004: 299).

Kiiltlirel miras yonetimi dogru uygulandigi takdirde sosyal uyum saglamada,
kiiltiirler aras1 diyalogu gelistirmede, bir bolgenin kimligini sekillendirmede, ¢evre
kalitesini iyilestirmede ve turizmin gelisimini tesvik etmede etkili olabilecek bir
aracidir. Bu baglamda kiiltlirel mirasin, belirli bir bolgenin yerel kiiltiir ve mirasini
daha fazla 6n plana ¢ikararak bolgeye rekabet avantaji saglayabilen ve boylelikle bir
bolgenin gelisim potansiyelini temsil eden unsur olarak onem tasidigi belirtilebilir
(Hribar, Bole ve Pipan, 2015: 103). Oyle ki ¢ogu iilke, kiiltiirel mirasin korunmasini
toplumun kiiltir ve bilgi birikimini gegmisten gelecege aktaran bir deger olarak
gormektedir. Bu nedenle kiiltiirel mirasin yonetimi ile bu degerlerin stirekliligi,
toplumlarin ge¢misi ve bugiinii ile bir bag kurmasi ve anlamlandirmasi, insanlarin

yasamlarini zenginlestirmesi saglanabilir (Du Cros, 2001:166).

Kiiltiirel miras alanlar1 turizm igin essiz kaynaklardir. Bu kaynaklarin sunumu,
ziyaretcilerin ihtiyaclarini karsilayacak sekilde planlanmasi ve bu kaynaklarin insanlar
tarafindan nasil kullanilarak gelecek nesillere korunacagi konusunda kiiltiirel miras
yonetimi hayati ve kritik bir énem tagimaktadir. Oyle ki kiiltiirel miras y&netiminin
temel ilkesi kiiltiirel degerlerin korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi igin gerekli

olan politikalarin olusturulmasidir (Millar, 1989: 9).

Gegmigsi, tarihi ve gelecegi ilgilendiren bir unsur olarak 6nem arz eden kiiltiirel
miras ayni zamanda tiim toplumdaki yerel topluluklarin davraniglarinin bir yansimasi
ve modeli olarak goriiliir. Ancak kiiltiirel miras sabit, duragan bir olgu degildir. Nasil

ki kiiltiirel miras topluma ait kiiltiiriin, bilgi, donanim ve geleneklerin birikiminden
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olusuyorsa ve bu unsurlar zaman igerisinde teknoloji, demografik ve ekonomik
etkenler dogrultusunda degisime ve donilisiime ugrayabiliyorsa, bu degisiklikler
kiiltirel miras1 da etkiler. Dolayisiyla kiiltiirel miras, dinamik yapida degisebilir
Ozellige sahiptir (Petronela, 2016: 732). Bu nedenle kiiltiirel miras yonetiminin de
dinamik yapida olusum gostermesi ve kiiltlirel miras politikalarinin dinamik ¢er¢evede

ele alinmas1 6nem tasimaktadir.

2.3. Kiiltiirel Miras Yonetiminin Gelisimi ve Kiiltiirel Miras Yonetimi

ile Tlgili Uluslararas1 Sozlesmeler

Birinci ve Ikinci Diinya Savasi sonrasi insanhigin dogaya ve cevresel yasama
verdigi tahribat ve yikimlar kiltiirel miras alanlarmin korunmasinin gerekliligini
giindeme getirmistir. Bu dogrultuda kiiltiirel miras alanlarinin korunmasi i¢in tedbirler
alinmasi, tarihi ve kiiltlirel degeri bulunan yer ve yapilarin ¢evresiyle bir biitlin olarak
kiiltiirel miras alan1 gergevesinde korunmas: yoniinde goriis ortaya ¢ikmustir. “Tarihi
Amtlarin Korunmast ile Ilgili Mimari ve Teknisyenlerin 1. Uluslararasi Konferans1”
adi ile Atina’da 1931 yilinda konferans yapilmis ve 1933 yilinda Uluslararas1 Modern
Mimarlik Kongresi tarafindan, savaslar sonrasi saglikli sehirler olusturmak ve kiiltiirel
miras1 korumak amaciyla “Atina Anlagsmasi” kabul edilmistir. Bu anlasma
cercevesinde tarihi ve Kkiiltiirel yapilara zarar verilmemek kosuluyla yapilarin
kullanimina izin verilebilmektedir. Kiiltiirel mirasin ¢evresiyle bir biitiin olarak
kullanima agik sekilde korunmasi noktasinda uluslararasi diizeyde Birlesmis Milletler
bilinyesindeki UNESCO gibi kuruluslarca calismalar gerceklesmistir. Bu kapsamda
kiiltiirel mirasin yalniz ait bulundugu topraklardaki toplum i¢in degil tiim insanlik i¢in

deger tasidig1 goriisii benimsenmistir (Oksiiz Kuscuoglu ve Tas, 2017: 61).

1993 yilinda Avrupa’da arkeoloji ve kiiltiirel mirasin korunmasi ve topluma
kazandirilmasina yonelik ¢aligmalarin tesvik edilmesi, kiiresel Olgekte bilgi
paylasiminin saglanmasi ve bilgi liretimi ile yonetimi gibi sorunlarin ¢oziimiine katk1
saglamasi amaciyla Avrupa Arkeologlar Birligi (EAA) kurulmustur. 2005 yilinda ise
UNESCO toplantisinda “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasma Dair
Sézlesme Uygulamasina iliskin Kriterler” ele almmis ve diinya miras alanlar1 icin
yonetim planlamalar1 olusturmalar1 sart kosulmustur. 2008 yilinda “Diinya Miras
Alanlar1 Yonetim Planlar1 Uygulama Brosiiri” ile yonetim planimin olasi unsurlari

belirlenmistir (Oksiiz Kuscuoglu ve Tas, 2017: 61).
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UNESCO kendi internet sitesinde, toplumlarin somut olmayan kiiltiirel miras
irlinlerinin  korunmasi, bakimi ve siirdiiriilmesinin 6nemli amaclarindan birisi
oldugunu, boylece kiiltiirel ¢esitliligin olusturulmasina yardimci olan bir misyona
aracilik ettigini belirtmektedir (Petronela, 2016: 733).

Kiiltiire] mirasin korunmasi ve yonetimiyle ilgili 6nemli adimlardan birisi
olarak UNESCO biinyesindekil972 Diinya Miras S6zlesmesi adiyla bilinen sozlesme
sOylenebilir. Sozlesmenin goze carpan 6zelligi, doga koruma ve kiiltiir varliklarinin
korunmasi kavramlarini tek bir belgede birlestiriyor olmasidir. Bu kapsamda en 6nemli
kararlardan birisi Diinya Miras Komitesi (World Heritage Committe) adi1 verilen dogal
ve kiiltiirel mirasin korunmasi i¢in hiikiimetler aras1 bir komite kurulmustur. Komite,
Diinya Miras1 Fonu (World Heritage Fund) adinda diinya mirasinin korunmasi adina
kaynak olusturmus olup diinya miras1 s6zlesmesinin uygulanmasindan sorumludur. Bir
varligin diinya mirasi listesine kaydedilip kaydedilmemesi konusunda son séz sahibi
merciidir. Kayith varliklarin korunmasi durumunda raporlar1 inceler ve ilgili
devletlerin varliklar1 uygun sekilde yonetilmedigine karar verirse uyarilarda bulunur.

Ayrica tehlike altindaki diinya mirasi listesindeki varliklarin kayitlarina karar verir
(UNESCO,2022d).

Uluslararas1 Anitlar ve Siteler Konseyi (ICOMOS), kiiltiirel miras anitlarini,
varliklarim1 ve sitlerini korumayir ve gelistirmeyi misyon edinmis bir kurulustur.
Kiiltirel miras varliklarinin ve alanlarinin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik
teoriler ve uygulamalar tegvik eden, bu konuda uluslararas: diizeyde tek sivil toplum
kurulusudur. Mimar, arkeolog, sanat tarihgisi, antropolog, tarih¢i, cografyaci,
miithendis ve sehir planlamacisi olmak {izere meslek tiyelerini biinyesinde bulunduran
uzman agindan olugmaktadir. ICOMOS ve Diinya Mirasi Komitesine arkeolojik
alanlarin ve peyzajlarin yonetimi konulariyla ilgili tavsiyelerde bulunan Uluslararasi
Arkeolojik Miras Yonetimi Bilimsel Komitesi (ICAHM) ise ayn1 zamanda arkeolojik
aragtirmalar ve kiiltiirel kaynak yoOnetimi igin standartlar1 ve en iyi uygulamalari
bulmay: ve yayginlastirmay1 gorev edinmistir. Bu kapsamda arkeolojik mirasin her
iilke ve bolgenin kendi tarihine, geleneklerine uygun, yerinde koruma ve arastirma
ithtiyaclarmi saglayacak sekilde koruma saglanmasi gerekliligini vurgulayan 1990
yilinda Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Tiiziigli, Uluslararas1 Arkeolojik
Miras Yonetimi Bilimsel Komitesi (ICAHM) tarafindan hazirlanmistir. Ayrica

sozlesmede arkeolojik mirasin korunmasi, tiim insanlik i¢in ahlaki bir yiikiimliiliik
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olarak goriilmekte ve kolektif kamu sorumluluguna ait kabul edilmektedir. Bunun igin
gerekli ve yeterli fonlar1 saglamanin her iilkenin gdérevi olmasinin ve uluslararasi,
ulusal, bolgesel ve yerel diizeyde planlama politikalarina entegre edilmesinin

gerekliligi vurgulanmistir (ICOMQOS,20223).

1994 yilinda ICOMOS tarafindan kabul edilen ve desteklenen bir diger belge
Nara Ozgiinliik Belgesi’dir. Bu belgeye gore kiiltiir miras1 tiim insanlik icin yeri
doldurulamaz bir duygu ve diisiince zenginligi olusturmakta olup, bu zenginligi sadece
korunmasi degil gelistirilmesi de insanligin gelisimi i¢in 6nem tasiyan unsur olarak ele
alinmaktadir. Belgeye gore, kiiltiirler ve toplumlar mirasini olusturan ve korumasi
gerekli somut-soyut anlatim bigimleriyle kendilerini ifade etmektedir. Bu anlatim
bigimlerine de saygi gosterilmesi gerektigi belirtilmistir. Her kiiltiiriin kendi miras
degerlerine 6zgii niteliklerin bilinirligi ve bilgi kaynaginin dogrulugu énemli bir konu
olmakla birlikte kiiltiirlere gosterilecek olan sayginin her yapitin ait oldugu kiiltiir
baglaminda degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.Ayrica Arkeolojik Mirasin
Korunmas: ve Yonetimi Tiiziigii ile Nara Ozgiinliik Belgesi gibi 1982 ile 2018 yillar1
arasinda toplamda 29 adet kiiltiirel miras ve tarihi kent ve kentsel alanlarin korunmasi
ve yonetimiyle ilgili tiiziik ve ilkeler ICOMOS Tiiziikleri adi altinda yaymlanmigtir
(ICOMOS, 2022).

2002 Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (The European Landscape Convention),
peyzaj lizerinde dogrudan veya dolayli olarak bozulmasina etki eden tarim, ormancilik,
sanayi, madencilik, sehir ve bolge planlama, turizm ve rekreasyon gibi birgok etken de
ulusal ve toplum peyzaj politikalarinda kamu otoriteleri, vatandaglar ve konuya ilgili

tiim taraflarin katiliminin gerekli oldugunu belirtmektedir (Déjeant-Pons, 2002: 8).

Kiiltiirel mirasin korunmasi ile ilgili Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi
Sozlesmesi, Avrupa Arkeolojik Mirasinin Korunmasi S6zlesmesi, Somut Olmayan
Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi gibi farkli uluslararasi anlasmalar ile
Uluslararasi Doga Koruma Birligi (IUCN), Kiiltiir Varliklarinin Korunmasi ve Onarim
Calismalar1 Uluslararas1 Merkezi (ICCROM) gibi uluslararas1 kurumlar da
mevuttur. Tiirkiye’de kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda caligmalar, Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurullari, Cevre
Sehircilik Bakanlhgi, Igisleri Bakanlhigi, Vakiflar Genel Miidiirliigii gibi kurumlar
tarafindan yiiriitiilmektedir. Ayn1 zamanda TMMOB Mimarlar Odasi, Cekiil Vakfi,
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Tarihi Kentler Birligi, Tarihi Tiirk Evleri Dernegi, Koruma ve Restorasyon Uzmanlari

Dernegi gibi sivil toplum kuruluslar1 da Tiirkiye’de kiiltiirel mirasin korunmasinda

etkindir (Negiz, 2017: 165).
2.4. Kiiltiirel Miras Yonetimi ve Turizm Iliskisi

Turizm, yapis1 geregi dogal ve Kkiiltiirel kaynaklara dayanan bir endiistridir.
Turizm enddistrisi kendi yaratici kaynaklarint hem korumakta hem de bu unsurlara
zarar verebilmektedir.Dogalkaynaklar bir dereceye kadar kendini yenileyebilirken
kiiltiirel miras unsurlar1 zarar gérmesi halinde kendinin yenileyebilme imkanina sahip
degildir.

Genellikle deneyime dayali bir tiiketim {irlinii olan turizm i¢in kiiltiirel miras
degerleri s6z konusu oldugunda, bu degerlerin giizelligi, estetik dokusu, ihtisami ve
diger kiiltiirler hakkinda bilgi verebilme 0Ozelligi turistlerde tatmin yaratmasi
bakimindan 6nemlidir. Kiiltiirel miras alanlarinin fiziksel yapisi ve bunlarin dokusunun

bozulmadan korunmasi kiiltiirel miras yonetiminin temel unsurudur (Kausar ve

Gunawan, 2017: 7).

Kiiltiirel miras yonetiminin (KMY) esasen kiiltiirel miras varliklarinin
korunmasinin saglanmasinin da Otesinde turizm enddistrisi igin iriin gelistirme ve
tanitim rolii de bulunmaktadir. Bu noktadan hareketle kiiltirel miras yonetimi ile
turizm arasinda karsilikli ancak birbirine karsit bir iliskinin varligindan s6z etmek
miimkiindiir. S6z konusu iligkinin bir yonii, miras degerlerinin turizm endiistrisinde bir
iriin olarak kullanilmasi ve tanitimda yaptig1 katkilar nedeniyle bu degerlerin ticari
kazang elde etmek adina metalagmasi ve bu nedenle tehdit altinda olmasi iken diger bir
iligki boyutu ise miras kaynaklarinin insanlari kiiltiirel kokleriyle tanistirmasi, tarihe ve
kiiltiire olan ilgiyir artirmasi ayrica karsilikli faydali sonuglarin elde edilebilecegi

firsatlar sunmasidir (McKercher, Ho, ve Cros, 2012: 539).

Bir bagka ifade ile turizmin kiiltiirel miras yonetimi tizerinde hem olumlu hem
de olumsuz etkileri s6z konusudur. Olumlu etkileri, miras alanlarinin korunmasina
destek olmasi, boylece bu alanlara ve yapilara yonelik ziyaretlerin yerel ekonominin
gelismesine katki saglamasi ve geleneksel kiiltiiriin canlanmasi1 gibi etkilerdir.
Olumsuz etkileri ise kiiltiirel mirasin asir1 kullanilmasi sonucu somiirii haline gelmesi,

turistlerin alanlarin kullanimina uygun olmayan davraniglarda bulunmasi ve dokusuna
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zarar vermesi, turizm alt yapisinin plansiz gelismesi ve kiiltiirel miras tizerinde

kontroliin yitirilmesi olarak ifade edilebilir (Y1ldirim, 2017: 337).

Kiiltiirel miras yonetimi Ve turizm; yapisi, amaglari, siirecleri, yetkilileri ve
paydaslar1 yoniinden farkliliklar gostermektedir. Kiiltiirel miras yonetimi, bir kenti,
anit1 ya da herhangi bir degeri arkeolojik, tarihi ve kiiltiirel 6nemi gibi nedenlerle
korumaya odaklanmig; bu nedenle kar amaci gilitmeyen grup ve kuruluslara
dayanirken, turizm daha ¢ok maddi kazang odakli kar amaci giiden o6zel sektor
yatirimlaria dayanmaktadir.Bu agidan turizm kiiltiirel bir mirasin pazarlanmasina ve
bir iiriine doniistiirilmesine yonelirken, kiiltiirel miras yOnetimi ise bu Kkiiltiirel
degerlerin gelecek nesiller i¢in korunmasiyla ilgilenir. Ancak aralarinda farkliliklar olsa
da iki olgunun karsilikli ve birbirini tamamlayici bir iliski i¢inde olmasi hem kiiltiirel
miras degerlerinin hem turizm endiistrisinin korunmasi, gelismesi ve siirdiiriilebilirligi

acisindan onemlidir (El Barazi, 2009: 16-18).

2.5. Tiirkiye’de Kiiltirel Miras Alanlarinin Yénetimi ve Ornek

Uygulamalar

Gilinlimiizde turizmin gelistigi destinasyonlarda bulunan kiiltiirel miras alanlar
kentsel yapilagsma ve turistik yogunlasmaya bagli olarak asir1 kullanma baskis1 altinda
kalabilmektedir. Bu nedenle bu alanlarin dogru sekilde korunmasi hem kiiltiirel
kaynaklarin hem de turizmin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nem tasimaktadir. Kiiltiirel
miras alanlarinin ve tarihi dokunun korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasinda

“Alan Yonetimi” kullanilabilecek en 6nemli araglarin basinda gelmektedir.

Alan yonetimi, yerel girisim siirecinde kiiltiirel ve dogal kaynaklar i¢in altyap1
ve hizmet olanaklar1 saglayan, bunlarin yer aldig1 bolge ve gevresiyle alanin degerini
yiikselten, kamu kurum ve kuruluslari, sivil toplum Orgiitleri ve yerel halkin
koordinasyonla ¢aligmasini saglayan bir yonetim modelidir. Biitiinciil bir koruma
uygulamasi i¢in bir alanda bulunan “sit alanlarinin, 6ren yerlerinin, &zellikli dogal
alanlarin” bir Dbitiinlik icerisinde etkin bir sekilde korunmasi, yasatilmasi,
degerlendirilmesi, gelistirilmesi, toplumun egitsel ve kiiltiirel ihtiyaclariyla
uyumlastirilmas1 amaciyla planlama ve koruma konusunda yetkili merkezi ve yerel
idareler ile sivil toplum kuruluslar1 arasinda esgiidiimiin saglanmasi ve bu miras
alanlarmin bir yonetim planina sahip olmasi gereklidir (Afrodisias Antik Kenti Alan
Yonetim Plani, 2014).
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Alan Yonetimi, Tiirkiye’deki kiiltiirel miras koruma calismalarinin kurumsal,
teknik ve finansal boyutlarina iliskin diizenlemeler getiren 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kanunu’na 2004 yilinda 5226 Sayili kanunda yapilan kapsamli
degisiklerle eklenmis, ilgili Yonetmelik 2005 yilinda yiirlirliige girmistir. UNESCO
tarafindan 2005 yilinda yaymlanan “Uygulama Rehberi”,Diinya Miras alanlarini
“varligin Ustiin evrensel degerinin nasil korunmasi gerektigini belirlemek” amaciyla
yonetim plani benimsemeye ve kullanmaya tesvik etmistir. S6z konusu rehberde “aday
gosterilen her bir varligin, olaganiistii evrensel degerinin tercihen katilimci bir yolla
nasil korunacagini agikca belirten uygun bir yonetim planit veya diger belgelenmis
yonetim sisteminin bulunmasi1 gerektigi” hiikmi yer almaktadir (Akdogan, 2010).
UNESCO, Diinya Miras Listesinde yer alan kentler, alanin yerel kosullarini, kiiltiirel,
ekonomik, fiziksel ve sosyal Ozelliklerini dikkate alarak alan yOnetimi planlar

olusturmuslardir.Asagida Tiirkiye’deki alan yonetimi planlarindan 6rnekler verilmistir.

Istanbul Tarihi Yarimada Yonetim Plani 2011 yilinda kabul edilmis, 2018
yilinda ise giincellenerek yenilenmistir. Istanbul Tarihi Yarimada Yonetim Plani

UNESCO Diinya Mirasi Listesi’ne giren dort bolgeyi kapsamaktadir. Bu alanlar;

J Sultanahmet Kentsel ve Arkeolojik Koruma Alani

o Siileymaniye Camii ve Cevresi Koruma Alani

. Zeyrek Camii (Pantokrator Kilisesi) ve Cevresi Koruma Alani
. Istanbul Kara Surlar1 Koruma Alanindan olusmaktadir.

Tarihi Yarimada’nin tamami Kentsel ve Tarihi Sit Alan1 olarak tanimlanmustir.
Bu alanlarda ayrica turizm merkezleri bulunmakta olup tarihi yarimadada Sultanahmet
Meydan1 Turizm Merkezi, Eminonii Barbaros Evleri Turizm Merkezi ve Atakdy
Turizm Merkezi bulunmaktadir. Bu alanlardan Atakdy Turizm merkezi i¢in Koruma
Amagl Uygulama Imar Plam yiiriirliikte olup digerlerinde planlama calismalar1 devam

etmektedir (Istanbul Tarihi Yarimada Y®6netim Plani, 2018).

Alanda bulunan Topkap1 Sarayi, Ayasofya, Silleymaniye ve Tarihi Yarimada
planlama onlemleriyle korunmaktadir. Istanbul Tarihi Yarimada Yonetim Planinin
amaci, Tarihi Yarimada’nin tarihsel ve kiiltiirel kimligini koruyucu, vurgulayici ve 6ne
cikarict fonksiyonlarin tespit edilerek siirdiiriilebilirliginin saglanmasidir.Plan; sehrin

trafik ve ulasim planini, kentsel yeniden yapilanma stratejisini ve turizm yonetimini
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belirlemekte, insaat faaliyetlerine ve altyapi projelerine, varligin istiin evrensel
degerini gozetecek uygun bir g¢erceve saglamaktadir. Plan ayrica koruma ilkeleri,
restorasyon ve rehabilitasyon standartlari, yonetim sorumluluklari, erigim, ziyaretci
yonetimi, alanin algilanmasi ve giinlik yasam kalitesini arttiracak ilkelerle risk
yonetimi, bilincin arttirilmas1 ve egitim ilkelerini de kapsamaktadir (Istanbul Tarihi

Yarimada Yonetim Plani, 2018).

Yonetim planinda yer alan bazi eylemler sunlardir (istanbul Tarihi Yarimada

Yonetim Plani, 2018);
J Tarihi Yarimada’da yagam kalitesinin yiikseltilmesi,

o Tarihi Yarimada’yr etkileyen ulasim yatirimlarinin kiiltiir varliklar:

tizerindeki etkilerinin en aza indirilmesi,

J Tarihi Yarimada’ya lastik tekerlekli ara¢ giris-¢ikisinin kontrollii olarak

saglanmasi ve yol kavsak geometrilerinin diizenlemesi,

J Yeni akslarla rayli sistem aginin gelistirilmesi,

o Arag trafigini sinirlandirarak, yaya ve bisiklet ulasim gilizergdhlarinin
diizenlenmesi,

. Tarihi Yarimada’ya 6zgii otopark sisteminin gelistirilmesi,

o Tarihi Yarimada’nin siluet etkisinin, yapt yogunlugunun ve bina

kalitesinin izlenmesi ve degerlendirilmesi,

J Tarihi Yarimada algisin1 zayiflatan, yiiksek yogunluklu, niteliksiz

yapilardan arindirilmasi, bos yapilarin kullanilir hale getirilmesi,

. Tarithi Yarimada’da yer alan kiltiir varliklarinin kapsamli  ve

stirdiirtilebilir bir programla bakim ve onarimlarinin yapilmasi,

. Tarihi  Yarimada’da, tarthi c¢evrenin ve kiiltiir varliklarinin
algilanmalarim1 olumsuz etkileyen cephe eklentilerinin, reklam panolarinin, peyzaj

diizenlemelerinin, kent mobilyalarinin ve aydinlatma elemanlarinin denetlenmesi v.b.

Edirne Selimiye Camii Kiilliyesi Yonetim Plan1 2012 tarihinde onaylanmustir.
Yonetim Plan, Kiilliyeyi merkez alarak tarihi kentsel sit alanin1 kapsayan eylem ve

uygulamalari icermektedir. Planin amaci; alanin somut ve somut olmayan degerleri ile

52



bir biitiin olarak korunmasi, Selimiye Camiinin de yer aldig1 Edirne tarihi kentsel sit
alan1 icerisinde bulunan diger tarihi ve kiiltiirel varliklarin korunmasi ve
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi, kiiltiirel degerinin anlagilarak gelecek nesillere
aktarilmas1 ve bir turizm degeri olarak tanitilmasi ve ziyaretgilere sunulmasidir.
Yonetim alaninda bulunan kiiltiirel varliklarin korunmasi ve planin uygulanmasi
Edirne Belediyesi tarafindan gerceklestirilmektedir (Edirne Selimiye Camii Kiilliyesi
Yonetim Plan1 2011).

Aphrodisias Antik Kenti’nin korunmasi ve yasatilmasi amaciyla ilgili kurumlar
aras1 esgidiimiin saglanmasi icin stratejileri ortaya koyan ve 2014-2018 donemini
kapsayan Aphrodisias Antik Kenti Alan Yonetim Plani, Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi,
Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirligi ile Geyre Vakfi arasinda 08.11.2007
tarihinde imzalanan protokol kapsamimda MSGSU, Sehircilik Uygulama ve Arastirma
Merkezi calisma ekibi tarafindan 2011 yilinda hazirlanmistir. Planin bazi temel

amagclari sunlardir (Afrodisias Antik Kenti Alan Yo6netim Plani, 2014);
o Aphrodisias Antik Kenti’nin kimligini gelecek kusaklara aktarmak,

. Aphrodisias Antik Kenti’nin yakin cevresi ve bdlgesindeki sosyal
yasam, toplumsal faaliyetler, egitim ve turizm potansiyellerinin yerel ekonomi ve

topluluklar adina siirdiirtilebilir gelismesini saglamak,

o Aciga c¢ikan eserlerin restore edilerek yerin ruhunun siirekli

algilanmasini saglamak,

o Alandaki ziyaret¢i kapasitelerini arttirarak  bolgenin  ekonomik

gelisimine katkida bulunmak,

o Ziyaret¢i akisinin yil boyuna yayilmasini saglamak, yillik programlar ve

etkinlikleri ¢ogaltmak v.b.

Planda Afrodisias’taki sorunlarin ¢Oziilmesi amaciyla bazi1 stratejiler
benimsenmistir. Bunlardan bazilar1 asagida verilmektedir (Afrodisias Antik Kenti Alan
Yonetim Plani, 2014);

. Bolgede yapilan kacak kazilarin dnlenmesi ve eserlerin giivenligi igin

antik kentte 6zel giivenlik 6nlemlerinin alinmasi,
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J Antik kentteki kiiltiir varliklarinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in

kiiltiir varliklarinin envanterinin olusturulmasi,

J Arkeolojik Sit alanina yonelik koruma amagli imar planinin
giincellenmesi,

. Alandaki kagak yapilasmanin dniine gecilmesi i¢in onlemler alinmasi,

. Ozel miilkiyetin kamulastirilmas: veya takasmna iliskin girisimlerde
bulunulmasi,

J Aphrodisias Oren yerine gelen =ziyaretgi sayisinin ve ziyaretci

memnuniyetinin arttirilmasi i¢in ziyaret¢i profilinin, mevsim durumunun, 6ren yerinin

mevcut durumunun, kazi planinin géz oniine alinarak ¢evre diizenlemesinin yapilmast,

o Aphrodisias antik kentinin tur programlarinda daha fazla yer almasinin
saglanmasi,
o Alana gerek bireysel gerekse toplu ulasimi hizli ve giivenli bicimde

saglayarak ziyaretgilerin erisebilirliginin arttirilmast,

o Alanin ziyaretgiler tarafindan antik eserler {izerinde tahribata yol

acmadan giivenli ve rahatca gezilmesinin saglanmasi,

o Antik Kent ve yakinindaki Geyre kasabasinin turistik ziyaret ve

ekonomik faaliyetler agisindan biitiinciil bir sekilde ele alinmasi,
. Alan Bagkanligi’nin olusturulmasi v.b.

Diinya Miras1 Efes’in siirdiiriilebilir, katilimci1 ve yenilik¢i yaklagimlarla
korunmasini amaglayan Efes Yonetim Plan1 2014-2019 donemini kapsamaktadir. Bu

kapsamda agagidaki eylemler planlanmistir (Efes Yonetim Plani, 2014);

J Efes Yonetim Alan i¢in; islevsel, yiiksek kurumsal kapasiteye sahip,

demokratik,katilimci, bilimsel bir Efes Alan Yo6netimi Baskanliginin olusturulmast,

o Gegmisi koruyan, bugiinii diizenleyen, gelecegi yaratan bir anlayis
icinde; tarihi dogal ve kiiltiirel degerlerin tiim kurumsal paydaslar tarafindan ayni

sekilde algilanmasi ve kavramlarda ve uygulamada biitiinlesmenin saglanmasi,

. Ekolojik, sosyal, kiiltiirel ve fiziksel degerlere iliskin siirdiiriilebilir ve
gelismeye acik bir veri tabaninin olusturulmast,
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J Yonetim alani igerisinde bulunan Oren yerlerinde isletme yapisinin,

ziyaretci ve ziyaret profili dikkate alinarak iyilestirilmesi,

J Efes'e yonelik giivenli ve kaliteli bir ziyaret siirecinin olugturulmasi i¢in
ziyaret¢i yoOnetiminin koruma amaghh imar plan1 ile uyum iginde yeniden

yapilandirilmasi,

. Selcuk Ilge Merkezinin bolgedeki kiiltiirel odaklar arasi ulasimin

baglant1 noktasi haline getirilmesi v.b.

Bergama’nin tiim zenginliklerinin korunmasi ve saglikli sekilde gelecek
nesillere aktarilmasi i¢in herkesi ve tiim kurumlart bir araya getirmeyi amaglayan
Bergama Cok Katmanh Kiiltiirel Peyzaji Alan Yonetim Plam1 2017-2021 yillarim
kapsamaktadir. Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaj Alan Yonetim Plani 15 yillik
vizyon ve 5 yillik eylemler iizerine kurgulanmis olup bazi eylemler asagida

verilmektedir (Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaji Alan Yo6netim Plani, 2017).

. Bergama Kiiltiirel Peyzajinin Biitiinciil Sekilde Korunmasi ve
Yonetimi
. Diinya miras alan1 ve tampon bolgenin diizenli olarak disiplinler arasi

isbirligi ile izlenmesi, izlemelerin kayit altina alinmasi ve kayitlarin koruma

uygulamalari siirecine veri olarak aktarilmasi,

. Alanda gerceklestirilen bilimsel arastirmalar ile restorasyon Ve
konservasyon calismalarinin yillik olarak raporlanmasi, koruma calismalarinda etkin
olan paydaslar ile paylasilmasi ve izleme sonuglarina gore gerceklestirilmesi gereken

eylemlerin belirlenmesi,

o Islevini kaybetmis kiiltiirel yapilarin, rldve ve restorasyon projelerinin
yapilmasi,
J Bergama Siimerbank Dokuma Fabrikasi’nin tescillenmesi ve

Tirkiye’deki diger Siimerbanklar ile biitiinlesik sekilde degerlendirilmesi,

J Arkeolojik Sit alanlar1 icindeki yapilarin (Timiiliisler +KybeleKutsal

Alan1 Dahil) bakim, koruma ve restorasyon ¢aligmalarinin devam ettirilmesi,

. Kentsel Arkeolojik Sit alani i¢inde kalan kurtarma kazis1 yapilan kimi
parsellerde kamulastirma yapilmasi,
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. Arastirma egitim ve farkindalik gelistirme

. Alana arastirma i¢in gelen bilim insanlarin UNESCO Diinya Miras

Alan Yonetimi Birimi kiitliphanesine ve dijital arsivine erisiminin saglanmas,

J Bergama’nin iistiin evrensel degerleri hakkinda farkindalik yaratan ve
kentin kiiltiirel yasamini destekleyici, egitim merkezleri olarak da kurgulanan “konsept
miizeler”in kurulmasi. (Parsdmen Islik Miizesi, Hal1 islik Miizesi, Galenos Antik Tip

Miizesi, Kent Miizesi)

. Ziyaretciler i¢in farkli dillerde brostirler ve haritalar basilmasi, halka
yonelik bilgilendirici malzemelerin hazirlanmas1 ve dagitilmasi, 6zel giinlerde

farkindalig1 artirict etkinliklerin gergeklestirilmesi.
° Cevrenin korunmasi

° Bergama ve cevresindeki dogal mirasin tespit ve tescil ¢aligmalarinin
yapilmasi, koruma, kullanma durumlarinin izlenmesi ve bu kayitlarin koruma

caligmalari i¢in veri olarak kullanilmasi,

o Bergama ve c¢evresindeki dogal mirasin korumasi, yasatilmasi ve
tanitilmast ¢aligmalarinda, merkezi ve yerel yonetimler ile iist ve alt dlgekli plan
hazirlayicilari, plan uygulayicilar: ve plandan etkilenen yerel halk arasindaki iletisimin

kuvvetlendirilmesi,

o Endemik bitkilerin de yer aldigi, kentin eczacilik alanindaki tarihini de

vurgulayan “Tibbi Bitkiler Bahgesi’nin kurulmast,
. Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi

o Bergama ve ¢evresindeki tim Somut Olmayan Kiiltirel Miras

unsurlarinin tespit ve tescillerinin yapilmast,

o Kaybolmaya yiiz tutmus Somut Olmayan Kiiltiirel Miras unsurlari

hakkinda farkindalik ¢alismalarinin yiiriitiilmesi,
o Sorumlu turizm yaratma

. Bergama’nin somut miras 6geleri ile birlikte Somut Olmayan Kiiltiirel

Miras ve dogal miras unsurlarint da 6n plana ¢ikaran gezi rotalarinin olusturulmasi,
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J Izmir biitiinlesik turizm planlamas: iginde yiiriitiilen ortak yurtdis:

tanitimlara devam edilmesi,

J Bergama’nin farkli turizm potansiyellerini biitiinciil bir sekilde ortaya

koyan web sitesinin kurulmasi,

J Tur operatdrleri odakli olarak Bergama’nm Ustiin Evrensel Degerleri
hakkinda farkindalik yaratacak tanitim, toplanti, basim ve reklam faaliyetlerinin

yiiriitiilmesi,

. Konaklama tesislerinin kapasitesinin artirilmasi ve talepleri karsilayacak

farkli nitelikteki tesislerin kurulmasi i¢in farkindalik ¢alismalarinin yiiriitiilmesi.

2015 yilinda hazirlanan Ani Kiiltiirel Peyzaji Yonetim Plani’nin temel amaci,
Ani Kiiltiirel Peyzajinin sahip oldugu tiim degerlerin ve dneminin ortaya konulmasi, bu
degerlerin dogal biitiinliigli icerisinde etkin bir sekilde korunmasi, yasatilmasi,
degerlendirilmesi ve gelecek kusaklara aktarilmasini saglamak icin alanda yapilacak
faaliyetlerin ve bu faaliyetlerin nasil hayata gecirilecegine iliskin detaylarin
belirlenmesi,yetkili merkezi ve yerel idareler ile sivil toplum kuruluslar1 arasinda

esglidiimiin saglanmasidir (Ani Kiiltiirel Peyzaj1 Yonetim Plani, 2015).

Alan Yonetim Plan1 kapsaminda 5, 10 ve 20 yillik hedefler belirlenmistir. Bu
kapsamda ilk bes yil i¢erisinde ziyaret¢i karsilama merkezinin bitirilmesi ve kazi evi
kompleksinin tamamlanmasi hedeflenmistir. ikinci 5 yilda alanin yakin gevresindeki
anitlar1 da igerisine alan daha genis bir alanin siirdiiriilebilir bir sekilde ziyarete
acilmasi ve turizmin bdlge halkinin ekonomik refahinin artirilmasina katki saglamasi
amaglanmistir. Burada temel amag¢ Ani’nin korunmasi ve bdlgenin sosyo-ekonomik
yapisinin gelismesi igin turizmin bir ara¢ olarak kullanilmasidir. Ik 20 yillik hedefler
icerisinde ise yapilacak olan kazilar sayesinde kent tarihinin bir biitiin olarak giin
yiizline ¢ikarilmasi, bir acik hava miizesi haline getirilmesi ve uluslararas1 boyutta
ornek olusturulmasi bulunmaktadir. Yonetim planinin uygulama asamalarinin diizenli
olarak yerel halk ile paylasilmasi da amaclar arasinda yer almaktadir. Ayrica bu
kiiltiirel miras degerinin gelecek nesillere aktarilmasi i¢in her tiirlii belge ve raporun
dijital ortama aktarilarak saklanmasi saglanmistir (Ani Kiiltiirel Peyzaj1 Yonetim Plan,

2015).
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Somut, somut olmayan ve dogal Kkiiltiirel miras degerlerinin korunmasi
amaciyla Alan YoOnetimi plani hazirlayan kentlerden biri olan Amasya’da kiiltiirel
miras degerlerinin korunmasi ve turizme kazandirilmasi i¢in Amasya Valiligi, Amasya
Belediyesi ve Amasya Universitesi tarafindan 2022 — 2027 yillarim kapsayan donem
icin alan yoOnetim plani hazirlanmis ve UNESCO’ya basvuru yapilmistir. Amasya
Harsena Dagi ve Pontus Kral Kaya Mezarlar1 Alan Yonetim Plani’nda turizm
endiistrisinin gelismesine de vurgu yapilmakta olup planin amaci kiiltiirel degerlerin

korunmasinin yani sira bir turizm kenti olusturmaktir. Bu kapsamda;

J Tarihi ve turistik degerlerin korunarak kullanilmasi,

o Yeni turistik {iriinlerin gelistirilmesi,

o Ziyaretei sayisinin artirilmast ve konaklama stirelerinin uzatilmast,

o Yatak kapasitesinin artirilmasi hedeflenmistir (Amasya Harsena Dag1 ve

Pontus Kral Kaya Mezarlar1 Alan Yonetim Plani, 2022)

Alan yonetim plan1  kapsaminda kiiltiirel degerlerin tanitilip turizme
kazandirilmasi i¢in miize, Oren yerleri i¢in girig, bilgilendirme, yonlendirme
tabelalarinin diizenlenmesi, tanitim panolarinin hazirlanmasi planlanmistir. Ayrica,
oren yerlerinde tehlike arz edecek alanlara uyar1 levhalar1 da konulacaktir (Amasya

Harsena Dag1 ve Pontus Kral Kaya Mezarlar1 Alan Yo6netim Plani, 2022).

Bati Karadeniz Bolgesinin tek yonetim planina sahip kenti olan Mudurnu’da
2014-2018 yillarim1 kapsayan Mudurnu Kiiltiirel Miras Alanm1 Yonetim Plani
uygulanmistir. Plan tarihi Ipek Yolu iizerinde bulunan Mudurnu’nun kendine &zgii
kimliginin ve degerlerinin korunarak gelecek kusaklara aktarilmasini saglayan, koruma
ve kalkinma arasinda denge kuran, kiiltiir turizmi oncelikli bir siirdiiriilebilir gelisme
stratejisi yaratmayi ve uygulamayir amaclamaktadir. Plan alanin degerlerinin alanin
paydaslariyla birlikte nasil korunacagini belirleyen bir yol haritasi niteligindedir.
Mudurnu Kiiltiirel Miras Alan1 Yonetim Plani,Bati Karadeniz Bolgesinde bulunan
diger tarihi kentlere yol gdstermesi bakimindan Onemlidir. Bazi Yonetim Plani

eylemleri asagida verilmektedir (Mudurnu Kiiltlirel Miras Alan1 Yo6netim Plani, 2014);
. Yonetim ve Orgiitlenme

° Ekoturizm Gelistirme Kooperatifinin kurulmast,
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. Kadin iiretici ve girisimcilere yonelik 6zel ¢calisma grubunun kurulmasi,

o Mudurnu’nunUNESCO Diinya Miras Alan1 Tiirkiye Gegici Listesine

alinmasi i¢in gerekli ¢alismanin yapilmast,

o Mudurnu’nun Ipek Yolu temali bélgesel ve uluslararas: diizeyde kiiltiir

ve turizm ¢aligmalarina katilmast,

. Mudurnu’daki Ahilik geleneginin UNESCO Somut Olmayan Kiiltiir

Mirast listesine alinmasi i¢in gerekli ¢alismanin yapilmast,

o Kaya Evleri, Tabakhane, eski Elektrik Santrali, Saat Kulesi ve ortaya

cikacak benzer nitelikteki eserlerin arastirilarak tescillenmesi,

. Vadi yamagclarmin siluet ve orman dokusu agisindan yonetim plani
hedefleri dogrultusunda uyumsuz yapilasmadan korunmasi igin gerekli yasal

Oonlemlerin alinmasi,

. Belgeleme-Arastirma-Yayin

o Kent Miizesi’nde bir Bilgi-Belge ve Arastirma Merkezinin kurulmast,

. Mudurnu Yerel Tarih Grubu kurulmasi,

. Kent icindeki ve Arkeopark’taki arkeolojik eserlerin envanteri

hazirlanarak sanal ortamda ve kitapgik olarak yayilanmast,

o Konaklarin tarihgelerinin derlenerek sanal ortamda ve Kkitap olarak

yayinlanmasi,

. Mudurnu’ya ait 20. yy basinda ¢ekilmis fotograflarin derlenerek prestij

kitap seklinde yayinlanmasi,

. Alan Yonetimi ile ilgili ¢alismalar i¢cin yilda 4 kez Alan YOnetimi

Biilteni ¢ikarilmasi,

. Fiziksel Cevrenin Kalitesinin Yiikseltilmesi

o Mudurnu Cayr’nin istiindeki kopriilerin 6zgiin dokuya uygun hale
getirilmesi,

J Kuzey ve Giiney Giris Kapisinda diizenlemeler yapilarak, otopark-

karsilama birimleri ve servis araci (shuttle) duraklar ile birlikte projelendirilmesi,
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J Kisa-orta-uzun gezi giizergahlar1 belirlenerek alanda levhalandirma

yapilmast,

. Acil onarim ihtiyaci olan yapilarin onarimi i¢in program yapilmasi ve
uygulanmasi,

o Kiremit gatilarin koruma sorunlar1 ve/veya yerine sac kaplama talebi

bulunan eski evler i¢in gat1 onarim projesi gelistirilmesi,

. Tim tescilli ve diger geleneksel sivil yapilarin (konut vediikkan)
onarimi ve uyumsuz miidahalelerden arindirilmasi i¢in toplu bir program yapilmasi ve

uygulanmast,

o Tarihi dokuyla uyumsuz yeni yapilarin olumsuz etkilerini gidermek igin

kiitle ve cephelerinde gerekli miidahalelerin yapilmasi,

. Uyumsuz sokak dosemelerinin kaldirilarak 6zgiin  dokuyla uyumlu

dosemelerin uygulanmasi,
. Turizm, Tanmitim ve Ziyaret¢i Yonetimi

. Farkli dillerde ve farkli hedef gruplara gore basili malzeme (kitapgik,

brosiir vb) ve internet ortami i¢in tanitim yazilarinin hazirlanmasi,
o Mudurnu i¢in kahverengi karayollar1 levhasi kullanilmaya baslanmasi,

o Rehberlik hizmetinin yayginlastirilmas: kurslarin devam ettirilmesi ve

belge almis yerel kisilerin hizmet vermek tizere 6rgiitlenmesi,

J Alanin ziyaretgi tasima kapasitesinin hesaplanmasi ve gerekli denetim

onlemlerinin alinmasi,

o Ziyaret¢i tesisleri altyapisinin gelistirilmesi

J Hediyelik esya tiretiminin ve pazarlamasinin desteklenmesi,

J Egitim, Bilinclenme ve Kapasite Gelistirme

J Tarihi yapilarin onariminda teknik destek verecek restorasyon atdlyesi

ve teknik elemanlar/ustalar i¢in siirekli egitim merkezi kurulmasi, 6zellikle kadinlar
icin igne oyasi, dokuma ve yoresel yemekler vb kurslar1 ve pazarlama programlari

yapilmasi,
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J Esnaf icin Ahilik kiiltiirii ile baglantili olarak yerel degerleri tanitma ve

ziyaretc¢i kargilama konularinda egitim programi yapilmasi,

. Kiiltiir Mirasin1 Destekleyen Ekonomik Sektorlerin Gelistirilmesi
o Ekoturizm faaliyetlerinin gelistirilmesi,
o Geleneksel el sanatlar1 driinlerinin  yurticinde ve yurtdisinda

pazarlanmasi ve tescillenmesi,
. Risk Yonetimi

. Doga ve insan kaynakl tiim diger risklerin envanterinin ¢ikarilmasi ve

onlem programi gelistirilmesi.
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UCUNCU BOLUM
BATI KARADENIZ TARIHI KENTLERINDE TURIZM VE
KULTUREL MiRAS YONETIMI

Bati Karadeniz Boliimiinde yer alan Tarihi Kentler Birligi iiyesi Mudurnu,
Goyniik, Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra, Kastamonu,Taskoprii ve Sinop
sehirleri lizerinde kiiltiirel miras degerlerinin, turizm potansiyelinin incelenmesi, bu
degerlerin korunmasit ve yonetimi ile ilgili olarak paydas goriislerinin alinmasi
amactyla kalitatif bir caligma yapilmistir. Sekil 4 arastirmaya dahil olan kentleri

gostermektedir.

Sekil 4: Arastirma Alam

Tirkiye’de  kiiltiirel  varliklarin =~ korunmasi, tanitilmast  ve  turizme
kazandirilmasi bilinci 1970'1i yillarda 6nem kazanmistir. Bununla birlikte, 2000'li
yillarin baginda "Avrupa Bir Ortak Miras" kampanyasini baglatan Avrupa Konseyi,
Tiirkiye'de tarihi kentlerde bulunan tarihi, dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi

¢abalarina ivme kazandirmstir.
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Fransa'nin Strasbourg kentinde 7-8 Ekim 1999 tarihinde Avrupa Tarihi Kentler
Birligi tarafindan diizenlenen toplantiya Bursa Biiyiiksehir Belediyesinin de gozlemci
olarak katilmasi Tirkiye Tarihi Kentler Birliginin kurulmasina oOnciilik etmistir.
Tiirkiye Tarihi Kentler Birligi 52 tarihi kentin katilimiyla 22 Temmuz 2000 tarihinde
tiiziigii hazirlanarak kurulmus ve Avrupa Tarihi Kentler Birliginin 12. iiyesi olmustur.
Sehirlerin yerel yonetimleri, meslek ve sivil toplum orgiitlerinin is birligi ile kentlerin
sahip oldugu tarihi, kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasi ve tanitilmasi misyonu ile
olusturulmus bir kurum olan Tarihi Kentler Birligi, kiiltiirel varliklara sahip ¢ikilmasi
anlaminda biiytik bir rol iistlenmis ve kiiltiirel miras bilincinin gelistirilmesi hususunda

biiyiik katkilar saglamistir (Tarihikentlerbirligi, 2022).

Arastirmanin yapildigi Bati Karadeniz tarihi kentleri sahip olduklar kiiltiirel
miras ve son yillarda hizla gelisen turizm aktiviteleri nedeniyle biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Bu baglamda ¢alismada oncelikle arastirma alani ile ilgili temel bilgiler,
tarihi zenginlikleri, kiiltiirel degerleri ve miras turizmi potansiyeli ile ilgili bilgiler

verilmigtir.
3.1. Arastirma Alanina Yonelik Bilgiler

Mudurnu (Bolu): Tarihi ge¢misi Bitinya, Frigya, Hitit, Roma, Bizans gibi
bircok medeniyete kadar uzanan Mudurnu’da (Bitinya) bilinen ilk yerlesimler,
MO.5000 yillarinda Proto-Hititler tarafindan yapilmistir (Dogulu, 1993).Mudurnu,
tarih boyunca ev sahipligi yaptig1 medeniyetler 6zellikle de Osmanli doneminden izler

tagimaktadir (Mudurnu Belediyesi, 2022).

Tarihsel sit niteliginde olan Mudurnu’da 207 konut, 20 dini kiiltiirel yap1, 2
askeri yapi, 2 dogal anit, cesme ve hamam olmak {izere toplam 231 adet mimari degeri
yiiksek yapi bulunmaktadir (Mudurnu Belediyesi, 2022). Ankara Kiiltiir ve Tabiat
Varliklar1 Koruma Kurulu, 1991 tarihinde 171 adet yapiyr “Korunmasi Gerekli Kiiltiir
Varlig1” olarak tescil etmistir (Kogan, 2011).Tarihi Ahi Kenti olan Mudurnu 2014
tarthinde UNESCO'nun Diinya Miras1 Gegici Listesi’ne alinmis olup sahip oldugu
kaynak degerleri ile 2018 yilinda “Sakin Sehir” ilan edilmistir.Mudurnu’nun kiiltiirel
kimliginin ve degerlerinin korunmasi ve kiiltiir turizmi Oncelikli bir siirdiirtilebilir
gelisme stratejisi ortaya koymak ve uygulamak amaciyla 2014 yilinda Mudurnu
Kiiltiirel Miras Alan1 Yonetim Plan1 hayata gecirilmistir (Kiiltlir ve Turizm Bakanligi,
2022).

63



Ipek ve baharat yollar1 iizerinde kurulan Mudurnu’da komsuluk haklarina saygi
gergevesinde birbirinin giinesini kesmeyecek sekilde insa edilen Osmanli sivil
mimarisinin en giizel Orneklerinden olan ahsap evler gliniimiizde de varligin
siirdiirmekte olup gegmisten gilinlimiize halen devam eden ahilik kiiltiiriinii de gérmek
miimkiindiir (Mudurnu Belediyesi, 2022). Kentte Yarigkasi, Armutcular, Keyvanlar,
Kazanlar, Hac1 Abdullahlar Konaklar1 gibi eski evlerin yani sira tarihi kale, saat kulesi,
han, hamam, camii, tiirbeler de bulunmaktadir. 1382 yilinda yapilan Yildirim Bayezid
Camii ve Hamami ile1546 tarihli Kanuni Sultan Siileyman Camii gibi dini yapilar 6ne

¢ikmaktadir.

Mudurnu ilgesinde toplamda 11 konaklama tesisi bulunmakta olup bu tesisler
120 oda ve 242 yatak kapasitesine sahiptir (Cantiirk, 2022). Kiiltir ve Turizm
Bakanlig1 2019 verilerine gore ise Mudurnu ilgesinde 46.071 yerli ve yabanci turist

konaklama yapmustir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022c).

Goyniik (Bolu): Goyniik’te ilk yerlesimin M.O. 13. yiizyilda Frigler tarafindan
oldugu bilinmektedir. Ticaret yolu iizerinde konaklama merkezi olan Gdyniik, 1331-
1332 yillarinda Osmanli hakimiyetine gec¢mistir. GOyniik’te her ne kadar farkl
uygarliklar hakimiyet kurmus olsa da giinlimiizde sehrin genel dokusu ve mimarisinde
Osmanli kiiltlirtintin baskin oldugu goriilmektedir. Goyniik, sahip oldugu tarihi,
mimarisi, dogasi, dini yapilar1 ve yasayan kiiltiirel degerlerinden dolayr 1987 yilinda

kentsel sit alan1 ilan edilmistir (Sandik¢1 ve Albayrak,2020).

Ankara Kiiltlir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Boélge Kurulu tarafindan yapilan
tespit calismalar1 sonucunda korunmasi gereken 7 cami, 3 tiirbe, 2 hazire, 1 mezarlik, 1
hamam, 1 bahge, 1 kule, 1 han, 4 ¢esme, 12 ¢inar agaci, 4 isyeri, 2 konuttisyeri, 3
kamu ve 132 konut olmak tlizere 172 kiiltiir ve tabiat varlig: tescil edilmistir (Dikmen
ve Toruk, 2015). 2017 yilinda cittaslow (yavas sehir) agina dahil olan Gyniik’iin en
onemli tarihi eserleri Gazi Siilleyman Paga Camii ve Hamami, Fatih Sultan Mehmet’in
hocasi igin 1464 yilinda yaptirdig1 Aksemseddin Tiirbesi, Omer Sekkin Tiirbesi, Zafer
Kulesi, Sogukcam Koyiinde bulunan Frig Harabeleri ve Kilciler Kdyiindeki Bizans
Kalintilaridir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).

Goyniik ilgesinde toplamda 9 konaklama tesisi bulunmakta olup bu tesisler 153

oda ve 320 yatak kapasitesine sahiptir (Goyniik Belediyesi, 2022). Kiiltlir ve Turizm
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Bakanligi 2019 verilerine gore ise Goyniik ilgesinde 14.723 yerli ve yabanci turist
konaklama yapmustir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022c).

Karadeniz Eregli (Zonguldak): Arkeolojik kazilar sonucunda ilk yerlesimin
M.O. 2500-800 yillarinda oldugu tahmin edilen Eregli’ye ilk yerlesen kavimlerin
Amazonlar, Kagkalar, Kukonlar ve Mariandynler oldugu sanilmaktadir. Paphlagonia
bolgesinde yer Eregli’nin antik c¢aglarda Herakleia Pontika olan adi Yunan
mitolojisindeki efsanevi kahramani 'Herakles' (Hercules)'den gelmektedir (Yaman,
2011). Kentte harap olsa da giiniimiize kadar gelen eserler; Herakles Sarayi, sur

duvarlarinin bir kismi ve su tesisleri, Cehennemagzi Magarasi Kilisesi’dir.

Kentte bulunan yedi tesis konaklama tesisinin oda sayis1 309, yatak kapasitesi
ise 627°dir.Kiltir ve Turizm Bakanligi istatistiklerine gore ilgede 2019 yilinda
konaklayan kisi sayis1 70.301°dir (Zonguldak Valiligi, 2022).

Safranbolu (Karabiik): 17 Aralik 1994 tarthinde UNESCO Diinya Miras
Listesine alinan Safranbolu sehri tarihi yapilar ile kiiltlire] miras kavraminin dnemini
ortaya koymaktadir. Safranbolu dendiginde akla ilk olarak geleneksel Tiirk mimari
orneklerini sunan tarihi konaklar gelse de sehirde Osmanli Déneminin izlerinin

goriildiigli camiler, hanlar, hamamlar gibi farkl tarihi yapilar agirliklidir.

1976 yilinda Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu tarafindan
kentsel sit alani ilan1 ilan edilen sehirde 1490 adet tescilli eser bulunmaktadir. Kentte
koruma altinda olan 1222 geleneksel konut, 103 ¢esme-havuz, 33 camii, 23 koprii, 14
kaya mezari, 12 hamam-kalinti, 11 diikkdn, 6 tiirbe, 5 arkeolojik sit alam

bulunmaktadir (Bogeng, 2016).

Kiiltiirel ve tarihi 6nemi 1990’11 yillardan baslayarak Safranbolu’da kiiltiir
turizminin gelismesine neden olmus, kentin UNESCO Diinya Miras Listesi’ne girmesi
ile kente gelen turist sayist ve kentte bulunan konaklama tesisi sayisi hizla artig
gostermistir. 1995 yilinda 30.280 olan turist sayis1 2019°da 318.860 kisiye (231.500’1
yerli turist) ulasmis, COVID 19 salgimm sebebiyle azalan turist sayis1 2021 yilinda
138.200°1 yerli turist olmak tizere 164.800 kisi olarak kaydedilmistir. Bu sayiya
giiniibirlik¢i turistler de eklendiginde Safranbolu yilda ortalama 1,5 milyon turist
agirlamaktadir. 2021 itibariyle kentte bulunan toplam konaklama tesisi sayis1 125 olup
bu tesislerdeki toplam yatak sayist ise 3717‘dir (Tiirker, 2022; Safranbolu Turizm

Danisma Biirosu, 2022).
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Amasra (Bartin): Adini iinlii Pers Kraligesi Amastrist'ten alan Amasra, Fatih
Sultan Mehmet'in 1460 yilinda Amasra'y1 fethi sirasinda giizelligi karsisinda biiyiilenip
"Lala lala ¢esm-i cihan bu mu ola?" dedigi birgok uygarliga ve kiiltiire ev sahipligi
yapmis bir kenttir. Amasra’nin, tarihi M.O. 12. yiizylla kadar uzanmakta olup
Fenikelilerin 3000 y1l 6nce bu bolgeye geldigi ve sehri kurdugu bilinmektedir. Kent
1270 yilinda bir Ceneviz kolonisi olmustur (Verim, 2015).

Kentte kiiltiir ve turizm agisindan 6nem arz eden Amasra Kalesi, Amasra
Miizesi, Eski kilise (Fatih Camii), sapel (kiiciik kilise), Kus Kayast Yol Anit1 gibi
yapilar bulunmakta olup Amasra Bati Karadeniz’in en Onemli turistik
destinasyonlarindan birisidir (Bartin Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Stratejik Plan,
2013). Kente her yil 1,5 milyona yakin ziyaret¢i gelmekte olup 2019 yilinda 162.270
turist konaklama yapmstir (Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidiirligii, 2022b). Amasra genelinde (koyler dahil) 57 konaklama tesis bulunmakta
olup bu tesislerde 818 oda ve 2060 yatak kapasitesi mevcuttur (Bartin Valiligi, 2022).

Kastamonu: Antik zamanlarda Paphlagonya olarak bilinen bdlgede bulunan
Kastamonu'nun tarihi Hititlere kadar uzanmaktadir. 1460 yilinda Fatih Sultan
Mehmet'in sehri almasiyla Osmanli Imparatorlugu hakimiyetine gegen Kastamonu,
Kurtulus Savasi sirasinda askeri ve lojistik bakimdan 6nemli rol oynamistir. Bu
baglamda Kastamonu'nun Inebolu ilgesi Istiklal Madalyas: ile odiillendirilmistir.
Kastamonu, Kurtulus Savasi'nin simge isimlerinden Serife Baci’nin memleketidir,
Mustafa Kemal Atatlirk'in 1925 yilinda sapka devrimini baglattigt sehirdir
(Kastamonu il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022).

Kastamonu'nun en Onemli tarihi yapilar1 arasinda geleneksel Osmanl
mimarisine gore insa edilmis tarihi evleri, Kastamonu kalesi ve saat kulesi, Candaroglu
Beyligi hiikiimdarlarindan Ismail Bey tarafindan yaptirilmis olan Kursunlu Han
bulunmaktadir. Kastamonu Sel¢uklu ve Cobanogullar1 doneminden 4, Candarogullar
doneminden 12 ve Osmanli Doneminden kalan 33 cami ve mescide ev sahipligi
yapmaktadir. “Evliyalar Sehri” olarak anilan Kastamonu'da bir¢ok alim ve evliyanin
tiirbe ve mezarlar1 bulunmakta olup kent tarihsel siiregte 17 bin evliyaya ev sahipligi
yapmistir. Bunlarin en iinliisii Seyh Saban-1 Veli’dir.Kentte Selguklu ve Cobanogullar
doneminden kalan 11, Candarogullar1 Déneminden kalan 14 ve Osmanli Déneminden

kalan 43 tiirbe bulunmaktadir (Yaman, 2003; ibret, Aydmézii, Ugurlu, 2015).
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Kiiltiir turizmi acisindan gelismis bir destinasyon olan Kastamonu’da 2022
yilinda 266.000 turist gecelemistir. Kent merkezinde 2022 yili itibartyle 57 tesis
bulunmakta olup oda sayis1 1723, yatak sayis1 ise 3422’dir(Kastamonu 11 Kiiltiir ve
Turizm Midirligi, 2022).

Taskoprii (Kastamonu): Taskoprii arkaik doneme ait eserleri ile kiiltiirel ve
arkeolojik bakimdan &ne ¢ikmaktadir. ilgede Zimbilli Tepe’de konumlanan hoyiikteki
kaz1 caligmalar1 sonucunda Paflagonya'nin eyalet merkezi olan, Roma generali
Pompeius Magnus tarafindan M.O. 64 yilinda kurulmus olan Pompeipolis sehri ortaya
cikmistir. Pompeius antik kentinin ortaya ¢ikarildigt hoyligin disinda ilgenin
cevresinde yaklagik 70 adet tiimiiliis de bulunmaktadir (Kastamonu Il Kiiltiir ve
Turizm Miudirligi, 2022). Kentte faaliyet gosteren dort konaklama tesisinde 68 oda
ve 148 yatak kapasitesi mevcuttur (Kastamonu il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022).
Antik kentte 2019 yilinda 1199 turist konaklama yapmistir (Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig Yatirim ve Isletmeler Genel Miidiirliigii, 2022a).

Sinop: Sinop’un adinin Mitolojiye gore irmak tanrisi Osopos'un kizi
Sinope'den geldigi sanilmaktadir. Tarihi kaynaklara gére Sinop’a yerlesen ilk millet IO
8. ylizyllda Milet’ten ayrilarak yeni bir ticaret merkezi kurmak isteyen gdo¢men

Miletoslu Helenler olmustur. (Sinop Valiligi, 2022; Ustiin Demirkaya ve Tuluk, 2012).

Sinop antik ¢aglarin {linlii filozofu olan, mutlulugun en basit bicimde yasanarak
bile elde edilebilecegini savunan ve yasamimi bir ficida geciren Diyojen’in
memleketidir (Sinop Valiligi, 2022). Kentte kiiltiir ve turizm bakimindan énemli olan
yapilarin basinda tarihsel siiregte Devler Giray, Sabahattin Ali, Refik Halit Karay,
Nazim Hikmet, Ruhi Su, Burhan Felek gibi bir¢ok tinlii fikir insani, yazar, sair ve
siyaset¢inin hapis yattigi, dizi ve film ¢ekimlerine de sahne olan Sinop Kalesi ve Tarihi
Cezaevidir. Osmanlilar doneminde de tersane olarak kullanilan alan 1887 yilinda
cezaevi olarak kullanilmaya baglanmistir. Etrafinin yiiksek surlarla cevrili olmasi
sebebiyle mahkumlarin kagma ihtimalinin olmadig1 bir yer olan cezaevi Anadolu'nun
Alcatraz1 olarak anilmistir (Y1lmaz, 2009). Sinop Kalesi 2013 yilinda UNESCO'mun
Diinya Gegici Miras Listesine dahil edilmistir (Sinop Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii,
2022).

Sinop’ta goriilebilecek diger yerler ise heykel, amforalar, sikkeler gibi eserlerin
sergilendigi Arkeoloji Miizesi, Selcuklu Sultani Aldeddin Keykubat’a ait Alaaddin
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Camii, Bizans donemine ait Balatlar Kilisesi, 1853 Rus baskinindan sonra yapildigi

tahmin edilen Pasa Tabyalaridir (Sinop Valiligi, 2022).

Kenti 2018 yilinda 1.044.000 kisi ziyaret etmistir (Sinop Valiligi, 2022). Kent
merkezindeki konaklama tesislerinde 1461 oda ve 4243 vyatak kapasitesi

bulunmaktadir. (Sinop 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022).
3.2. Arastirma Bulgular

Katilimcilar ile yapilan goriismelerden elde edilen veriler analiz edilmis ve elde
edilen bulgular asagida sunulmustur. Olgekte yer alan ifadelerin aritmetik ortalamalari,
standart sapmalar1 ve Olgegin giivenirlik analizi yapilmis olup sonuglar Tablo 4’te

verilmektedir.

Tablo 4: Olgege Ait Aritmetik Ortalamalar ve Giivenirlik Analizi Sonuglar

Ifadeler X S.S.
TURIZM
1 Ortam ve Cevresel Ozellikler 5,400 1,245
2 Bolge disinda taninirligi 4,720 1,143
3 Ulusal simge veya sembol olmast 5,204 1,261
4 "lyi bir hikayesi var" 5,520 1,129
5 Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe 5,552 , 184
merkezlerinden) ayirt edici 6zellikleri var.
6 Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac mekant, 5,060 1,167
festivaller, spor aktiviteleri v.b)
7 Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm tiriinlerini 5,100 1,199
tamamlar
8 Bolgede turizm faaliyeti yaratir 5,340 ,981
9 Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir. 6,000 ,833
10 Politikacilar tarafindan desteklenir. 3,728 1,351
11 Kolay ulagim olanaklari 5,140 1,050
12 Destinasyondaki cekiciliklere ulagim. 5,160 ,997
13 Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik 5,164 ,680
1 Olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve 4,420 1,246
icecekler, bilgiye ulagim)

Cronbach Alpha=,809

KULTUREL MiRAS YONETIMi

15 Tarihsel deger 6,280 ,783
16 Estetik deger (mimari degerler) 5,600 1,228
17 Egitsel deger 5,500 1,073
18 Sosyal deger 5,480 1,092
19 Bilimsel deger 5,180 1,100
20 Nadir bulunur (yerel, bolgesel, ulusal) 5,800 ,947
21 Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal) 5,740 ,899
22 Onarim Durumu 4,900 1,281
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23 Kiiltiirel varliklarin kirilganligi 5,040 1,049
24 Yiiriirliikte olan ydnetim plani veya koruma politikasi 5,120 1,171
25 Diizenli izleme (control) ve bakim 4,900 1,182
26 Kilit paydaslarin katilimi ve paydaslara danisma 4,640 1,257
27 Yiiksek ziyaret¢i sayisinin kiiltiirel varliklar: olumsuz etkileme 3,600 1,370
potansiyeli
28 Yiiksek ziyaret¢i sayisinin yerel halkin yasam tarzini ve kiiltiirel 3,480 1,403
geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.
Degisikliklerin (turistik iiriin gelistirmenin bir parcasi olarak) 3,620 1,537
29 e . N . . L
kiiltiirel miras degerlerini olumsuz etkileme potansiyeli.
Degisikliklerin (turistik iiriin geligtirmenin bir parcasi olarak) 3,080 1,352
30 yerel halkin yasam tarzinm ve kiiltiirel geleneklerini olumsuz
etkileme potansiyeli.

Cronbach Alpha=,719

Olgegin giivenirligi incelendigine elde edilen Cronbach Alpha degerinin 0.70 <
a < 1.00 arasinda bir deger aldig1 goriilmiistiir. Kalayci (2017)’ya gore elde edilen ,809
ve ,719’lik degerler olgeklerin oldukga giivenilir oldugunu gostermektedir. Bu sonug

Olcegin analize uygun oldugunu gdstermektedir.

Tablo 5, calismada yer alan sekiz kentin ayri ayr1 ve toplam olarak hepsinin
pazar cekiciligi ve dayanikliliklarinin aritmetik ortalamalarin1 ve standart sapmalarin

gostermektedir.

Tablo 5: Kentlere Gore Pazar Cekiciligi ve Dayamkhilik Aritmetik Ortalamalar:

Kentler Pa%ar Cekiciligi D_ayanlkllllk
X S.S. X S.S.
GoOyniik 4,071 ,667 3,484 ,303
Mudurnu 4,000 ,905 3,375 ,502
K. Eregli 4,450 797 4,150 ,944
Safranbolu 3,862 ,484 3,928 ,486
Amasra 4,166 ,783 3,479 ,580
Kastamonu 4,057 ,455 3,975 ,485
Tagkopri 4,331 ,670 4,102 ,535
Sinop 4,642 ,142 4,104 ,236
Bat1 Karadeniz 4,104 ,583 3,872 519

Tablo 5 incelendiginde; pazar cekiciligi en yiiksek olan kentlerin Sinop, K.
Eregli ve Taskoprii oldugu goriilmektedir. Dayaniklilik bakimindan ise kiiltiirel

mirasin en dayanikli oldugu kentler yine K. Eregli, Tagkoprii ve Sinop’tur.
3.2.1. Katihmcilara Ait Demografik Bilgiler

Aragtirmaya katilan 48 kisinin demografik bilgileri asagida verilmistir. Tablo 6,
katilimcilarin cinsiyet, yas, gelir ve egitim durumlar ile kentteki yasam siirelerini

gostermektedir.
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Tablo 6: Katihmcilarin Demografik Ozellikleri (n=48)

Cinsiyet F % Aylik Gelir f %
Kadin 9 18,7 | 0-4253 TL Aras1 3 6,3
Erkek 39 81,3 | 4254-6000 TL Arasi 5 104
Yas F % | 6001-8000 TL Arasi 4 8,3
26-35 yas arast 8 16,6 | 8001-10000 TL Arasi 15 31,2
36-45 yas arasi 14 29,2 | 10001 TL ve Ustii 21 438
46-54 yas arasi 12 25,0 | ikamet Siiresi f %
55 ve listil yas arasi 14 29,2 | 0-10 Y1l Arasi 13 27,1
Egitim Durumu f % | 11-20 Y1l Arasi 9 18,8
On lisans 4 8,3 | 21-30 Y1l Arast 2 41
Lisans 28 58,4 | 31-40 Y1l Arasi 9 188
Lisansiistii 16 33,3 | 41 Yil ve Ustii 15 31,2

Arastirmaya katilanlarin 9’u kadm, 39°u ise erkektir. Katilimcilarin 14 tanesi
36-45 yas araliginda, 14 tanesi ise 55 yas ya da tizerindedir.12 katilimc1 ise 46 — 54 yas
araligindadir. Katilimcilarin 28’1 lisans, 16’°s1 ise yliksek lisans mezunudur. Bu durum

katilimcilarin egitim durumlarinin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Katilimeilarin aylik gelir seviyeleri incelendiginde; 21 kisinin 10.001 TL ve
uistii aylik gelire sahip olduklari, 15 katilimeinin ise 8.001-10.000 TL aras1 aylik gelir
elde ettikleri goriilmektedir. Katilimeilar 15°1 kentte 41 y1l ve daha fazla siiredir ikamet
etmektedir. Katilimcilarin 13’4 kentte 10 yildan az siiredir yasamakta olup bu

katilimcilar genellikle kente resmi gorevle gelen kisilerden olusmaktadir.

3.2.2. Arastirma Alanimin Turizm Potansiyelinin Degerlendirilmesine
Iliskin Sonuclar
Caligmanin bu bolimiinde katilimcilar ile yapilan gériigmelerden elde edilen
veriler analiz edilerek her bir kent ve sekiz kentin tamami igin pazarin ¢ekiciligi ve

dayaniklilik olmak tiizere ayri ayri histogramlar ile pazarin c¢ekiciligi-dayaniklilik

matrisleri olusturulmus, elde edilen bulgular yorumlanarak asagida sunulmustur.

3.2.2.1.  Goyniik Kenti

Goyniik  kentinin  pazarin  ¢ekiciligi  ve kiiltiirel miras varliklarinin
dayanikliligina yonelik histogramlar ile pazarin ¢ekiciligi-dayaniklilik matrisi asagida

verilmektedir.
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Pazar Cekiciligi Goyniik

1. Ortam ve Cevresel Ozellikler X
2. Bolge disinda taninirlig X
3. Ulusal simge veya sembol olmasi X
4. lyi bir hikayesi var X
5. Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe merkezlerinden) X
ayirt edici 6zellikleri var.
6. Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac mekani, X
festivaller, spor aktiviteleri v.b)
7. Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm {iriinlerini X
tamamlar
8. Bolgede turizm faaliyeti yaratir X
9. Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir. X
10. Politikacilar tarafindan desteklenir. X
11. Kolay ulagim olanaklar1 X
12. Destinasyondaki ¢ekiciliklere ulagim.
13. Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik
14. Olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve X
icecekler, bilgiye ulagim)
= Y = 2
Qo e
32 ZIE =% =
> i oA {0 > o0

Sekil 5: Goyniik Kentine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogram

Sekil 5 incelendiginde; katilimcilarin GOyniik’ii orta pazar g¢ekiciligine sahip
bir kent olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Bir baska ifade ile Goyniik turizm
potansiyeli bakimindan orta seviyede olan bir kenttir. Katilimcilar en ¢ok “kiiltiir ve
miras degerleri bulunmaktadir” (X=5,000) ifadesine katilirken “politikacilar tarafindan

desteklenir” (x=2,750) ifadesine katilma diizeyi en diisiiktiir.
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Dayamkhilik - Goyniik

Tarihsel deger X

Estetik deger (mimari degerler) X

Egitsel deger X

Sosyal deger X

Bilimsel deger X

Nadir bulunur (yerel, bdlgesel, ulusal) X

Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal) X

Onarim Durumu
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. Yiiksek ziyaret¢i sayisinin kiiltiirel varliklari olumsuz X
etkileme potansiyeli

14. Yiiksek ziyaretci sayisinin yerel halkin yasam tarzini ve X
kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.

15. Degisikliklerin (turistik {iriin gelistirmenin bir pargasi X
olarak) kiltiirel miras degerlerini olumsuz etkileme
potansiyeli.

16. Degisikliklerin (turistik {iriin gelistirmenin bir pargasi X
olarak) yerel halkin yasam tarzim ve kiiltiirel geleneklerini
olumsuz etkileme potansiyeli.
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Sekil 6: Goyniik Kentine Yonelik Dayaniklihik Histogram

Sekil 6 Goyniik kentine yonelik dayaniklilik histogramini gostermektedir.
Katilimecilarin  cevaplar1 analiz edildiginde Goyniik kentinde dayanikliligr disiik
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diizeyde bulduklar goriilmektedir. Bu durum bir bagka ifade ile turizmin gelismesi
halinde kentte bulunan kiiltiirel miras varliklariin kirilgan olabilecegi anlamina
gelmektedir. Katilimcilar kentte “tarihsel degerler”, “egitsel degerler’in varligina ve
“padir bulunur” (x=5,000) ifadelerine en fazla katilirken, “yiiksek ziyaretci Sayisinin

99 <¢

kiltiirel varliklarin olumsuz etkileme potansiyeli” “yiiksek ziyaretgi Sayisinin yerel
halkin yasama tarzim1 ve Kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli” ve
“degisikliklerin (turistik triin gelistirmenin bir pargasi olarak) yerel halkin yasam
tarzin1 ve kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli” (Xx=1.500) ifadelerine

katilma diizeyi en diisiiktiir.
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Sekil 7: Goyniik Kenti Pazar Cekiciligi-Dayamkhihik Matrisi

Ortaya ¢ikan noktanin matristeki konumu, iki boyutun gelecekteki ydnetim
faaliyetlerinin planlanmasinda oynamasi gereken roliin ¢ok dnemli bir gdstergesidir.
Goynitk  pazar ¢ekiciligi-dayaniklilik ~ bakimindan matrisin B2  karesinde
konumlanmaktadir. Bu durum Goyniik’iin pazar ¢ekiciliginin orta, kiiltiirel mirasin
dayanikliliginin ise diisiik oldugunu gostermektedir. Bir baska ifade ile GOyniik turizm
potansiyeli agisindan orta derecede degerlere sahiptir. Bununla birlikte, Goyniik’te
bulunan kiiltiirel mirasin dayanikliligi da disiiktiir. Dolayisiyla kiiltiirel miras kirilgan

bir yapiya sahiptir.

73



3.2.2.2. Mudurnu Kenti

Mudurnu Kkentinin = pazarin  ¢ekiciligi  ve kiiltiirel miras varliklarinin

dayanmikliligina yonelik histogramlar ve pazarin cekiciligi-dayaniklilik matrisi asagida

verilmektedir.

Pazar Cekiciligi - Mudurnu

1. Ortam ve Cevresel Ozellikler X

2. Bolge disinda taninirligt X

3. Ulusal simge veya sembol olmast

4. lyi bir hikayesi var

5. Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe merkezlerinden) ayirt X
edici ozellikleri var.

6. Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac mekani, X
festivaller, spor aktiviteleri v.b)

7. Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm iiriinlerini tamamlar X

8. Bolgede turizm faaliyeti yaratir

9. Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir.

10. Politikacilar tarafindan desteklenir. X

11. Kolay ulagim olanaklari

12. Destinasyondaki ¢ekiciliklere ulagim.

13. Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik X

14. Olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve icecekler, X
bilgiye ulasim)
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Sekil 8: Mudurnu Kentine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogram
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Arastirmaya Kkatilan kisiler Mudurnu’nun pazar ¢ekiciligini orta olarak
degerlendirmektedirler. Katilimcilar en gok “ortam ve cevresel 6zellikler”, “ulusal
simge veya sembol olmasi”, “iyi bir hikayesi var” ve “kiiltiir ve miras degerleri
bulunmaktadir” (x=4,750) ifadelerine katilmaktadir. “Politikacilar tarafindan
desteklenir” (x=1,000) ifadesine katilma diizeyi ise en diisiiktiir. Bu durum turizmin
gelismesi bakimindan kentin yoneticiler ve politikacilardan yeterli destek alamadigini

gostermektedir.
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Dayamkhlk - Mudurnu

1. Tarihsel deger X

2. Estetik deger (mimari degerler)

3. Egitsel deger

4. Sosyal deger

5. Bilimsel deger X

6. Nadir bulunur (yerel, bolgesel, ulusal)

7. Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal)

8.  Onarim Durumu

9. Kiiltiirel varliklarin kirilganlig

10. Yiiriirliikte olan yonetim plani veya koruma politikasi

Xi Xi Xi X

11. Diizenli izleme(kontrol) ve bakim

12. Kilit paydaslarin katilimi ve paydaslara danigma X

13. Yiiksek ziyaretgi sayismin kiiltiirel varliklar1 olumsuz etkileme X
potansiyeli

14. Yiksek ziyaretci sayisinin yerel halkin yasam tarzini ve kiiltiirel X
geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.

15. Degisikliklerin (turistik triin gelistirmenin bir pargasi olarak) X
kiiltiirel miras degerlerini olumsuz etkileme potansiyeli.

16. Degisikliklerin (turistik firlin gelistirmenin bir pargas1 olarak) | X
yerel halkin yasam tarzim1 ve kiiltiirel geleneklerini olumsuz
etkileme potansiyeli.

Yok

Cok Diigiik
Diisiik

Orta
Yiksek
Cok Yiiksek
Olaganiisti

Sekil 9: Mudurnu Kentine Yonelik Dayamikhlik Histogrami

Mudurnu kenti  kiiltiirel mirasin  dayanikliligi bakimindan katilimcilar
tarafindan diisiik-orta olarak degerlendirilmistir. Katilimcilar en ¢ok “tarihsel degerler”

ve “nadir bulunur” (x=5,250) ifadelerine katilirken “yiiksek ziyaret¢i sayisinin yerel
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halkin yasam tarzini ve kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli” (x=0,750)
ifadesine katilma diizeyleri en diisiiktiir. Bu durum kentin 6nemli tarihsel degerlere
sahip oldugunu gostermekte olup katilimcilar turizmin gelismesinin yerel halkin yasam

bicimi ve geleneklerini olumsuz etkilemedigine inanmaktadirlar.
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Sekil 10: Mudurnu Kenti Pazar Cekiciligi-Dayaniklihik Matrisi

Mudurnu pazar cekiciligi-dayaniklilik bakimindan matrisin B2 diizeyinde
konumlanmaktadir. Bu durum Mudurnu’nun pazar ¢ekiciliginin orta, kiiltiirel mirasin
dayanikliligimin ise diisiik oldugunu gostermektedir. Bir baska ifade ile Mudurnu
turizm agisindan orta seviyede cekici bir pazar olarak degerlendirilebilir. Bunun yan1
sira Mudurnu’da bulunan kiiltiirel miras da dayaniklilik bakimindan zayiftir. Kiiltiirel
mirasin turizmin gelismesine, turist sayisinin artmasina bagli olarak zarar gérmesi

mumkindiir.

3.2.2.3. Karadeniz Eregli Kenti

Karadeniz Eregli kentinin pazarin ¢ekiciligi ve kiltiirel miras varliklarmin
dayanikliligina yonelik histogramlar ve pazarin ¢ekiciligi-dayaniklilik matrisi asagida
verilmektedir.
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Pazar Cekiciligi - Eregli

1. Ortam ve Cevresel Ozellikler X

2. Bolge disinda taninirlig X

3. Ulusal simge veya sembol olmasi X

4. lyi bir hikayesi var X

5. Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe merkezlerinden) X
ayirt edici 6zellikleri var.

6. Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac mekani, X
festivaller, spor aktiviteleri v.b)

7. Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm {iriinlerini X
tamamlar

8. Bolgede turizm faaliyeti yaratir X

9. Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir. X

10. Politikacilar tarafindan desteklenir. X

11. Kolay ulagim olanaklar1 X

12. Destinasyondaki ¢ekiciliklere ulagim. X

13. Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik X

14. Olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve X

icecekler, bilgiye ulagim)
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Sekil 11: Eregli Kentine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogramm
Katilimeilar Karadeniz Eregli kentinin pazar ¢ekiciligini Yyiiksek olarak
degerlendirmislerdir. Bu durum kentin yliksek turizm potansiyeli oldugunu
gostermektedir. Katilimcilar en ¢ok “kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir”
(x=5,333) ifadesine katilirken “politikacilar tarafindan desteklenir” (x=2,00) en az
katilinan ifadedir.
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Dayamkhilik - Eregli

Tarihsel deger X

Estetik deger (mimari degerler)

Egitsel deger

Sosyal deger

Xi Xi Xi X

Bilimsel deger

Nadir bulunur (yerel, bolgesel, ulusal) X

Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal) X

Onarim Durumu X
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. Diizenli izleme(kontrol) ve bakim X
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. Kilit paydaslarin katilimi ve paydaslara danigma X
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w

. Yiksek ziyaretgi sayisinin kiiltiirel varliklart olumsuz X
etkileme potansiyeli

14. Yiiksek ziyaretgi sayisinin yerel halkin yasam tarzini ve X
kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.

15. Degisikliklerin (turistik iriin gelistirmenin bir pargasi X
olarak) kiiltirel miras degerlerini olumsuz etkileme
potansiyeli.

16. Degisikliklerin (turistik iriin gelistirmenin bir pargasi X
olarak) yerel halkin yasam tarzini ve kiiltiirel geleneklerini
olumsuz etkileme potansiyeli.
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Sekil 12: Eregli Kentine Yonelik Dayanikhilik Histogram

Karadeniz Eregli’de katilimecilar kiiltiirel mirasin dayanikliligin1 orta seviyede
degerlendirmislerdir. Katilimcilar en ¢ok “tarihsel degerler” (x=5,500) ifadesine

katilirken “yiiksek ziyaret¢i Sayisinin yerel halkin yasam tarzimi ve Kiltiirel
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geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli” (Xx=1.500) ifadesine katilim diizeyi en
disiiktiir. Bu durum turizm sektoriiniin gelismesinin Karadeniz Eregli halkinin

yasamini ve miras degerlerini olumsuz etkilemeyecegine inandiklarini gostermektedir.
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Sekil 13: Eregli Kenti Pazar Cekiciligi-Dayaniklihik Matrisi

Sekil 13 incelendiginde; Eregli’nin pazar cekiciligi ve dayanikliligin A2
hiicresinde konumlandig1; pazar ¢ekiciliginin yliksek, dayanikliligin ise orta diizeyde
oldugu gorilmektedir. Bu durum Karadeniz Eregli’de turistik potansiyelin yeterli
oldugu ancak turizmin gelismesine bagli olarak kiiltiirel mirasin zarar gorebilecegi

seklinde degerlendirilebilir.

3.2.2.4. Safranbolu Kenti

Safranbolu kentinin pazarin ¢ekiciligi ve kiiltiirel miras varliklarinin
dayanikliligina yonelik histogramlar ve pazarin ¢ekiciligi-dayaniklilik matrisi asagida
verilmektedir.
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Pazar Cekiciligi - Safranbolu
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Ortam ve Cevresel Ozellikler
Bolge disinda taninirlig

Ulusal simge veya sembol olmast
Iyi bir hikayesi var

Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe merkezlerinden)
ayirt edici 6zellikleri var.

Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac mekant,
festivaller, spor aktiviteleri v.b)

Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm iriinlerini
tamamlar

Bolgede turizm faaliyeti yaratir

Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir.
Politikacilar tarafindan desteklenir.
Kolay ulasim olanaklari
Destinasyondaki ¢ekiciliklere ulagim.
Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik

Olanaklar (tuvaletler, park vyerleri, yollar, yiyecek ve
icecekler, bilgiye ulagim)
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Sekil 14: Safranbolu Kentine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogrami

Katilimeilar,  Safranbolu  kentinde pazar ¢ekiciligini
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degerlendirmektedirler. Katilimcilar en ¢ok “kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir”

(x=4,929) ifadesine katilirken “politikacilar tarafindan desteklenir” (X=2,857) ifadesine

katilma diizeyi
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diisiiktiir.




Dayamikhlik -Safranbolu

Tarihsel deger X

Estetik deger (mimari degerler) X

Egitsel deger X

Sosyal deger X

Bilimsel deger X

Nadir bulunur (yerel, bdlgesel, ulusal)

Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal)

Onarim Durumu

© ® N o g &~ w0 Db P

Kiiltiirel varliklarin kirtllganlig

=
o

. Yiiriirliikte olan yonetim plani veya koruma politikas1

Xi X Xi Xi X X

[EEN
[EEN

. Diizenli izleme(kontrol) ve bakim

[ERN
N

. Kilit paydaslarin katilim1 ve paydaslara danigma

[ERN
w

. Yiksek ziyaretci sayisimin kiiltiirel varliklart olumsuz
etkileme potansiyeli

14. Yiksek ziyaret¢i sayisinin yerel halkin yasam tarzini ve
kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.

X Xi X X

15. Degisikliklerin (turistik iriin gelistirmenin bir pargasi
olarak) kiiltirel miras degerlerini olumsuz etkileme
potansiyeli.

16. Degisikliklerin (turistik triin gelistirmenin bir pargasi X
olarak) yerel halkin yasam tarzini ve kiiltiirel geleneklerini
olumsuz etkileme potansiyeli.
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Sekil 15: Safranbolu Kentine Yonelik Dayamkhilik Histogrami

Kiiltirel mirasin dayanikliligt da katilimcilar tarafindan orta olarak
degerlendirilmektedir. Katilimcilar en c¢ok “tarihsel degerler” (X=5,667) ifadesine
katilirken “estetik deger” ve “degisikliklerin (turistik {irtin gelistirmenin bir pargasi
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olarak) yerel halkin yasam tarzim1 ve Kkiiltiirel gelencklerini olumsuz etkileme
potansiyeli” (X=2,857) ifadesine katilma diizeyi en digsiiktiir. Katilimcilar
Safranbolu’nun tarihi olarak Onemini ortaya koyarken Ote yandan turizmin

gelismesinin yerel halkin yagam bi¢imi ve kiiltiirel gelenekleri olumsuz etkilemedigine

inanmaktadirlar.
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Sekil 16: Safranbolu Kenti Pazar Cekiciligi-Dayamkhlik Matrisi

Safranbolu’nun  pazar  ¢ekiciligi ve  dayamiklihign ~ C2  olarak
degerlendirilmektedir. Bu araliktaki kentlerin pazar ¢ekiciliklerinin orta oldugu ve

kiiltiirel miras degerlerinin orta diizey dayanikliliga sahip olduklar: varsayilmaktadir.

3.2.25. Amasra Kenti

Amasra kentinde yerel yoneticiler ile yapilan anket c¢aligmasi

neticesinde elde edilen sonuclar asagidaki gibidir.

83



Pazar Cekiciligi - Amasra

1. Ortam ve Cevresel Ozellikler X

2. Bolge disinda taninirlig X

3. Ulusal simge veya sembol olmasi X

4. lyi bir hikayesi var X

5. Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe merkezlerinden) X
ayirt edici 6zellikleri var.

6. Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac mekani, X
festivaller, spor aktiviteleri v.b)

7. Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm firiinlerini X
tamamlar

8. Bolgede turizm faaliyeti yaratir X

9. Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir. X

10. Politikacilar tarafindan desteklenir. X

11. Kolay ulasim olanaklari X

12. Destinasyondaki ¢ekiciliklere ulagim.

13. Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik

14. Olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve X
icecekler, bilgiye ulagim)

Yok

Cok Diisiik
Diisiik

Orta
Yiiksek

Cok Yiiksek
Olaganiistii

Sekil 17: Amasra Kentine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogram

Amasra kentinde pazar ¢ekiciligi orta olarak degerlendirilmistir. Katilimcilar en
cok “ortam ve g¢evresel Ozellikler” (x=5,333) ifadelerine katilirken kentte bulunan

turizmle ilgili  “olanaklar”  (X=3,333) disiik olarak  degerlendirilmistir.
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Dayamkhlik - Amasra

Tarihsel deger X

Estetik deger (mimari degerler) X

Egitsel deger X

Sosyal deger

Bilimsel deger

Nadir bulunur (yerel, bolgesel, ulusal)

Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal)

Xi X Xi XioX

Onarim Durumu
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. Yiksek ziyaretgi sayisinin kiiltiirel varliklart olumsuz X
etkileme potansiyeli

14. Yiiksek ziyaretgi sayisinin yerel halkin yasam tarzini ve X
kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.

15. Degisikliklerin (turistik iriin gelistirmenin bir pargasi X
olarak) kiiltirel miras degerlerini olumsuz etkileme
potansiyeli.

16. Degisikliklerin (turistik iriin gelistirmenin bir pargasi X
olarak) yerel halkin yasam tarzini ve kiiltiirel geleneklerini
olumsuz etkileme potansiyeli.

400 4%

X
o

>

Cok Diisiik
Diisiik

Orta
Yiiksek
Cok Yiiksek
Olaganiistii

Sekil 18: Amasra Kentine Yonelik Dayamikhilik Histogrami

Amasra kentinin dayaniklilig1 diistik olarak degerlendirilmistir. Katilimcilar en

cok “tarihsel degerler” (X=5,000) ifadesine katilirken “yiiksek ziyaret¢i Sayisinin yerel
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halkin yasam tarzim1 ve Kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli” ve
“degisikliklerin (turistik tirtin gelistirmenin bir pargasi olarak) yerel halkin yasam
tarzin1 ve kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli” (x=1,667) ifadesi en
diisiik katilinilan ifadedir. Bu durum kentin tarihi degerleri ile 6n plana c¢iktigini
gostermektedir. Katilimcilar turizmin gelismesine ve ziyaret¢i sayisinin artmasina
bagli olarak yerel halkin kiiltiirii tizerinde olumsuz etkiler algilamamaktadirlar. Bu
durum Amasra halkinin geleneklerini ve geleneksel yasam big¢imini siirdiirdiigiinii
gostermektedir. Ancak kiiltiirel mirasin dayanikliligmin diisiik olarak algilanmasi

turizmin bu kaynaklarin siirdiiriilebilirligine zarar verebilecegi anlamina gelmektedir.
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Sekil 19: Amasra Kenti Pazar Cekiciligi-Dayamkhilik Matrisi

Amasra B2 hiicresinde konumlanmakta olup bu durum kentin pazar
cekiciliginin orta, kiiltiirel mirasin dayanikliligimin ise diisiik oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu durum, Amasra uzun yillardir 6nemli bir turizm merkezi oldugundan
turist yogunluguna bagli olarak kentte bulunan kiiltiirel mirasin zarar goérdiigi seklinde
yorumlanabilir. Bununla birlikte yapilan goriismelerde kimi yerel yoneticilerin yliksek
ziyaret¢i  sayisimin - kiiltiirel  varliklara ~ zarar  vermeyecegine  inandiklar
belirlemistir. Yapilan goriigmelerde katilimcilar siyasi mercilerden gerekli destegi
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alamadiklarin1 ve kiiltiirel varliklarin onariminin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir.
Bu durum, yerel yoéneticilerin kiiltirel miras degerlerinin korunmasi ve

stirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan destege ihtiya¢ duyduklarini gostermektedir.

3.2.2.6. Kastamonu Kenti
Kastamonu kentinin  pazarin ¢ekiciligi ve kiiltirel miras varliklarinin
dayanikliligina yonelik histogramlar ve pazarin ¢ekiciligi-dayaniklilik matrisi agagida

verilmektedir.

Pazar Cekiciligi - Kastamonu

1. Ortam ve Cevresel Ozellikler X

2. Bolge disinda taninirhigi X

3. Ulusal simge veya sembol olmasi X

4, lyi bir hikayesi var X

5. Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe X
merkezlerinden) ayirt edici 6zellikleri var.

6. Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac X
mekani, festivaller, spor aktiviteleri v.b)

7. Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm {irtinlerini X
tamamlar

8. Bolgede turizm faaliyeti yaratir X

9. Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir. X

10. Politikacilar tarafindan desteklenir. X

11. Kolay ulasim olanaklar1 X

12. Destinasyondaki ¢ekiciliklere ulagim. X

13. Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik X

14. Olanaklar (tuvaletler, park vyerleri, yollar, yiyecek ve X

icecekler, bilgiye ulagim)

Yok

Cok Diisiik
Diisiik

Orta
Yiiksek

Cok Yiiksek

Olaganiistii
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Katilimcilar en ¢ok “ortam ve c¢evresel oOzellikler”

katilmaktadirlar. Kentin “Bolge Disinda Tanmirligr” (X=3,000) ise diisiik olarak

Sekil 20: Kastamonu Kentine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogranm

Kastamonu’nun pazar cekiciligi orta seviyede olarak degerlendirilmistir.

algilanmaktadir.

(x=4,800)

ifadelerine

Dayamkhilik - Kastamonu
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15.

16.

Tarihsel deger

Estetik deger (mimaridegerler)
Egitsel deger

Sosyal deger

Bilimsel deger

Nadir bulunur (yerel, bolgesel, ulusal)
Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal)
Onarim Durumu

Kiiltiirel varliklarin kirtlganlig:

. Yirtrliikte olan yonetim plani veya koruma politikast
. Diizenli izleme(kontrol) ve bakim
. Kilit paydaslarin katilimi1 ve paydaslara danigma

. Yiiksek ziyaret¢i sayisinin kiiltiirel varliklart olumsuz

etkileme potansiyeli

. Yiiksek ziyaret¢i sayisinin yerel halkin yasam tarzini ve

kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.
Degisikliklerin (turistik {irtin gelistirmenin bir pargast
olarak) kiiltirel miras degerlerini olumsuz etkileme
potansiyeli.

Degisikliklerin (turistik {iriin geligtirmenin bir pargasi
olarak) yerel halkin yasam tarzim ve Kkiiltiirel
geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.

X

X

XX XX XX XX XX
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Sekil 21: Kastamonu Kentine Yonelik Dayanmikhilik Histogrami

Katilimcilar Kastamonu’nun kiiltiirel mirasin dayanikliligin1 da orta seviyede
bulmaktadirlar. “Tarihsel degerler” ve “estetik degerler” (x=5,000) katilimcilarin en
cok katildiklar: ifadelerdir. Ote yandan “degisikliklerin (turistik iiriin gelistirmenin bir
parcasi olarak) yerel halkin yasam tarzini ve kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme
potansiyeli” (Xx=2,200) en az katilinilan ifadelerdir. Bu durum Kastamonu’nun 6énemli

tarihi ve estetik degerlere sahip oldugunu gostermektedir.

Pazar Cekiciligi
Diistik Orta Yiiksek
N ©
= D1 C1 Al
x =
=
=
<
= s
A S D2 C2 A2
2z
=)
Z D3 B2 Bl
A

Sekil 22: Kastamonu Kenti Pazar Cekiciligi-Dayamklhilik Matrisi

Al hiicresinde konumlanan Kastamonu’nun pazar ¢ekiciligi ve dayanikliligi
orta seviyededir. Kastamonu turistik kaynaklar1 bakimindan orta seviyede turistik

cekicilige sahiptir. Kentte bulunan kiiltiirel miras ise ¢ok kirilgan degildir.
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3.2.2.7. Taskoprii Kenti

Tagkoprii  kentinin  pazarin  ¢ekiciligi  ve kiiltiirel miras varliklarinin
dayanikliligina yonelik histogramlar ve pazarin cekiciligi-dayaniklilik matrisi asagida

verilmektedir.

Pazar Cekiciligi - Taskoprii

1. Ortam ve Cevresel Ozellikler X

2. Bolge disinda taninirlig X

3. Ulusal simge veya sembol olmasi X

4. lyi bir hikayesi var X

5. Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe X
merkezlerinden) ayirt edici 6zellikleri var.

6. Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (drnegin, hac X
mekani, festivaller, spor aktiviteleri v.b)

7. Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm {iriinlerini X
tamamlar

8. Bolgede turizm faaliyeti yaratir X

9. Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir. X

10. Politikacilar tarafindan desteklenir. X

11. Kolay ulasim olanaklar1 X

12. Destinasyondaki gekiciliklere ulagim. X

13. Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik X

14. Olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve X
icecekler, bilgiye ulagim)

Yok

Cok Diisiik
Diisiik

Orta
Yiiksek

Cok Yiiksek
Olaganiistii

Sekil 23: Taskoprii Kentine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogram
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Tagkoprii pazarin ¢ekiciligi bakimindan yiiksek bir destinasyon olarak

degerlendirilmektedir. Katilimcilar en ¢ok “kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir”

(x=5,182) ifadesine katilmaktadirlar. Taskoprii kiiltiirel miras degerleri bakimindan

zengin bir kenttir. Kentte kazis1 hala devam eden Pompeipolis antik kenti

destinasyonun en 6nemli ¢ekiciligidir. Ayrica kentte tarihi eski ¢aglara kadar uzanan

zengin bir kiiltiir bulunmaktadir. “Politikacilar tarafindan desteklenir” (X=3,000)

ifadesine katilim diizeyinin en diisiik olmasi kentin karar verici mercilerde bulunan

politikacilar tarafindan beklenen destegi gérmedigini ortaya koymaktadir.

Dayaniklilik - Taskoprii

©CoNooak~wWDdPRE
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11.
12.
13.

14.

15.

16.

Tarihsel deger

Estetik deger (mimari degerler)
Egitsel deger

Sosyal deger

Bilimsel deger

Nadir bulunur (yerel, bolgesel, ulusal)
Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal)
Onarmm Durumu

Kiiltiirel varliklarin kirillganlig:

. Yirtirlikte olan yonetim plan1 veya koruma

politikasi

Diizenli izleme(kontrol) ve bakim

Kilit paydaslarin katilimi ve paydaslara danisma
Yiiksek ziyaret¢i sayisinin kiiltiirel varliklar1 olumsuz
etkileme potansiyeli

Yiiksek ziyaret¢i sayisinin yerel halkin yasam tarzint
ve kiltirel geleneklerini  olumsuz  etkileme
potansiyeli.

Degisikliklerin (turistik iiriin gelistirmenin bir pargast
olarak) kiiltiirel miras degerlerini olumsuz etkileme
potansiyeli.

Degisikliklerin (turistik iiriin gelistirmenin bir pargast
olarak) yerel halkin yasam tarzin1 ve Kkiiltiirel
geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.

X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X

Sekil 24: Taskoprii Kentine Yonelik Dayanikhilik Histogram
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Sekil 24 incelendiginde, kentin kiiltiirel mirasinin dayanikliliginin orta diizeyde
oldugu goriilmektedir. Katilimcilar en ¢ok “tarihsel degerler” (x=5,636) ifadesine
katilirken “degisikliklerin (turistik iirlin gelistirmenin bir pargasi olarak) yerel halkin
yasam tarzin1 ve kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli” (X=1,818)

ifadesine katilim diizeyi en diistiktiir.

Pazar Cekiciligi
Diistik Orta Yiiksek

Az

2

= D1 C1 Al
x =
=
g ®
g £ D2 c2 A2
a o

=

& D3 B2 Bl

A

Sekil 25: Taskoprii Kenti Pazar Cekiciligi-Dayaniklihik Matrisi

Tagkoprii’niin pazar ¢ekiciligi-dayanikliligi A2 hiicresinde konumlanmaktadir.
Bu durum kentte bulunan turistik kaynaklarin yiiksek bir turistik degere sahip
oldugunu gostermektedir. Keza katilimcilar da sehrin sahip oldugu turistik degerlerin
yiiksek oldugunu ancak ziyaret¢i sayisinin 6zellikle politikacilarin destegi olmadigi
icin diisiik seviyede kaldigimi belirtmislerdir. Bununla birlikte, kiiltiirel mirasin

dayaniklilig1 orta-yiiksek olarak degerlendirilmektedir.

3.2.2.8. Sinop Kenti

Sinop kentinde yerel yoneticiler ile yapilan anket calismasi neticesinde

elde edilen sonuclar asagidaki gibidir.
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Pazar Cekiciligi - Sinop

1. Ortam ve Cevresel Ozellikler X
2. Bolge disinda taninirlig X
3. Ulusal simge veya sembol olmasi X
4. lyi bir hikayesi var X
5. Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe merkezlerinden) X
ayirt edici 6zellikleri var.
6. Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac mekani, X
festivaller, spor aktiviteleri v.b)
7. Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm {iriinlerini X
tamamlar
8. Bolgede turizm faaliyeti yaratir X
9. Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir. X
10. Politikacilar tarafindan desteklenir. X
11. Kolay ulagim olanaklar1 X
12. Destinasyondaki ¢ekiciliklere ulagim.
13. Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik
14. Olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve X
icecekler, bilgiye ulagim)

Yok

Cok Diisiik
Diisiik

Orta
Yiiksek

Cok Yiiksek
Olaganiistii

Sekil 26: Sinop Kentine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogram

Kentin pazar ¢ekiciligi yiiksektir. Analiz edilen kentler arasinda pazar ¢ekiciligi
en yiiksek olan kenttir. Katilimcilar en ¢ok “bolgede turizm faaliyetleri yaratir”,
“alandaki ya dadestinasyondaki diger turizm iriinlerini tamamlar” ve “kiltiir ve miras
degerleri bulunmaktadir” (X=5,667) ifadelerine katilirken “politikacilar tarafindan

desteklenir” (x=2,667) ifadesine katilim diizeyi en diistiktiir.
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Dayamikhlik - Sinop
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14.

15.

16.

Tarihsel deger

Estetik deger (mimari degerler)
Egitsel deger

Sosyal deger

Bilimsel deger

Nadir bulunur (yerel, bolgesel, ulusal)
Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal)
Onarim Durumu

Kiiltiirel varliklarin kirtllganlig

. Yirirliikte olan yonetim plani veya koruma politikast
. Diizenli izleme(kontrol) ve bakim
. Kilit paydaslarin katilimi1 ve paydaslara danigma

. Yiksek ziyaretci sayisimin kiiltiirel varliklart olumsuz

etkileme potansiyeli

Yiiksek ziyaret¢i sayisinin yerel halkin yasam tarzini ve
kiiltiirel geleneklerini olumsuz etkileme potansiyeli.
Degisikliklerin (turistik {irlin gelistirmenin bir parcasi
olarak) kiiltirel miras degerlerini olumsuz etkileme
potansiyeli.

Degisikliklerin (turistik {irlin gelistirmenin bir parcasi
olarak) yerel halkin yasam tarzini ve kiiltiirel geleneklerini
olumsuz etkileme potansiyeli.

X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X

Sekil 27: Sinop Kentine Yonelik Dayamkhlik Histogrami
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Sinop  kentinin miras  degerlerinin  dayanikliligin  orta  seviyede
degerlendirilmistir. Katilimcilar en ¢ok “tarihsel degerler” (Xx=5,667) ifadesine
katilirken “estetik deger” ve “Onarim durumu” (X=2,333) ifadesine katilim diizeyleri en

diisiiktiir. Bu durum kentin miras degerlerinin onarimma onem verilmedigini

gostermektedir.
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Sekil 28: Sinop Kenti Pazar Cekiciligi-Dayaniklilik Matrisi

Sinop pazar ¢ekiciligi bakimindan yiiksek degerlere sahiptir. Bununla birlikte

kiiltiirel mirasin dayaniklilig orta seviyededir.

3.2.2.9. Bati Karadeniz Boliimii

Calismanin bu boliimiinde daha 6nce ayr1 ayri ele alinan 8 kent Bati1 Karadeniz
bolgesi basligi altinda bir biitiin olarak ele alinarak analiz edilmistir. Anilan sekiz
kentin pazarin ¢ekiciligi ve Kkiiltiirel miras varliklarinin dayanikliligina yonelik

histogramlar1 ile pazarin ¢ekiciligi-dayaniklilik matrisi agagida verilmektedir.
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Pazar Cekiciligi — Tiim Sehirler

1. Ortam ve Cevresel Ozellikler X

2. Bolge disinda taninirlig X

3. Ulusal simge veya sembol olmasi X

4. lyi bir hikayesi var X

5. Yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe merkezlerinden) X
ayirt edici 6zellikleri var.

6. Ozel ihtiyaglara ve ilgilere hitap eder (6rnegin, hac mekant, X
festivaller, spor aktiviteleri v.b)

7. Alandaki ya da destinasyondaki diger turizm {iriinlerini X
tamamlar

8. Bolgedeki turizm faaliyeti yaratir X

9. Kiiltiir ve miras degerleri bulunmaktadir. X

10. Politikacilar tarafindan desteklenir. X

11. Kolay ulagim olanaklar1 X

12. Destinasyondaki ¢ekiciliklere ulagim.

13. Diger tarihi ¢ekiciliklere yakinlik

14. Olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve X
icecekler, bilgiye ulagim)

Yok

Cok Diisiik
Diisiik

Orta
Yiiksek
Cok Yiiksek
Olaganiistii

Sekil 29: Bati Karadeniz Bolgesine Yonelik Pazar Cekiciligi Histogram

Yapilan analizler Bat1 Karadeniz kiiltiirel miras kentlerinin pazar ¢ekiciliginin
orta oldugunu gostermektedir. Katilimcilar en ¢ok “kiiltir ve miras degerleri
bulunmaktadir” (x=6,000)“yakindaki diger destinasyonlardan (cazibe merkezlerinden)
ayirt edici Ozellikleri var” (X=5,552) ve “iyi bir hikayesi var" (x=5,520) ifadelerine

katilmaktadirlar. Bu durum Bati Karadeniz’de bulunan Tarihi Kentler Birligi iiyesi
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sekiz kentin zengin kiiltiirel mirasa sahip oldugunu gostermektedir. Bu kentler ayirt
edici, essiz degerlere sahiptirler. Buna karsin katilimcilarin en az katildigi ifade
“politikacilar tarafindan desteklenir” (Xx=3,728) ifadesidir. Bu durum bdlgede yer alan
kiiltiirel miras sehirlerinin turizmin geligmesi bakimindan politikacilardan yeterli

destegi alamadiklarina inandiklarini gostermektedir.

Dayamikhilik — Tiim Sehirler

Tarihsel deger X
Estetik deger (mimari degerler)
Egitsel deger

Sosyal deger

Bilimsel deger

Nadir bulunur (yerel, bdlgesel, ulusal)

XXX XXX

Temsil Etme (yerel, bolgesel, ulusal)

Onarim Durumu X

© o N g wdPE

X

Kiiltiirel varliklarin kirilganlig:

=
o
X

. Yirlrlikte olan yonetim plani veya koruma
politikasi
11. Diizenli izleme(kontrol) ve bakim X

12. Kilit paydaslarin katilimi  ve paydaslara X
danigsma

13. Yiiksek ziyaret¢i sayisinin kiiltiirel varliklari X
olumsuz etkileme potansiyeli

14. Yiiksek ziyaret¢i sayisinin yerel halkin yagam X
tarzint  ve kiiltiirel geleneklerini  olumsuz
etkileme potansiyeli.

15. Degisikliklerin (turistik iiriin gelistirmenin bir X
pargast olarak) kiiltiirel miras degerlerini
olumsuz etkileme potansiyeli.

16. Degisikliklerin (turistik iiriin gelistirmenin bir X
pargast olarak) yerel halkin yasam tarzini ve
kiltirel —geleneklerini  olumsuz  etkileme
potansiyeli.

Yok
Cok Diisiik
Diisiik
Orta
Yiksek
Cok

1
Olaganiist
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Sekil 30: Bat1 Karadeniz Bolgesine Yonelik Dayanmikhiik Histogram

Yapilan analizler Bati Karadeniz miras degerlerinin dayaniklili§inin orta
diizeyde oldugunu gostermektedir. En yiiksek ortalamaya sahip ifadeler “tarihsel
deger” (%x=6,280), “nadir bulunur (yerel, bolgesel, ulusal)’(x=5,800), “temsil etme
(yerel, bolgesel, ulusal)’dir(X=5,740).En diisiik ortalamaya sahip ifadeler ise “yliksek
ziyaret¢i sayisinin yerel halkin yasam tarzim ve kiiltiirel geleneklerini olumsuz
etkileme potansiyeli”(Xx=3,480),“yiiksek ziyaret¢i sayisinin kiiltiirel varliklari olumsuz
etkileme potansiyeli”dir (x=3,600). Bu durum katilimcilarin ytliksek ziyaret¢i sayisinin

kenti ziyaret etmesinin olumsuz kiiltiirel sonuglar dogurmayacagina inandiklarini

gostermektedir.
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Sekil 31: Bati Karadeniz Bolgesi Pazar Cekiciligi-Dayamkhilik Matrisi

Calisma kapsaminda yer alan tiim kentler degerlendirildiginde Bati Karadeniz
Bolgesinin orta diizeyde pazar cekiciligine ve dayanikliliga sahip olduklar
goriilmektedir. Asagidaki matriste bu kentlerin pazar ¢ekiciligi-dayaniklilik

bakimindan durumlar1 goriilmektedir.
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Sekil 32: Arastirma Kapsamindaki Kentlerin Pazar Cekiciligi-Dayamkhlik

Matrisi

Sekil 32 arastirma yapilan kentlerin ¢gogunun matrisin A2 ve B2 kareleri iginde
yer aldiklarimi gostermektedir. Bu durum bu kentlerde pazar gekiciliginin orta ve

yiiksek dayanikliligin ise orta ve diislik seviyede oldugunu gostermektedir.
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SONUC VE ONERILER

Kentlerin ve iilkelerin sahip oldugu kiiltiirel miras degerleri bu kentlerin cazibe
merkezi haline gelmesine neden olmakta, cok sayida turisti bolgeye c¢ekmektedir.
Turizmin gelistigi bolgelerde bulunan kiiltiirel miras degerleri bozulma ve yok olma
tehlikesi ile kars1 karsiya kalabilmektedirler. Turizmin ve kiiltiirel miras kaynaklarinin
stirdiiriilebilirligi bu kaynaklarin iyi yonetilmesi ile miimkiindiir. Bu nedenle bu
calismada turistik destinasyonlarin sahip oldugu turizm potansiyeli ve kaynaklar1 ve bu
alanlardaki kiiltiirel mirasin turizmin gelismesine bagli olarak dayaniklilig

incelenmistir.

Alan arastirmas1 Bati Karadeniz Bolgesinde yer alan Tarihi Kentler Birligi
tiyesi Goyniik, Mudurnu, Karadeniz Eregli, Safranbolu, Amasra, Kastamonu, Taskoprii
ve Sinop kentlerinde 48 katilimci (yerel yoneticiler, turizm paydaslari, sivil toplum
orgiitleri temsilcileri) ile yapilmistir. Karma bir yontemin uygulandigi arastirmada
kentlerin turizm potansiyelini ve kiiltiirel mirasin dayanikliliklarini belirlemek igin
McKercher ve du Cros’un(2012) pazar ¢ekiciligi-dayaniklilik matrisleri kullanilmaistir.
Analiz edilen tarihi kentler i¢in, potansiyel matristeki konumlar1 dikkate alinarak

asagidaki sonuclara ulasilmis ve dnerilerde bulunulmustur;

° GOyniikk, Mudurnu, Amasra, Safranbolu kentlerinin turizm pazarinin
cekiciligi orta; Karadeniz Eregli, Taskoprii, Sinop, Kastamonu kentlerinin ise
yiiksektir. McKercher ve du Cros’un(2012) Hong Kong’da yaptig1 aragtirmada da
pazar cekiciligi orta seviyede bulunmustur. GoOyniik’teki katilimecilar ile yapilan
goriismelerde katilimcilar kentin sahip oldugu kiiltiirel varliklarin bilimsel, sosyal,

egitsel ve estetik agidan yliksek 6neme sahip oldugunu belirtmislerdir.

o Pazar ¢ekiciliginin orta oldugu kentlerde turizm sektoriinii gelistirmek
ve ziyaretci sayisimi artirmak isteyen yerel yoneticilerin turistik olanaklar1 artirarak
daha etkin ve farkli turizm faaliyetleri iiretmeleri gerekmektedir. Arastirma
kapsamindaki kentlerde turizm pazar gekiciliginin orta olmasinin nedenleri kentlere
gore farklilik gostermekle birlikte en Oonemli eksiklik turizm sektOriiniin gelismesi
noktasinda politikacilarin desteginin az olmasidir. Bu baglamda Goyniik, Mudurnu ve
Safranbolu kentleri politikacilarin destegini alabilmek igin kentte turizme yonelik
projeler iretebilirler. Ayrica yerel yonetimler ve sivil toplum orgiitleri kamuoyu
yaratarak politikacilardan destek saglanmasi konusunda ¢aba gostermelidirler. Amasra
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kenti turizm altyapisi ve kentteki olanaklar (tuvaletler, park yerleri, yollar, yiyecek ve
icecekler, bilgiye ulasim) bakimindan zayif oldugundan yerel yonetimlerin altyapi

yatirimlarini yapmalar1 ya da mevcut imkanlari iyilestirmeleri gerekmektedir.

. Ote yandan turizm sektdriinii gelistirmek isteyen kentlerin, pazar
cekiciligini artirirken, ziyaretgi yonetimi ve kiiltiirel miras varliklarinin korunmasi ve
sirdiiriilebilirliginin saglanmasi ve bununla ilgili programlarin gelistirilmesi i¢in de

caba gostermeleri gerekmektedir.

J Bir¢ok kentte en olumsuz faktdriin “politikact desteginin olmamas1”
oldugunun alt1 ¢izildiginden politikacilarin, {ist diizey yonetimin ve turizm sektori ile
ilgili karar verici mercilerde bulunan ulusal turizm kurumlarinin bu kentlerdeki turizm

potansiyelini dikkate almadiklar1 goriilmektedir.

. Kiiltiirel miras turizmi bakimindan dikkate deger niteliklere sahip olan
Kastamonu ve Taskoprii kentlerinde ziyaretgi sayisinin beklenenden az olmasi
buradaki pazar cekiciliginin artirilmasi i¢in yogun bir ¢aba sarf edilmesi gerektigini
gostermektedir. Sehrin tanmirligmin artirilmast igin yerel yoneticilerin de en ¢ok
sikayet ettigi politik destegin saglanmas1 pazar ¢ekiciliginin artirilmasinda kilit bir rol

oynamaktadir.

J GOyniikk, Mudurnu, Amasra kentlerinde kiiltiirel mirasin dayaniklilig
diisiiktir. Bununla birlikte; Goyniik’teki katilimcilar ile yapilan goriismelerde

katilimcilarin dayanikliligi orta olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.

o Goyniik ve Mudurnu Kkentlerinde bunun en O6nemli nedeni Kilit
paydaslarin koruma kararlarina katilamamasidir. Bu baglamda koruma ile ilgili
caligmalarda, yapilacak olan planlarda yerel halkin ve tiim paydaslarin kararlara
katilmas1 saglanmali, kararlar oy birligi ile alinmalidir. Aksi taktirde, kararlarin

uygulanmasi zor olmaktadir.

. Dayanikliligin diisiik olmasi, Goyniik’iin miras degerlerinin kirillgan
oldugunu, miras degerlerinin ziyaretci etkilerine karsi hassas oldugunu gostermektedir.
Bu nedenle Goyniik kentinde turizmin gelisme seviyesine bagli olarak alani koruyucu
onlemlerin alinmasi, alan ve ziyaret¢i yonetimi uygulamalarinin hayata gegirilmesi

zorunludur.
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J Karadeniz Eregli, Safranbolu, Taskoprii, Sinop kentlerinde miras
degerlerinin dayaniklili1 orta seviyededir. Sinop’taki miras degerlerinin dayanikliligi
orta seviyede olmasina ragmen yapilan goriismeler katilimcilarin yiliksek ziyaretci
sayisinin kiiltlirel miras degerlerine zarar vermeyecegine inandiklarin1 géstermektedir.
Sinop kentinde dayanikliligi etkileyen en 6nemli konu miras degerlerinin onarim ve
bakimlarinin yeterince yapilmamasidir. Bu baglamda yerel yonetimler bu alanlarin
bakim-onarimi i¢in proje gelistirmeli ve ilgili kamu kurumlar1 ya da uluslararasi proje

kuruluslarindan proje destegi saglama konusunda ¢aba harcamalidir.

. Bati Karadeniz Bolgesinde turizmin en gelismis oldugu kent olan
Safranbolu McKercher ve du Cros’un (2012) degerlendirmesine gore C2 hiicresinde
yer almaktadir. Bu miras alanlar1 dayanikli olduklarindan, mevcut pazarin iizerinde
ziyaret¢i sayisina dayanabilirler. Bununla birlikte, ziyaret¢i sayisinin 6zellikle resmi
tatil giinleri ve hafta sonlarinda kentin tasima kapasitesinin {lizerine ¢ikmasi kiiltiirel

mirasin dayaniklilig1 bakimindan sorun yaratabilir.

o Arastirma kapsamindaki tiim kentler kiiltlirel miras degerlerinin

yonetimi, koruma politikalarinin gelistirilmesi konularina 6nem vermelidirler.

o Kastamonu kentinde dayaniklilik yiiksektir. McKercher ve du Cros’un
(2012) degerlemesine gore Al hiicresinde yer alan Kastamonu turizm faaliyetleri i¢in
ideal bir destinasyondur. Bu yerler miras degerlerini ziyaretcilerin olumsuz etkisinden
korumak icin az ya da orta seviyede tedbirlere ihtiya¢ duyarlar. Keza yapilan
goriismelerde turizmin kiiltiirel mirasi, yerel halkin yasam tarzin1 ve kiiltiirel
geleneklerini olumsuz etkilemedigini gostermektedir. Yiksek ziyaret¢i sayisinin
kentteki kiiltirel miras varliklarina zarar vermesinin diisiik bir ihtimal oldugu goz
ontinde bulundurulursa, yerel yoneticilerin diisiik seviyede de olsa koruma tedbirleri

almalar1 yerinde olur.

o Taskoprii da Kastamonu’da oldugu gibi turizm faaliyetleri agisindan
ideal bir destinasyondur. Ziyaret¢i yogunlugunun olmadigi kentte kiiltiirel miras
degerlerinin zarar gérmesi olas1 degildir. Taskoprii’deki yerel yoneticilerin ve turizm
paydaglarinin  sahip olunan kiltiirel miras varliklarinin tanitilmasi ve turizm
endiistrisinin  gelistirilmesi i¢in etkili adimlar atmalari ve kentin bdlge disinda

taninirhigini artirmalar1 gerekmektedir.
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J Bati Karadeniz genelinde degerlendirildiginde hemen hemen tim
kentlerde katilimcilarin turizm sektoriiniin  gelismesini istedikleri anlasilmaktadir.
Ayrica katilimcilar, bu kentlerin en 6nemli turistik ¢ekicilikleri olan kiiltiirel mirasin
korunmasi gerektigi konusunda da bilinglidirler.Katilimcilarin ortak goriisii, kiiltiirel
degerlerin dayanikliligimin arttirilmasi, siirdiiriilebilirligin saglanmasi ve bdylece de

kentlerin turizm pazar ¢ekiciliklerinin ytlikseltilmesidir.

. Yerel yoneticiler bu c¢alisma kapsaminda pazar gekiciliginin yiiksek
oldugunu ve yiliksek =ziyaret¢i sayisinin kiiltiirel miras degerlerini olumsuz
etkilemeyecegi yoniinde fikir beyan etmislerdir. Ancak matriste bulunduklar1 konum,
pazar ¢ekiciligini artirirken kiiltiirel varliklarin  kirilganliginin da géz Oniinde
bulundurmalar1 gerektigi yoniindedir. Bu yiizden Sinop’ta yerel yoneticilerin Kiiltiirel
miras varliklarinin korunmasi icin daha etkin rol alip, koruma programlarin

gelistirmeleri gerekmektedir.

o Bati Karadeniz Bolgesinde Alan Yonetim plant olan tek kent
Mudurnu’dur. Alan Yo6netim planlarinin diger kentler tarafindan da hazirlanmasi ve
uygulanmasi kiiltiirel mirasin korunmasi ve stirdiiriilebilirligi, bu kaynaklardan uzun
vadede turizm amagh yararlanilmasi bakimmdan 6nemlidir. Alan Yo6netimi UNESCO
Diinya Miras Listesi’nde yer almak igin bagvuruda bulunan kentler igin gereklidir.
Diinya Miras Komitesi, Diinya Miras Listesi’ne aday olmay1 planlayan tarihi alanlarin
bu mirasin yasatilmasinin garantisi olarak sunulacak ve kisa-orta-uzun vadelerde
yapilacak detayli ¢aligmalar1 gosteren onayli bir yonetim planina sahip olmasi sart

kosmaktadir (Ulusan, 2016).

Bu c¢alisma, Bati Karadeniz Bdlgesinde yer alan sekiz kentin turizm
potansiyelinden etkin bir sekilde yararlanilmasi, bu kentlerde bulunan kiiltiirel miras
degerlerine, bu degerlerin korunmasina ve siirdiiriilebilirligine 6zellikle karar verici
mercilerde bulunan kisilerin (politikacilar, yerel yoneticiler, turizm planlamacilari,
koruma planlarmin hazirlayan kisiler, v.b.) dikkatini ¢ekmek bakimimdan 6nem arz
etmektedir. Bu ¢alisma, turizm destinasyonlarimin pazar ¢ekiciligini ve kiiltiirel mirasin
dayanikliligini bir arada degerlendirmekte olup bu bakimdan Tiirkiye’de yapilmis ilk
calismadir. Bu agidan pilot bir ¢alisma olarak ileriki ¢alismalara (yerel ya da ulusal
diizeydeki) ornek olacaktir. Bundan sonra yapilacak calismalarin kiiltiirel miras

degerlerine sahip baska bolgelerde ve kentlerde yapilmasi, ilgili alan yazinin
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zenginlesmesi, turizm-kiltlirel miras iligkisinin oneminin ortaya konulmasi, kiiltiirel
miras degerlerinin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi bakimindan yararh

olacaktir.

Bu caligmanin sonuglar1 ayrica, miras alanlar1 i¢in yonetim planlarinin veya
yonetim politikalarinin gelistirilmesi i¢in kullanilabilir. Bu ¢alisma o6zellikle kiiltiirel
miras turizminin gelistirilmesinin amaglandigr alanlarda planlayicilar igin yarar
saglayacaktir. Boylece miras alanlarin korunmasi ile ilgili endiseler erken bir asamada
belirlenerek, destinasyonun turizm amacglh gelisimi ve kiiltiirel mirasin y&netimi

arasinda bir denge kurulabilir.

McKercher ve du Cros’un(2012) da belirttigi gibi turizm potansiyelinin yiiksek
ve miras degerlerinin dayanikli oldugu yerlerde turizmin, yonetim hedeflerinin
belirlenmesinde baskin bir rol oynamasi uygun olur. Ancak miras degerinin kirilgan

oldugu alanlarda kiiltiirel miras yonetiminin hakim olmasi gereklidir.
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EKLER
Ek 1: Anket Formu

TARIHi KENTLERDE TURIZM VE KULTUREL MiRAS
YONETIMi: BATI KARADENIiZ ORNEGi ARASTIRMA
SORULARI

Bu ¢alismanin temel amaci; Bat1 Karadeniz Boliimiinde yer alan tarihi kentlerin
kiiltiirel miras degerlerinin, turizm potansiyelinin incelenmesi, bu degerlerin
korunmasi ve yonetimi ile ilgili olarak paydas goriislerinin ortaya konulmasidir.
Caligmadan elde edilen veriler bilimsel amagla kullanilacak olup vereceginiz cevaplar
i¢in tesekkiir ederiz.

Volkan IRKEN Prof. Dr.  Nuray
TURKER

Karabiik Universitesi Karabiik Universitesi
Kiiltiirel Miras ve Miras Alan Yénetimi YL Ogr. Safranbolu  Turizm
Fakiiltesi

Liitfen asagidaki tabloda uygun buldugunuz secenegi isaretleviniz.

Yok Cok | Diisiikk | Orta | Yiiksek | Cok Olaganiistii
diisiik yiiksek

TURIZM

A. PAZARIN CEKICILIGI

1 | Ortam ve Cevresel
Ozellikler

2 | Bolge disinda
taninirligt

3 | Ulusal simge veya
sembol olmasi

4 | "lyi bir hikayesi var"

5 | Yakindaki diger
destinasyonlardan
(cazibe
merkezlerinden) ayirt
edici 6zellikleri var.

6 | Ozel ihtiyaclara ve
ilgilere hitap eder
(6rnegin, hac mekant,
festivaller, spor
aktiviteleri v.b)

7 | Alandaki ya da
destinasyondaki diger
turizm urtinlerini
tamamlar
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Bolgede turizm
faaliyeti yaratir

9 | Kiiltiir ve miras
degerleri
bulunmaktadir.

10 | Politikacilar tarafindan
desteklenir.

B. IHTiYACLAR-TURIZM ALTYAPISI

11 | Kolay ulagim
olanaklari

12 | Destinasyondaki
cekiciliklere ulagim.

13 | Diger tarihi
cekiciliklere yakinlik

14 | Olanaklar (tuvaletler,

park yerleri, yollar,
yiyecek ve icecekler,
bilgiye ulagim)

Yok

Cok
diisiik

Diisiik

Orta

Yiiksek

Cok
yiiksek

Olaganiistii

KULTUREL MIRAS YONETIMI

A. KULTUREL ONEMI

1 | Tarihsel deger

2 | Estetik deger (mimari
degerler)

3 | Egitsel deger

4 | Sosyal deger

5 | Bilimsel deger

6 | Nadir bulunur (yerel,
bolgesel, ulusal)

7 | Temsil Etme (yerel,
bolgesel, ulusal)

B. SAGLAMLIK

8 | Onarim Durumu

9 | Kiiltiirel varliklarin
kirllganlig:

10 | Yiiriirliikte olan yonetim
plan1 veya koruma
politikasi

11 | Diizenli izleme (control)
ve bakim

12 | Kilit paydaslarin katilimi
ve paydaglara danigma

13 | Yiiksek ziyaretci sayisinin

kiiltiirel varliklar1 olumsuz
etkileme potansiyeli
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14

Yiiksek ziyaretci sayisinin
yerel halkin yasam tarzini
ve kiiltiirel geleneklerini
olumsuz etkileme
potansiyeli.

15

Degisikliklerin (turistik
iiriin geligtirmenin bir
pargasi olarak) kiiltiirel
miras degerlerini olumsuz
etkileme potansiyeli.

16

Degisikliklerin (turistik
iiriin geligtirmenin bir
pargasi olarak) yerel
halkin yasam tarzini ve
kiiltiirel geleneklerini
olumsuz etkileme
potansiyeli.

DEMOGRAFIK BILGILER

Yasadigimiz Sehir:

Cinsiyetiniz:

Yasmz:

Aylik geliriniz:

Egitim durumunuz:

Goreviniz/yaptiginiz is:

Kac yildir bu sehirde ikamet

ediyorsunuz?
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