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07/
Giiney Kafkasya, stratejik agidan diinyanin en onemli bdlgelerinden birisidir.
Gog yollar izerinde bulunmasi nedeniyle, Roma, Bizans, Arap, Mogol, Osmanli, Carlik
Rusya ve SSCB gibi bircok biiylik devletin hakimiyeti altinda kalmistir. Bolge bu

sebeple farkli etnik yapida ve farkli dinlere mensup halklar barindiran 6nemli bir merkez
halindedir.

Giiney Kafkasya, biiyiik gli¢lerin miicadele alan1 olmus bu baglamda bolge
yipratilmistir. Fakat bolge halklarinda bagimsizlik istegi siirekli bulunmug, SSCB’nin
dagilmasindan sonra bagimsizliklarini kazanmislardir. Bolge tilkeleri bagimsizliklarini
elde ettikten sonra etnik farkliliklardan dayali sorunlar ortaya ¢ikmis ve halklar etnik
catismalara siirliklenmistir. Bolge halklari, kiiltlirel, dini ve ulusgu diisilincelerini

korumaya devam etmek istemistir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi hem diinya i¢in hem de bdlge tilkeleri i¢in doniim
noktas1 haline gelmistir. Dagilmanin ardindan bagimsizligini kazanan ii¢ {ilke olan
Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan ulus-devlet insa ¢abasina girmistir. Bu ¢alismada
hem tarihsel dinamikler hem de uluslararast dinamikler g6z Oniine alinarak Giiney

Kafkasya iilkelerinin ulus-devlet insa ¢abalari ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Giiney Kafkasya; Ulus-Devlet; Azerbaycan; Giircistan;

Ermenistan



ABSTRACT

The South Caucasus is one of the most strategically important regions of the
world. Due to its location on the migration routes, it remained under the domination of
many great states such as Roman, Byzantine, Arab, Mongolian, Ottoman, Tsarist Russia
and the USSR. For this reason, the region is an important center that hosts peoples of

different ethnicities and different religions.

The South Caucasus has been the battleground of the great powers and in this
context, the region has been worn out. However, the desire for independence was
constantly found in the peoples of the region, and they gained their independence after
the collapse of the USSR. After the countries of the region gained their independence,
an atmosphere of turmoil occurred due to various ethnic differences and the peoples
were dragged into ethnic conflicts. The peoples of the region wanted to continue to

protect their cultural, religious and nationalist ideas.

The dissolution of the Soviet Union has become a turning point both for the
world and for the countries of the region. Azerbaijan, Armenia and Georgia, the three
countries that gained their independence, have entered into nation-state building efforts.
In this study, the nation-state building efforts of the South Caucasus countries are

discussed by considering both historical and international dynamics.

Keywords: South Caucasus; Nation-State; Azerbaijan; Georgia; Armenia
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ARASTIRMANIN KONUSU

Giiney Kafkasya bolgesinde bulunan ve 1991 yilindan sonra bagimsizliini
kazanmis olan ii¢ lilke olan Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’in ulus-devlet insa

siirecleri ele alinacaktir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMi

Calismanin amaci, bolge iilkelerinin ulus devlet insasina yonelik politikalarini
karsilastirmali bir bicimde ele almaktir. Calismanin 6nemi ii¢ iilkenin karsilastirmali bir
bicimde incelenmesi ise ulus devlet olusturma siireclerinde basariya ve basarisizliga etki
eden faktorlerin neler oldugu konusunda bir katki sunabilecek olmasidir. Bolge iilkeleri
ayni zamanda Tiirkiye ile komsudur. Bu baglamda bélge iilkelerinin yasamis oldugu

ulus devletlesme siirecleri Tiirkiye i¢inde 6nem tasimaktadir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Bolge iilkeleri ve ulus devlet ingsasi ile ilgili literatiir taramasi yapilmistir.

Calismada tarihsel inceleme yontemi kullanilmistir.

ARASTIRMA HIPOTEZLERIi / PROBLEM

Giiney Kafkasya’da bulunun bolge iilkelerinin bagimsizliklarini kazandiklar
giinden bugiine kadar ki déonemde ge¢irmis olduklari asamalar ve ulus-devlet ingasi
cabalar1 baglaminda demokratiklesme ve azinlik sorunlarinin bu g¢abalara etkisi tezin
temel problemini olusturmaktadir. Ayrica bu devletlerin ulus insa siireglerinde
kullandiklar araglar, bu politikalarinda ne kadar basar1 olduklari, bu basariya etki eden
faktorler karsilagtirmali bir sekilde incelenecektir. Rus etkisi kalan bolge iilkelerinin bu
sorunu ne derece ¢oziimleyebildikleri ve yasanilan Rus etkisi faktoriiniin ulus ingasi
cabasinda basarisizlik yaratacagi bu tezin ana hipotezidir. Giiney Kafkasya’nin ii¢

tilkesinin karsilastirmali incelemesi bu hipotezin sinanmasini saglayacaktir.

12



KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Tezde Tiirkge ve Ingilizce literatiirden yararlanilmus, dil sorunu nedeniyle Rusca
ve ele alian iilke dillerindeki kaynaklardan yararlanilamamis, ayrica bu nedenle ulus-
ingas1 siirecinde Onemli araglar olan mitler ve semboller konusunda kaynak sorunu

yasanmistir.
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GIRIS
Diinya tarihinin son yiizyillarinda imparatorluklar yerine ulus devletlerin asil
siyasi birimler oldugu bir yap1 olusmustur. Bu siire¢ igerisinde 6zellikle Avrupa’da
hakim olan feodal devletlerin yerini merkezilesmis ve mesruiyetini ulustan alan
devletler almistir. Ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasiyla ile birlikte ulusguluk kavrami da

tartisilmaya ve arastirilmaya baslanmistir.

Bu calismada Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra bagimsizligina kavusan ve Gliney Kafkasya bolgesinde yer alan
Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’in uluslagma siireci ve bu siire¢ i¢erisinde milli
benliklerini bulmak i¢in yaptiklari calismalar ele alinacaktir. Azerbaycan ve Ermenistan
arasinda yasanan “Daglik Karabag” sorunu, Giircistan’in yasadig1 azinliklar sorunu gibi

bolgenin adeta kangren olmus sorunlartyla birlikte bolge iilkelerinin ulus kavramini ve

ulus-devletlerini olusturma ¢abasi incelenecektir.

Bu tezin arastirma konusu olan Giiney Kafkasya iilkeleri (Azerbaycan,
Ermenistan ve Giircistan) eski SSCB cumhuriyetleridir. Bu baglamda s6z konusu
devletlerin ulus-devlet insa siireglerini incelerken, oncelikle SSCB donemi Rus
milliyetciligini de yani Sovyetlestirme politikalarin1 da incelemek gerekmektedir.
Ciinkii bu politikalar s6z konusu devletlerin ulus-insasi lizerinde etkilidir. Bu baglamda
bolge halklarinin tarih boyunca yasadigr topraklardaki ge¢mis deyimleri ve
bagimsizliklarini kazandiktan sonraki Sovyet mirasi ulus-devlet insasi siire¢lerindeki

etkileri nedeniyle iizerinde durulmasi gereken bir konudur.

Ruslarin yapmis oldugu milli tarih aragtirmalar1 Rus tarihinin Kiev’de
basladigini iddia etmektedir. 9. yiizyilda baslayan ve 13. yiizyila kadar devam eden siireg
Kiev Devleti vasitasiyla olmustur. Bu siirecte Ruslar milli bir biitiin haline gelmislerdir.
Yine Ruslarin Ortodokslugu se¢mesi bu donemde meydana gelmistir. I. Vladimir’in,
Bizans imparatorunun kiziyla evlenmesi ve vaftiz edilmesi sayesinde, Ruslarin Ortodoks
olma siirecleri de baslamistir. Ruslarin kendi bakis acilarina goére milli birlik bu
donemden sonra meydan gelmeye baslamistir. Boylece Ruslarin milli birlik olusturma

siiregleri de cografi gevresinden kaynakli olusmustur.?

! Rifat Aydin, Ulus, Uluslasma ve Devlet: Bir Modern Kavram Olarak Ulus Devlet, Marmara
Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, Cilt 6, Say1 1, (Mart 2018) s230.

2 1dil Tunger Kilavuz, Rus Milliyetgiliginin Kékenleri: 1917 Oncesi Rus Milliyetciligi, Kocaeli
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 34, 2017, s201.
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Rusya Imparatorlugu yikildiktan sonra Bolsevikler yoénetimi ele almistir.
Boylece imparatorlugun tim miraslarini da ret etmistir. Bu baglamda ilk olarak
otokrasiye son verilmisti. Ortodoks inanci yerini ise ateizm almisti. Ve en Onemlisi
milliyetcilik diisiincesi de bu donemde reddedilmistir®. Bdylece enternasyonalizm,
milliyet¢iligin yerini alacak kavram haline gelmistir. Tunger’e gore, iilkede yeni
kurulmus devletin ana ideolojisi “Marksizm”di. Boylece Marksizm’in kendisine
diisman gordiigii kavram ise milliyetcilikti. Bu durum ise bazi sonuglar1 beraberinde
getirmisti. Rus milliyet¢iliginin temel yapi taslar1 “Sovenizm” olarak nitelendirilmeye
baslanmisti. Yapilan baskilar ise II. Diinya Savasi’na kadar devam etmisti. Savasin
baslamasina yakin vakitler ise Stalin yonetimindeki rejim, milliyet¢i duygular: tekrar
uyandirmak i¢in ¢abalamaya baslamisti. Bu nedenle olsa gerek ki Rus milliyetciligi bu
donemde devletin ideolojisi i¢erisinde yer bulmasina ¢aba gosterilmistir. Fakat burada

belirtmek gerekir.*

Yukarida Dbelirtilen ilk donem Bolsevik politikalarinin  temel nedeni
Bolseviklerin proleter birliginin® olusmasina énem vermeleriydi. Buna gére, olusan bir
birlikte, kiiltiirel sinirlar ve etnik sinirlar anlamsiz hale gelmekteydi. Amag birligi tesis
etmek icin ezen ulus milliyet¢iligi olarak gordiikleri Rus milliyet¢iligini dizginlemek ve
halklarin destegini saglamakti. Fakat Bolseviklerin planlari istedigi gibi gitmeyecekti.
Bu durum ise onlar ani fikir degisimlerine ugratacakti. Ilk olarak milliyetci fikre bagl
olan kisiler siirglin edilmis veyahut idam edilmisti. Boylece her millete ait 6zerk
cumhuriyet verilmesi karari alindi. Her ne kadar cumbhuriyetler igerisinde farkli
milliyetten insanlar olsa da onlar idari birimin adi1 neyse ona milletin genel adim
vermislerdir. Tiim bunlarin ardindan ise “Sovyetlestirme” politikalar1 uygulanmaya
baglamisti. Rejim igerisinde okumasi — yazmasi olmayan kisiler i¢in politikalar

tiretilmisti. Bu baglamda iiretilen politikalar vasitasiyla her topluma yaz1 dili olusturma

3 Sovyetler Birligi ilk kuruldugu yillarda milliyetgileri kullanmislar, daha sonra ise yukarida
belirtildigi gibi milliyetcilik reddedilmistir. Bu durumun adi “korenizatsiya” yani “yerlilestirmedir”.
SBKP ve sosyalist diisiinceyi desteklemek kaydiyla etnik azinliklarmn dillerini ve kiiltiirlerini korumaya
imkan verilmek istenmistir. Korenizatsiya’da dil 6nemli bir faktor halindedir. Bu baglamda halklar
dillerini ne kadar kullanirsa halklarin desteginin alinacagi diisliniilmistiir. Boylece etnik azinliklarin
yasadiklart yerde yerliler ¢alistirilmaya baglanmig ve milli egitim sistemi tesvik edilmeye baslanmistir.
1921°deki Komiinist Parti kongresinde yerel dillere ayr1 bir énem verilmistir. Bkz. N. Asli Sirin Oner,
Stalin’in Milliyetler Politikasinin Bedeli Olarak Ahiska Siirgiinii ve Ahiskalilar’in Siirgiindeki Yasamlari,
Avrasya Etiidleri, Say1 56, 2019, s59-60.

*1dil Tunger Kilavuz, Sovyetler Birligi’nde Rus Milliyetciligi ve Rus Milli Kimliginin Gelisimi,
Siyasal: Journal of Political Sciences, Say1 26, 2017, s81.

5 Proleter Birligi’de bu donemde sézdeydi.
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cabasima girilmisti. Bu durum ise yerel dillerin 6ne ¢ikmasina neden olmus, ayrica

Ruslarin tepkisine neden olmustur.®

SSCB rejimi birgok diisliniliriin ve arastirmacinin ilgi haline gelmistir. Bu
baglamda Smith’in SSCB i¢in yapmis oldugu saptamalar bu baglamda oldukca
onemlidir. Smith, bu konuda, Sovyet politikalarinin ve pratiklerinin, toplumu
diizenleyici bir “vizyon ve ayrum ilkesi” olusturdugunu iddia etmistir. Hatta Smith, SSCB
rejimi ¢oktiikten sonra dahi “milliyetin sebepli olaylarinin’ devletlerle ve millet arasinda

degil, kurumsal olan “milli seckinlerle” oldugunu belirtmistir.’

Carlik Rusya’si icerisinde 1912°den itibaren yayimlanmaya baslayan “Pravda”
gazetesinde Lenin milliyetler sorununu giindeme tagimaya baslamisti. Oncelikle
belirtmek gerekmektedir ki Bolsevikler, milliyetler meselesinin imparatorlugun
¢okiisiinii hizlandiracak 6nemli bir faktor olacagi kanisindaydi. Lenin ise bu konuda,
ezilen ulus milliyet¢iliginin desteklenmesi goriisiindeydi. Buna gore ezen durumunda
olan ulus milliyetgiligine karsi savasilmasi gerektigini diisiinmekteydi. Lenin,
muhalefete destek olan ezilen uluslara sahip ¢ikilmasi ve onlarin desteklenmesi
gerektigini de diistinmekteydi. Ayrica bu uluslarin “kendi kaderlerinin tayin etmesi”
gerektigi fikrine de sahipti. Lenin, ezilen uluslarin hakkinin verilmemesini ezen ulusu
yani Ruslarin ayricaliklarimi desteklemek olarak gormekteydi. Lenin’e gore ezilen
uluslara verilen bu hak, Rusya’nin dagilmasi anlamima gelmemekteydi. Bu durumu
bosanma hakkina benzeterek, bosanma hakkinin savunulmasinin bosanmaya tesvik
etmemek oldugunu belirtmekteydi. Ona gore sadece mutsuz bir evliligi bitirmekten
baska bir sey degildi. Ayrica belirtmek gerekir ki Lenin’in diisiincesinde eger ki bask1
yoksa yani ezilen bir ulus yoksa ayrilma istegi zaten olamayacakti. Bu bahsedilen durum

ise Lenin’e gore sadece sosyalist bir Rusya’da miimkiin olabilirdi.?

Davis’in belirttigine gore ise, Stalin’in 1913’de yazdig1 eser oldukg¢a biiyiik
Oonem arz etmektedir. Bu baglamda uzun yillar boyunca Marksist ogretinin temel
diistincesi olarak kabul gormiistiir. Davis’in Stalin’den aktardigina gore, Stalin, “ulus”

ve “yurttaglik” kavramlarini ayrim yapmadan kullanmaktadir. Stalin baskici emperyalist

6 {brahim Hasanoglu, Homo Sovieticus: SSCB’de Sovyet Halk1 insa Cabalari, Turkish Studies —
International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Cilt 10, Say1
1, 2015, s315.

7 Anthony Smith, Etno-Sembolizm ve Milliyet¢ilik, (Istanbul: Alfa Yaynlar1, 2017) s61-62.

8 Onur Is¢i ve Onur Onol, Rusya Imparatorlugunun Cokiisii: Harp yahut Ihtilal, (Istanbul: Kronik
Kitap, 2019) s241-242.
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toplumun ulusgulugu ile esaret altinda bulunan halklarin ulusgulugu arasinda herhangi
bir ayrim yapmamaktadir. Yani Stalin’e gore, Yahudilerin i¢erisinde yiikselen Siyonizm
de uluscu diisiince kaynaklidir. Bir bagka ornek olarak, Ermeniler, Glirciiler ve
Ukraynalilar  arasinda  yiikselen ulusgu diisiince de yine aym sekilde
degerlendirilmektedir. Davis, Stalin’in yapmis oldugu bu tanimlamalarin {izerinde
durulmasi gerektigine inanmaktadir. Davis’in Stalin’den aktardigina gore ulus, tarihsel
evrim igerisinde meydana gelmistir: “Ortak dil, toprak ve bir kiiltiir toplulugudur.”
Stalin boylece, ulusu psikolojik bir yap1 temelinde olusmus, “istikrarli bir cemaat”
olarak nitelendirmektedir. Eger ki yukarida belirtilen durumlardan herhangi Dbiri
bulunmaz ise Stalin’e gore ulus olusmaz. Bu baglamda isvigre devlettir ama ulus olarak
kabul gérmemistir. Stalin bu durumu ise rejimin demokrat olmasina baglamstir.

Boylece Stalin, ulusal bir sorun gérmemistir.°

SSCB rejiminin yikilma siirecinde de milliyetcilik onemli yer tutmugtur.
1980’lere gelindiginde rejim igerisinde ekonomik zorluklar bulunmaktaydi. Boylece
merkezi yonetimin giiciinde de zayiflama meydana gelmisti. Merkezin gliciiniin
zayiflamasi ise iilkede etnik sorunlarin patlak vermesine neden olmustu. Uygulanan sert
politikalar {ilke icerisindeki topluluklarda “milliyet¢i atesi” yakmisti. Bu durum ise
rejimin dagilmasinda ana faktor haline gelmisti. Rejim igerisinde Azeri-Ermeni sorunu
ve Giircistan igerisindeki sorunlar bas gostermisti. Fakat rejim bu sorunlara zamaninda
miidahale etmemis ve krizin derinlesmesine neden olmustu. Binlerce insan bu sorunlarin
¢oziilmemesi nedeniyle canindan olmustur. Ve en 6nemlisi de bu sorunlar gliniimiizde
de devam etmektedir. Gorbagov, etnik catigmalar1 silahli yontemlerle bastirmaya
calismis fakat bir sonuca ulasamamis ve “milliyetciligin yiikselisine” neden olmustur.®
Bu arastirmanin sonraki boliimlerde SSCB sonrasi yasanan etnik sorunlar ve tilkelerin

ulus olusturma g¢abalari ele alinacaktir.

Tezin ilk boliimiinde kuramsal ve kavramsal c¢erceveyi olusturmak amaciyla
ulus, ulus-devlet, ulusguluk kavramlari agiklanacaktir. Ulus kavraminin ortaya ¢ikisi,
ulusu olusturan temel Ggeler, ulus ve ulusguluga iliskin farkli yaklagimlar ve ulus

devletin inga araclar1 bu boliimde ele alinacaktir.

9 Horace B. Davis, Sosyalizm ve Ulusallik, (Istanbul: Belge Yayinlari, 1991) s93-94.
10 Emil Sadihanov, Sovyetler Birligi’'nin Dagilma Siirecinde Etkili Olan Bélge Sorunlar ve
Milliyetgilik Hareketleri, Istanbul Journal of Sociological Studies, Say1 33, 2006, s3.
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Ikinci béliimde ise Giiney Kafkasya’nin Hazar kiyisinda yer alan, 1991 yilinda
bagimsizligin1 kazanan Azerbaycan ele alinmistir. Azerbaycan’in tarih boyunca etnik
kimligini olusturma ve olustururken yasamis oldugu zorluklar incelenecektir.
Azerbaycan iizerindeki Sovyet ve Iran etkisi ile “Daglik Karabag” sorununun milli birlik

ve ulusu olusturmadaki etkisi incelenecektir.

Uciincii  boliimde, Ermenistan incelenmistir. Ermenilerin tarih boyunca
kendilerini nasil tanimladig1 ve Ermeni ulusu olustururken Hristiyanlik faktoriiniin nasil
etki ettigi incelenmistir. Ayrica Ermenistan lizerinde etkisi bulunan diasporanin nasil bir
rol oynadig1 incelenecektir. Ermenistan’in Azerbaycan ile yasadig1 “Daglik Karabag”
sorununa, Ermenilerin “soykirim” iddialar1 ve yeni Ermenistan tizerindeki etkisi, milli

birligi saglama calismalar1 incelenecektir.

Dordiincli boliimde ise Giiney Kafkasya’nin stratejik olarak en Onemli
konumunda bulunan Giircistan ele alinacaktir. Bu boliimde Giircistan’in milli birlik
kurma ¢abasinda yasadigi sorunlardan olan etnik sorunlar dikkatli bir sekilde
incelenerek ele alinacaktir. Ayrica Giircii milleti iizerindeki Hristiyanlik faktorii de
incelenecektir. Glircistan’in 2008 yilinda Rusya ile yasadigi savas ve bu savastan sonra
Gilircistan’in toparlanma ve milli kimligi yeniden ele almasi, “Geri Doniis Yasas1” gibi

bir¢ok konu din ve kimlikler ele alinarak incelenecektir.
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1. ULUS, ULUSCULUK VE ULUS-DEVLET INSASI

1.1. Ulus-Devlet Nedir?

Insanlarin bir arada yasama arzusu beraberinde devlet kavrammn ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Beraber yasama arzusu aslinda c¢esitli faktorlerin bir araya
gelmesi sonucu olusmustur. Burada belirtmek gerekir ki sartlar ne olursa olsun insanlar
hep bir arada yasamak zorunda kalmislardir. Ilk caglarda varhgini gostermis olan
Sofistler devlete farkli bir bakis acis1 getirmislerdir. Buna gore insanlarin giivenle
yasayabilmeleri i¢in zorunlu goriilmiis ayn1 zamanda az ugras gostererek daha ¢ok is
yapabilme olarak bakmislardir. Orta Cagda ise daha ¢ok dini kurumlarin baskisi 6ne
cikmaktadir. Kilise ve senyorliikler egemen hale gelmislerdir. Bu da teokratik devlet
yapilarmin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Orta Cag zamaninda yasamis olan Ibn-i
Haldun ise devlet kavramma daha farkli bir bakis acis1 kazandirmstir. Ibn-i Haldun’a
gore,

Sosyal organizasyonla birlikte toplu yasamak 6nemli ve zorunludur. Olusan bu

organizasyonda toplumu korumasi gereken “mutlak bir seye” ihtiyag vardir. Boylece

caydirict bir giic olusacaktir. Bu durum beraberinde bir kimsenin digerine zarar

vermesini de engelleyecek yegane giic olacaktir. Hiikiimdarin da manasi bu anlama

gelmektedir.™

Haldun’u ayn1 ¢agda yasayan diger diisliniirlerden ayiran baska 6zellikleri de
vardir. Teokratik yonetim tarzinin zorunlu olmadigini 6ne stirmiistiir. Buna delil olarak
ise herhangi bir semavi dine inanmayan diger toplumlar1 6rnek gostermistir. Yenigag ile
birlikte ise Bat1 diinyas1 yeni bir anlayisa sahip olmustur. Laiklik ve pragmatizm 6ne
cikan kavramlar haline gelmistir. Sekiilerizmi ise Machiavelli literatiire sokmustur.
Bodin ise daha farkli bir yaklagim sergilemistir. Bodin’e gore ise “Ailelerde ortak olan
seylerin egemen gii¢ tarafindan dogrulukla yonetimidir”. Hobbes, devletin gorevinin
“toplulugun mutlulugu i¢in adaleti saglamak ve diiskiin durumda olanlara yardim etmesi

oldugunu belirtmistir. Modern ¢agda ise Jellinek, yeni bir bakis agis1 saglamistir. Ona

11 Akt. Hakan Ay ve Oznur Ugar, Devletin Gelisim Siireci, Isletme Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16,
Say1 2, 2015, s196-197.
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gore ise “belirli bir toprak parcasi lizerinde yasamakta olan ve ayn1 zamanda egemenlik

giiclinii barindiran millet birligidir”.*?

Ulusun olusumu konusunda farkli fikirler de olugmaya baslamisti. Bu bakis
acilar1 “insacilar” veyahut “aracsalcilar” ve “ilkgiler” olarak ayrilmislard:. Insaci bakis
acisina sahip olan diisiintirler, uluslari meydana getiren diisiinceyi tarihsel ve sosyolojik
olaylara bagladilar. Aragsal bakis agisina sahip diisiiniirler, yeni olusan bu icadin,
iktidarin1 saglam olmasini isteyen seckinlerin meydana getirdikleri diisiincesindeydiler.
Ayni zamanda peslerinden gelenleri de kontrol altinda tuttuklarini savundular. Bu
durumun yénlendirilen bir proje oldugunu da belirttiler. ilk¢i bakis agisinin dnemi ulusu
dogal kabul etmeleridir. Bunun yami sira ilk¢i bakis agisini daha ¢ok milliyetci
diisiiniirler tarafindan savunulmaktadir.®® Arastirmanm ilerleyen béliimiinde detayl

olarak bu bakis agilar1 anlatilacaktir.

Anthony Smith’e gore ise ulus kavrami modern bir kavram olmakla beraber
kokleri derindedir. Ulus kavraminin “olmazsa olmazi” olarak gordigii sey etnik
farkliliktir. Bu da ortak paylasilan soy mitleri, toplumlarin hafizasinda yer alan ortak
tarihi kiiltiir, esi benzeri bulanmayan kiiltiirel yapicilik ve insan grubunun kendine 6zel
olarak belirttigi farklilik duygusudur. Smith, bunun yaninda “foplumlarin antik yiizii”
diyerek milletleri bir konuda elestirmistir. Bu konu milletlerin {izerinde bulunduklari
“cografi konumlaridir”. Bunun nedeni ise milletlerin bulunduklar1 konumlar ait
olduklart asil yerdir. Yani olmalar1 gereken yerde bulunmalaridir. Olduklar: yere “derin
kokler salmislardir”. Milletlerin kokleri her ne kadar derin olmasa bile kendilerini millet
ya da ulus olarak savunmalarinin temel nedeni ise i¢ gilivenligin ingasiyla birlikte
kendilerinden sonra gelecek nesillere hedefleri agik olarak belirtmeleridir. Milletler
atalariin yasadiklar1 yerleri “yurt” olarak belirlemistir. Yurtlarina ait olma durumunun
temel sebebi ise topraktir. Smith’e gore millet kavramini cografya agisindan 6znel bir
yerde belirtmek, diinyanin herhangi bir yerinde izler birakmis olan atalariyla 6zel bag

kurma ¢abasinda olmaktan baska bir sey degildir.'*

Ulus kavrami konusunda Benedict Anderson ise “ulus”u “hayal edilmis bir
siyasal topluluk” olarak nitelendirmistir. Ciinkii bu siyasal topluluk kendisine egemenlik

ve sinirlilik ¢izen hayali bir cemaat olmustur. Soyle ki; bu toplulukta yasayan tiim

2 Hakan Ay ve Oznur Ugar, Devletin Gelisim Siireci, s196-197.
13 Craig Calhoun, Milliyetcilik, (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2007) s42-43.
14 Anthony Smith, Milli Kimlik, (istanbul: iletisim Yaynlari, 2017) s114-115.
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insanlar birbirini tanimasa bile hatta hi¢bir sey duymamis olsa bile yasamis olduklari
toplum onlar igin “hayali” olarak devam edecektir. Ayn1 zamanda ise ulus, sinirhdir.
Ciinkii hepsinin iyi bildigi sey kendi sinirlar1 disinda baska toplumlara mensup olan
insanlarin varligint kabullenmesidir. Yani kisaca ozetlemek gerekirse hicbir ulus

kendisini evrensel olarak nitelendiremez.®

Anderson, ulusu agiklarken egemen olarak hayal edildigini belirtir. Bu durumu
aydinlanma ve devrim zamanimi isaret ederek agiklar. Hanedanliklar zamani
mesruiyetinin agindig1 vakit ortaya ¢iktigini belirtir. Hatta Anderson, bireylerin Tanr1’ya
bagli olacaklarsa bile dogrudan bagli olmak istedikleri riiya gordigiini belirtir.
Anderson, ulusu bir cemaat olarak hayal edildigini, toplum i¢eresinde somiirii diizeni ve
esitsizlikler olsa bile, ulusun derin ve yatay bir yoldaglik icerisinde oldugunu

vurgulamgtr.1®

Anderson dinin 6neminin yitirilmesini 6nemli bulmaktadir. Burada Anderson,
geleneksel dinlerinin insana neler vaat ettigini ve insanlara neler sundugu belirtir.
Geleneksel dinler igerisinde bulunan kader anlayisi ve her seyin rastlantisal oldugunu
belirtmektedir. Yani geleneksel dinlere gore her sey belirlidir. Diger yandan 6liimden
sonra olan yasam insanlarin korkularini tetiklemekteydi. Bu baglamda dinsel inanglarin
gerilemesi demek insanlarin yasamis oldugu korkularin azalmasi ve ruhsal olarak
Ozgiirlesmesi anlamina gelmemekteydi. Bir bakima korkular, insanlar arasinda benzerdi
ve bu durumda herhangi bir degiskenlik bulunmamaktaydi. Insanlarin igerisinde
bulunan kaderci diisiinceye ve o6liimliiliige kars1 bir ¢6ziim olmas1 gerekiyordu. Bu
durumda olusacak ¢6ziim Anderson’a gore yalnizca milletlerdi. Anderson, burada
milletlerin ge¢misinin oldugunu ve ucunun acgik olan bir geleceginin oldugunu
belirtmekteydi. Anderson, tiim bu sdylemlerine karsin, ulus olarak olusan bu cemaatlerin
sadece dinsel kokenli olduklarini ve krallik icerisinden ¢ikara onlarin yerine olustugu
gorlisinii dar bir cergceve olarak degerlendirmistir. Bunun nedeni ise, kutsal olan
cemaatin, diinyay1 kavrama g¢ergevesinde koklii degisiklikler meydana geldi ve ulusun

anlatiminda bu gergeklik yatmaktaydi.t’

15 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, (istanbul: Metis Yayicilik, 1995) s20

16 Anderson, Hayali Cemaatler s22.

17 Akt, Mustafa Kemal Halaman, Milliyet¢ilik Baglaminda E. Gellner ve B. Anderson
Karsilastirmasi, ARTIBILIM Adana Alparslan Tiirkes Bilim ve Teknoloji Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 4, Say1 1, 2021, s30.
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Gellner’e gore, uluslar ancak ulusguluk c¢aginda tanimlanabilmektedir.
“Ulusguluk ¢ag1” ise bir ulusun uyanisin1 veyahut kendisini kabul ettirmenin bir iirtinii
olarak goriilmemelidir. Gellner, bu konuda ulusun olusumunda sadece segkinlere pay
bicmemektedir. Ona gore, tim toplumun etkisinin oldugu ve aymi zamanda iist
kiltiirlerin olustugu bir yapidir. Boylece insanlar iyi egitim sistemi ve biitliinlesmis
kiltiirler olugturur. Bu durum toplumlar1 sevkle olusturdugu tek biri simgeler. Gellner’e
gore bahsettigimiz tiim bu olaylar beraberinde kiiltiirlerin, siyasal mesruiyetin kaynagi
olarak goziikmesine neden olur. Gellner, bu durumu agiklayarak, kiiltiirel sinirlarin
beraberinde siyasal birimler tarafindan yapilmis oldugu ihlali “skandal” olarak
nitelendirmektedir. Bahsettigimiz tiim durumlarin gergeklesmesi halinde ise Gellner’e
gore uluslar hem irade hem kiiltiir ile birlikte birlesmesi sonucu olarak tanimlamaktadir.
Boylece ayni ortak kiiltliri paylasmis olan kisiler siyasi birlik kurmak i¢in miicadele

edecektir.®

Gellner, ulus tanimi yapmadan 6nce tarim toplumunu incelemektedir. Tarim
toplumunun belirli bir sistemde oldugunun, boélge akrabaliklarinin, uzmanliklarin
bulundugunu ve meslek gruplarinin riitbelenmesi agisindan bir siireklilik oldugunu
belirtmektedir. Ayrica bu toplumun igerisinde farkli kiiltiir yaratmanin zararl
olmadigin1 vurgulayarak onlarin taninmasinda bir sorun olmadigini belirtmektedir.
Gellner, tarim toplumundan sanayi toplumuna gegis siirecini de ele almakta ve sanayi
toplumunda 6nemli farkliliklar oldugunu ileri siirmektedir. Burada topragin sahsi
oldugunu belirtir. Sanayi toplumlarinda kisilerin kimligi 6nemli degildir. Yani
gelisigilizel akiskan bir biitiinsellik vardir. Sanayi toplumunda Gellner’e gére baglayici
herhangi bir orgiitleme bulunamamaktadir. Bu durum beraberinde, paylasim ve
okuryazarlikla artan bir kiiltiir meydana getirmektedir. Boylece ulus son derece dnem

kazanmis olmaktadir.*®

Gellner, “sanayilesmeye gegis ¢agimin beraberinde ulusculugu getirdigini
belirtmigtir’. Buna gore Gellner, ulusculugun temel kaynagi olarak modernlesmeyi ele
almistir. Gellner, ulusgulugun modernligin bir {iriinii olarak kabul ediyordu.?’ Fakat

belirmek gerekir ki Gellner’in saptamalar1 Trans-Atlantik diinyada gecerlidir. Ciinkii

18 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, (Istanbul: Insan Yayinlari, 1992) s104-105.

19 Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, 117-118.

20 Faruk Yahsi, Modernlesme Kavrami Cergevesinde Ernest Gellner’in Milliyetcilik Kuramina
Bakais, 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum, Cilt 6, Say1 18, 2017, s705.

22



Afrika ve Asya basta olmak iizere ve Transkafkasya’da gelisen ulusguluklar1 agiklama
noktasinda yetersiz kalabilmektedir. Ayrica belirtmek gerekir ki, Gellner’in bakis agisi
Protestanlik ve Aydinlanma arasinda bir iliski kurmaktadir. Gellner’in kurmus oldugu

bu baglant ise Bat1 Avrupa esasinda gelismis olan ulus kavranmudir. %

Sanayilesme beraberinde Gellner’e gore okur-yazarlik oranin artmasina neden
olmustur. Bu giiglii ve merkezilesmis bir devlet ile miimkiin olmustur. Gellner,
“okuryazar kesimin, birlesmis kiiltiiriin etkin olarak kullanilmasinda” yardimeci
oldugunu belirterek, “verilen egitimin gelisigiizel olmamas1 gerektigini bununda ancak
devlet” sayesinde olabilecegini belirtmektedir. Boylece artik devlet ve birlesmis kiiltiir
i¢ ice olacaktir. Yani yerel topluluk disinda toplumsallagsma kaginilmaz bir gercektir. Bu

durum ulus ve ulusculuk ¢aginda olmamizin temel nedenidir.??

1.2. Ulus ve Ulusculuk

Milliyetgilik terimine bakmadan 6nce ise belirtmemiz gereken bazi hususlar
vardir. 1lk olarak milliyetcilik 6ncesi yerel topluluklarin kardeslik baginmn yiiksek
olmasinin nedeni “millet” ve “milli biling” kavramlarindan haberdar olmamasi ve bunun
zihinlerinde yerlesmemis olmasiydi. Federal toplumlarda yasamakta olan bireylerin
giiclii bir yurt bag1 vardi. Bunun nedeni ise bugiiniin insanina gore daha fazla topragina
bagli olmalariydi. Her ne kadar yasadig1 toplumun sorunlarina kendini yakin hissetmis
olsa bile diger cemaatlerin iiyeleri arasinda herhangi bir agilamaz engel gérmemekteydi.
Orta Cagda yasamis olan insanlar kendilerini tekdiize bir kiiltiire bagl olarak kabul
etmiyor, diger halklara kars1 kucak agan genis bir cemaatin liyesi olarak goriiyordu. Bu
cemaat ise Hristiyan cemaati idi. Burada belirtmek gerekir ki bu cemaat manevi yonden
halklar1 birlestirmekteydi. Hristiyanlik diisiincesi soyuttu. Ayni sekilde vatan kavrami
ve millet kavrami da soyuttu. Ama burada bir fark géze ¢arpmaktadir. Hristiyanlik
diisiincesi onlar1 bir arada tutan bir yaklagim iken millet kavrami ise onlar1 ayiran bir
kavram olmustur. Hristiyanlik diislincesi zihinlerinde derinlere indigi zaman kendisi ve
oteki arasindaki farki da yok ediyordu. Boylece herkesin tek biiyiik bir cemaate iiye

oldugu varsayiliyordu. Zaman igerisinde olusan millet kavrami ise onlar1 artik

21 Hasan Aksakal, Ernest Gellner’in Ulusguluk Kurami Uzerine Baz1 Dikkatler, Yalova Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 1, Say1 2, 2013, s57.
22 Akt, Yahsi, Modernlesme Kavrami Cercevesinde Ernest, 706-707.
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birbirinden ayiriyor bdylece asilamaz sorunlar ortaya ¢ikiyordu. Boylece ortak olan

degerlerde arka plana itilmis oluyordu.?3

Milliyetcik ve ulus kavramlari yillar iginde olusturdugu alt yapi sayesinde
yiikselise gegmistir. Boylece 19. asrin ilk yarisindan sonra siyaset biliminde temel konu
olmaya baslamistir. Aslinda ulus — devlet kavraminin artik konusulmaya baslamasiyla
beraber odak noktasi haline gelmistir. Ulus — devlet kavrami milliyet¢iligi merkezine
koyarak giiclenmistir. Devlet ile devlet igerisinde yasayan halkin bir milli duygu
gevresinde ortak hareket edebilme yetisini kazandirmistir. Yani ulus — devletler
merkezine milliyetgiligi alarak birlesme hususu saglamis bu durum ise dinsel beraberlik
icin degil milliyetcilik ile ylikselis saglamistir. Bu durum ise beraberin alt-kiiltiirlerin

dogmasina sebep olmustur. Bdylece alt-kiiltiirler bir iist-kiiltiirde birlesmis olacaktir.?*

Toplumlarin icerisindeki karisik yapilart ayn1 zamanda farkli millet modellerinin
ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Arastirmacilar bu konuda iki farkli millet
modellemesi yapmislardir. Bunlardan ilki “siyasi millet” ayrimi digeri ise “kiiltiirel
millet” ayrimudir. Ilk olarak siyasi millete baktiimiz zaman ortak bir yurt etrafinda
yurttaglik bagi bulunan kiiltiirel ve etnik olarak c¢esitli kesimleri bir arada barindiran
gruptur. Kiiltiirel millet ise bir devlet ya da herhangi bir bagimsizlik miicadelesi icerisine
girmemis olan toplumlardir. Ortak bir kiiltiirel miras1 barindirir ve ayni zamanda kiiltiirel
ve etnik kesimleri i¢inde bulundurur. Bunun yani sira ise arastirmacilar farkli millet
fikirleri de ortaya atabilmektedir. Bu fikirleri agiklamak gerekirse rakip miilki ve uzvi
olarak nitelendirilen kavramlardir. Milliyet kavraminin miilki olarak nitelendirilmesi,
liberal ve sosyalist kesim tarafindan destek gormiistiir. Burada en 6nemli nokta ise
kilttirel birlikteligin haricinde ulusun paylastigi degerlerin siyasi olarak beklenti
igerisinde bigimlenmesi olarak goriilebilir. Ulusun veya milliyetin uzvi olmasi ise hem
muhafazakar hem de fasistler tarafindan desteklenmesidir. Burada ise ortak olan etnik
kimlik 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica ortak gegmisin vurgulanmasi dnemlidir. Bu iki
kavrami inceledigimizde miilki olarak igsellestirici uzvi olarak ise dislayicit oldugu

ortaya ¢ikmaktadir. Millet kavraminin igsel olmasi “devlet, vatandaslik ve milliyet”

2 Rudolf Rocker, Milliyetgilik ve Kiiltiir, (Istanbul: Kaos Yaynlari, 2019) s108-109. )
. 24 Emel Topgu ve Ibrahim Halil Menek, Ulus — Devlet Diisiincesi ve Cokkiiltiirliiliik, G. U.
Islahiye IIBF Uluslararas: E-Dergi, Cilt 3, Say1 3, 2019, s110-111.
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kavramlar1 agisindan ayrimi karmasiklastirabilmektedir. Millet kavraminin dislayici

olmast ise “irk, millet ve etnesite” ayrimini karmasiklastirabilmektedir.?®

Hayes’e gore “Kiiltiirel milliyet¢ilik siyasi milliyetcilik ile olabilir. Ayni zamanda
da onsuz da olabilir”. Bunun nedeni milletlerin ise siyasi olarak birlik olmadan da ya da
bagimsiz olmadan da olabilir. Buna gore kiiltiirel milliyetciligin, siyasi milliyetcilige
zemin olusturmasinin nedeni ise her milletin kendine has milli ve bagimsiz bir devlet
kurma hayali yatmaktadir. Hayes, bu konuda belirtmistir ki “alt-milliyetler” ve “ikincil-
milliyetler” tarih igerisinde daima var olmustur. Tarihsel silire¢ icerisinde kiiltiirel
anlamda farklilasma olmustur. Bu durum ise aslinda milliyet kavraminin insanlik tarihi

icerisinde siirekli olarak var oldugunun gostergesidir.?

Milliyetgiligi tanimlamak zordur. Bunun nedeni ise tek basina bir anlami
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bir zincir olarak diisiindiigiimiiz zaman hem en
onemli hem de en zayif halka olarak gorebiliriz. Bu zincirin bir 6zelligi de halkaya
stirekli olarak yeni terimlerin girmesinden kaynaklanmaktadir. Bunlar1 yeni terimleri
siralamak gerekirse; yurttaglik, yurtseverlik, popiilizm, sovenizm, yabanci diismanligi
ve emperyalizm gibi kavramlarin eklenmesidir. Balibar’a gore bu kavramlar1 ayni
anlamda kesin olarak sabitlestirmek miimkiin géziikmemektedir. Balibar, milliyet¢ilik —
ulus iligkisini, “gergeklige” dayandirir. Buna gore ulusa karsi, milliyet¢iligi 6n plana
cikarir. Bunun farkli algilanmasiin nedeni olarak ise herkesin milliyetgiligi farkh
anlamlarda kullanmasi olarak igerisinde cevapsiz sorularin olmasindandir. Balibar, tam
olarak burada bir soru sorar; “milliyet¢i ideolojiler uluslarin olusumundan sonra mi
ortaya ¢ikmigtir?” Yoksa “uluslar mi milliyetci ideolojiden ortaya ¢ikarak

olusmugtur? %’

Yukarida verilen soruya cevap bulmadan 6nce milliyet¢iligin ilk zamanlarina
g6z atmamiz gerekmektedir. Kapitalizmin baglamasiyla birlikte beraberinde matbaacilik
da gelisim gostermeye bagladi. Kapitalizmin buradaki en biiyiik artis1 ise yeni yayin
dilleri yaratmasiydi. Boylece birbiriyle iliskisi olan diller arasinda “derlenme” ortaya
ciktt. Bu sayede matbaa ve piyasa araciligiyla yayginlastirmak miimkiin oldu.

Anderson’a gore olusan bu yayin dilleri ii¢ farkli sekilde ulusal bilicinde temellerini

% Heywood, Siyasetin Temel Kavramlar:, 342.

% Carlton J. H. Hayes, Milliyet¢ilik: Bir Din, (Istanbul: iz Yaymeilik, 2010) s16-17.

27 Etienne Balibar ve Immanuel Wallerstein, Irk Ulus Sinif> Belirsiz Kimlikler, (Istanbul: Metis
Yayinlari, 2000) s62.
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atmis oldu. Bunlardan ilki ve belki de en 6nemli olarak gérmiis oldugu, Latince’nin
altinda olmasina karsin halklarin konusmus oldugu dillerin {izerinde bilesik bir iletisim
dili olusturmak oldu. iletisim kurarken birbirlerini anlamak konusunda giicliik ¢eken
kisiler, Fransizca, Ingilizce ve Ispanyolca gibi dillerden birini bilenler iletisim
kurabilmekteydi. Baski ve kagit sayesinde artik anlagmalari miimkiin hale gelmisti.
Boylece matbaanin gelismesiyle birlikte, okur olan kisiler, kendi diinyevi ve ayni
zamanda ulusal olarak sadece ‘“hayal edilen cemaatlerinin” 6zlerini de olusturmus
oldular. ikinci olarak ise kapitalizmin yaymuis oldugu yaymcilik sayesinde dillerine bir
sabitlik kazandirmis oldu. Buna gore halklari i¢in 6nemli olan millet kavram1 konusunda

cok dnceye dayanmis olan kokleri konusunda bir fikir insa etmeye yardimer olmustu.?

Kapitalist iligkilerin gelismeye baglamasi ile birlikte farkl statiikodaki bireyler
arasinda iletisim kurulmaya baslanmisti. Fakat belirtmek gerekir ki bu kurulan iletisim
birbirine esit olan kisiler arasinda degildi. Toplum igerisinde millet ad1 verilen grup
icerisinde hiyerarsik yeni bir diizen kurulmus oldu. Olusan bu diizen igerisinde en
Oonemli gorevi burjuvazi oynamistir. Bu durum toplum igerisinde meta — para iligkisini
beraberinde giiglenmis oldu. Béylece ulusun var olma ¢abasi igerisinde oldugu ilk faktor
basit meta iiretimi icerisinde kendine yer bulmustur. Ayrica belirtmek gerekir ki bu basit

ticari faaliyetler, sehirler ve kirsal alanlar arasinda bir iletisim i¢in dnemli konumdadir.?®

Kapitalizm getirmis oldugu, halklarin konusma dillerinin yayginlagmasi ile
beraber devrimci etki ylikselise gecti. Bu durum ise ulusal bilincin gelismesinde biiyiik
katki sagladi. Bunlarda ikisi dogrudan olmak tizere ti¢ farkl 6tiirii bir yiikselis kazandi.
IIk her ne kadar dnemsiz de olsa Latincenin kendi igerisinde ugradigi degisimdir.
Hiimanist kesimin eski c¢aglarda yazilmis olan eserleri matbaa sayesinde
yayginlagtirmasi biiylik 6nem arz etmektedir. Boylece dil, kilisenin dilinden artik
farklilagmaya baglamugtir. Ikincisi ise kapitalizmin etkisiyle beraber gelisen
“reform”dur. Belirtmek gerekir ki Reform’dan 6nce Roma, iletisim hattinin
diismanlarindan daha iyi olmasi1 sebebiyle sapkinlik gordiigli her savastan galip
ctkmasini bilmistir. Fakat Luther’in tezlerinin yayilmasiyla birlikte isler tersine donmiis
goriilmedigi bolge kalmamisti. Bunun yani sira ise Luther’in baglatmis oldugu bu siirece

ek olarak diger kisiler de etkilenmistir. Boylece Avrupa kitasini etkileyecek olan “din

28 Anderson, Hayali Cemaatler, 59-60.
2 Hroch, Avrupa’da Milli Uyanis, 25-26.
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propagandas1” baslamis oldu. Ugiincii ve son etken ise monarklarin halk dilini etkin
kullanmasiydi. Boylece halk dilleri onlar i¢in “idari merkezilesmenin™ bir araci olarak
goriilmiis ve etkin olarak kullanilmaya baslamistir. Aslina bakilirsa tiim bu siire¢ Bati
Avrupa igerisin hi¢bir hiikiimdarin Latinceyi tekeline alamamasini sonucunu getirdi.
Boylece Latincenin din igerisinde olan otoritesi siyasal olarak da bir karsilik

gorememistir.®

Son olarak, Balibar’in sormus oldugu soruya Gellner’den cevap bulabiliriz.
Ulusculuk kavraminin uluslarm bir {iriinii olmadigimi savunur. Uluscguluk fikrinin,
uluslar1 ortaya ¢ikaran, tarihsel mirasin bir {liriinii olarak bir¢ok kiiltliriin igerisinden
secim yaparak ve bunlar1 doniistiirse dahi olusmus olan bu kiiltiirel zenginliklerden
yararlandig1 belirtmektedir. Bu durumda ise, 6lmiis dilleri canlandirirlar ve gelenegi
yeniden tretirler. Bunun yaninda ise hayali dahi olsa birtakim saf 6zellikleri de eklemis

olurlar.®!

1880-1914 aras1 milliyetcilik icin biiyiilk 6nem arz etmektedir. Bu konuda
Hobsbawm, o6nemli bir ayrim yapmustir. Ona gore, bu donemdeki milliyetgilik
Mazzinici®*? milliyetcilik anlayisindan ayrilmaktadir. Buna gore liberal ¢agda uygulanan
ve milliyetci diislincenin temelinde bulanan “egit/ik ilkesi” terk edilmisti. Kendini millet
olarak goren halklar kendi bulundugu topraginda bagimsiz ve egemenlik hakkina
sahipti. Boylece kendi kaderini tayin etme hakkina da sahip olmus olacakti. Ayrica
“tarihsel olmayan” milletlerin artmasi ise etnik kokenlerin ve dil konusu millet olma
konusunda biiyiik onem tagimaktaydi. Yasanan bu siire¢ ise ulus-devletler igerisinde bir
sorun yaratmaya baglamisti. Artik millet-bayrak kavramlari politik olarak sag merkeze

dogru sapmaya baslamigtr.>3

Carr, ise bu donemin (1815°den 1914°de kadar ki siire) uluslararasi iliskiler
baglaminda en diizenli donem oldugunu belirtir. Ona gore bu donemde “milliyetgilik”
ve “enternasyonalizm” dengelenmistir. Bariscil ve diizenli olan sistemi zedelememis,
bunun yami sira ulusal duygularin giiclenmesi i¢in uygun ortam sunan bir yapi
kurulmustu. Boylece devletler birimlerin birlesmesi veyahut pargalanmasi hususunda,

ulusun yeni bir devlet kurma dayatmasinda basar1 saglamislardi. Ayrica belirtmek

30 Anderson, Hayali Cemaatler, 54-56.

31 Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, 105.

32 Mazzini, “Her millete bir devlet” sdyleminde bulunmaktaydi.
33 Hobshawm, 1780 den Giiniimiize Milletler, 126.
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gerekir ki burada ¢okea ulusal devlet ekonomilerini ileri bir seviyeye tasimis oldular.

Buna gore artik ekonomileri biitiinlesmis bir ekonomiye déniistiirmiis oldular.®*

Gellner ise Carr’1 ve bahsetmis oldugu (1815 — 1914) dénemi bazi yonleri ile
elestirmektedir. Gellner’e gore milliyet¢ilik kavrami, “insansever ve liberal olabilirdi.”
Bunun nedeni olarak ise uluslarin birer kuliip olarak kalmasini gostermisti. Y&neten
kesimlerin degismesi bile bu durumu degistirmeyecekti. Bu durumun temel nedeni
olarak ise ticaretin gelismis olmasini ve refah getirmesini belirtmisti. Sonug olarak ise
tilkelerarasi sistem ve ekonomi belirsiz olarak kalmisti. Gellner, bunun yani sira Carr’1
yine elestirerek, 18. asirdaki devletler toplulugunun milliyet¢i olmadigini belirtmistir.
Bu donemde en fazla “Viyana Kongresi” adi altinda toplanmasmin &rnek
gosterilebilecegini  sOylemistir. Bu durum ise sadece egemen giic devletlerin

giiclenmeye basladiklar siradaki “yeniden kurma gabasindan” baska bir sey degildi.*®

Anderson ise “milliyetciligin yiikselis ¢ag1” ile ilgili onemli saptamalarda
bulunmustur. Anderson, 6zellikle Amerika devletlerinin yasamis oldugu 18. asrin sonu
ve 19. asrin basindaki sorunlari Avrupa’da yasanmis olan etmenler ile benzetilmemesi
gerektigini savunmustur. Bu durumu iki farkli etmenle agiklamistir. Bunlardan ilki,
ABD, Brezilya veya Ispanyollarin eski sémiirgeleri dahil hicbirisinde dilin ana etki
olmadigini belirtir. Bu bahsedilen iilkelerin hepsinde ayni dili konustuklar1 ve ayn1 ortak
gecmise sahip olduklar1 insanlarla savastiklarini belirtmistir. Yani yasamis olduklari
“ulusal bagimsizlik miicadelesi” igerisinde dil faktdrii 6nem arz etmemistir. Ikinci
durum ise simifsal bir durumun ortaya ¢ikmasidir. Fakat belirtmek gerekir ki 18. asrin
sonunda orta ve Giliney Amerika bolgesinde “orta siiflar” kavraminin pek fazla dnemi
yoktu. Toprak sahipleri ve bazi tiiccarlarin bagimsizlik savasinda birlikte hareket

ettiklerini Anderson, vurgulamustir,%

Yukarida belirttigimiz 19. yilizyildaki siire¢ 6nem arz etmektedir. Ciinkii bu
donemin temel bir Ozelligidir. Fransa’da yasanan 1830 ve 1848’deki devrimlerle
beraber, ekonomik doéniisiimiiniin yani kapitalizmin {riinii olan is¢i sorunlarmin
etkisidir. Bunun yani sira liberalizm ile birlikte ayni zamanda ulusguluk yani
milliyetgilik ortaya ¢ikmistir. Fakat bu durum sadece Fransa’y1 degil ayn1 zamanda diger

Avrupa lilkelerini etkilemis ve bu sorunlarin temeli ulusguluga dayandirilarak

3 Edward Hallet Carr, Milliyetcilik ve Sonrast, (Istanbul: letisim Yaynlari, 1990) s13.
% Gellner, Milliyet¢ilige Bakmak, 47-48.
36 Anderson, Hayali Cemaatler, 63-64
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aciklanmistir. Boylece belirtmemiz gerekir ki liberalizm beraberinde ulusgulugu

meydana getirmistir.>’

Modern olarak ulus kavrami Bat1 Avrupa’da dogdu. Yani Almanya, Ingiltere ve
Fransa’da sekillenmeye basladi. Tarihsel siireg igerisinde ¢esitli olaylar ulusguluk fikrini
tetiklemeye bagladi. Ulusal monarsilerin ortaya ¢ikma silireci aymi toprak {izerinde
yasamakta olan bireyleri birlestirmeye baslamisti. Belirtmek gerekir ki modern ulus
kavrami Fransiz tabiriyle kullanilmaktadir. Ulusal monarsiler sayesinde ayni toprak
tizerinde yasamakta olan halkin diger halklardan ayr1 goriilmesi isteniyordu. Bu durum
toplumlarin yeni bir kimlige ihtiya¢ duydugunun gostergesiydi. Boylece toplum kendi
icerisinde 0Ozdeslesmeye, kendisinden Onceki toplumda olmayan bazi Ozellikler
tiremeye baglamistir. O da kendi iktidarin1 kurumsallastirma ¢abasidir. Acikga ifade
etmek gerekir ki ulusguluk tanimlamasi Fransa’ya bakilinca kendini belli eder. Yani
modern diinyada Fransiz entelektiiel cevresi Avrupa halklarina oOnciiliik etmistir.
Boylece Avrupa’da bireysel 6zgiirliik ve esitlik i¢in 6rnek haline gelmistir. Almanya’da
ise durum biraz daha farklidir. Bunun nedeni ise Bat1 ve 6zellikle Fransiz diismanligidir.
Almanya’da ulusguluk bu baglamda ilerleme kaydetmistir. Basitce ifade etmek

gerekirse, Alman ulusu veya ulusculugu etnik ve kiiltiirel olarak kendini gostermistir.®

Ulusun ortaya ¢iktigi en Onemli iilke olan Fransa’y1 daha iyi incelemek
gerekmektedir. Bunun nedeni ise modern anlamda kullanilan ulusguluk kavraminin
Fransa’dan dogmas1 olarak gorebiliriz. Oncelikli olarak belirtmemiz gerekir ki
Fransa’da hiikiimdarin mutlak egemen konumundaydi. Otokratik hiikiimdara karsi
cikmak Fransiz anayasasina goére miimkiindiir. Buradan ¢ikabilecek net sonug ise kralin
toplumun asli bir unsuru olmamasidir. 17. yiizyilda ise Fransiz kimligi artik sekil
degistirmeye baslamisti. Boylece dinsel olan Fransiz kimligi artik gitmisti. Bunun yerine
ise artik politik bir kavram olan Fransiz kimligi ortaya ¢ikmisti. Olusan bu kimlik ise
beraberinde yeni gelismeleri getiriyordu. Dini olarak olan aidiyet gitmis yerine diinyevi

aidiyet duygusu girmisti.®

87 Umit Giiyevi, Ulus Devlet ile Vatandaslik iliskisi Paradoksu ve Anayasal Diizlemdeki Negatif
Etkileri, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, Say12, 2019, s149.

3 Numan Durak Aksoy ve Halis Adnan Arslantas, Ulus, Ulusculuk ve Ulus - Devlet, Tiirkliik
Bilimi Arastirmalari, Say1 28, 2010, s34-35.

% Liah Greenfeld, Milliyetcilik: Moderniteye Giden 5 Yol, (Istanbul: Alfa Yaymecilik, 2017) s171.

29



Devrim oOncesi Fransa’sinda kirsal yasamda zorluklar ve uyumsuzluklar
mevcuttu. Eski rejim doneminde halk ti¢ farkli yontemle somiiriilmekteydi. Bunlarin ilk
ve en eskisi ise feodal iiretim tarzindan kaynaklanmaktaydi. Toprak sahipleri kira ve
har¢ almaktaydi. Boylece soyluluk iddiasi icerisinde koyliileri sémiiriiyorlardi. Ikinci
durum ise mali ihtiyaglar sebebiyle kaynaklanmaktaydi. Bir¢ok sey devlet tarafindan
tretimi yapilarak siirdiiriilmiistii. Belirtmek gerekir ki ortaya ¢ikan ayricalik ise
kurumlar tarafindan Orgiitlenerek c¢ikmisti. “Feodalizm” kelimesi ise artik kotiiye
kullanim anlamina gelmekteydi. Mutlakiyet¢i somiiriiniin bir pargasi halindeydi. Son
olarak ise pazari elinde tutmakta olan ve ayn1 zamanda ilk iki duruma destekleyen basit
meta lretiminin parcasi haline gelmis olan kesimdi. Bu iiciincii kesim ise siyasal ve
sosyal olarak yukarida belirttigimiz ilk iki duruma siyasal olarak bagliydi. Biiyilik
Olcekte tiretim oldukca az bulunmaktaydi. Bununla birlikte niifus artiyor, fiyatlar ise
stirekli olarak artiyordu. Boylece feodal ve mutlakiyet¢i somiiriiye karsi 6fke beslemeye

baslamist.*°

Westphalia Anlagsmasi’nin ardindan Fransa’da merkezilesme politikalar1 ortaya
cikmigtir. Ayn1 zamanda Fransiz aydinlanmasi da bu siirecte dnemli katkilar saglamustir.
Aydinlanmaci diisiince kendisine yaratti§i imkanlarla birlikte cumhuriyet¢i gelisim
konusunda onemli yol almistir. Fransa’da devletin uygulamis oldugu merkezilesme
onemli gorev gormektedir. Boylece kolektivist bir sekilde uluscu bir taban hazirlamistir.
XIV. Louis’den sonra da merkezilesme ayni sekilde devam etmistir. 1789’dan sonra ise
devam eden merkezilesme politikalar1 kendini daha baskin sekilde gostermistir. Tiim
yasanan bu olaylar aslinda kudretli bir iktidar sayesinde kendini daha belirgin bir sekilde
gostermistir. 1793’ten sonra ise Fransa’da oOnemli derecede degisikler meydana
gelmistir. Bunun en Onemli gostergelerinden birisi eski yargi kurumlar1 ortadan
kaldirilmigtir. Ayn1 zamanda devrimciler, feodal vergileri de kaldirmistir. Bunun yerine
ise daha makul bir vergi sistemi devreye sokulmustur. Bir bagka olay ise kacan
soylularin ve kilisenin mallaria el konulmasidir. Bu durum ruhban smifinin ortadan
kalkmas1 ile sonuclanmistir. Bir bagska 6nemli olay ise yeni devlet kilisesine tabii
olmalar1 istenmistir. Fransa’nin gecirdigi bu siire¢ aslinda 6énemli bir adim olmustur.
Ciinkii tiim yurttaslar esit ve 6zgiir olarak tanimlanmistir. Devlet karsisinda en dnemli

sey ulus olmustur. Yani hi¢cbir kurumun veya kisinin ayricalign kalmamustir.

40 Michael Mann, Iktidarin Tarihi: Siniflarin ve Ulus — Devletlerin Yiikselisi 1760 -1914, Cilt 1,
(Ankara: Phoenix Yaymevi, 2012) s184.
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Acgikladigimiz bu durumun en 6nemli gostergesi ise Kilise’nin ortadan kaldirilmasi

olarak gosterebiliriz.*

Unlii diisiiniir Rousseau’nun literatiire kazandirmis oldugu “demokratik
milliyet¢ilik” kavrami aslina bakilirsa Fransiz Devrimi’nin iiriinii  olmustur.
Rousseau’nun fikirleri olduk¢a 6nemlidir. Rousseau, doga kanunlarina inanmaktaydi.
Iste bu yiizden ona gore egemenlik kavrami dogaiistii bir giiciin elinde bulunmamaliydi.
Oyle ki egemenlik halkin elinde bulunmaliydi. Oysa basta kral olmak iizere ve kilise
egemenligin Tanri’dan geldigine inanmaktaydi. Bu gii¢c sadece onun temsilcilerine
verilebilirdi. Bu temsilciler ise kral ve kiliseden baskasi1 degildi. Rousseau ise halkin
egemenligini nasil kullanmasi gerektigini agiklamistir. Rousseau’nun “Sosyal Kontrat”
adli eserinde, halk kendisini yonetecek kisiyi, kendi arasindan segerek egemenligi
pekistirecekti. Rousseau bunun yani sira federalizme karsi ¢ikarak Fransiz ulus birligini
de savunmustur. Rousseau, bir kisinin toplum i¢inde en biiyiik zarar1 kendi insanindan
gorecegini diigiinmekteydi. Ona gore insan olmay1 birakmali onun yerine ise vatandas

olmas1 gerektigine inanmaktayd.*?

Fransa’da iste yukarida bahsedilen olaylar gelisirken bir yandan da ulus olma
cabast devam etmekteydi. Bu baglamda yapilan devrimci savaglar Oonemli bir
konumdadir. 1792 yilinda ilk milli birlik savas1 Avusturya’ya kars1 verilmisti. Fransiz
ordusu giin gectikce biiyliyerek bir milli ordu haline gelmisti. Aslina bakilirsa Fransa’nin
vermis oldugu bu smav, Noi’a gore, milletin sadece hukuk Oniinde esit oldugu bir
kavram degil ayn1 zamanda milli bir degerin karsisinda canini feda edebilecegini
gostermistir. Fransa’nin yasamis oldugu bu deneyim bir baglamda Avrupa’nin gelecek
yluzyilda milliyetcilik olgusu {iizerine de Ornek teskil edecekti. Yani Avrupa’da

milliyetciligin yayilmasi Fransa’nin istilasina kars1 verilen tepkiden dogmus olacakt1.*

Fransa’da gerceklesen devrimle birlikte yeni bir yaklasim ortaya ¢ikti. Bu
yaklasim “teritoryal” ulustur. Buna gore ulus, ayni topraklarda yasayan ve ayni
duygular1 paylasan insanlar biitiinii olarak ele alinmaktadir. Bu yaklasimin bir 6zelligi

ise cografi sinirlariin kesin olmasidir. Yani devlet teritoryal bir biitiindiir. Boylece

4 Omer Say, 21. Yiizyilda Ulus, Cok Kiiltiirliliik ve Etnisite, (Istanbul: Kakniis Yaynlari, 2013)
s32-33.

42 Aylin Unver Noi, Avrupa’da Yiikselen Milliyet¢ilik, (Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymmeilik,
2007) s32-33.

43 Noi, Avrupa’da Yiikselen Milliyetcilik, 33.
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devlet egemen olarak kalmis fakat smirlandirilmistir. Bu yaklagim bir bakima

Anderson’un hayali topluluk olarak a¢iklamak istedigi sinirli ve egemen tanimlamadir.*4

Alman ulus fikri ise Fransa’da olusan ulus fikrinden ayrilmaktadir. Bunun bazi
sebepleri bulunmaktadir. Almanlarin kékeni belirttigi Cermen tarihinin bahsedildigi
topraklar Fransa, Ispanya ve Italya’dir. Bu durum Alman tarihi igerisinde bir paradoksun
olmasima sebep olmaktadir. Belirtmek gerekir ki Almanya topraklari aslinda biitiin
Avrupa’yr kapsamaktaydi. Bu durum igerisinde, Almanlarin iddia ettigi topraklarda,
Gotlar, Franklar ve Longobardlar gibi topluluklar yasamaktaydi. Yani Cermen tarihi,
Almanlarin kendi topraklarinda baglamamistir. Alman tarihi ve tarihgiligi igerisinde olan
paradoksun ana kaynagi budur. Alman edebiyatinin biiyiik isimlerinden olan Goethe ve

Schiller’i de etkilemistir.*®

Goethe, yazdigi bir siirde “Almanya? Ama neresi burasi?” diye sormus
devaminda ise “Bu iilkeyi nasil bulacagimi bilmiyorum”*® diyerek Alman tarihinin belki
de en 6nemli sorularindan birisine parmak basmistir. Schiller 'de tipki Goethe gibi bagka
bir sdylemde bulunmustur. Schiller, “Almanlar, kendinizi bir ulus haline sokmaniz
bosuna” diyerek Alman halkina seslenmis devamda ise “onun yerine kendinizi insan
olarak daha 6ézgiir kilin™*" diyerek ulus bilinci konusunda fikirlerini sdylemistir.
Fulbrook, bu konuda Goethe ve Schiller’in suglanmamasi gerektigini ve ilerde
olabilecekleri 6ngoremez olduklarini belirtmektedir. Devaminda ise Fulbrook,
Almanlarin ¢ok ge¢ birlestigini ve bu iste ise “cok ge¢ kalmis bir ulus” olarak

nitelendirmektedir.*®

Alman ulus birliginin ge¢ saglanmasinin bagka bir nedeni de baslangigta orta
smifin ve liberal politikalarin oldugu siyasi yonelimler olmustur. 1851 yilindan sonra
giic Prusya’nin eline gegmeye baglamistir. Ayn1 zamanda Frankfurt Parlamento’sunda
yasanan basarisizliklar, liberal bir modele de kapilari kapatmistir. Burada iktisat
kuramcist olarak bilinen “List” devreye girerek milli devletin gerekliligini ve milli

devleti saglamak icinde iktisadi gelismelerle birlikte sanayilesmenin Onemini

4 Altun Altun, Kiiresellesme Caginda Milliyetgilik ve Ulus - Devlet, International Journal of
Academic Value Studies, Cilt 2, Say1 3, 2016, s151.

%> Mert Kozan, Alman Milliyetgiliginin Tarihsel Kokeni, /nonii Universitesi Uluslararast Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 5, Say1 1, 2016, s101.

46 Akt. Mary Fulbrook, Almanya’min Kisa Tarihi, (Istanbul: Bogazici Universitesi Yaymevi,
2011) s20.

47 Akt. Fulbrook, Almanya 'nin Kisa Tarihi, 20.

48 Fulbrook, Almanya’'nin Kisa Tarihi, 20.
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belirtmistir. Prusya’nin 6nemi ise hem Alman Birligi konusunda hem de sanayilesme
alaninda bir model haline gelmisti. Birlik yolunda atilan ilk adimda “giimriik birligi”

olmustur.*

Yukarida bahsedilen durum “Alman aydinlanmasi”nin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Alman dili ve kiiltiirii diistiniirler tarafindan artik konusulmaya baslanmis ve
“yazarlar eliti” ortaya ¢ikmistir. Aslina bakilirsa Avrupa’da Fransiz Devrimi’nden sonra
kiiltiirel olarak Fransa’nin egemenligi s6z konusuydu. Almanya’da ortaya g¢ikan
aydinlanma ise Fransiz etkisine isyan niteligindeydi. Alman birligi fikri de bu donemde

yesermeye baslamustir.>

Fransa’da gergeklesen devrimden sonra Avrupa’nin kaderi degismeye
baslamistir. Bu baglamda devrimden sonra Napoleon, gittigi her yere devrimden bir
parca gotiirmistiir. Burada Almanya i¢in 6nemli nokta ise Napoleon, birlesmeyen
Alman prensliklerini tasfiye ederek birlestirmistir. Biiyiik prenslikler, kii¢iik prenslikleri
yutarak yok etmistir. Ug yiiziin {izerinde olan prenslik sayis1 36’ya kadar diismiistiir.
Bunun yani sira yiiziin iistiinde sehir biiylik birimlere katilim gostermistir. Bu baglamda
bir¢ok Alman tarihgi “basta Napoleon vardr” diyerek Alman tarihi i¢in doniim noktasi

olan bu olay1 aciklamaktadir.>

19. asir Alman tarihi i¢in olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii birlesmis olan Almanya’da,
Alman kiiltiirii ve tarihi, Alman ulus-devleti i¢in ara¢ olarak kullanilmaya baglamistir.
Bu baglamda Alman ulus-devleti kurulduktan sonra ise buna uymayan halkin diglanmasi
stireci baglamistir. Almanya i¢in millet kavrami ortak kiiltiir ve ortak dil gibi cok 6nemli
olan unsurlardan olusmustur. Fransa ve Ingiltere’de ise durum Almanya’dan daha
farklidir. Ciinkii Fransa ve Ingiltere millete bagllik kriterini, siyasi yonetimi korumak
i¢in One slirmiistiir. Daha Alman birligi kurulmadan 6nce birkag¢ aydin tarafindan ortaya
atilmis olan Alman birligi fikri ashinda “kiiltiirel milliyetcilik” olarak karsimiza

cikmaktadir.>

Alman tarihi ve milleti konusunda gesitli sdylemler ortaya atilmaya baslanmistir.

Kiiltiirel birligin yaninda “ortak ata miti” 6nemli bir yer tutmaktadir. Buna gore

# Inci Ozkan Kerestecioglu, “Milliyetgilik”, 9. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasi
Ideolojiler, haz, H. Birsen Ors, (Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2014) s335.

%0 Noi, Avrupa da Yiikselen Milliyetcilik, 35.

51 Murat Belge, Militarist Modernlesme: Almanya, Japonya ve Tiirkiye, (Istanbul: Iletisim
Yayinevi, 2012) s188.

52 Noi, Avrupa 'da Yiikselen Milliyetcilik, 35-36.
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Almanlarin atalarinin Iskandinav topraklarinin Giiney kismi ve Jutland yarimadasinda
yasadiklar1 6ne siiriilmiistiir. Bazi nedenlerden dolay1 ise Giiney’e dogru go¢ etmek
zorunda kaldiklar1 iddia edilmektedir. Kozan’m belirttigine gére bu siire¢ M.O 700°1ii
yillardan baslayarak M.S 500’lii yillara kadar devam etmistir. Farkli topraklara yayilan
atalarinin ardindan Almanlar, Pan-Cermen fikirleri ortaya atmastir. “Biiyiik boliinme”
olarak bilenen (1054) yilindaki olayin ardindan “Basel Konsili”’nde bu fikirler sistemli
olarak formiil edilmistir. Bu olaydan asirlar sonra dahi bu iddialar tartisilmaya devam
edilecekti. Almanlar ulus-devlet yaratmak amaciyla birlikte ortak ata mitini tekrardan
giindeme getirerek halkina heyecan katma istegindeydi. Alman halkinin gurur kaynagi
olacak basarilar bu baglam biiyiik énem arz etmekteydi. Ik olarak Prusya zaferi
konusulacak daha sonra ise ortak ata mitinden yararlanilacakti. Tiim bu sdylemlerden
sonra ise Tacitus’un eserleri Alman halki i¢in bir sdylem haline gelecekti. Buna gore,

Almanlar saf irktan gelen otokton bir halk olma &zelligini tasimaktaydilar.>

Yukarida bahsedilenler Alman milliyet¢iliginin kalbi durumundadir. Buna gore
Alman milliyet¢iligi aralarinda kan bagi olan, ayni soydan gelen insanlar biitiinii olarak
tanimlanmistir. Bu ortak baglara sahip olmayanlarin dislanmasi durumu da bununla
beraber ortaya cikacaktir. Yani Alman milliyet¢iligi “milleti” dogumla ve ayni etnik
kokenle agiklayan etnik bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum ise
Almanlari, rakipleri olan Fransa ve Ingiltere’den ayirarak, saf irk olan ve saf dili konusan

halk olarak tanimlamaktadir.®*

1.3. Ulus ve Yurttashk

Millet veya ulus sozciigii farkli anlamlarda kullanilmaktadir. ilk olarak antik
cagda ve orta cagda “dogum yeri” anlamina gelmekteydi. Ulus sozciigli ise Latinceden
tiiremistir. Natio (ulus) kelimesi ilk olarak bir kiginin dogmus oldugu yer anlamina
gelmekle beraber, bir devletin bir bolgesi anlamina gelmekteydi. Ayn1 zamanda kabile

anlamina da gelmekteydi.>®

%8 Kozan, Alman Milliyetciliginin Tarihsel, 103.

5 Noi, Avrupa da Yiikselen Milliyetcilik, 37. . .

% Yener Orkunoglu, Marksizm, Millivetcilik ve Demokratik Ulus, (Istanbul: Iletisim Yayinlari,
2018) s25.
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Ortak oOzelliklere sahip olan millet, kendisi gibi olmayan diger insanlar1
Otekilestirmesini gerektirmektedir. Bunun nedeni ise kendinden olan ile ortak bag
kurmasindan baska bir sey degildir. Ortak olan inan¢ ve diisiince sistemiyle birlikte
kendisine benzeyen ile iletisim kurmasi gerektiginin farkinda olmasidir. Bu sayede
topluluk arasinda sadakat ve dayanisma giidiisii ortaya ¢ikar. Boylece toplum arasinda
karsilikli sorumluluk bilinci yerlesir. Fakat kendisine benzemeyen yani “dteki” ise
toplumdan dislanmaktadir. Bunun yani sira ayrica toplumda dil birligi de oldukca
onemlidir. Toplum dayanigma ve anlagsmak istiyorsa dil birliginin var olmasi gerektigi
inanca siki sikiya baglidir. Ashina bakilirsa dil birligi kendinden olan1 koruma,
kendinden olmayami ise dislama konusunda olduk¢a biiyilk 6nem arz etmektedir.%®
Ulusun dil birliginin temel olarak séylenmesi “milli dildir”. Bu kavrami agiklamak
gerekirse yar1 yapay oldugunu belirtmek gerekmektedir. Clinkii bu milli diller, ¢esitli
sOyleyislerden tiiretilmistir. Boylece homojen bir yapiya sahip olduklarini da belirtmek
gerekmektedir. Bu siire¢ milli dil i¢in daha sonra ayr1 bir tartismaya yelken agmaktadir.
Bunun nedeni ise milli dil kavrami i¢in hangi lehgenin segilecek olmasidir. Gerekli lehge
secildikten sonra ise gramer yapist konusunda c¢aligsmalar yapilir. Ayrica imla kurallart

diizenlenir ve yeni unsurlar eklenir.>’

Hroch’un “millet nedir?” sorusuna yaklasimi biraz daha farklidir. Hroch, milleti
meydana getiren 6znelci yaklagima karsi ¢ikmaktadir. Buna gore ise milli biling, milli
irade ve milliyet¢ilik gibi kavramlarin realite oldugunu iddia eder. Hroch milletin
olusumunun “toplumsal realitenin tarihsel olarak” bir kokiiniin oldugunu belirtir.
Boylece millet kavraminin kokiinii temel realite olarak belirtir. Milliyetgilik kavrami ise
ortaya ¢ikmis olan millet kavraminin bir olgusu olarak tliremistir. Hroch, milleti
tanimlarken iki zit diisiincenin oldugunu belirtmektedir. Buna gore ilk olarak ayrintili
olarak tanim yapma istegi, diger yanda ise “ayirt edici” dzelliklerin ortaya ¢ikmasidir.
Hroch’a gore eger milletin kdkeni arastiriliyorsa diyalektik bir bigimde ele alinmasi
gerekmektedir. Iste tam olarak burada Hroch, diyalektik olarak nasil ele alinacagin
aciklar. Buna gore bireyin toplum icindeki degismeyen yerine bakilmamasi gerektigini

savunur. Boylece asil bakilmasi gereken yerin bireyin toplumla iliskisi ve bu iligkinin

% Recep Boztemur, Tarihsel Ac¢idan Millet ve Milliyetgilik: Ulus Devletin Kapitalist Uretim
Tarziyla Birlikte Gelisimi, Dogu Bati Diistince Dergisi, Y119, Say1 38, 2006, s163-164.

57 E. J. Hobshawm, 1780 den Giiniimiize Milletler ve Milliyetcilik “Program, Mit ve Gerceklik”,
(istanbul: Ayrmt: Yaymlari, 1995) s73.
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igindeki yeri oldugunu oOne siirer. Dolayisiyla milletlesme siireci igerisinde nesnel

toplumsal iliskilerin incelenmesi geregini belirtir.%®

Ulus-devletin belki de en 6nemli terimlerinden birisi olan “yurttaslik” kavramina
da bakmak gerekir. Yurttashik teriminin kokenleri indigimize Latince “civis” ile
Yunanca “polites” sozciiklerinin birlesiminden meydana gelmistir. Basitce ifade etmek
gerekirse, “bir siyasal toplulugun iiyesi olmak” olarak acgiklayabiliriz. Yani bir iilkede
vatandas olma durumudur. Bu durum devlet ve birey arasindaki temel iligkiye
atfedilebilir. Boylece birey, ulus devlete resmi olarak baghdir. Ulus devlet bu sayede
bireye hak tanir. Tiim bu siire¢ bireyin haklariyla birlikte anayasal olarak giivence haline
gelerek bireye sunulmaktadir. Yani birey topluma ait olur ve devlet icerisinde medeni
haklarmin oldugu bilincine varir.>® Tarihi olarak inceledigimiz zaman ise “Devrim
Fransasi”na bakmak gerekmektedir. Tasrada olan ayirt edici durumlari 6nemsemeyen
devlet “yurttaslar1 uluslagtirdi”. Daha sonra ise monarsinin uygulamis oldugu Fransiz
dilinin istiinliigii iddiasini ise siirdiirdli. Sonraki siire¢ igerisinde ise “Biiyiik Ulus” igin
hamleler yapilmaya baslandi. Boylece komsu iilkelerin topraklarina géz koyuldu.
Aslinda bu durum Avrupa’daki gittikce biiyiiyen Fransiz yayilmaciligi i¢in biiylik 6nem

arz etmekteydi. Ciinkii milliyetci arzulari daha fazla artird.®°

1.4. Etnik ve Etnisite Nedir?

Ulus-devletin bir diger énemli kavrami ise “etnik” kavramudir. Ilk olarak bu
kavram 1953 yilinda kullanilmigtir. Ulus devletin var olabilmesi igin 6nemlidir. Bunun
nedeni ise ulus-devletin olugsmasiyla birlikte belli bir etninin hiikkmiiniin s6z konusu
olmasidir. Hiikiim sahibi olan etni ise kendi kiiltiiriinii 6ne ¢ikarir. Boylece olusan
siyasal olusumda s6z sahibi haline gelecektir. Olusan siyasal olusumun ilk hedefi etniyi
belirlemektir. Boylece bir ulus kavramsallastirmasi da yapilmis olur. Toplumun yasamis
oldugu kargasa zamani etnik kimlik 6nemli rol sahibidir. Ciinkii toplumu bir arada

tutmas1 konusunda {izerine dnemli bir rol diismektedir. Ayrica belirtmek gerekir ki

58 Miroslav Hroch, Avrupa’da Milli Uyanis, (istanbul: iletisim Yaynlari, 2011) s22-23.

%9 Mehmet Giingér, Bir Kimlik Insas1 Olarak Ulus — Devlet Yurttaslig1 ve Yurttaslik Kavraminin
Déniisiimii, Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 13, Say12, 2017, s442.

80 Yves Santamaria, “Ulus — Devlet Bir Modelin Tarihi”, haz, Jean Leca, Uluslar ve
Milliyetgilikler, (Istanbul: Metis Yayinlar1, 1998) s22.
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modern zamanda bu etnik kimlik bazi durumlarda yetersiz kalabilmektedir.6? Smith,

etnik kimligin alt1 farkli niteligi oldugunu belirtmistir. Bunlar1 siralamak gerekirse;

e Kendine 6zgii bir ad

e Ortak olan bir soy miti

e Ortak paylasilan tarihi hatirlar

e Ortak kiiltiirii olusturan farkli unsurlar

e Toprak (yurt) bagi

e Topluluk igerisindeki biiyiik kismin olusturdugu birlik yani ortak bag

Yukarida belirtilmis olan 6zellikler ne kadar ¢oksa, ideal topluma ya da etniye o
kadar yakinlagilmis demektir. Boylece ortak kimlik duygusuna sahip insanlarin oldugu

ortaya ¢ikmaktadir. Bunun sonucunda ise ortak tarihsel baglarin var oldugu da ortaya

cikmaktadir.%?

Gellner’e gore, etnisite veya “milliyet” barindirdig1 ortak bir gegmisin cakistigi
topluluktur. Toplum igerisinde giiglii bir bag s6z konusudur. Olusan bu gii¢lii bag ile
birlikte kendi varligindan da emin olmak ister. Bdylece kendisine yeni bir sinir ¢gizmek
durumunda kalir. Bu durum beraberinde etnisitenin politiklesmesini saglar. Tiim bu
siire¢ sonunda ise “milliyet¢ilik” dogar. Burada meydana gelen sinirlar diger bazi
durumlar1 da beraberinde getirir. Mesela yonetilen kesim ve yoneten kesim arasinda
etnik bir benzerlik olmasi1 gerekmektedir. Eger yabanci yani etnisite ile ayn1 bagda

olmayan kisiler cogalirsa hos karsilanmaz.%3

Schnapper’e gore ulus kavraminin siyasal olarak orgiitlenmemis etnik gruptan
ayrimi daha kolaydir. Schnapper’in etnik topluluktan kasti ise, tarihsel ve kiiltiirel
baglar1 olan ve bu durumu siirdiirmek isteyen insan grubudur. Ona gore, etnik
toplulugun iki 6zelligi bulunmaktadir. Bunlardan ilki tarihsel toplum olma durumu,
ikincisi ise kiiltiirel toplum olma durumu. Schnapper gére, etnik topluluklardan ¢ogu kez
ulus olarak nitelendirilmektedir. Iste tam olarak burada bu durumun, XVIIL yiizyildan
bu zamana kadar etnik toplulugun ulus olarak tanimlanmis olmasindan kaynaklandigin

belirtiyor. Scanapper, tarih bilimcileri elestirerek, “halklarina antik ¢aga kadar inen esi

b1 Celalettin Yanik, Etnisite, Kimlik ve Milliyetgilik Kavramlarinin Sosyolojik Analizi, Kayg:.
Bursa Uludag Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, Say1 20, 2013, s230

62 Smith, Milli Kimlik, 42.

8 Ernest Gellner, Milliyet¢ilise Bakmak, (Istanbul: Tletisim Yaymevi, 2012) s59.
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benzeri goriilmemis bir tarih yazmak” i¢in ugrastiklarini belirtir. Ayn1 zamanda
Schnapper, bir uyarida bulunarak, “tarihgilerin etnik topluluga ne isim verirlerse

versinler” ulus kavramindan, etnik toplulugu ayirmalari gerektigini vurgulamustir.®*

Iste yaptigimiz bu agiklamaya ek olarak her etnik kategorinin kendine 6zgii bir
dili oldugunu unutulmamalidir. Ulus-devletin insasi sirasinda belirlenmis bir dil, devlet
tarafindan ulusun resmi dili haline getirilir. Boylece ulusal dil yayginlasmis olmaktadir.
Aslinda bu siireg kapitalist sistemin 6niinii agma siirecidir. Iste burada devletin resmi dil
ilan etmis oldugu etnik grup sistemin merkezine oturtulur. Bu sebeple asil amag ulusal
dilin ulusal pazarin olmazsa olmaz bir pargasi haline getirilmis olmaktadir. Boylece,
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel anlamda belirli bir etnik grup siyasal sistemin asli unsuru

olmus olur. Toplum ise edilgen nesnesi haline gelmis olur.®®

Etnisite kavrami icerisinde ara¢sal durum niteligi, etnik kavraminin gorevi
baglaminda, birey ya da grup acisindan, temel ayrim noktasi ayrismaktadir. Bu durumda
iki farkl diisinceden faydalanabiliriz. Bunlardan ilki, etnik topluluklar arasinda yasanan
iletigimi saglayan goriis “islemselci yaklasimdir.” Kiiltiirel belirleyici faktorler yerine
odak noktast smirlardir. Buna gore, etnisite ilk olarak sosyal bir organizasyondur.
Boylece “kiiltiir farkindan meydana gelen sosyal bir organizasyondur.” Diger bir yorum
ise “bireysel belirleyicilerin roliidiir.” Buna gore, bireysel kararlar birlikte grup
igerisindeki dayanisma ile baglanti kurmaktadir. Buna gore eger bireyin ¢ikarina uygun

olursa etnik kimligi agisindan farklilik isteyebilmektedir.®

Armstrong ise etnisiteyi, yasamin asir1 bi¢imi ile iliskilendirmis ve elestirmistir.
Armstrong’a gore, “yasamin sadece olagandan fazla bi¢imleri etnik bilinci yaninda
getirmistir” gibi goriinmektedir. Bu durumu 6rneklerle agiklayarak yaptigi saptamayi
kuvvetlendirmistir. Buna gore, 6rnegin Finlerin “Wend” terimini iiretmesini, Germen
komsularindan degil, komsularinin gécebe yasam bigimini sebebiyle yabanci oldugunu
Oner siirmiistiir. Boylece Armstrong, sadece maddi kiiltiirdeki baz1 sonuglarin etnisete
ile baglanmamasinin, gii¢ olacagini vurgulamistir. Bunun yani sira bazi yasam

bicimlerin etnik kimligi dogrudan etkiledigine kars1 diislinenler olabilir. Bu duruma kdy

6 Dominique Schnapper, Yurttaslar Cemaati ve Modern Ulus Fikri, (Istanbul, Kesit Yayncilik,
1995) s33-34.

8 Sener Aktiirk, Etnik Kategori ve Milliyetcilik: Tek - Etnili, Cok - Etnili ve Gayri - Etnik
Rejimler, Dogu Bati Diisiince Dergisi, Y11 9, Say1 38, 2006, s31.

8 Ruhtan Yalciner, Etnisite ve Milliyetgilik: Elestirel Bir Degerlendirme, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 69, Say1 1, 2014, s192.
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evleri ve koOy yerlesimi 6rnek olarak gosterilebilir. Armstrong, bunu son moda
milliyet¢ilerin yaptigini vurgulamaktadir. Buna 6rnek olarak ise, Ukraynalilarin “saman
damli, kire¢ badanali ve kerpigten yapilmis olan av kuliibesine” karsin “Ruslarin yapmis
oldugu ahsap evleri” 6rnek vermektedir. Armstrong’un vermis oldugu bu Ornekle

beraber milliyetgilerin bu yasam stillerini simge haline getirdigini vurgulamaktadir.®’

Scnapper ise etnik toplulugun ulustan daha zengin olmadig1 savunmustur. Ona
gore, “etnik topluluk sekilleri bireylerin toplum olarak birlesmesi ve 6rgiitlenmesi kadar
cesitlilik”  gostermektedir. Bu  sozlerinin ardindan  Scnapper, Armstrong’u
elestirmektedir. Buna gore, etnik kimligin, ulusal duyguya kiyasla daha saglam temeller
tizerinde oldugunu belirtmistir. Burada Scnapper’in vurgulamis oldugu bir durum daha
vardir; etnik topluluklar her ne kadar 6z olmasalar bile, mevcut siyasal durumun tiriinleri

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®®

1.5. Milliyet¢ilik Kuramlar

19 ve 20. asirdaki milliyet¢iligin yiikselisi beraberinde uluslararas: gelismeleri
ve siirekli olarak c¢atismay1 tetiklemistir. Bu durum siirekli olarak milliyetgiligin
toplumlar tizerindeki etkisini devam ettirmistir. Yasanan bu siire¢ beraberinde ise
milliyetciligin dayanak noktalar1 konusunda tartigsmalari getirmistir. Distintirler
milliyetciligin kokenleri konusunda farkli fikirler ortaya atmislardir. Irk, dil ve din
konulart milliyet¢iligin hangi asamalarinda vardir sorusu diisiiniirleri oldukga etkilemis
bunun yani sira farkl: fikirler ortaya atilmistir. Farkl: fikirlerde farkli kuramlarin ortaya
atilmasia neden olmustur. Milliyet¢ilige tanimlanan rolde ilk olarak ilk¢i bakis acist
daha sonra ise modernist yaklasim ile farkl1 diisiinceler ortaya atilmistir.®® Ilk¢i bakis

acist ve modernist yaklasimi sirastyla incelemek gerekmektedir.

1.5.1. Tlkci Yaklasim

Ilk¢i yaklasim, kuramdan ziyade daha ¢ok bir bakis acisi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu bakis acisi, milletleri “dogal” kabul ederek farkli bir gorev

67 John A. Armstrong, Milliyetcilikten once Milliyetler, (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2018) s37.

8 Schnapper, Yurttaslar Cemaati ve, 34.

89 Ahmet Karadag ve Haluk Yaman, Ug Farkli Milliyetcilik, Akademik Yaklasimlar Dergisi, Cilt
9, Say1 2, 2018, s87.
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yuklemektedir. Yani ilk¢i yaklasim veyahut “primordialist” bakis agisina sahip
diisiintirlere gore, milletler en eski ¢aglardan bugiine dek var olan bir yap1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore milletler eski ¢aglarda var olmuslar ve bu milletlerin
kiiltiirleri ve kahramanlarinin da ayn1 zamanda “0” toplum ile birlikte var olduklar
diistiniilmektedir. Buna gore toplumlari olusturan ana unsurlar gelenek, mit ve ortak
inanglardir. Herder’e gore, her etnik grubun bir “Volksgeist”i vardir. Volksgeist, burada
bir halkin kimligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada Volsgeist kavrami ile 6zdeslesen
ana unsurlar kiiltiir ve en 6nemlisi dildir. Bu baglamda milleti olusturan temel varsayim
eski ¢agdan giinlimiize kadar ulasmis ve bu siire¢ icerisinde farkli siireclerle birlikte
degisiklik gostermistir.”® Herder’in yaklasimi burada olduk¢a énemlidir. Ciinkii ona
gore millet, “dogal bir bitkiye” benzemektedir ve “sadece daha fazla dali
bulunmaktadir”. Boylece Herder, ayinler ile birlikte gilinliik yasamin dahil oldugu halk

mitlerinin dneminden ve tanrisalliktan bahseder.”*

Herder gibi ilk¢i yaklasimda biiyiik 6nem arz eden iki farkli diistiniir vardir. Bu
distintirlerden ilki Edward Shills, digeri ise Clifford Geertz’dir. Bahsedilen bu iki
disiiniir ilk¢i yaklagimin kuruculart olarak kabul edilmektedir. Sagir ve Akilli’nin
aktardigina gore, Shills, yaptig1 caligmayla birlikte II. Diinya Savasi’na savagmis askerle
ilgili bir dizi ¢aligmalar yapmistir. Buna gore, “askerlerin baglilik duygularmi” test
etmistir. Yapilan ¢alismada Shills, askerlerin baglilik duydugu goriis, partilerinin
sembol ve mitlerinden ziyade “askerlerin kendi ailesine ve komutanlarina duyduklari
bagliliktan” kaynaklandigi olarak iddia etmigtir. Bu durum ise aile i¢i bagliligin ne kadar
yiiksek oldugu ve ayn1 zamanda olaganiistii bir durum olarak Shills’in karsisina
cikmistir. Boylece ortaya ¢ikan durumdan kaynakli olarak ilk kez “primordial” terimi
kullanilmistir. Thomson ise, Shills’in ¢ikarimlarindan yola ¢ikarak “primordial bag”
aciklamasini 1tk ve etnik iizerinde bir bagdaslagsma yaptigini belirtmistir. Bunun yani
sira insanlarin derinlerde duygusal ve primordial baglar1 oldugunu ayrica bunun bir
biyolojik ihtiyagtan Otiiri oldugunu belirtmistir. Bunun sebebi ise etnik ve irksal

kokenlerden dolay1 “tatmin etme duygusunun yattigini” iddia etmistir.”?

© Abdulvahap Akinci, Milliyetgilik Kuramlari, C.U Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 15,
Say1 1, 2014, s139-140.

™ Emre Gokalp, Milliyetcilik Kuramsal Bir Degerlendirme, Anadolu Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 1, 2007, s282.

2 Meral Oztoprak Sagir ve H. Serkan Sagir, Etnisite Kuramlari ve Elestirisi, C.U Iktisadi ve Idari
Bilimler Dergisi, Cilt 28, Say 1, 2004, s9.
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Geertz ise ilk¢i yaklasimin bir diger 6nciisii konumundadir. Ona gore toplumlar
eski caglardan giinlimiize gelen siire¢ igerisinde dogal bir yap1 halindedir. Fertlerin
arasinda “ilksel” baglarin oldugunu vurgulamaktadir. Bunun nedeni olarak ise sonradan
verilmedigini aslinda dogustan kazanildigimni iddia etmektedir. Buna gore, fertlerin
arasinda bulunan kan bagi, inanglar, ayn1 dili konusma ve gelenekler ile birlikte ortaya
¢ikmis olan “dogal” bir siirectir. Coban’in aktardigina gore Geertz, bireylerin iginde
dogal bir bag oldugunu vurgular. Bu bag kisiden kisiye, donemden doneme degismis
olsa bile insanin i¢inde bulunmaktadir. Geertz, bunu kabilesel ve etnik kokenli baglara
“ilksel” olarak agiklamaktadir. Bu durum ise beraberinde giiniimiiz modern diinyasinda
devam etmektedir. Ciinkii ilksel baglar siireklilik gostermektedir. Geertz, toplumlar
icerisinde bulunan yurttaglar arasinda bir ¢atigma oldugunu vurgulamaktadir. Bu
catismanin nedeni olarak ise, birtakim avantajlara sahip olma c¢abasi olarak
belirtmektedir. Ilksel baglar olan, kan birligi, 1rk, 6rf ve adetler bu catismayi siirekli
olarak tetiklemektedir. Bu catisma hafifleyebilir fakat tamamen bitirilemez bir
yapidadir. Geertz, yaptig1 ¢ikarimla birlikte, catismanin ilksel nedenlerle oldugunu

belirterek farkli gruplar arasindaki ¢atismalarin bitmeyecegini vurgulamaktadir.”

Ozkirrmli ise ilkgi yaklasimi etnik baglardan ayrilmamasi gerektigini
belirtmektedir. Ona gore hem Shills hem de Geertz’in yapmis oldugu ¢ikarimlar etnik
kokenli olmakla birlikte, bu durum ilksel bakis acisiyla kullanildigini belirtir. Ayrica
Ozkirmmly, ilkgilik yaklagiminin etnisite kuramlarindan alindigini da belirtmistir. Bu
durum ise arastirmacilari, iki farkli tartisma oldugu fikrine gotiirmiistiir. Ozkirimli’ nin
aktardigina gore, Smith, etnik kimligi aciklarken “ilk¢i-aragsal” bir yaklasimdan s6z
ederken, milliyetcilik ile ilgili tartigmalarda ise “eskilci” bir yaklagim sergiledigini
belirtmistir. Ozkirimli, i¢ ice ge¢mis bu durumun etnik ve milli baglarin beraber

degerlendirilecegi yerlerin oldugunu da vurgulamustir.”

Ozkirimli, Smith’in  yapmis oldugu ayrimm ¢ok ©6nemli oldugunu
vurgulamaktadir. Bu durumun ilk¢i yaklasima artik eskisi kadar ragbet olmadigim
belirtmistir. Ayrica son yillarda artik savunan olmamasina karsin her zaman “milletlerin

eski ¢aglardan beri var oldugunu” diisiinen yazarlarin oldugunu da belirtmektedir.”

3 Melih Coban, Milliyetcilik Teorileri, Tiirk Yurdu, Say1 295, 2012, s345-346.

" Umut Ozkirrml, Milliyet¢ilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakig, (Istanbul: Sarmal Yaymnevi,
1999) s77-78.

S Ozkirmli, Milliyetcilik Kuramlari, 80.
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Ilksel yaklasimi bir diger dnemli temsilcisi ise Walker Connor’dur. Coban’m
aktardigima gore Connor, ulusu “ortak kokenleri olan aymi atadan geldigine inanan
insanlar toplulugu” olarak agiklamistir. Connor yaptigi saptamada ulusal baglardan
ziyade etnik baglara dikkat ¢ekerek, etnik baglarin daha kuvvetli oldugunu belirtmistir.
Ayrica Connor, ulusu eski zamanlardan bugiine dek siirekliligini korumus bir yapi
olarak ele almistir. Bu durum Connor’a goére, ulusun yaraticist olarak goriilen insan
kavraminin aksine, ulus-devlet yaklagimi ile olusmus bir yapinin olmadigini belirtir.
Olusan durum ise, yapilan agiklamalarda tek bir ulus kavraminin olmasinin yetersiz
oldugunu belirtmistir. Boylece, uluslarin tam olarak olugsmadigini belirtmistir. Bu
durumu ise Orneklendirerek kendisini savunmustur. Buna gore, Bat1 {ilkelerinde dahi
tam olarak etnik ¢atigsmalar bitmemistir. Etnik olarak baglilik duygusu, ulus devlete olan
baglilik duygusunun oniindedir. Yani Connor’a gore, az gelismis iilkeler ve ileri
seviyedeki tilkeler arasinda bir farklilik yoktur. Burada Connor, modernist yaklagimi da

elestirmistir.”®

1.5.2. Modernist Yaklasim

Modernist yaklasim ilkg¢i yaklasimdan farkli bir bakis agisidir. Buna gore
modernist bakis agis1 milliyetciligi modernlesme ile birlikte ele almaktadir. Boylece
milliyet¢ilik modernlesmenin bir pargasi olarak var oldugunu savunmaktadirlar. Bu
yaklagimi ise “modernist” olarak adlandirmislardir. Modernist bakis agisinda olan
diistintirler milliyet¢iligin modern zamanla birlikte ortaya ¢iktigini savunmuslardir.
Diistintirler milliyetgiligi ele alirken endiistrilesme, laiklik ve kentlilesme siire¢lerini de
ele almiglardir. Buna gore, modernist bakis acisinda milletleri yaratan ana faktor
milliyet¢iliktir. Modernist diisliniirler her ne kadar modernlesme ile birlikte
milliyetciligi ele almissalar da farkli bakis agilart ile birlikte milliyet¢iligi aciklamaya
calismislardir. Ornegin Karl Deustch, kitle iletisim araglarinin artmasini vurgulamisken
Anderson ise kapitalizmin yayginlasmasina dikkat ¢ekmistir. Buna gore, “millet

kurgusu” kapitalist diisiincelerle birlikte var oldugunu savunmustur.’’

76 Coban, Milliyet¢ilik Teorileri, 346.
" Yahsi, Modernlesme Kavrami Cercevesinde Ernest Gellner’in Milliyetcilik Kuramina Bakis,
s703.
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Anderson, modernlesme oncesinde var olan toplumlarin “dini hayali cemaatleri”
ile modernlesme sonrasi olusan “hayali ulus cemaatleri” arasinda bir bag kurmaktadir.
Anderson’un vurgu yaptigi bu saptamada, modern zamanda bas faktor olan bu iki tiiriin
olduk¢a yaygin olmasmin nedenini kitle iletisim araglarinin yayginlasmasidir. Bu
durumun ortaya ¢ikmasindaki ana faktor ise sanayilesme ve teknolojinin iiriini
olmasidir. Anderson’a gore, “uluslar sinirli olarak hayal” edilmektedir. Bu durumu en
biiylik uluslar bile olsa yagsamakta olan bagka uluslarin varligidir. Bir bagka kanit olarak
ise, var olan hicbir ulusun insanligin tamamiyla Grtlismemesini gostermistir. Ulusun
egemenligi de hayal olarak belirtilmistir. Ciinkii milliyetciligin gelisme siireci,
aydinlanma siirecinde ve devrimlerin oldugu bir donemde ortaya ¢ikmasidir. Bahsedilen
bu donemde egemenlik tanridan gelmekteydi. Daha sonraki siirecte ise, bir tanrinin

varhigina bagl kaliacaksa milletler bunun aracisiz olmasini istemislerdir.’®

Anderson, ulusun ortaya ¢ikmasinda kapitalizmin etkisi {izerinde farkli bakis
acilarma sahiptir. Ornegin, kapitalizmin yayincihig nasil gelistirdigine vurgu
yapmaktadir. Bu durumun mutlak kralliklar iizerindeki etkisinden ve sona
erdirmesinden de bahsetmektedir. Anderson gibi Gellner’de milliyetciligi
sanayilesmeye baglamaktadir. Fakat burada deginilmesi gereken ana husus Gellner,

sanayilesmeden ziyade bunun toplumdaki etkisine vurgu yapmaktadir.’

Gellner, toplumsal boyutlara deginirken tarim toplumundan yola ¢ikarak
cikarimlarda bulunmustur. Gellner’e gore, “toplum igerisindeki yiiksek bir kiiltiiriin
olmasini toplumu da tanimlamast ve bunu yoneten kesimlerin desteklemek zorunda
kalmasindan” bahseder. Fakat tarim toplumlarinda yasayan bireylerde “yliksek
kiiltiirtin” olmamast durumu ulusguluk fikrinin de dogmamasina neden olmustur.
Burada Gellner, tarim toplumlarinda fazla kiltiir oldugunu hatta “mantar gibi
Sfiskirdigini” belirtir. Deginilmesi gereken ana husus ise, tarim toplumlarinda bu ¢ok
sayidaki kiiltiirlin birbirine kars1 Uistlinliik saglayamama durumudur. Bu baglamda tarim

toplumlarinda ki kiiltiir aslinda kiiciik gruplar ifade etmekten oteye gidememektedir.®°

Modern toplumlarda ise durum farklidir. Sanayi ¢aginda millet kavraminin
olusabilmesi ve buna ek olarak milliyetciligin dogmast i¢in tiim sartlar uygundu. Ciinkii

tarim toplumlarinda toplumsal yapi ve kiiltiir arasindaki iligki ile siyaset arasindaki iliski

8 Anderson, Hayali Cemaatler, 20.
" Ozkirimli, Milliyet¢ilik Kuramlart, 100.
8 Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, $38.
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degismeye baslamisi. Tarim toplumlarinda ¢ok zor olan ve hatta bazen imkansiz olan
smifsal durumlar1 dogustan gelmekteydi. Fakat modern toplumlarda daha kolay hale
gelmis ve bdylece toplumsal roller bir se¢im haline gelmistir. Burada 6nemli bir konu
olan diger husus ise egitimdir. Iyi bir egitim sunulmasiyla birlikte ve topluma esit olarak
sunulmasi durumu modern toplumlarda bireyin kazanci ve yatirimi haline biirlinmiistiir.
Gellner, modern ¢ag1 “ulusculuk ¢agr” olarak nitelendirmekle birlikte, “ulus yaratma”
durumunun toplum igerisindeki kiiltiir zenginligine baglamaktadir. Ayrica artik
kullanilmayan dillerin tekrardan canlandirildigini, geleneklerin icat edildigini
vurgulamaktadir. Béylece insanlar “tapinmak i¢in” dini sembol ve mitler yerine kiiltiiriin

ogelerini yiikseltmektedir.

Bir diger modernist akimin Onciisii ise Hobsbawm’dir. Ona goére hem
milliyet¢ilik hem de milletler toplumun bir miithendislik {iriintidiir. Bdylece bu iiriin icat
edilmis gelenekler arasindadir. Yani icat edilen bu gelenek Hobsbawn’a gore kurallari
olan aligkanliktan baska bir sey degildir. icat edilen bu gelenek toplumlar tarafindan
benimsenerek gegmis ve gelecek arasinda koprii gorevi tistlenmektedir. Bu durum hem
eski geleneklere uyulmasini hem de beraberinde yeni geleneklerin ortaya ¢ikmasina da
neden olmaktadir. Burada belirtmek gerekmektedir ki eski gelenekler her toplumda
varken modern toplumlarda ise modern gelenekler vardir. Bu baglamda milli toplum
olusmali ve aynt zamanda endistrilesmenin vermis oldugu parcalanma da
engellenmelidir. Hobsbawm, ayrica en ¢ok gelenegin icat edildigi ¢ag1 milliyetgiligin
yiikselis ¢ag1 olan “1870-1914” arasinda oldugunu belirtmektedir. Halki bir gesit
oyalama mantigina giren yoneticiler, siyasi hareketliligin gelismesiyle birlikte halki yeni
geleneklere ve ritiiellere sokmak istemistir. Sonug¢ olarak ise toplumu bir arada kendi
ekseninde tutmak isteyen yoOneticiler, ritiieller ve toplumlastirma hareketleriyle birlikte

milletleri yaratmistir.®2

Modernist yaklasim ile ilgili son olarak Karl Deutsch’a bakmak gerekirse,
geleneksel toplumun yerini modern toplumun almasiyla birlikte uluslar ve milliyet¢ilik
dogmaya baslamistir. Modern toplumun ortaya ¢ikmasi ve beraberinde gelen
milliyeteilik diisiincesi, iletisim faktorii ile dogmaya baglamistir. Bu baglamda toplum

icerisindeki iletisimin artmasi ayn1 zamanda is bolimiinlin artmasini da saglamistir.

81 Yahsi, Modernlesme Kavrami Cercevesinde, 706-707.
82 Aksakal, Modernist Milliyet¢i Kuramlar Isiginda, 214-215.
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Olusan is bolimi ise toplum igerisindeki iletisim artmasimma sebebiyet vermistir.
Deutsch’a gore, ulus kavramu, artan iletisim sayesinde birbirleri ile yogun iletisim kuran
insanlardan meydana gelmektedir. Ticarilesme, kentlilesme, sanayilesme ve okur-
yazarligin artmasi beraberinde milliyetgiligi ortaya ¢ikarmistir. Bunun yani sira Deutsch,
iletisimle birlikte dil faktoriiniin de lizerinde durmaktadir. Tiim bu siireclerin, ortak dili,
ortak kiiltiirii son olarak ise bu iki faktoriin birlesmesiyle birlikte de milliyetciligin

dogmasini ve gii¢lendirdigini belirtmektedir.®

1.5.3. Milliyetciligin Tiirleri

Heywood, “Siyasi Ideolojiler” adli eserinde milliyetgilik kavramini hem ilerici
hem de gerici olarak kabul etmektedir. Ileri olan kismini, gelecege yonelik planlar
yapilarak, milli biitlinliik ve bagimsizlik ¢ercevesinde degerlendirirken, gerici kisminm
ise gecmiste yasanan zaferlerin ve basarilarin kutlanmasi olarak degerlendirmektedir.
Heywood’a gore milliyetgilik kavrami hem rasyonel olarak hem de irrasyoneldir. Bu
durumu ise bir ilke etrafinda milletin birlesmesini 6rnek gosterirken bir taraftan ise eski
zamanlardan kalma korkulardan nefret edildigi belirtilir. Heywood, bu durumu birgok
faktore baglamaktadir. Farkli tarihsel baglamlarla birlikte, zit kiiltlirlerin milliyetciligi
yarattifini  vurgulamaktadir. Bu ylizden milliyetcilik siyasi ¢ikarlar igin
kullanilabilmektedir. Ayrica Heywood, milliyetciligin diger siyasi doktrinlerle
birlesebildigini ve kendisine rakip olabilecek milliyet¢ilikler yaratabilecegini
belirtmektedir.®® Bu baglamda 4 farkli milliyetgilik tiiriinden bahsetmemiz

gerekmektedir.

Liberal milliyetcilik, kokleri Fransiz ihtilaline kadar uzanan ayrica bu devrimin
temel degerlerini tasiyan bir tiiriidiir. Bu baglamda milliyetciligin de en eski tiirii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Woodrow Wilson, Birinci Diinya Savasi sonrasinda liberal
milliyetei fikirleri olan liderlerin basinda gelmekteydi. Ayrica anti-somiirgeci fikirlere
sahip olan c¢ogu siyaset¢i de liberal milliyetgi akimdan etkilenmisti. Liberal
milliyetciligin temel fikirlerini ise, halkin egemenligini savunmus olan fikir insanm
Rousseau’dur. 19. asirda halkin egemenligi diisiincesinin igine liberal fikirler dahil

olmus, baskici ve otokratik olan ¢ok-uluslu imparatorluklara karsi savagsan milliyetciler

8 Coban, Milliyetgilik Teorileri, 346.
8 Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler, (Ankara: Liberte Yaymecilik, 2013) s174.
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olmustur.®® Burada liberal milliyet¢ilik igin vurgulanmas1 gereken husus ise “insanlarmn

dogal olarak bir ulusa dahil oldugu ve ayr bir kimligi oldugunu” belirtmektedir.®

Muhafazakar milliyetcilik ise yeni ulus-devlet insa siireci gegiren tilkelerde degil
daha ¢ok kurulu diizeni olan milli iilkelerde rastlanilmaktadir. Bu durum muhafazakar
topluluklarin, evrensel olan milliyet¢i duygulardan ¢ok “milli vatanseverlik” kavramina
itmistir. Bu baglamda olusan yeni durum, sosyal diizeni ve ayrica kamu diizeni gibi
temel egilimler iizerinde durulmustur. Muhafazakar diisiince, beraberinde catisma da
getirmistir. Sosyalist diisiincenin ortaya atmis oldugu “siif dayanigmasi” fikrine karsi
cikmiglar ve ayrica iilkelerine sahip ¢ikma veyahut yurtsever olmayi1 desteklemislerdir.
Bu baglamda “lilkeyle gururlanma” gibi temel hislere kapilmislardir. Boylece milli
birligi de muhafaza edecekleri goriisiine sahip olmuslardir.®” Bunun yam sira ise
Muhafazakar milliyetcilikte, ulus iistii kimlik talepleri de vardir. Olusan bu talepler

yenilikgilere ve gogmenlere karsi korumaci ve sahiplenici bir refleks olusmasini saglar.®

Yayilmact milliyetcilik  diisiincesi, saldirgan ve militarist temellere
dayanmaktadir. Bu milliyet¢ilik tiirii 19. asir sonlar1 Avrupa’da etkisi giinden giine
artmistir. Bunun sebebi ise Afrika kitasindaki amansiz gii¢ yarigi kaynakliydi. Burada
bir ayrintidan bahsetmek gerekirse daha onceki somiirgecilikten farki, halk destegi
almarak milli benlikle yayilma gostermesinden kaynaklanmaktadir. Yayilmaci
politikalar, milli sayginlik i¢in biiyiik onem arz etmektedir. Bu baglamda alinan her zafer
beraberinde kamusal destegi de artirmaktadir. Ingiltere’de bu yayilmaci ve somiirgeci
milliyetci diisiinceye “asirt milliyetcilik” olarak belirtilmistir. Liberal milliyet¢ilikten
fark: ise iistiinliik inanc1 ve bunun yan sira olusan “sovenist” diistinceleriydi. Milli
sovenizmin yiiksek oldugu iilkeler ise Rusya ve Almanya’ydi. Rusya’da “Pan-slavizm”
Almanya’da ise “Pan-cermenizm” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.2® Bunun nedeni ise
bulundugu cografya ve milliyetgiligin arttig1 zaman ile ilgilidir. Tarihsel anlamda

magdur edilme hissiyati ve bunun intikami duygusu etkili olmustur. Ayrica etnik bir

8 Heywood, Siyasi Ideolojiler,174.

8 M. Akif Ozer, Ufuk Ayhan ve Ibrahim Irdem, Liberal Milliyetgilik ve Tiirk Milliyetgiligi: Bir
Dikotomi Mi Yoksa Uygulanabilir Bir Argiiman M1?, TESAM Akademi Dergisi, Cilt 5, Say1 1, 2018, s41.

87 Heywood, Siyasi Ideolojiler, 177.

8 Aytug Mermer Uziimli, Tammlarm Otesinde Milliyetcilik: Kuramlar, Tartismalar,
Paradokslar, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y11 7, Say1 89, 2019, s330.

8 Heywood, Siyasi Ideolojiler, 179-180.
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toplulugun devlet kurma istegi ve diger dogal kaynaklara erisme isteginden

kaynaklanmaktaydi.*

Somiirgeci karsiti milliyetgilik diigsiincesi olduk¢a Onemlidir. Her ne kadar
milliyet¢i diigiince Avrupa’da ¢ikmig olsa da somiirgecilik faaliyetleri sonrasi tiim
diinyada egilim haline gelmistir. Somiirge yonetimi altinda kalmis olan halklar arasinda
“milli uyanisin” ortaya ¢ikmasi milliyetci fikirler sayesinde ortaya ¢ikmustir. Ozellikle
Asya ve Afrika halklari igerisinde “milli 6zgiirliik” duygusu somiirgecilik karsit1 fikirler
sayesinde olugsmustur. Bir baska acidan bakmak gerekirse, somiirgeci iilkeler olan Bat1
medeniyetleri kendi silahlar1 olan, milliyet¢ilik fikrinin karsisinda duramamuislardir.
Buna 6rnek vermek gerekirse, 6zgiirliik miicadelesi vermis olan bir¢ok atilima liderlik
eden lider Bat1 tarzi egitim almig kisilerden olugsmaktaydi. Bu durum beraberinde ise

ekonomik anlamda da “milli uyanis” fikrinin yesermesine neden olmustur.®

1.6. Milliyetgiligin Elestirisi

Giiniimiizde birgok Batili akademisyen milliyetcileri “6tekiler” olarak kabul
etmektedir. Oyle ki milliyetgilerin duygusal bir psikolojide olduklarini varsayarlar.
Boylece akildist oldugu varsayilan hareketlerde bulunduklarini belirtirler. Bazen de
denizasirnn somiirgeciliklere karsi miicadele etmis biiylik kahramanlar olarak
belirtmektedirler. Billig, bu konuda bir elestiride bulunmaktadir. Billig, “milliyet¢iligin
her yerde bulanabilecegini” savunur. Bu yiizden “ulus-devletlerin diinyas1” olarak kabul
etmemiz gerektigini bizimde bu “ulus-devletlerin bir parcasi” oldugumuzu

kabullenmeliyiz.%

Smith, Billig gibi akademisyenleri elestirmektedir. Akademisyenler, bu konuda
“milletler” kadar milliyet¢iligin oldugunu belirtmiglerdir. Smith, bu konuda
akademisyenlerin yanlis milliyet¢ilik okumast yaptigini belirtmektedir. Ciinkil
milliyet¢iligi, duygular ve hareketler biitiinii olarak analiz etmenin bu duygular ve
hareketler arasinda ortak baglant1 bulunmasina neden olacagini belirtmektedir. Smith,
burada bir saptama yaparak, konuyu daha net agiklamak istemektedir. Smith burada

“cekirdek” doktrinini ortaya atmaktadir. Buna gore;

9 Uziimlii, Tanimlarin Otesinde Milliyetgilik, 331.
%L Heywood, Siyasi Ideolojiler, 181.
9 Michael Billig, Banal Milliyetcilik, (Istanbul: Gelenek Yaymcilik, 2002) s26.
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e Biitiin diinya kendi igerisinde farkli tarihleri olan ve kendine 06zgii
karakterleri olan milletler halindedir

e Siyasal iktidarin merkezinde millet bulunmaktadir ve en biiyiik baglanma
millete baglanma durumudur

e Eger insanlar 6zgiir olmak istiyorsa bir millete bagli olmaktadir

e Diinyadaki tiim milletler 6zerk kalmak zorundadir

e Tim diinyada ozgirlik ve baris saglanacaksa eger biitiin milletler

giivenli ve 6zgiir olmalidir®

Smith, yaptig1 bu agiklamalarla birlikte ti¢ farkli sonug saptamistir. Buna gore bu
lic temel sonucu siralamak gerekirse, “milli kimlik”, “milli birlik” ve “milli 6zerkliktir”.
Saptanan bu ii¢ agiklama Smith’e gore milliyetgilerin her zaman her yerde hedefleri
olmustur. Smith, bu konuda belirtir ki, “cekirdek” doktrin aslinda milliyet¢i gruplarin
olmazsa olmazi olarak kalmistir. Iste tiim bu durum “millet kurmak isteyen milliyetciler
i¢in, kendi halklar1 adina milli birlik ve ayn1 zamanda milli bir kimlik saglamaya, bunun
yant sira ise “bunlart korumaya c¢alisan ideolojik bir hareket” olarak

nitelendirmektedir.®*

Milliyetcilik ideolojisi diger ideolojilerden oldukga farklidir. Diger ideolojileri
agmak ister ve diger farkli ideolojilerden kendisine bir parga bulur. Bu durum ise
milliyetcilik  ideolojisinin  “metafizigini” gosterir. Milliyetgi ideolojinin  diger
ideolojilerden en biiyiik farki ise teorisyenlerinin olmayisidir. Bunun nedeni olarak ise
milliyet¢ilik diger kisiler i¢in yani “teki” i¢in bir duygusal bosalim yliklemesiyle
birlikte, bireylere “duygusal yonelim” saglamaktadir. Milliyetcilik kavrami, bireye
yasadig1 toplum igerisinde yasanan herhangi bir olay konusma ortami saglamaktadir.
Fakat bu konugsma ise bireye “diisinme” odakli degildir. Ciinkii diisiinmeyi bireye
yasaklamaktadir. Bu durum milliyet¢iligin aslinda simirlayict oldugunu ortaya
¢ikarmaktadir. Dolayistyla milliyetcilik, sinirli bir se¢im yapma hakki tanimaktadir. Bu
sinir ise sdylenenin hem bir baslangict hem de bitisi olarak karsimiza ¢ikar. Olusan bu

sinir, birey veyahut bireylere belirli bir dil ve kimligi asir1 bir bicimde kavramasina

9 Anthony D. Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyet¢ilik, (Istanbul: Everest Yaymcilik,
2002) 5170
% Smith, Kiiresel Cagda Milletler, s170
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neden olmaktadir. Bu durum ise milliyetciligin altinda yatan etmenden

kaynaklanmaktadir.*®®

Smith’e gore, milliyet¢ilik ve “milli kimlik” duygusu, kendi milli benlikleri
ugruna hayatint verecek kadar giicliidiir. Smith, bu durumun savas ve kriz sirasinda
gecerli oldugunu da belirtmistir. Smith’in belirttigine gére “milleti savunma” ugruna
(ikinci diinya savasi dahil) bir¢ok insanin diisiinmeden hayatini feda ettigini gérebiliriz.
Bu durum “kimlik” agisindan esi benzeri goriilmemis bir durumdur. Aslina bakilirsa
Smith’e gore bu durum milleti acimasizca toplumsal olarak feda etmekten baska bir sey
degildir. Boylece Smith’e gore millet kavrami, giintimiizdeki “éliimciil miicadelenin® ilk

durumu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®

Milliyetcilik kavrami igerisinde, millet tanimi olduk¢a biiyilk Snem arz
etmektedir. Iste tam olarak burada azinlik ve diaspora milliyetciliklerinde millet kavrami
“benlik” konusunda bir kirilma yaratmaktadir. Hem sOmiirgeci diizen zamaninda hem
de sonrast bu durum kendisini daha belirgin hale getirmistir. Bu durumda genel
milliyetcilik ve diaspora ve azinlik milliyetgiliklerinde ilk olarak mekan daha sonra ise
yasamakta olan hafiza arasindaki durum olduk¢a énemlidir. Kimlik kavrami kurucudur.
Bu baglamda azinlik sorunu biitiin diinyada énemli bir yer tutmaya baslamistir. Tam
olarak burada belirtmemiz gereken husus, eger ki azinlik milliyetcileri devlet kurma
girisiminde bulunursa krizler yasamasi1 miimkiindiir. Bu krizi ise “patolojik kriz”” olarak

nitelendirebiliriz.%’

Milliyetgiligin elestirisi icerisinde din faktorii de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
baglamda milliyet¢ilik icerisinde dinin yeri olduk¢a 6nemli bir o kadar da kritiktir.
Milliyetcilik kavrami igerisinde dinsel olarak bakildigi zaman, modern zamanda kendi
igerisinde vazgecilmez bir hazine olarak goérmektedir. Bdylece dini, yeniden
yorumlayarak bi¢cimlendirme girisiminde bulunur. Din, burada kendisi ugrana 6lmekten
farkli olarak hem toplumun istikrar1 bakimimndan hem de egemen giiclin goziiyle

kacinilmaz olarak goriilmektedir. Bu durumda topluma verilen mesaj cemaat olabilme

% Celalettin Yanik ve Mustafa Kara, Milliyetgilige Yonelik Iki Kuramin Degerlendirmesi:
Modern Milliyet¢i Kuram ve Etno-Sembolcii Milliyet¢i Yaklasim, Cankir: Karatekin Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 7, Say1 1, 2016, s562.

% Smith, Kiiresel Cagda Milletler, 178

% Yalgmer, Etnisite ve Milliyetcilik: Elestirel, 200.
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yetisi saglayabilmektir. Bu baglamda milliyetcilik i¢erisinde bulunan dinsel duygunun

yeri kritik olarak degerlendirilebilir.%

Milliyetcilik icerisinde bulunan dini biraz daha incelemek gerekir. Din ve
milliyetcilik kendisinden olan bireyi kendi etrafinda toplamaktadir. Fakat buradaki
ayrim noktas1 milliyet¢ilik igerisinde, kendi milliyetinden olmayan kisiye karsi sinir
cizmektedir. Bir ortak noktasi da milliyet¢ilik ayni din gibi kendinden olana
oliimsiizliik®® vaat etmistir. Boylece bir millet icerisinde yasayan kisilerin milletleri igin
canini feda etmesi millet kavraminin 6limsiizliiglinii ortaya ¢ikarmistir. Din biitiiniinde
diislintildiigli vakit en 6nemli kavram “Tanr1”dir. Fakat milliyetcilik igerisinde millet
kavrami Tanri’dan daha fazla 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda dini bayramlardan g¢ok
milli bayramlar 6ne ¢ikmaktadir. Bdylece bir toplum igerisinde yasayan kisiler
dinlerinden daha 6nce milliyetlerini belirtmeye baslamislardir. Bu durum kisi 6ldiikten

sonra igin bile din igin 6ldii yerine “vatan icin 6ldii” denilmeye baslanmustir.1%°

Yukarida belirtilen aciklamalara baktigimiz zaman milliyetciligin ¢ok fazla
tanim1 oldugunu gorebiliriz. Bu baglamda, bir¢ok diisiiniir dinin milliyet¢iligin bir
parcasi olarak kabul etmektedir. Bu durum ise, milliyet¢ilik kavraminin dinin ve
kiiltiirlin bir parcasi olarak goriilmesine neden olmustur. Bu baglamda milliyetgilik i¢in
sadece diinyevi denilebilir. Fakat belirtmemiz gerekmektedir ki, bircok diisiiniir bu
durumun “siyasi dine” yakin oldugunu belirtmistir. Bu durumda milliyetciligi, olustugu
toplumun yapisini, kosullarin1 ve ekonomik durumlarini incelemek gerekmektedir. Bu
yilizdendir ki milliyet¢iligin oldukea fazla tanim1 olmus ayn1 zamanda da elestiri oldukca

fazla olmustur.'*

1.7. Ulus Insa Araclar:

Bir ulusun kimlik olusumu cok boyutlu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu

baglamda olusan yeni kimlik tek bir unsur ile bagdastirilamaz. Yine yiizeysel olarak da

% Giilsiim Kaymak, Niliifer Oztiirk Aykag, Milliyet¢i Kimligin Dinsel Doniisiimii, Turkish
Studies — International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Cilt
9, Say1 11, 2014, s337.

% Bu duruma en giizel 6rnek olarak “sehitlik” kavramini gsterebiliriz.

100 Aydin Erdogan, Yeni Bir Din: Milliyetcilik?, Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Say1 7, 2018, s249.

101 Temugin F. Ertan ve Orhan Ors, Milliyetgiligin Miiphemligi: Milliyetcilik Nedir?, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 62, 2018, s43.
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topluma asilanamaz. Ortak mit ve tarihi hafiza toplumlar i¢in 6nemlidir. Siyasi bir
topluluk igerisinde yasayanlar1 bir arada tutmak i¢in 6énemli bir yer tutmaktadir. Bu
baglamda ayni toplum igerisinde yasayanlar i¢in aidiyet duygusu onemlidir. Bu
duygunun kisilerin goniillerine ve ayn1 zamanda zihinlerine hitap etmesi gerekmektedir.
Siyasal kimlik i¢in son derece 6nemli olan bu durum igerisinde semboller 6nemli bir
yere sahiptir. Semboller yeni olusturulmak istenilen siyasi kimligin insasinda ve ayni
zamanda aidiyet duygusunun yaratilmasinda biiyiik bir yer tutmaktadir. Bu semboller
zamanla siyasi semboller haline gelebilmektedir. Boylece toplum iginde yasayan
bireyler mobilize edilebilmektedir. Bunun nedeni ise bireylerin 6nemli gormiis oldugu
degerlere ve duygulara hitap edebilmesidir. Béylece toplum igerisinde hatiralar, ritiieller
ve semboller hatirlanmaktadir. Kendinden sonraki nesiller i¢in de devamlilik niteliginde
olmaktadir. Bu durum, bir siyasi topluluk igerisinde bulunan bireyleri, birlik hayalini
olusturan ortak duygu ve fikirler ile de giiclendirmektedir. Bu duygu ve fikirler bazen
akilc1 bazen de bilingli bir fanteziden 6teye gidememektedir. Buradaki amag gegmisi ve

gelecegi anlamlandirmakla birlikte aidiyet duygusunu insa etmektir.'%?

Ulusal aidiyet duygusunu daha iyi agiklamak gerekmektedir. Bu konuda
Schnapper, ulusal aidiyet duygusunun temelindeki farkli unsurlara dikkat ¢ekmistir.
Buna gore, ortak siyasal anilar, dilsel birliktelik ve dinsel inanglardan bahsetmektedir.
Schnapper, sadece bu belirtilen unsurlarin ulusun olusmasi i¢in yeterli olmadigin1 da
vurgulamaktadir. Buna gore, ulusal topluluklar sadece ayn1 kokenden gelmeleriyle degil
ayn1 kokenden gelmelerine inanmalari ile birlik duygusunu hissetmektedir. %3 Olusan bu
birlik duygusu yasanmishgin oldugu bir cografyaya ihtiya¢ duyar. Duygu ve bilingsel
biitiinlesme bu cografyada olmazsa olmaz haline gelir. Ortak anilar, semboller ve
mitlerle birlikte bir toprak parcasi ile biitlinlestirilir. Biitiinlesen bu toprak parcasina ise
“vatan” ad1 verilmektedir. Ak¢a’nin Toker’den aktardigina gore, “vatan, millet varligini
sembollestiren ve ayn1 zamanda atalardan kalma bir miras ve tarihi hatiralar1 olan bir
hazinedir”.!® Yani milletin karakterinin ve dziiniin toprakla birlikte somutlasmasidir.

Bu baglamda ulus-devletler olusmadan once devletin teritoryal sinirlarina ulagmasi

102 Senol Durgun, Tiirk Ulusal Kimliginin Déniisiimii ve Yeni Osmanlicilik, Stratejik ve Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, Cilt 4, Say1 2, 2020, s300-301.

103 Dominique Schnapper, Sosyolojik Diisiincenin Oziinde Oteki ile Iligki, (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlari, 2005) s93.

104 Akt, Giirsoy Akga, Postmodernite ve Ulus Devlet, Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 2,
2005, s239.
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miimkiin degilken ulus-devletlerin olusmaya baslamasiyla birlikte bu durum uluslarin

kendilerini belirli bir toprak pargast ile bagdastirmasi miimkiin hale gelmistir.'%

Renan, ulusu bir hissiyat ve ruhani bir ilke olarak agiklamaktadir. Bu durumu iki
farkli seyin olusturdugunu belirtmektedir. Buna gore bu iki farkli unsurun birinin
gecmiste digerinin de simdide oldugunu vurgulamaktadir. Buna gore gegmisten gelen
ortak hatira kiiltiirtinii ve simdiki zamanda ise ortak karar alma ve birlikte yasama
arzusunu belirtmektedir. Bu iki unsurun aym1 zamanda bodlinmeden ortak mirasi
gelistirmeye devam etme iradesi oldugundan da bahsetmektedir. Renan, ulusu bireye
benzeterek, fedakarlik ve 6zverili bir gegmisten bahsetmektedir. Bu baglamda Renan,
ortak ata kiiltiinden bahsederek bizleri biz yapanin “atalarimiz” oldugunu belirtmistir.
Renan, ulus fikrinin sermayesini de agiklamigtir. Buna gore, kahramanlar, biiyiik
adamlar ve zaferlerin birlikte oldugu, simdi ise ortak iradenin biiyiik isler yapma istegi
ve daha fazlasini istemesi gerektigini vurgulamistir. Bunun, halk olmanin baslica sarti
oldugunu o©ne siirmistiir. Ulusal anilarin 6neminin olduk¢a fazla oldugunu da
belirtmistir. Ciinkii ulus, fedakarliklar ve yapilmaya hazir olan fedakarliklar ile

dayanigma haline gelebilecektir.!%®

Ulusun meydana gelmesi beraberinde toplum igerisinde kolektif bir hafiza
yaratilmasina neden olmaktadir. Birbirini izleyen kusaklar icerisinde ortak bir bellegin
olmast toplumun devamliligi konusunda 6nemli bir islev goriir. Bu siiregte, toplumun
ortak bir tarth olmali veyahut bu tarith yaratilmalidir. Bu baglamda bellek yaratma
stirecini bir tarih yazma siireci olarak da niteleyebiliriz. Semboller, sanat eserleri,
degerler ve gelenek bu tarih yazma siirecinin igerisinde bir kimlik yaratilma sertivenidir.
Boylece tarih ideolojik bir isleve biirlinmektedir. Bu baglamda folklor ve folklorik
kahramanlar 6nemli bir yere sahiptir. Bu kahramanlar sayesinde kahramanlik hikayeleri

destanlasarak ortak tarih yaratilmasinin bir parcast olmaktadir.%’

Ulus insa araglarindan en 6nemli faktorlerden birisi de dil faktoriidiir. Modern
diinyada hem siyasal hayata katilma hem de egitim, kiiltiir ve bilginin 6grenilmesinde
dil faktorii olduk¢a 6nemlidir. Bu baglamda bireyin bir grubun i¢inde olmak ve duygu

diisiincelerini ifade etme noktasinda ayrica ulusun diinyayr kavramasi ve

105 Akca, Postmodernite ve Ulus Devlet, 239.

106 Ernest Renan, Ulus Nedir?, (Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2016) s50-51.

07 Hayati Besirli, Bagimsizlik Sonrasi Kirgiz Kimliginin insasinda Manas ve Manas Destani’nin
Simgeselligi, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say122, 2015, s31.
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yorumlamasinda dilin islevsellik rolii oldukca fazladir. Dilin iglevselligi noktasinda
ulusun 6zelligini temsil etme agisindan dil faktoriinii atlamamak gerekmektedir. Bu
durum uluslar i¢in “dilin bi¢cimi ve 6zlini” belirleme amaciyla ¢aligmalar yapmasina
neden olmustur. Siyasal otorite dil konusunda ¢alismalar yapar ¢iinkii hem bir iletisim
aract hem de kiiltiirel yasamin devam edebilmesi noktasinda standart bir dil olusturmak
gerekmektedir. Bu durum modern ulus devletlerin denetimi agisindan biiyiik 6nem arz
etmektedir. Ortak dil ve ortak kiiltiir ulus-devletlerin bir araci haline gelmistir. Yani dil

faktorii uluslastirma araglari icerisinde en 6nemli unsurlarda birisidir denebilir.'%®

Ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasi beraberinde uluslar igin ayirt edici yeni mit ve
semboller yaratma ihtiyacint dogurmustur. Bu baglamda uluslar i¢in milli semboller
biiyiik 6nem arz etmektedir. Yeni olusan ulus-devletler hem kendi halklarina hem diger
tilkelere kendilerini kabul ettirmek istemistir. Hem uluslasma hem de ulus vatandasi
kimligi bu a¢idan olduk¢a 6nemlidir. Bunun i¢in kendi vatandaslarinin zihninde bir yer
edinme mecburiyeti bulunmaktadir. Boylece bireyin kendi devletini benimsemesi de
mimkiin olabilecektir. Bu benimseme ile kimligini de pekistirme imkan
bulabilmektedir. Bu ac¢idan milli bayrak, ulusal marslar, milli bayramlar, milli torenler
ve milli tatiller 6nemli araclar olarak one ¢ikmaktadir. Bahsedilen bu araglarla birlikte
farkl1 statiideki insanlarin bir araya gelerek ayni hisleri paylagsmasi miimkiin
olabilmektedir. Boylece bireylerin “biz” hissi ve aidiyet duygulari olusmaktadir. Olusan
birliktelik duygusu ulus imaj1 i¢in olduk¢a 6nemlidir. Belirtmek gerekir ki her ulus
kimliklerini korumak istemektedir. Bu baglamda her ulusun milli mars ve tdrenleri
bulunmaktadir. Milli mars ve milli térenler sebebiyle farkli yastaki farkli statiikodaki
vatandaslar bir iilkii ugruna hareket edebilmektedir. Uluslar icerisinde olusan ortak
duygular yani iilkiiler gelecek nesillere miras olarak birakilarak devamlilik saglanmak
istenmektedir. Bir bakima uluslar kendini olugturmus oldugu bireyler i¢in 6liimsiizligi
umut ettirmektedir. Yani milli marslar ulusun bir parc¢asi olarak, o ulusun bir 6zet metni

ve ayn1 zamanda imajini ve tarihi mirasini sergilemektedir diyebiliriz.1%°

Ulus insas1 konusunda ulusun nitelikleri kadar nicelikleri de vardir. Bu konuda,

Seton-Watson, “bir toplulukta ¢cogunluk kendisini ulus olarak goriiyorsa ulus ortaya

108 Mehmet Ozdogan, Tiirkiye’de Ulus Insas1 ve Dil Devrimi ( 1839 — 1936), Akademik
Hassasiyetler Dergisi, Cilt 2, Say1 3, 2015, s233.

109 Merve Cetin Dagdelen, Ulus — Devletlerin Ozet Metni Milli Mars Tezahiirleri, Avrasya
Uluslararast Arastirmalar Dergisi, Cilt 10, Say1 30, 2022, s362-363.
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ctkmis demektedir”, diyerek ulusun niceliklerinden bahsetmektedir.**® Yani ulus
igerisinde yasayan kisiler bir dayanisma sergilemelidir. Boylece ortak kiiltiir ve ulusal

bilingle bir araya gelmeleri miimkiin olacaktir.!'!

110 Akt. Hiiseyin Kalayci, Etnisite ve Ulus Karsilastirmasi, Dogu — Bati Dergisi, Y1l 11, Say1 44,
2008, s98.
111 Kalayec, Etnisite ve Ulus Karsilagtirmasi, s98.

54



2. AZERBAYCAN

2.1. 19. Yiizyihn Sonlarinda ve 20. Yiizyllda Azerbaycan Halkinda

Uluslasma ve Milletlesme Siireci
2.1.1. Tarihsel Siire¢ iceresinde Azerbaycan Kimligi

Kafkasya’nin stratejik olarak en 6nemli tilkelerinden birisi olan Azerbaycan tarih
boyunca birgok gii¢ unsurunun miicadelesine sahne olmustur. Azerbaycan, cografi
konum olarak bakildiginda Asya, Avrupa ve Ortadogu’nun kesisiminde yer almasiyla
stratejik 6oneme sahiptir. Bu 6nemli stratejik konum ise Azerbaycan’in ekonomik ve
siyasal olarak 6nemli bir yere sahip olmasini saglamaktadir. Enerji kaynaklari ve transit
tasima olanaklar1 ayrica askeri stratejik durumu Azerbaycan’in jeopolitik dnemini

gdstermektedir.!'?

Azerbaycan tarihinde ilk kurulan devlet Manna Kralligi’dir. Daha sonra bu
devlete Urartular son vermistir. Urartulardan sonra ise Medler ve Persler bu topraklarda
hiikiim stirmistiir. 220°li yillardan sonra ise Ermeniler ve Romalilarin hikkiimranligi s6z

konusudur.113

Azerbaycan tarihine baktigimiz zaman Azerbaycan’in Tirklesmesi ile ilgili
cesitli fikirler ortaya atilmaktadir. Tiirk ve Batili Tiirkologlar 11. ve 13. yiizyillar
arasinda bolgenin Tirklestigini ifade ederken; Rus ve Kuzey Azerbaycanh
arastirmacilar ise bolgenin 7. ve 8. yiizyillarda Tirklestigini belirtmektedir. Tiirklerin
bolgeye gocleri 16. ylizyila kadar devam etmis sonradan gelen Tiirkler de zaman

icerisinde yerlilesmistir.}14

5. ylizyilda ilk olarak Dogu Avrupa’da bulunan Hunlar Azerbaycan’a gelmistir.
Azerbaycan’da bulunan Mugan sehrinin Hunlar tarafindan insa edildigi iddia
edilmektedir. Yine Mugan’in giineyinde bulunan bir yerlesim yerinde de Hunlarin izleri
goriilmektedir. 5. ylizyilda iclerinde Oguz, Kipgak ve Uygur Tirklerinin olusturdugu

Agagerilerin Azerbaycan’a geldikleri bilinmektedir. 5 ve 6. ylizyillar arasinda

112 Blnur Kazimli, “Azerbaycan’m Jeopolitik Konumu ve Karabag Sorunu” TASAM, Haziran 27,
2018, https://tasam.org/tr-TR/Icerik/51267/azerbaycanin_jeopolitik_konumu_ve_karabag_sorunu

113 Betiil Aslan, Azerbaycan, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1 5, (2010)

114 Cevat Heyet, Azerbaycan’m Tiirklesmesi ve Azerbaycan Tiirkgesinin Tesekkiilii, Modern
Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, Cilt 1, Say1 1 (Kasim 2004) s8.
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Kafkasya’nin kuzeyinde yasayan Sabirler, Azerbaycan’a gelmistir. Sabirler, Derbend
iizerinden Azerbaycan’in cesitli yerlerine yayilmistir. Bizans Imparatorlugu,
Azerbaycan’da yasanan olaylar iizerine Tirklerin ilerleyisi durdurmak maksadiysa
Sabirlerin lizerine yiiriimiistiir. 100.000 {izerinde hane sayis1 bulunan Sabirler 527 yilana
kadar Arran ve Sirvan bolgesinde kalmistir. 6. yiizyillda Avarlarin bolgeye gelmesiyle
beraber yasanan c¢atismalar sonucun Sabirler’in bir boliimii Azerbaycan’in ig
kesimlerine c¢ekilmek zorunda kalmistir. Bolgeye gelen Bulgarlar ise Giliney
Azerbaycan’a yerlesmislerdir. 6 yiizyildan sonra ise Azerbaycan’in bir kismi
Goktiirklerin olmustur. Sasaniler zamaninda Nusirevan Azerbaycan’in tamamini ele
gecirmistir. Bu donemde cesitli Tiirk ziimreleri bolgenin i¢ kismina gog ettirilmistir. 7
ve 10. ylizyillar arasinda Hazar Hakanlig1, Azerbaycan’in kuzeyinde hiikiim siirmiistiir.
Hz. Omer zamaninda Araplar bélgeye geldiginde Azerbaycan Miisliimanlar tarafindan
fethedilmistir. Daha sonra Emeviler ve Abbasiler zamaninda da bolgede dnemli niifuza
sahiptiler. Abbasiler doneminde ¢esitli boylardan olan Tiirkler, Abbasi ordusunda gorev
aliyordu. Bu durum Tirklerin Azerbaycan’a gelmesinde etkili olmustur. Daha sonra
Azerbaycan valiligine Muhammed el-Afsin adindaki bir Tiirk getirilmistir. Abbasiler

yikildiktan sonra da Muhammed el-Afsin Sacogullar1 hanedanlhigini kuracakt:.1*°

Azerbaycan’da, Hunlar, Goktiirkler ve Hazarlar gibi Tiirk kokenli devletlerin
hakimiyetinden sonra asil olarak Tugrul Bey zamaninda fetihlere baglanmis daha sonra
ise Sultan Alparslan zamaninda tamamina yakini fetih edilmistir. Selguklular zamaninda
bolgeye Tirkmenler yogun olarak gelmistir. Fakat bolgede Tiirk dili hakim olsa bile
kiiltiirel agidan Farscanin etkisi devam etmistir. Timurlular ve Ilhanlilar ile saraylarda
da Tiirklesme artmistir. Akkoyun ve Karakoyunlular doneminde ise bilim, sanat ve

kiiltiirel olarak da Tiirk¢enin hakimiyeti artmistir.*

9. ylizyildan sonra, Azerbaycan’da Araplarin egemenligi azalmaya baslamistir.
Bunun sonucunda ise bolgede Sirvansahlar Devleti (891 — 1538) kuruldu. Bu devletin
en 6nemli 6zelligi ise Azerbaycan topraklarinda kurulan ilk Misliiman Tirk devleti
olmasidir.  Sirvansahlar Devleti’nin  siirlari, Azerbaycan’in  kuzeydogusunda

Derbentten baslayarak Kiir nehrine kadar ki kismi1 kapstyordu. 11. yilizyila gelindiginde

115 Samet Alig, “Azerbaycan Cografyasmin Tiirk Tarihindeki Yeri (XVII. Yiizyila Kadar)” Dogu
ve Bati Tiirkliigiiniin Ortak Tarihi Devirleri ve Miinasebetleri der., Alaattin Akoz, Sahin Panahov, Dogan
Yoriik ve Hiiseyin Musmal, (Konya: Palet Yaynlari, 2018) s68-69.

116 Refik Turan, Kuzey Azerbaycan’da Modern Ulusal Kimligin Gelisim Siirecine Genel Bir
Bakas, Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, Say1 61, (Ocak 2018) s430.
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ise Selcuklular hiikmetmis, daha sonra hakimiyetlerini kaybetmeleriyle birlikte ise
Semsettin Eldegiz tarafindan Atabeyler Devleti kurulmustur. Atabeyler Devleti’nin
topraklarinin bir kismi1 Azerbaycan’da bulunmaktaydi. Mogol akinlarinin 13. yiizyilda
baglamasiyla birlikte hem Sirvangahlar hem de Eldegiz Devleti Mogollarin denetimine
girmistir. Harezmsahlar yogun ¢aba sonucu bolgeyi ele gecirdiler. Bu durum Mogollarin
bolgeye seferler yapmasina neden oldu. Daha sonraysa bolge yine el degistirdi ve

Timurlularin hakimiyeti altia girdi.*!’

15. yiizyilin ortalarina dogru gelindiginde Moskova Knezligi giiclenmis bolgenin
kaderini degistirecek bir siyasi yap1 hale gelmistir. IV. Ivan, Tiirk Hanliklar1 arasinda
yasanan anlagmazliklar1 kendine bir firsat olarak gormiistiir. 1552 yilinda 6nce Kazan’1
kusatmis daha sonra iki aylik bir ¢arpigmadan sonra sehri isgal etmistir. Kazan Hanlig1
boylece ilk Rus hakimiyetine giren hanlik olmustur. Boylece Kafkasya’da Ruslarin
ilerlemesinin kapis1 agilmistir.!*® Car 1. Petro sicak denizlere inmek istiyordu.!'® Bu
baglamda Rusya icin Kafkasya’nin bu kadar onemli olmasinin sebebi ise stratejik
planlari i¢in hayati 6neme sahip olmasidir. Buradaki temel ama¢ Osmanli ve Kagar’lar1
baski altina almaktir. Bolgenin {i¢ 6nemli iilkesinin de igerde ve disarda yasadigi

120 f]k olarak Volimski’yi el¢i

sorunlar Rusya’y1 tedbirli davranmak zorunda birakmastir.
olarak Iran’a gondererek halkin durumunu ve kervan yollar1 hakkinda bilgi aldi. 1721
yilinda “Iran’a Yiiriiyiis” seferine ¢ikt1 ve Bakii’yii isgal etti. Daha sonra ise iran ve
Carlik Rusya’si, Petersburg’da gizli bir anlasmaya vardi. Buna gore Rusya’nin isgali

resmen tanmmlstl.121

Azerbaycan topraklarinda Akkoyunlu devletinin yikilmasinin ardindan yeni bir
sayfa acild1 ve Safevi devletinin temelleri atilmis oldu. 1501 yilinda Akkoyunlular
karsisinda zafere ulasan Sah Ismail hem kendisini sah ilan etti hem de Safeviler
Devleti’ni (1501-1726) kurdu. Sah Ismail devleti kurmasinmn yani sira ayn1 zamanda

biiyiik topraklar ele gecirdi. Boylece Azerbaycan topraklarini tek bir devlet haline

W7 Cihangir Hiiseyn Afsar, Azerbaycan Nadir Afsar Devleti, (Istanbul: Bilge Oguz Yaynlar,
2015) s206.

118 Niliifer Mutlu, Hanliklardan Cumhuriyete Dogru Azerbaycan’mn Kisa Tarihi (1747-1920),
Bursa Uludag Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 37, say1 1, 2018, s152.

119 Ramin Sadigov, “Azerbaycan Cumbhuriyeti”, Cagdas Tiirk Diinyas: haz, Muhammed Bilal
Celik, (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2020) s4.

120 Ali Asker ve Sedanur Seyban, Kiirekcay Anlasmasmin Tarihi Arka Plani, Hukuki Niteligi ve
Siyasi Sonuglar1, Giresun Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, Say1 1, 2021,
s39

121 Sadigov, Azerbaycan Cumhuriyeti, 4.
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getirdi. Yani ilk kez Azerbaycan topraklar1 Safevi Imparatorlugunda birlesmis oldu. Sah
Ismail, Iran ve Irak topraklarina kadar genisledi. Safevilerin dogu sinir1 Seybanilere,
Bat1 sinir1 ise Osmanlilara kadar geniglemistir. Osmanlilar ile girmis oldugu mezhepsel
miicadele Safevileri olduk¢a yipratmistir. Bu durum ise Carlik i¢in biiylik bir firsat

haline gelmis, topraklarini genisletmek igin bilyiik imkan saglamustir.*??

Azerbaycan’da tamamen Tiirkgenin konusulmasi ise Tiirkmen asiretler
vesilesiyle Safeviler doneminde olmustur. 1747 yilina gelindiginde Safeviler yikilmistir.
Bu stiregten sonra i¢ karisiklar yasanmis olup bir¢ok bagimsiz hanlik kurulmustur. Daha
sonra ise bolgeyi Rusya isgal girisimlerinde bulunmus, bu siire¢ 1828 Tiirkmengay

antlagmasiyla son bulmustur.'?®

Azerbaycan tarih icerisinde “Atropates”, “Aturpatakan” ve “Ajarbagajan” gibi
isimlendirilmis olup, Zerdiist inancinda 6nemli yere sahip “atesler iilkesi” anlamina da
geliyordu.'®* Hiiseyinov’un belirttigine gore, bir baska rivayete gore ise “0d” anlaminda
kullanilan “azer” kelimesi ve “muhafiz” anlaminda kullanilan “baygan” kelimelerinin

birlesiminden olusan “Azerbaygan” yani “Atesler Ulkesi” anlamina gelmekteydi.'?®

Fars kaynaklarinda ise “Azeri” kavrami Tiirklesmis Iranilere isaret etmek iizere
kullanilmaktaydi. Bu durum “Azeri” kelimesini anlamsiz kiliyordu. Ciinkii kendisini
senelerce “Azerbaycanli” olarak géren halk igin bir anlam ifade etmiyordu.!?® Sovyet
zamaninda bu halk Tirk degil Azerbaycanli olarak adlandiriliyordu. Ruslarin temel

amac1 ise Kafkasya’daki Tiirklerin izlerini yavas yavas da olsa silmektir.*?

2.1.2. Azerbaycan’in Isgali ve Azerbaycan Aydinlanmasinda Ulus Bilinci

Azerbaycan tarihinde eski donemleri saymazsak gii¢ miicadeleleri genel olarak
Ruslar, Iranlilar ve Tiirkler arasinda yasanmustir. Azerbaycan, 19. yiizyilda Iran — Rus

savaslar1 sonucunda bugiinkii seklini almistir. Ruslar boylece Azerbaycan’in Kuzey

122 Afsar, Azerbaycan Nadir Afsar Devleti, 206-207.

123 Turan, Kuzey Azerbaycan’da Modern, 430.

124 M. Vedat Giirbiiz, Kafkasya da Sivaset, (Ankara: Kadim Yayilari, 2012), s31.

15 Hacer Gol, Gegmisten Giiniimiize Azerbaycan, Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Cilt 5, Say1 1, (Haziran 2016) s153.

126 Ebulfez Siileymanli, Milletlesme Siirecinde Azerbaycan Tiirkleri, (Istanbul: Otiiken Nesriyat,
2006), 15.

127 Elvira Latifova, Bagimsizlik Déneminde Azerbaycan’da Tiirklerin Kafkasya Tarihi’ndeki
Rolii ile Tlgili Yeni Kavrama Dair, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, Cilt 2, Say1 5, (2015) s7
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boliimiinii alirken iran ise Giiney’de kalan kismi sahiplenmistir. Fakat buna ragmen
bazen Rusya, Iran’da kalan kisma da miidahalelerde bulunmustur. Kafkaslardaki Rus
hakimiyetinin artmasi Iran — Tiirk catismalarinin artmasiyla beraber baglamistir. Ruslar
bolgede yasayan Hristiyan topluluklarin destegini almistir. Boylece Biiyiik Katerina
doneminden itibaren miidahalelerde bulunulmustur. Sonunda 6nce “Giilistan” daha
sonra “Tirkmencay” anlasmasi ile Aras irmaginin kuzey kisminda yer alan Azerbaycan

topraklarini ele gegirmistir.!?8

Avrupa’da baglayan ve tiim diinyay1r etkisi altina alan ulusguluk akimi
Azerbaycan’da da etki goOstermistir. Bu donem 19. yiizyildaki Rus etkisi altinda
gerceklesmistir. Carlik Rusya’nin uyguladigi politikalar egitim, dil, din ve kiiltiir
alanlarinda Azerbaycan’da etki etmistir. Bu da ulusal kimligi olusturan faktorleri
etkilemistir.?® Ruslastirma politikalar1 Azerbaycan toplumunda her kesimden tepki
almisti. Bu baglamda yapilan tepkiler milli duygulari kabartmis, Rus karsiti
propagandalar yapilmasina neden olmustur. Etkilenmesi bakimindan olanaksiz géziiken
Azerbaycanli aydinlar dahil bu ¢aba basarisiz bir girisim olmustur. Miisliiman cemaat
milletlesmeye dogru adim atmaktaydi fakat en 6nemli adimlardan birisi siiphesiz ki
“sekiilerlesme” olmustur. Sekiilerlesme Rus isgaliyle birlikte toplumda yer etmeye
baslamisti. Azerbaycanli aydinlar toplumsal ve kimlik yorumlarinda artik din dis1
fikirleri gindeme getirmeye baglamislardi. Azerbaycanli ikinci nesil aydinlarin Siinni
olmalari ile bu dénem Iran etkisinden ¢ikildig1 ve Tiirkiye’nin etkisinin yiiksek oldugu

bir dénem olmustur. Bu da milli olarak Tiirkliik fikrini koriiklemeye baslamistir.**

Ruslarin Azerbaycan’i isgal etmesiyle birlikte asimile etme politikalar
yiiriitiilmeye basland. i1k olarak hanlik sistemi etkisiz hale getirildi. Daha sonra ise Rus
subaylari ile resmi daireler ve eyaletler yonetilmeye baslandi. Bu sisteme “kamendant”
adr verilmistir. Mahkemelere de ayni sekilde bazen bu subaylar tarafindan bagkanlik
ediliyordu. Ayn1 zamanda bu donemde Tiirk¢e yasaklandi. Tiirklerin sahip oldugu

topraklara el konuldu. Rusya’nin c¢esitli yerlerinden gelen Ruslar ile otorite

128 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $32.

129 Turan, “Kuzey Azerbaycan’da Modern Ulusal Kimligin Gelisim Siirecine Genel Bir Bakis,
s431.

130 Savas Acikkaya, Carlik Rusyasi Hakimiyetindeki Azerbaycan Tiirklerinde Ulus Bilincinin
Gelismesinin Temel Dinamikleri, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 1, Say1 25, (2010) s417-418.
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kuvvetlendirilmeye galisild1.**! 19. yiizy1lin sonlarma dogru ise baski ve siddet oldukca
artmisti. Bunun iizerine Azerbaycan’da “Kacgaklar” adinda yerel direnis gruplar
kuruldu. Azerbaycan’da bu direnis hareketine hem koyliiler hem de sehir halki oldukca
destek verdi. “Kagaklar” somiirii diizenine karsi artitk milli direnisin simgesi haline
gelmislerdi. Oyle ki halka baski yapan ve halki siirekli olarak bunaltmis olan Car’1n idari
ve devlet memurlarina kars1 “Kagaklar” tarafindan ceza veriliyordu. Memurlarin yerli
isbirlik¢ileri de ayni sekilde cezalandiriliyordu. Bunun ardindan ise Carlik rejimi de
Kagaklar’a karsi miicadele etmeye baslamisti. Onemli casusluk faaliyetlerinin de

olmasiyla beraber yakalanan isyancilar 6ldiiriilmeye basland:.'®?

Rusya Tirklerinin birbirinden habersiz ve plansiz hareket etmelerinin bazi
sonuglar1 olmustur. Bu baglamda Ruslarin temel amaci halkin cahil kalmasini saglamak
istemekteydi. Ruslar amaglarma ulagsmak maksadiyla Rus — Tatar okullar1 agmis
Miisliimanlarin buralarda egitim almasi saglanmistir. Bu okullarda okuyan bir¢ok kisi
Rusya’nin cesitli yerlerinde iiniversite okumustur. Fakat bu iiniversitelerde okuyan
aydin kisiler, Rusya’ya degil kendi halkina hizmet etmek istemistir. Ciinkii Bati
kiiltiiriinii tantyan ve anlayan ayni zamanda Rus kiiltiiriinii de 6grenen yeni tip aydinlar
kendi kiiltiiriinii asla unutmanustir.*®® Hiirriyetci diisiinceler, demokrasi ve halkgilik
kavramlarin1 6grenen bu kisiler 6grendikleri bilgiler ile Azerbaycan Tiirklerine egitimde
gelisme ve ileri gitme firsatt sunmustur. Aydinlar halkina milli dillerini yasatmak, milli

bir ekonomiyi anlatmak gibi temel fikirleri asilamaya ¢alismistir.3*

Azerbaycan’da ulusal kimligin gelisimine baktigimizda aydinlar 6nemli yer
edinmektedir. Onceleri Azerbaycan halkimi cagdaslastirma arzusu benimsenmis, daha
sonra ise bir¢ok faktoriin etkisiyle beraber ilk olarak 6zerklik kavrami daha sonralari ise
uluslasma ve devletlesmeyi hedef olarak géren bir grup aydin miicadeleye girismistir.**°.

Ulusal kimligin geligsimi ayn1 zamanda ulusal burjuvazinin de destegiyle olmustur.

131 Alaattin Uca, Azerbaycan Milli Uyanisinin Gergeklesmesinde Zeynel Abidin Tagiyev, Mirza
Fethali Ahundzade ve Hasan Bey Zerdabi’nin Hizmetleri, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart
Enstitiisii Dergisi, Say1 7, (1997) s203-204.

132 Sadigov, “Azerbaycan Cumhuriyeti” s10.

133 Okan Yesilot, Kafkasya Miisliman Aydinlarinin Manevi Atasi: Hasan Melikzade Zerdabi’nin
Hayat1 ve Fikirleri, Orta Asva ve Kafkasya Arastirmalari Dergisi, Cilt 4, Say1 7, (2009) s98.

134 Ahmet Camalan, Azerbaycan Tahsilinin Temelleri: Carlik Rusya’si Devrinde Maarifci
Aydinlarin Faaliyetleri, Qafqaz Universitesi Dergisi, Say1 31, (2011) s37.

1% Rafig Riistemov, “1918’lere Dogru Azerbaycan’da Milli Kimlik Olusumu Siirecinin Ug
Bileseni” Azerbaycan’da Din ve Kimlik, haz., Seving Alkan Ozcan ve Viigar Imanbeyli, (Istanbul: Kiire
Yayinlari, 2014) s33.
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1870’lerde Carlik Rusya’nin izledigi politikalar ve Bakii petrolleri ulusal burjuvaziyi
ortaya c¢ikarmistir. Burjuvazinin etkisinin fazla olmasmin nedeni ise Bakii’de
demografik yapinin artik Misliimanlarin aleyhinde olmasidir. Demografik yapinin da

degismesiyle burjuvazi aydinlarla birlikte hareket etmistir.'*

Azerbaycan Milli Hareketi, baz1 arastirmacilar tarafindan 1905°de
baslatilmaktadir. Ancak tarihi kaynaklar bu hareketin aslinda 1870’lerde basladigini
gostermektedir. 19. yiizyilin son ¢eyreginde millet bicimli hale gelen Azerbaycan’da
“Tiirk Milleti” ve “Azerbaycanl Tiirk” kavramlar1 kullanilmaya baglanmistir. Sultanov,
“Keskiil” gazetesinde 1891 yilinda yazdigi makalede “milletin nedir?” sorusuna
“Miislimanim hem de Tiirkiim” diyerek cevap vermistir. Bu baglamda hem Tiirk hem
de Miisliiman varligin1 anlamak i¢in ¢ok vakit gerekliydi. Bir neslin omuzlarinda (yani

aydinlarin) “millet” konusunda biiyiik bir yiik vard.t3’

Azerbaycan’da aydinlar 19. ylizyilda bir kimlik arayis1 i¢ine girmislerdir. Burada
tam olarak ulus kavrami olmasa bile Azerbaycanli aydinlarin Tirklik suuru ve
Azerbaycan vatani algisina ulagilmasinda 6n ayak olduklari sdylenebilir. Abbaskulu
Aga Bakuhanov ve Mirza Fethali Ahundov gibi isimler bu agidan 6ne ¢ikmaktadirlar.
Ayrica “din ve dil” birligi sloganiyla belirten “Ekinci” gazetesini ¢ikaran Hasan Bey
Zerbadi’yi (Melikov) da belirtmek gerekir. Gazetenin temel amac1 Tiirk¢eyi korumak
ve onu gelistirmekti.’® Hasan Bey &nce ilk olarak “milli hareketin” prensiplerini
belirlemistir. Hasan Bey “Ekinci” gazetesinde ayni zamanda Ahundov ile fikir

tartismasina da girmisgtir.*®

1875 yilinda “Ekinci” gazetesi kapatildiktan sonra 1879’da Said Unsizade
tarafindan Tiflis’te “Ziya” adinda yeni bir gazete ¢ikarildi. Gazetede haftalik olarak
cikariliyordu ve edebi, siyasi, sosyal ve ilmi olarak igerikler iiretiliyordu. 7 boliimden
olusan “Ziya” Gazetesi Unsizade’nin daimi olarak matbaasinin olmamas1 ve
Azerbaycan dilini bilen ¢alisaninin olmamas1 gibi sorunlarla karsilasti. Unsizade bu
olumsuz durumlar karsisinda kendine yeni bir miilk almak durumunda kaldi. Matbaay1

yeni aldig1 miilke tastyan Unsizade “Ziya” adl1 gazetesini “Ziya-y1 Kafkasiyye” adiyla

13 QOrkhan Valiyev, Carlik Dénemi Azerbaycani’nin Uluslagma Siireci, Doktora Tezi, Sakarya
Universitesi, (2020) s86-87.

137 Siileyman Oliyarli, Tariximiz Agiglanmamis Mévzular Ile (Baki: Miitorcim, 2012) s91.

138 Ali Asker, Azerbaycan’da Ulus Insasmin Onay Asamasi (1918 — 1920) ve Onemi Uzerine
Bazi Tespitler, Yeni Tiirkiye, Say1 75, (2015), s536.

139 Bliyarli, Tariximiz A¢iglanmamis Mévzular: Ile, $92
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cikarmaya basladi. Daha sonraki siirecte maddi imkansizliklar sonucunda 1884 yilinda
gazete yayin hayatma son verildi. 1900°de Unsizade gazeteyi tekrar ¢ikartmak istemis

fakat Carlik Hiikiimeti buna izin vermemistir.14°

Azerbaycan’da “Ekinci” gazetesinin etkileri hi¢ durmadan artmigtir. 1883
yilinda 6nce dergi olarak'#* sonra da gazete olarak yayin hayatina devam eden “Keskiil”
yaymland1. “Ziya-y1 Kafkasiyye” kapandiktan sonra Said Unsizade’nin kardesi olan
Celal Unsizade tarafindan Tiflis’te ¢ikarilmistir. Keskiil’de dil, edebiyat, ilim, egitim
gibi konular iizerinde durulmustur. Ayrica Rus ve Avrupa edebiyatlarindan eserler
terciime edilmistir. 1890 yilinda “Islam birligi ideali” yaydig1 gerekcesiyle yaymn

hayatina son verilmistir,42

Diistintir Mirza Fetih Ali Ahundov ise Azerbaycan’da gelisen ulus fikrinde 6n
plana ¢ikmaktadir. Ona “Sark’in Gogol’u” denmistir. Alfabe sorununu belirten ilk
aydindir. Bunun icin 1863’te Istanbul’a dahi gelmis fakat herhangi bir sonuc elde
edememistir.}** Ahundov’u Bati tarzi iislubu meshur etmistir. Tiirk toplumunun yasadig
sorunlar1 alayci bir tavirla elestirmistir. En biiylik arzusu kendi yasadigi toplumun
diinyanin gelismis halklar1 gibi olmasiydi. Ahundov, yerelci bir tavir sergiliyordu. Kendi
iilkesinde tiiretilmeyen yani “ithal” iirlinler “toplumun milli ve manevi degerlerine”
aykiri olmamalidir diye diigiiniiyordu. Yine Azerbaycan Tiirkgesi onun zamaninda
sadelesmeye baslamistir. Eserlerini okuyan halkin kendini anlamasini kolaylastirmis
yani Tiirk¢e yazmistir. Ahundov, kendinden sonra gelen aydinlara da fikir anlaminda
onciiliik yapmistir. Her ne kadar Tiirk¢e yazmis olsa da Farscilik diisiincesine de sahipti.
Ayni zamanda din ile arasinda mesafe olmasi da toplum tarafindan olumsuz
karsilanmistir. Tiim bunlara ragmen Ahundov’un Katkasya’da yasayan Tirk aydinlari

{izerinde 6nemli bir etkisi olmustur.*

Ahundov’un bagslattig1 aydinlanma yolunda 6nemli adim atanlardan birisi de Ali
Bey Hiiseyinzade’dir. Hiiseyinzade Bakii’niin Salyan Kasabasinda 1864’te diinyaya

gbzlerini agcmustir. Tiflis Miisliiman — Tiirk okulunda ilkdgrenimini gordiikten sonra

140 Zeynep Akarslan, Azerbaycan’da Kiiltiirel Uyanis ve Basin, Avrasya Incelemeleri Dergisi,
Cilt 8, Say1 1, (2019) s7.

141 “Keskiil Dergisi” sadece 11 say1 ve dergi olarak yaylanmistir.

142 Akarslan, Azerbaycan 'da Kiiltiirel Uyanis ve Basin, 8.

143 Ali Asker, Azerbaycan’da Milli Kimlik insasinda Sosyo — Ekonomik Etkenler ve Millet
Olgusunun Fikri Temelleri, Yeni Tiirkiye, Say1 75, (2015) s528.

144 Siileymanli, Milletlesme Siirecinde, $69-70
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1875 yilinda Tiflis klasik miizik gimnaziyumuna girmistir.*® Hiiseyinzade 1918’de
kurulan Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin ideolojik temelini olusturan en 6nemli
isimlerden biridir. Petersburg’da tip egitimi alirken Tiirk halkina mesaj vermek amaciyla
1889°da Istanbul’a gitmistir'*®. Hiiseyinzade, milli kurtulus savunucusu ve milli kimlige
onem veren dnemli bir isimdir.**” Buna en giizel 6rnek olarak ise Rusya’da ilk giinliik
gazetesi olan “Hayat” gazetesinde yaymmladig1 “Bize Hangi Ilimler Lazimdir” adl
makalesidir. Yazar, Miisliman — Tiirk halklarinin muasir medeniyetler seviyesine
gelebilmesi igin “Tiirklesmek, Islamlasmak ve Avrupalilasmak” gerektigini one siirer.
Hiiseyinzade’nin kullandig1 bu iclii s6ylem o kadar etkili olacaktir ki Miisavat
Partisi’nin slogani ayni zamanda da AHC’nin bayraginda bulunan ii¢ renk ile
Ozdeslesecektir. Ayrica istiinde durulmasi gereken en Oonemli konulardan birisi ise
Azerbaycan Tiirklerinin en biiyiik sorunlarindan birisi olan Sia — Siinni anlasmazliginin
ortadan kalkmasi icin gosterdigi ugrastir.}*® Hiiseyinzade cok giiglii bir diisiince
sistemine sahip fikir adamiydi. Ona gore Tiirk birligi fikri Tiirkler arasinda
dayanismayla c¢oziilebilirdi. Tiirklerin birlik olabilmesi i¢in dilin olmazsa olmaz
oldugunu diistiniiyordu. Bu dogrultuda yaptig1 ¢aligmalarda Osmanli Tiirk¢esinin tiim
Tiirk diinyasinda egemen olmasi fikrini savunmaktaydi. Bu fikrini de “Fiiyuzat”

dergisinde dile getirmekteydi.

Diger énemli bir aydin, Ahmet Agaoglu'® ise 1869’da Azerbaycan’in Susa
sehrinde diinyaya gelmistir. Mahalle mektebinde okula baslamis daha sonra Sibyan
okuluna gitmistir. 1888 senesinde ise egitimini tamamlama amaciyla Paris’e gitmistir.
Ahmet Bey, Avrupa’ya egitim i¢in giden ilk kisidir. Paris’te tarih filoloji boliimiine giris
yapmis ayni zamanda da Hukuk Fakiiltesi’ne girmis burada da egitim almstir.
Hiiseyinzade Bey gibi o da “Hayat” gazetesinde yazi1 yazmstir. Bir y1l burada ¢alistiktan
sonra “Irsad™” adinda bir gazete ¢ikarmaya baglamistir. 1905 yilinda Azerbaycan
Tiirkleri ve Ermeniler arasinda yasanan siddetli catismalardan 6tiirii “Difai” adinda bir

orgiit kurmustur. Kismen de olsa c¢atismalari durdurmakta basarili olmustur. 1907

145 Siileymanl, Milletlesme Siirecinde, $85.

146 Ayni zamanda ttihat ve Terakki’nin kurucularindan birisidir.

147 Sevil Garasova, XX. Yiizy1l Azerbaycan Fikir Tarihinde Ali Bey Hiiseyinzade’nin Yeri,
Sel¢uk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, Say1 16 (2004)

148 Siileymanli, Milletlesme Siirecinde, s87-88.

149 Asker, Azerbaycan’da Milli Kimlik Insasinda, $532.

150 TBMM’de II. Ve III. Dénem milletvekili, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ilk kadin avukat Siireyya
Agaoglu’nun babasi.

81 Irsad, Azerbaycan Tiirklerinin ikinci giinliik gazetesidir.
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senesine gelindiginde Bakii’de petrollii alan {izerinde kalan Tiirklerin goc¢ ettirilmek
istenmesi tizerine Petersburg’da Tiirkleri temsil etmek iizere toplantilara katilmistir.
Otuz bes giin siiren miizakereler sonucunda Azerbaycan Tiirklerinin go¢ ettirilmesi
konusunda biiyiik bir miicadele etmis ve siireci bertaraf etmistir.’®> Ahmet Bey,
Rusya’da o donemki Miisliiman Tiirkleri incelerken “millet” tarifi de yapiyordu. Ona
gore, “Rusya’da yasayan Miisliimanlar, pek az istisna ile, biiyiik Tiirk — Tatar irkina
mensuptur. Tek bir dille konusup ayni dini inanci paylasmaktadirlar.”*>® Siirekli aray1s
icerisinde olan Ahmet Bey yasadig siirece dnce iranci goriislere sahipti. Daha sonra ise
Tirkgl goriisleri savunmaya bagladi. Tirkiye’de yasadigi sirada ise liberal milliyetgi
goriisleri savunmaya baslamistir.™ Ahmet Bey Agaoglu ve Hiiseyinzade Bey’in
Kafkasya’y1 terk etmesi bolgede biiyiikk bir hiiziin yasatmistir. Gazeteler onlardan

“aydinlanmadan yetim kalmus bir boliik Kafkas Tiirklerinin babalari”, “sagirlarin isiten

kulag, korlerin géren gozii ve lallarin konusan dili” diye bahsetmistir.!®

2.1.3. Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin Kurulusu

1900°1i yillarda Rusya igeride birgok sorun ile karsilasmigti. EKonomik olarak
oldukg¢a zor durumdaydi ve Azerbaycan’daki petrol sanayisi olduk¢a Onemliydi.
Yaklasik olarak 112 bin kisinin ¢alistigt 3000’¢ yakin isletme ekonomik durgunluktan
otliric 1900-1903 arasinda kapanmisti. Bakii’de Carlik yonetimine karsi protestolar
yasanmaya baglamisti. Carlik Rusya’da i¢ sorunlar1 daha hizli ¢6zebilmek adina bir¢ok
yerde Azerbaycanlilar ve Ermeniler arasindaki etnik ateslenmeyi de siirekli olarak

artirmak istiyordu,!®

Tiim bunlara ragmen Rus hiikiimeti icerdeki sorunlar1 ¢ézmek yerine Cin’i
yagmalamak ve Kore’yi de paylagsmak istiyordu. Sanayisi gelisen Japonya ise higbir pay
alamamisti. 1904 yilinda iki {ilke arasinda savas baslamisti. Rus Baltik donanmasi

gonderilmis ve hezimete ugranmisti. 3 Ocak 1905 yilinda Ruslarin Japonlara teslim

152 Miinir Atalar, Ahmet Agaoglu (1869-1939), Oguz Tiirkmen Arastirmalar: Dergisi, Cilt 2, Say1
2, (2018) s139-140.

153 Akt. Siileymanl, Milletlesme Siirecinde, s90

1% Aydin Balayev, Ahmet Agaoglu — Dogunun Avrupalilagmasi Fikrinin En Biiyiik
Savunucusu, /rs Miras Dergisi, Say1 18, (2018-2019) s27.

155 Akt. Asker, Azerbaycan’da Milli Kimlik Insasinda, 531.

156 Sadigov, Azerbaycan Cumhuriyeti, 12.
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olmasi biiyiik bir yenilgi olarak tarihe ge¢mistir.'®” Rusya’nin ilk defa Hristiyan ve
Asyali olmayan bir iilkeye yenilmesi Rusya’nin imajini zedelemistir. Bozgunun etkisi
Tiim Orta Asya ve Azerbaycan’da goriilmiistiir. Bolge halklar1 Carlik Rusya ile artik
hesaplasmaya gitmek istemistir. Rusya’da anayasal hareketler artmis yeni haklar talep
edilmeye baslanmistir. Tiim bu yasanan olaylar Carligin tasfiyesi olarak onemli bir
gelisme olarak gozlenmektedir.'® Azerbaycan bu siirecte 20. yiizyila iki toplumsal
grupla girmistir. Bunlardan ilki aydnlar, ikincisi de is¢i sinifidir. Halk maddi olarak zor
giinler gegiriyordu. Bu durumu fark eden aydinlar isci sinifin1 kendi etrafinda toplamaya
calismistir. Aydinlar, milli azinliklara siyasi haklar verilmesi ve reformlarin yapilmasi

gibi konularda bilinglendirmek istemistir.'*°

1905 Rus Ihtilali Azerbaycan toplumunda aydmnlarin Carhgin sémiirgecilik
politikalarina kars1 muhalif tutum igerisine girmesine neden olmustur. Ulke icerisinde
yasayan Miisliimanlarin konusabilecek higbir platformun olmamasi toplumun elestiri
noktasi haline gelmistir. Bu siire¢ Azerbaycan’in bagimsizliga giden yolundaki 6nemli
stireglerden birisi olma 6zelligine sahiptir. Daha sonraki siiregte 1905 yilinda Kafkasya,
Tirkistan ve Kirim’dan gelen Mislimanlar aydinlarin cabalariyla toplanmistir.
Kongrede!®® milli kimlik ve demokrasi kavramlar onemli yer etmistir. Kongrede
bulunan ¢ogu kisinin Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin (AHC) kurulusundaki pay1
yuksektir. Kongrede toplanan aydinlar Rusya’dan kopmaya yonelik fikirler belirtiyordu.
Carlik hiikiimeti savasin ardindan otorite sorunu yastyordu. Bunu firsat goren Ermeniler
ise etnik c¢atigmalar baslatmisti. Catigmalarin baglamasi ise Azerbaycan’daki siyasi
calismalar1 hizlandirmaya baslamistir. Siyasi alanda temel alinan konular “¢agdaslagsma,
Islam ve Tiirklik olmustur.” Tiim bu siirecler fikri olarak AHC’ye giden yolu

161

acmistir>". Ciinkii katliamlara maruz kalan Azerbaycan Tiirkleri katliamlarin verdigi

mesajlar1 asla unutmamuslardir, 162

%7 Hiiseyin Baykara, Azerbaycan Istiklal Miicadelesi Tarihi, (istanbul, Azerbaycan Halk

Yaymlari, 1975) s108.

158 Ufuk Ozcan, Ahmet Agaoglu’nun Kisisel Seriiveni Acisindan XX. Yiizyilda Tiirkiye ve
Azerbaycan’daki Modernlesme Siireci, istanbul Journal of Sociological Studies, Sayi 29, (2011) s8l.

15 Nazim Gahramanov, 20. Yiizyilin Baslarinda Azerbaycan’da Bagimsizlik Miicadelesi, Irs
Miras Dergisi, Say1 17, (2017) s22-23.

160 K ongrenin ad, “ittifaki-Miislimin”dir.

161 Rames Rzayev, Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin Tesekkiil Asamalar1, Uluslararas: Tarih
Arastirmalar: Dergisi, Cilt 5, Say1 2 (2020) s896-897.

182 Giirbiiz, “Kafkasya’da Siyaset” s35.
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Rusya’daki Miisliiman kurultaylar1 1906 yilinda da devam etmistir. Bunun ana
faktorlerinden birisi Rusya’nin farkli bolgelerinde ¢ikan gazetelerdi. Gazetelerin siirekli
olarak yayin yapmasi Rusya Tiirklerinin bolinmeden hareket etmelerini saglamistir.
Boylece “birlik” saglanmaya ¢alisilmistir. ikinci biiyiik Rusya Miisliimanlar1 Kurultay1
Petersburg’da gerceklesmistir. Yapilan kurultayda ¢ok onemli kararlar alinmistir.
Bunlardan bazilari, toplanti i¢in izin vermeyen Carlik rejimini protesto etmek,
Azerbaycan ve Kafkasya’da yasanan Ermeni zulmiine karsi kinama gondermek ve
hiikiimete dilekceyle temsilci gonderme karari alindi. Katilimeilar Rusya’da yagamakta
olan Miisliimanlar icin birlikte hareket etmek ve “ittifak” kurmak i¢in Kuran-1 Kerim’e
el basarak yemin etmislerdir. Bunun sonucunda ise “Rusya Miisliimanlar1 ittifaki”
kuruldu. Ittifakin merkezi olarak ise “Bakii” secildi. Fakat belirtmek gerekir ki maddi

imkansizliklar ittifakin faaliyet gdstermesine engel olmustur.1®3

Rusya’da yasanan 1905 devrimi biitiin halklar i¢in kismen de olsa 6zgiirliik alan1
acmustir. Devrime Tiirkler katilmamis olsa da devrimin actigi ozgiirlikk alanindan
faydalanmiglardir. 1905°den sonra Azerbaycan Tiirklerinde milli bilincin olusmasinda
Hacit Zeynelabidin Tagiyev Onciilik etmistir. Tagiyev, Carlik hiikiimetinden
Kaftkasya’da yapilmasi gereken reformlari sunmak istemistir. Bunlardan bazilari,
ticretsiz egitim, toprak reformu ve Ruslar ve Miisliimanlar arasinda esitsizlik kalmamasi
yonilindeydi. 1905-1916 yillar1 arasinda Azerbaycan Tiirkgesinde 60’tan fazla dergi

yayimlanmistir.1%4

Ahmet Agaoglu’nun kurdugu “Difai Partisi” gorisleri itibariyle daha ¢ok
Panislamist goriislere yakindi. 1908 senesinde Ruslarin yonetimi tekrar ele gegirmesiyle
beraber Agaoglu'nun yazilar1 Pantiirkist oldugu gerekcesiyle yasaklanmistir. Sonraki
siirecte 1909°da Difai “savag partisi” oldugu gerekcesiyle kapatilmistir. “Difai” Katkas
Tiirklerinin ilk orgiitlii teskilatr olmustur. Kendinden sonra kurulan Miisavat Partisi’ne
(MP) o6rnek teskil etmistir. MP’nin en 6nemli 6zelligi ihtilalci ve milliyetgi akimlar
igerisinde olan aydinlar tarafindan kurulmasidir. Mehmet Emin Resulzade, Abbas Kulu
Kazimzade ve Veli Mikayilov gibi isimler MP’nin oncii isimlerindendir. Miisavat

kelime anlami olarak “esitlik” anlamina gelmektedir. Resulzade bunu ismi segmelerinin

163 Ahmet Karaca, Carlik ve Bolsevik Rusya Doneminde Tiirk — Miisliiman Kurultaylari’nin
Bolsevik Devrimine Etkisi, Avrasya Incelemeleri Dergisi, Cilt 11, Say1 1, (2022) s81-82.

164 Alperen Budak, Miisiivat Partisinin 1911 — 1922 Yillan Arasindaki Faaliyetleri, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 28, Say1 2, (2018) s334.
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nedenin “Ruslarla Tirklerin esit olmasi gerektigini” vurgulamak oldugunu ifade
etmistir.'®® MP, ilk yillarinda daha genis kitleye hitap edebilmek adma bir bildiri
yayinlayarak milliyet fark etmeden biitiin Miisliiman halklar1 bir araya getirerek
birlestirmek istemistir. MP’nin ilk faaliyetleri goriiniirde Panislamist olmustur. Burada
temel amacg birlikte hareket ettikleri Rusya Tiirkleri haric Rusya disindaki
Miisliimanlardan da destek gorebilmektir. Aslinda MP bir kimligi Rusya’da yasayan tiim
Tiirklerin geneline yaymak istemektedir. Clinkii Miisavatgilara gore tiim Tirkler ayni
kok ve inangtan beslenmekteydi. Yani MP iiyeleri Osmanli, iran ve Rusya’da yasayan
Tiirkleri tek ¢at1 altinda gérmekteydi. Resulzade’nin 1913 yilinda istanbul’dan afiile geri
donmesi ve aktif politikaya dahil olmasi ile MP’nin goriislerinde 6nemli degismeler

yasanmaya baslamigtir.1®

1917°de yasanan devrim bolge iilkeleri ig¢in bagimsizlik yolunda bir umut
olmustur. Devrim’in en biiylikk ismi Lenin’in imzasiyla “Milletlerin Haklari
Beyannamesi” yayimlandi. Akifoglu’nun belirttigine gére “Rusya topluluklar: kendi
mukadderatlarina bizzat kendileri karar verecektir. Istedikleri takdirde de Rusya’dan
tamamiyla ayri bagimsizik bir devlet kurabileceklerdir.”'®” Alinan bu karar
Azerbaycan’da bagimsizlik atesini yakmistir. Bagimsizliga inananlar artik siyasi
faaliyetlerini hizlandirmisti. Mehmet Emin Resulzade ve arkadaslari tek kurtulusun milli
bagimsizlik oldugunu diisiiniiyordu. Tiflis’te, Kafkasya Konfederasyonu toplandi. Lenin
her ne kadar “her milletin kendi gelecegini tayin edebilmesini” sdylese de Kafkasya
Fevkalade Komiserligi’ne Ermeni bir komiinisti getiriyordu. Akifoglu burada, Lenin’in
Azerbaycan baglamindaki temel amacini komiinist hiikkiimetin eline bir an 6nce Bakii
petrollerinin geg¢mesi, olarak yorumlamistir.!® Tiim bunlarm yasandigi siralarda
1918’de Kizil Ordu birlikler1 ve “Kizil” Ermeni Milli Birlikleri ile birlikte
Azerbaycanlilara saldir1 diizenlemistir. Sovyet basininda bu olay “Miisiivat¢ilarin anti-

Sovyet isyan1 bastirildi” olarak gosterilmistir'®®. Fakat net bir sekilde goriinmiistiir ki

165 Budak, Miisavat Partisinin 1911 — 1922 Yillari, s335-336.

186 Siileymanli, Milletlesme Siirecinde, s118-119.

167 Akt. Vugar Akifoglu, Azerbaycan’da Milli Direnis, Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Dergisi, Cilt 57, Say1 2, (2017) s780-781

168 Akifoglu, Azerbaycan’da Milli Direnis, s780-781.

169 Musa Mercanli, Ermenilerin Azerbaycan’a ve Azerbaycanlilara Kars1 Uyguladiklar: Cesitli
Suglar, Irs Miras Dergisi, Say1 14, (2015) s58.
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Ermeniler “imanli” Bolsevizm destekgileri adi altinda kendi siyasi emelleri

dogrultusunda hareket etmistir.!"

Birinci Diinya Savagi’nin bittigi, Ermenilerin siirekli saldirdigi ve Bolsevizm’in
her yere yayilmasinin oldugu bir donemde 28 Mayis 1918’de bagimsizlik bildirgesi
okunuyordu. AHC parlamenter cumhuriyet modelini esas almisti. “Azerbaycan
Demokratik Cumhuriyeti, millet, din, cinsiyet ayrimi olmaksizin tiim vatandagslara
medeni ve siyasi haklarini garanti eder” diye belirtilmistir. Ayrica “uluslararasi
toplumla” iyi iliskiler kurulmak istendigi de vurgulanmistir.!”* Kurucu meclis toplanana
kadar ise AHC’nin basinda, “Gegici Hiikiimet” bulunacakti. Halkin se¢mis oldugu Milli
Sura’ya kars1 da sorumlu olacakti. Miisavat Partisi’nin lideri Mehmet Emin Resulzade

ise Milli Sura’ya baskanlik etmistir.!"?

Donemin agir kosullar1 Azerbaycan’i etkilemistir. Ciinkii bu siirecte yeni
anayasa yapilamamistir. Parlamento kabul ettigi kanunlar1 ve yasal diizenlemeleri
Istiklal Beyannamesinin koydugu hiikiimler dogrultusunda ¢ikartmak zorunda
kalmistir.1”® Burada nemli noktalardan birisi ise “anayasa”, “vatandas” ve “hiirriyet”
gibi kavramlar olmustur. Laiklesme ve modernlesme i¢in ¢ok fazla 6nem arz eden bu
kavramlar bagimsizlik siirecine kadar Azerbaycan’da herhangi bir anlam ifade
etmemekteydi. Milli egemenlik i¢in 6nemli olan “cumhuriyet” olusumu ulus devletin
ana fikrini belirliyordu. Bu sayede tarih boyunca karmasik bir yapida olan
Azerbaycan’da 6grenilen temel olgu “millet”in kendi “devleti”’nin olmasiydi. Bu fikir
ise “parlamenter cumhuriyetin® ilan1 ile saglanmistr.}”® Milli parlamentonun
olusmasiyla demokratik ilkeler esas alinmisti. Buna gdre mecliste 120 milletvekili
olacakti. 1918 yilinda ilk parlamento toplanmisti. 1919 yilinda ise 11 grubun toplam 98

milletvekili bulunmaktaydi. Bakii’de faaliyet gosteren mecliste 140 oturum olmustur.

Bu oturumlarda 315 kanun tasaris1 gdriisiilmiistiir.}”

170 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset s36.

171 Elmar Mammadyarov, Azerbaycan Diplomasisi 100 Yaginda: Zaman ve Mekan Kavsaginda
Ulusal Cikarlar1 Korumak, /rs Miras Dergisi, Say1 18, (2019-2020) s9.

172 Siileymanl, Milletlesme Siirecinde, $129.

178 Ali Asker, Azerbaycan Anayasa Yapimi Siirecinde Yiiriitme Erkinin Giiglendirmesi, Cankaya
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Say12, (2016) s25.

174 Rzayev, Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’'nin, 905.

175 Recep Rehimli, Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Devlet Yonetimi Yapisi ve Siyasi Sistemi,
Uluslararast Yonetim Akademisi Dergisi, Cilt 3, Say1 1, 2020, s367.
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Azerbaycan ismi tarih boyunca bir cografi bolge adiyken artik bagimsiz bir
devletin adiydi. Tarih boyunca Transkafkasya Miisliimanlar1 ve Kafkasya Tiirkleri gibi
isimlerle anilan bu millete artitk Azerbaycanli veya Azerbaycan Tiirkleri denilmeye
baslanmist1. Belirli bir sinir igerisinde olmayan bu yakistirma Iran’1 rahatsiz etmisti.
Iran, Osmanli ile Azerbaycan Tiirklerinin birlikte hareket ettiini ve Tebriz’in de
Iran’dan kopartilmak istendigini diisiiniiyordu. Bu sebepten dolay1 Azerbaycan
Hiikiimeti iran’in tepkilerini azaltmak icin dis islerinde “Kafkas Azerbaycani” ismini

kullanmak durumunda kald1.1"®

Yeni kurulan Azerbaycan devleti her alanda millilesmek istiyordu. Dil ve egitim
politikalar1 ise bunun basini ¢ekmekteydi. Ilk olarak okul yasinda olmayan kisilerin de
Tiirkce Ogrenmesi c¢ok Onemliydi. 1919°da agilan kurslarda temel amag¢ devlet
memurlarinin da tam olarak Tiirkge Ogrenebilmesiydi. Yine yapilan miizakerelerde
Latin alfabesine gegis tartismalari yasanmistir. Bu baglamda yapilan goriismeler
sonucunda Egitim Bakanligina tasar1 sunulmustur. Tasarinin goriisiilmesinin ardindan
bazi tartigmalar yasanmaya baglamistir. Bu tartismalarin ilki alfabeden kopmak
istemeyenlerin goriisleriydi. Yillardir kullanilan alfabenin Azerbaycan Tiirklerini Islam
diinyasindan ayiracagl goriisii hadkimdi. Diger goriis ise Latin alfabesine gegisi
savunanlar idi. Bu goriis ise Arap alfabesinin zorluguna dikkat ¢cekmekteydi. Ayrica
Latin alfabesinin Bati’nin ilmini yakalamak i¢in 6nemli bir firsat oldugu da
belirtilmekteydi. Tiim bunlar yasanirken parlamentoya alfabe komisyonu tarafindan
yasa tasar1 sunulmustu. Giiniin siyasi kosullar1 degisken olmasi nedeniyle bu goériismeler
olumsuz sonuclanmisti. Fakat buna ragmen kisa siire sonra alfabe konusu glindemde

kendine tekrar yer edinecekti.t’’

Iktisadi olarak millilesmek de gen¢ cumhuriyet i¢in 6nem arz etmekteydi. Ilk
olarak Bakii’niin isgalden kurtulmasi gerekliydi. 1918’de “Istanbul Konferans1” igin
Tiirkiye’ye gelen “Milli Sura” Bagkani Resulzade, Rusya ve Almanya arasinda yapilan
anlagmay1 protesto eden bir beyanat yaymlamak zorunda kaldi. Yapilan bu anlasmaya
gore “Tiirk Ordusu’nun Kafkasya ilerleyisi durduracak, Azerbaycan’in Kiir Nehri’ne
kadar olan kisminin ise Rusya’ya birakilmasi saglanacaktir. Béylece Bakii petrollerinin

yarist Almanya’ya verilmesi kararlastirilmistir.”!’® Resulzade ise “Bakii’siiz bir

176 Akifoglu, Azerbaycan 'da Milli Direnis, ST81-782.
17 Siileymanli Milletlesme Yolunda, s137.
178 Rzayev, Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin, $907.
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Azerbaycan’in miimkiin olmayacagin1 vurgulayarak, anlagsmayi yapan iilkeler igin
Bakii’niin sadece iktisadi bir anlam tasidigini belirtiyordu. Kesin bir dille Azerbaycan
Tiirklerinin Bakii’den vazgegmeyecegini ifade etmistir.”'’® Daha sonra Eyliil ayinda 5.
Kafkas Tiimeni taarruz baglatmistir. Boylece Bakii’de bulanan Rus ve Ermeni
birliklerinin direnisleri kirilmistir. Bunun sonunda ise sehirden kagmak zorunda
kalmislardir. Ayn1 y1l hiikiimeti Gence’den Bakii’ye tasinmustir. Iktisadi millilesme
sadece bunlarla sinirli kalmamistir. Demiryolu ve telgraf isletmeciliklerinin yarsinin
Tiirklestirilmesi kararlastirilmis ve yayginlastirilmasi i¢in ¢alismalara baglanmigtir. Tiim

bunlari ekonominin iyilestirilmesi i¢in yapilmistir. &

Azerbaycan Halk Cumhuriyeti Tiirk-islam diinyas igin déniim noktas1 olmustur.
Ermeni kokenli Tagnak {iyeleri Cumhuriyetin yikilmasi i¢in caba gostermisler,
katliamlar yapmislardir. Hankendi, Gence ve Kazak bélgelerinde yerel halka isyan
cikartip zuliim etmislerdir. Boylece Kizil Ordu’nun Azerbaycan’a miidahale etmelerini
istemislerdir. Kizil Ordu’nun iilkeye gelmesiyle birlikte Resulzade 6nderliginde kurulan

23 aylik devlet resmen son bulmustur. 8!

2.1.4. Sovyet Doneminde Azerbaycan

Azerbaycan’in bagimsizlik siireci fazla uzun siirmemistir. 1920 yilina
gelindiginde Kizil Ordu, Bakii’yii isgal ederek AHC’ye son vermistir. Boylece 70 yillik
bir Sovyetler etkisi olacaktir. igerisinde Ermenistan ve Giircistan’in da bulundugu
federal bir cumhuriyet (Transkafkasya Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti) catis1 altinda

kalmuis, 1936°de ise ayr1 olarak SSCB catis1 altinda cumhuriyet olmustur. 82

Bolsevikler diinyanin ilk sosyalist iilkesini kurmak amaciyla, ¢ok genis bir
alanda hakimiyeti ele ge¢irmislerdir. SSCB her ne kadar Carlik Rusya’y1r “Halklar
Hapishanesi” olarak gérmiigse de Carlik doneminde uygulanan politikalart devam
etmistir. SSCB’nin burada Miisliiman cemaatleri bolmek, siirtiismeleri artirmak bdylece
Rus kimligini {istiin tutmak amacim giitmiistiir. Ulkede yasayan Miisliimanlarin dis

diinyadaki Misliimanlarla baglantisin1 kesmeye c¢alismistir. Aslina bakilirsa Carlik

1% Rzayev, Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin, s907.

180 Mutlu, “Hanliklardan Cumhuriyete” s159-160.

181 Besir Mustafayev, Resulzade Hiikiimeti Dénemi ve Yasanan Terdr Olaylar1 (1918-1920)
Avrasya Incelemeleri Dergisi, Cilt 2, Say1 2, (2013) s222-223.

182 Turan, Kuzey Azerbaycan’da Modern, s437.
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Rusya politikalar1 SSCB déneminde de siirekli devam etmistir.*®® Bu duruma 6rnek
vermek gerekirse 1926 yilinda Tiirkler i¢in biiyiik 6nem arz eden Tiirkoloji kurultay1
diizenlemiglerdir. Sovyet rejiminin buradaki amaci Tirklerin yasadiklari yerleri
komiinistlestirmek olmustur. Ciinkii rejim i¢in Tirkcii diisiince sistemi ve gelecegi
bliyiik 6nem arz etmekteydi. 1920°1i ve 30’lu yillarda hapislere atilan Tiirkologlarin
bircogu bu kurultaya katilmis aydinlardan olusmaktaydi.’8* Bu baglamda bakildiginda
Stalin’in uygulamis oldugu politikalar, Lenin’in bakis ac¢isindan oldukga biiyiik farklar

tastyordu.

SSCB’nin daha ilk yillarinda Azerbaycan’da huzursuzluklar artmisti. Rejimin,
Azerbaycan’1 kendi topraklarina katmasindan 1925 yilina kadar ki siirecte 54 ayaklanma
yasanmisti. Fakat bu ayaklanmalar sonucu idam ve siirgiin cezalar1 verilmistir.8
Ornegin, AHC nin kurucularindan M. E. Resulzade de bundan payin alan kisilerden
birisidir. Resulzade once bir miiddet saklanmistir. Daha sonra ise yakalanmistir.
Yakalandiginda kendini hapiste Stalin ziyaret etmistir. Stalin, Moskova’ya gelmesini
teklifi etmis, Resulzade ise bunu kabul etmistir. Resulzade’ye can borcu olan Stalin’in
buradaki temel amaci ise Resulzade’yi kendi c¢evresinde tutmakti. Moskova’ya
tagindiktan sonra Sark Dilleri Enstitiisiinde 6gretmenlik yapmistir. 1922 yilinda ise
kagmak i¢in planlar yapmis, 6nce Helsinki’ye daha sonra da Berlin’e gecis yapmistir.
Berlin’den de Paris’e gecis yaptiktan sonra Istanbul’a gelmistir.!®® Resulzade’nin bu
durumda olmasinin sebebi SSCB’nin isgalinden sonra MP igerisindeki catisma ve
¢ekismelerdir. Partinin sol kesimi bu ¢ekismede galip ¢ikmistir. Alizade’nin aktardigina
gore sol kesimdeki MP iliyeleri “parti icerisindeki ve biirokraside bulunan burjuvazi
unsurlariyla miicadele etmek” olmustur. Bu miicadelenin en biiylik sorumlusu ise

Resulzade goriilmiis onunla miicadele edilmesi gerektigi vurgulanmustir.'8’

SSCB’nin Azerbaycan héakimiyeti ele gecirmesi sonrasi ise Sovyetlestirme

politikalar1 baglamisti. Sovyet Rusya’da ¢ocuklarin Pioner teskilatlari sayesinde

183 Turan, Kuzey Azerbaycan’da Modern, s437.

184 Ulker Yakar, 1920-1930 Yillarinda Azerbaycan’in Milli ve Manevi Degerlerine Kars1 Sovyet
Rusya Tarafindan Yiriitiilen Asimilasyon Siyaseti, Uluslararas: Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt 3, Say1
1, (2018) s312.

18 Siileymanl Milletlesme Siirecinde, s151.

186 Sebahattin Simsir, Azerbaycan’'in Istiklal Miicadelesi, (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik,
2013)

187 Aydin Alizade, Azerbaycan’in Bagimsizhigina Kavusmasi I¢in Gizli Miisavat’in Verdigi
Miicadele Uzerine Bir Arastirma (1920-1926), Istanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt
13, Say1 3, (2021) 5665.
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ideolojik olarak Leninizm ve Lenin ruhuyla egitilmesi isteniyordu. Bunun sayesinde
gengler Sovyet anavatanina bagl kalacak, Komiinist Parti’ye kosulsuz bagliliklari
saglanmaya calisilacaktl. Azerbaycan’da ise Pioner teskilatlarina ayri bir nem verildi.
Azerbaycan Komiinist Partisi (KP) Merkez Komitesi ¢aligmalari yiiriitiiyordu. 1923°de
yapilan kongrede Azerbaycan K.P. Bakii Komitesi 6zellikle ¢ocuk hareketine maddi ve
ideolojik olarak destek verilmesi gerektigini vurguladilar. 1923 yilindan ibaret sadece
Bakii’de degil fabrikalarin oldugu diger sehirlerde de Pioner teskilatlari kurulmaya
baslandi. Gence, Nahcivan gibi sehirlerde ilk teskilatlar kurulmaya basland:.!8®
Azerbaycan K.P bagimsiz degildi. Diger komiinist partiler gibi Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’nin (SBKP) alt kademesi olarak devam etmekteydi. Bu yiizden alinan

tiim kararlar SBKP’nin emirleri dogrultusunda ¢ikmaktaydi.®

Sovyetler doneminde Azerbaycan’da milli hamleler devam etmekteydi. 1922
yilinda Yeni Tiirk Alfabe Komitesi adinda bir girisim saglandi. Komitenin amaci
Ergiin’lin belirttigine gére “Azerbaycan’da yasayan emekgilerin ayaginda zincir olan
bilgilenmenin ve modernlesmenin 6niindeki en biiyiik sorun teskil eden Arap alfabesinin
artik sokilip atmak”ti. BoOylece “Latin sistemini kullanarak yeni Tiirk alfabesini
olusturmanin giindelik hayat i¢cin miithim bir mesele” olarak nitelendirmislerdir.
Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti (ASSC) Baskani1 Nerimanov, bu degisikligin
bir “devrim” oldugunu da savunmaktaydi. Hatta Nerimanov, bilim i¢in bunun zorunlu
oldugunu da belirtmekteydi. Bu baglamda 1923°de Azerbaycan hiikiimeti yeni alfabeyi
devlet alfabesi olarak kabul etti. Daha sonraki siirecte 1924°te ASSC’de resmi olarak
kullanilmaya da baglandi. 1925’te ise gazetelerde ve resmi yazigsmalarda mecburi olarak
kabul edilmesi kararlastirilmistir. Tiirk okullarinda da resmi olarak ayni yilda egitim dili

olarak kullanilmaya bagslanmustir.1*

SSCB kendi yontemiyle tarih yazmaya da baglamistir. Bu tarih yaziminda
etnogenoz yontemini kullanmistir. Buna gore Rusya’da yasayan Tiirklerden “Tiirkce
konugsan” diye bahsedilmistir. Boylece Tiirkge konusan halklarin  Tirk
olmayabileceklerini ve herhangi bir sebepten dolay1 Tiirk¢e konustuklarini vurgulamak

istemislerdir. Hatta Sovyet tarihgileri bununla yetinmeyip Iran dilli ve Kafkas dilli

188 Burcu Ozdemir, Azerbaycan’da Pioner Teskilati ve Sovyet Toplumunun insasi Siirecinde

Cocuklar, Avrasya Incelemeleri Dergisi, Cilt 7, Say1 1, (2018) s92-95.

189 Asker, Azerbaycan Anayasa Yapimi Siirecinde, s27.

1% Ayca Ergiin, Azerbaycan’da Bir Ulusal Kimlik Meselesi Olarak Alfabe Degisiklikleri, Bilig,
Say1 54, (2010) s141-143.
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kavimlerin 6n planda oldugu “tarihi milletler” diye bir tez ortaya koymustur. Bu yasanan
olaylar ilerleyen siirecte fakli bir hale biiriinecekti. Azerbaycan Komiinist Partisi
kongresinde “Selguklu Tiirkleri” Bagirov tarafindan “kanli diisman™ olarak
nitelendirilecekti. Bagirov hatta bununla da kalmayacak “Dede Korkut” hikayelerini de
yasa dis1 ilan edecekti. Bu olay Azerbaycan tarihi i¢in ¢ok 6nemli bir olay olacakti.
Ciinkii bunu ana fikir edinen tarihgiler Selguklular1 “isgalci” olarak belirtmislerdir.
Bununla kalmayip bunun “zuliim” oldugunu da sodyleyeceklerdir. Tim bunlar Tacik
kokenli Babacan Gafurov tarafindan organize ediliyordu. Giiney Azerbaycan’da dahi
Tirklerin yasamadigini kanitlanmaya ¢alisiliyordu. 1930’lu yillarda Azerbaycan
halkinin aslinda Tiirk degil “Med kokenli” oldugunu ileri siiren ¢aligmalar yapilmaya
basland1.!® Buna gore bu halkin olusum siireci gesitli halklarin yerli halki asimile
etmesiyle olugsmustur. Her ne kadar Tiirkler bolgeye gelmis olsalar da Azerbaycan halki
6zgilin kimligini koruyabilmistir. “Med” kabilelerinden birisinin kullandig: dilin ortak
olarak kullanilmaya baslanmasiyla beraber “Azerbaycan Dili” meydana gelmistir.
Kullanilan bu dil yillar igerisinde “Tiirk” dili haline gelmistir.®2 Sovyet rejimi burada
Azerbaycan Tirklerinin, Tirkiye Tirkleriyle ayni kokenden degil farkli kokenden
geldiklerini kanitlamaya calisiyordu. Ciinkii Sovyetlerin istedigi Azerbaycan Tiirklerini
merkezi yonetime daha siki baglamakti. Stalin’in de yaptigi baskilar artmisti.
Azerbaycan’da yasayan Tiirklerin kendilerini Tiirk olarak gormesi demek artik hapis

cezasi almak anlamina geliyordu.1%

Sovyet rejimi, devrimin diger Miisliman halklara yayilacagini diisiinerek
Miisliimanlara uygulanacak politikalarda dikkatli davranmaya calismustir. ilk yillarda
hosgorii gosterilmesi, rejimin dinin “gerici” kisilerin elinde koz olarak kullanildigi
diisiincesinden kopmasi anlamina gelmiyordu. Ciinkii diisman olarak gordiikleri
kisilerin “ideolojik” araglarinin da zamanla ortadan kaldirilmas1 gerektigini
diistiniiyordu. Bu baglamda ilk yillarda rejimin devamliligini tehdit eden din adamlarini
hedef alinirken, daha sonra herhangi bir sebepten bir baglantis1 oldugu goriilen ya da
tespit edilen herkes hedef alinmaya baslandi. Ortadogu’da beklenen devrimlerin

gerceklesmemesi ve Miisliiman aydinlara giivensizlik duygusunun hakim olmasi gibi

191 Siileymanli, Milletlesme Siirecinde, s170-171.

192 Refik Turan, Sovyet Déneminde Okutulan Tarih Ders Kitaplarinda Azerbaycan Halkinin
Etnik Ko6kenine ve Diline Yaklasim (1960-1990), Tiirkiye Sosyal Arasturmalar Dergisi, Cilt 24, Say1 3
(2020) $567.

193 Giirbiiz, Kafkasya da Siyaset, s46.
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etkenler neden olmustur denilebilir.’®* Rejimin ugradig: hayal kirikligi sonucunda ise
“Kuran-1 Kerim” zararl kitap olarak ilan edilmistir. Mescitlerinde birgogu kapatilmistir.
1912 senesinde 26.279 mescit bulunan SSCB’de, 1942 yilina gelindiginde 1312 tane
kalmisti. Azerbaycan’a bakmak gerekirse 1929°da 400°e yakin mescit rejim tarafindan
kapatilmist1.!% Rejim bunlara ek olarak bolgelerin demografik yapisiyla da oynuyordu.
Ilk olarak belli bir bolgedeki halki gég ettiriyor daha sonra ise istedigi etnik halki oraya
yerlestiriyordu. Yeni yapilan diizenlemelerle birlikte Miisliman veya Tiirklerin
yasadiklar1 bolgeler daha once hi¢c olmamis bdlgelerle birlestiriliyordu. Bdoylece

istedikleri gibi bir etnik grubu azinlik haline doniistiirmiis oluyorlardi.*%

Bu baglamda islam ile miicadele baslanmis, Azerbaycan’da da bunun etkisi
goriilmiistiir. Fakat Azerbaycan’da diger Miisliiman toplumlara gére daha hafif bir din
savasit olmustur. Islam tamamen silinmedi ama “folklor” unsuru olarak toplumda
benimsenmeye baglandi. Diger Miisliimanlarda olmayan din adamlarinin KP’ye iiye
olma imkan1 Azerbaycan Tiirklerine verildi. Bu biiyiik 6l¢iide propaganda amagliydi.
Ciinkii Azerbaycan sayesinde Iran ve Tiirkiye’yi etkilemek istemekteydi. Ancak rejimin
diisiindiigii gibi olmadi Giirciilerde ve Ermenilerde dini fanatizm yiikselmeye baglamisti.
Hatta bu iki halk kendilerini ilk Hristiyan halklar olarak goriiyordu. Diger iki milletin
aksine Azerbaycan’in dl¢iilii olmasina ragmen 6zellikle Bati, Azerbaycan’da siirekli din

devleti kurulmaya calisildigini sdyleyerek suclamalar yapmistir.t®

1930’lardan sonra Sovyet rejimi Azerbaycan’t milli ve manevi olarak bastirmak
istemistir. Rejim bu baglamda Latin alfabesinin yerine Kiril alfabesini Azerbaycan
Tiirklerine zorunlu tutmustur. Clinkii Tiirkiye’ nin de Latin harfleri kullanmasi rejim i¢in
tehdit olusturmaktaydi. Rejimin temel amaci Tirkiye ve Tiirk Diinyas: arasindaki
kiiltiirel baglar1 koparma siyaseti olmustur. Stalin yonetiminde ki SSCB bu yakinlasmay1
bitirme siyaseti izledi. Hatta 1937 yilindan sonra pasaportlarin milliyet kisminin
bulundugu yerden “Tiirk” ibaresini kaldirmis bunun yerine “Azerbaycanli” kelimesini

eklemistir.1%

194 Behram Hasanov, “Osmanli — Iran iliskileri, Rus Isgali ve Sovyet Politikalar1 Cercevesinde

Azerbaycan’da Din” Azerbaycan’da Din ve Kimlik haz, Seving Alkan Ozcan ve Viigar imanbeyli,
(istanbul: Kiire Yaynlari, 2014) s110.

195 Yakar, Sovyet Rusya Tarafindan, s317.

196 Siileymanli Milletlesme Siirecinde, s211.

197 Giirbiiz, Kafkasya da Siyaset, S47.

1% Meryem Giinaydin, Bagmmsizlik Sonrasi Azerbaycan’da Kimlik Politikalar, Avrasya
Incelemeleri Dergisi, Cilt 8, Say1 1, (2019) s65.
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Yine 1937 senesinde yapilan anayasa taslaginda Azerbaycan’in kullandig1 devlet
dili “Azerbaycan Dili” olarak belirtilmis olsa da daha sonra bunu ¢ikartmiglardir. Rejim
ders kitaplarinda dahi Tiirk ibaresi ¢ikarilmis bunun yerine “Azerbaycan Dili” ifadesine
yer vermistir. Tiirk yerine “Azerbaycanli” denilmeye baslanmistir.?® Aslinda bakilirsa
bu yapilan ¢alisma Kafkaslarda bulunan Tiirk izlerini silme c¢aligmalarinin bir iirlinii
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Stalin doneminde, Kafkas Tiirkleri i¢cin Azerbaycanli,

Balkarli, Karagayli, gibi isimler konulmaya baglanmistir.?%

Azerbaycan’da devlet dili Rus¢a haline gelmis, birbirleriyle farkli Tiirkge
dillerini konusan halk artitk Rusc¢a anlasmaya baslamistir. 1924 Anayasasinda
Azerbaycan halkinin konustugu dil i¢in Tiirk-Tatarca denilirken 1936 anayasasinda artik
“Azerbaycanca” ifadesi yer almaya baglamisti. Fakat Lenin ve Stalin’in eserleri rejimi
daha iyi anlatmak maksadiyla Azerbaycan Tiirkgesine cevrilmistir. Yine okullarda
Tolstoy, Gogol, Gorki gibi yazarlarin eserleri okutulmustur. Ozellikle 1950’lerden sonra
ise bircok eser Rusga yazilmaya baslanmisti. Ruscanin giin gectikge Azerbaycan
Tiirkleri {izerindeki etkisi artmistir. Ayrica yazilan eserler igin sansiir uygulamasi da

vard1. Yazilan eserler Ruscaya gevrilerek sansiir uygulamasina tabii oluyordu.’!

Azerbaycan’da baskilar sadece bunlarla kalmiyordu. Sovyet yonetimi halkin
komiinizmi daha iyi anlamasini saglamak amaciyla onlar1 bir arada tutmak istemistir.
Bu sebeple onlara gesitli hediyeler vererek kendisine baglamak istemistir. Rejim
“asiklar1”, “halkin 6gretmeni ve terbiyecisi” olarak gormiistiir. 1920’lerde Nerimov’un
girisimleriyle “asiklar” bir araya getirilmeye baslanmistir. Boylece asik siirlerini
toplama, yeniden yaymlanma ve diizenleme ¢alismalari baslanmistir. Cemiyetin?%?
etkisi asiklarin Ustiinde fazlasiyla olmustur. Ask, tabiat din ve sevgi gibi konularin
yaninda artik rejimin istedigi komiinizmi Lenin ve Stalin sevgisi, kdylerde yasayan
“kolhoz” yasantilar1 gibi konularda eklenmistir. Sovyetler tarihi boyunca dort kere

toplanmis olan bu cemiyet i¢in temel konular hep ayni olmustur. Azerbaycan’da rejimin

destegi nasil artar ve yayilmaya devam eder istiine diigliniilmiistiir. Azerbaycan’da

19 Turan, Kuzey Azerbaycan’da Modern s440.

200 |_atifova, Bagimsizlik Déneminde Azerbaycan’da, s7.

201 Turgut Subasi ve Sabina Abbasli, Sovyetler Birliginin Rusgay1 Azerbaycan’da Hakim Kilma
Politikalar1, Uluslararas: Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt 3, Say1 1, (2018) s261.

202 By cemiyetin ad1, “Azerbaycan Oyrentme Cemiyeti’dir”.
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istenilen tek tip insan portresi i¢in ise hikayelerde bulunan milli ve manevi degerler

kullanilmaya baslanmugtir.2%

II. Diinya Savast’nin baglamasiyla Sovyet rejiminin uyguladigi “milli kimlikleri
tahrip” etme politikalar1 yumusamaya baglamistir. Rejim artik halklarin
vatanseverliklerine ve milli suurlarina hitap etmek durumunda kalmistir. Daha 6nce
belirttigimiz “Dede Korkut” gibi Azerbaycan milli degerlerine hitap eden hikaye ve
destanlar tekrardan giindeme gelmeye baslamistir. Ayrica Miisliimanlari temsil etmesi
maksadiyla dort ayr teskilat kurulmustur.?%* 1941 yilinda Nazilerin SSCB’yi isgale
baslamasiyla Bakii petrolii 6ncelikli bir konu hale gelmistir. Savas devam ettigi sirada
Alman ordular1 Katkasya’ya kadar gelebilmeyi basarmis fakat Bakii’ye varamamustir.
Stalingrad Savasi’nin sonucunda galibiyet kazananin SSCB olmasiyla birlikte artik
Bakii i¢in bir tehdit kalmamistir. Bu savasta binlerce Azerbaycan Tiirkii, SSCB
saflarinda Almanlara kars1 savasmistir. Savas sonrasi1 Azerbaycan’da kalkinmaya
yonelik hamleler yapilmaya, sanayilesme ve kentlesmede artis yasanmaya baslamistir.
Bu yasanan artig ise refah diizeyeninin ylikselmesine sebep olmustur. Artan refah diizeyi

ile birlikte tiim bunlarin Stalin’in basaris1 oldugu yoniinde propaganda yapilmistir.2%

SSCB’nin sonlarina dogru Azerbaycan’da goriilmektedir ki Fars, Rus ve
Sovyetlerin etkilerinin az oldugu fakat Tiirk-Islam kiiltiiriinden kopmamis 6zgiin ve laik
bir toplum kimligi olusmustur. Rejim toplumun ideal Sovyet toplumu olabilmesi i¢in
maddi ve manevi olarak baskilar getirmis olsa da halk geleneksel olarak yagsamaya
devam etmistir. Rejimin dayatmis oldugu “Azerbaycanl” kimligi halkin bir kesimi
tarafindan benimsenmistir. Azerbaycan dili bu donemde halkin ebedi ve giinliik
konusma dili olarak varligi stirdiirmiistiir. Azerbaycan Tiirkleri i¢in en az Ruslasan
toplum denilebilir. Fakat Azerbaycan Tiirkleri kiiltiirel anlamda ikiye boliinmiistiir. Ilk
kesim olarak “Ruslagmus elit” olarak goriilen kesim ve ikinci tarafta ise “milli yagsamim

kendi istegi dogrultusunda yasamak isteyen kitle” olarak goriilen kesim olusmustur.?%

203 Ali Okumus, Sovyetler Birligi Yillarinda Azerbaycan Cagdas Halk Hikayelerinde Dini
Temalar1 Yok Etme Calismalari, 8. Tiirkiye Lisansiistii Calismalar Kongresi Bildiriler Kitabt — 1,
(istanbul: flem, 2020) s230.

204 Siileymanli, Milletlesme Siirecinde, S177.

205 Sadik Caliskan, Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’'nde Propaganda Posterleri
Uzerinden Stalin’in Liderlik Kiiltiiniin Insasi, Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Elektronik
Dergisi (e-gifder), Cilt 8, Say1 2, (2020) s988.

208 Turan, Kuzey Azerbaycan’da Modern, S443-444.
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1960’larda ve 1970’lerde olusan siyasi ortamda Azerbaycanli gruplar etkisiz
kalmistir. Aydinlarin protesto kiiltiirii yok denecek kadar diisiiktii. Buna sebep olan
durum ise bu aydinlarin devlet kademesinde kariyer yapma hedeflerinin bulunmasi idi.
Glasnost donemi oOncesi ¢ok fazla yolsuzluklar bulunmaktaydi. Ayni zamanda
ekonomide agir sartlar s6z konusuydu. Tiim bunlara ragmen Azerbaycan Tiirkleri rejime
sadik kalmislardir. SSCB’nin Azerbaycan’a uyguladigi baski diger bolgelere uygulanan
baskidan ¢ok ¢ok fazlaydi. Buna 6rnek vermek gerekirse Giircistan ve Ermenistan gibi
bolgelerde kilise siyasi anlamda bir kimlik kazanabilmis fakat Azerbaycan’da din

adamlari rejime sadik olarak kalmislardir.2%’

2.2. Bagimsiz Azerbaycan’da Ulus — Devlet Insasi
2.2.1. Sovyetler Birligi’nin Dagilma Siirecinde Azerbaycan

Sovyetler Birligi’nin ekonomik ve siyasi sorunlar yasamasi Azerbaycan’da
milliyet¢i sOylemlerin artmasina neden olmustur. Rejim yillarca Bakii petrollerini
sOmiirmiis fakat Azerbaycan Tiirkleri fakirlik icerisinde yasamani siirdiirmiistiir.
SSCB’nin yasadig1 ekonomik sorunlar siyasi olarak da bazi rahatliklar getirmistir.
Boylece Azerbaycanli aydinlar tarafindan elestirilerin daha ¢ok dillendirilmesine sebep
olmustur. Sadece ekonomik ve siyasi degil kiiltiirel olarak da rejimin uyguladig:
politikalar1 elestirmeye baslamislardir. Tim bu etkiler ideal vatandas tiplemesi olan
“Komuiinist yurttas™ yetistirme ¢abalarinin altinda ezilen vatandaslar artik bunaltmaya
baslamistir. 1985’den sonra tiim bu etkiler birikmis, aydinlar ve milliyetciler toplantilar
yapmaya baslamislardir.?®® Etnik kipirdamalarin basladig1 Azerbaycan’da birgok aydmn
gecmisten bugiine kadarki sorunlart ele almaya baslamiglardir. Aydinlar 6nemli
sahsiyetlerin hayatlarin1 derinlemesine inceleyip onlarin biyografilerini yazmaya
baslayarak halk igerisinde milli bir suur yaratmaya ¢alistilar. {lk olarak devrimden énce
hizmet veren milli burjuvazinin yaptigi tarihi hizmetler anlatilmaya baslandi. Daha sonra
“Odlar Yurdu” dergisinde Carlik doneminde yasamis olan ve generallik riitbesine ¢ikmis
olan Azerbaycan Tiirkleri ile ilgili de yazilar yayinlanmaya baglamigti. Sadece bunlar

degil ayn1 zamanda Leninizm’in diisman1 goriilen Resulzade ve Azerbaycan tarihinin en

207 Giirbiiz Kafkasya 'da Siyaset, $50. .
208 Hasan Sahin, Azerbaycan’da Toplumsal/Siyasal Degisim ve Doéniisiim, (Ankara: Iksad
Yayinevi, 2020) s34-35.
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bliyiik aydinlarindan birisi olarak kabul edilen Ahmet Agaoglu hakkinda da yazilar
yazilmaya baslandi. Bu yazilar diger gazetelere de ilham kaynagi oldu ve diger
gazetelerde de AHC, Miisavat partisi ve diger dnemli kisiler hakkinda yazilar yazilmaya
baslandi. Hatta 1930’larda rejin tarafindan baskilanan idam edilen ve hapis cezasi alan
kisiler hakkinda da makaleler yazilip haklarinda televizyon programlari yapilmaya da

basland1.?%®

1987 yilina gelindiginde Aliyev, Moskova’da bulunan SSCB Politbiiro tiyeligi
gorevinden alinmustir. Yasanan bu olay Azerbaycan ve rejim arasinda belirli bir gerilime
neden olmustur.?*® Ardindan SSCB’nin yasadig1 siyasal ve ekonomik sorunlarin yaninda
Daglik Karabag sorunu da bas gdstermistir. Yasanan halk olaylarini bastirmak amaciyla
Kizil Ordu 20 Ocak’ta Bakii’ye girmek zorunda kalmistir. Bu olaylar “20 Yanvar” ya da
“Kara Ocak” olaylar1 olarak Azerbaycan tarihinde kara leke olmustur. Bu yasanan
olumsuz hadiseler Azerbaycan ve Moskova hiikiimeti arasinda bir kirilmaya neden
olmustur.?!! “Kara Ocak” olaylar1 hem Azerbaycan Tiirklerine hem de Azerbaycan
Hiikiimetine ¢ok biiyiik bir etki etmistir. Rejimin amaci1 Azerbaycanli milliyetgilere ve
Azerbaycan Halk Cephesi darbe vurarak iilkedeki komiinist gruplarin etkisini artirmakti.
Hatta oyle ki sehirden ¢ikarken bile Sovyet askerlerinin kullandigi silahlar1 Sovyet
yanlilarina dagitmiglardi. Rejim yapilan saldirilara mantikli bir agiklama dahi getiremedi
ve farkli yorumlar yilikselmeye basladi. Rejimin disisleri bakani Ermenileri korumak
istediklerini belirtirken Gorbagov ise Azerbaycan’da bir Islam devletinin kurulmak
istendigini bu amagcla Bakii’ye girdiklerini sdylemekten ¢ekinmiyordu. Bu olaylar
bagimsizlik atesini iyice koriiklemisti. Hatta binlerce KP {iyesi Azerbaycan Tiirkii iyelik

kartlarmi yakmaya baslamist1.?1?

Azerbaycan’da toplumsal olaylarin artmasiyla birlikte “Yasasin Bagimsiz
Azerbaycan” sloganlari atilmaya baslanmisti. Sivil toplum kuruluslari halkin destegini
iyiden iyiye almis olmasiyla birlikte bagimsizlik miicadelesine girismislerdir. Fakat
olusan teskilatlar birlik olamiyordu. Bu durum etkilerini azaltiyordu. Ayn1 zamanda
yasanan olumsuz olaylar Ermeniler karsisinda da etkinliklerini kaybetmelerine sebep

olmaktaydi. Elgibey oOnderliginde bircok aydin teskilatlarin birlesmesi yoOniinde

209 Siileymanli, Milletlesme Siirecinde, s247-248.

210 Turan, Kuzey Azerbaycan’da, s444.

211 Fikret Elma, Azerbaycan’da Sovyet Sonrasi Bagimsizlik Siireci: Demokrasiye Gegis ve
Devlet Insasinim Ik Yillar1 (1988-1993), Yeni Tiirkiye, Say1 75, 2015.

22 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $54.
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caligmalar yapmaya baslamislardi. El¢ibey teskilatlarin bir araya gelmesinin 6nemi
vurgulamis, Ermenilere karsi ortak hareket edilmesini belirtmistir. 1988 yilina
gelindiginde “Azerbaycan Savunma Cemiyeti” olarak birlesmeye gittiler. Tiim bunlar

Azerbaycan HC’nin kurulmasinda biiyiik 6nciiliik etmistir.?'3

Karabag Ermenileri ise kendilerini Ermenistan’a bagladiklarini bildiriliyordu.
Tim devlet kurumlarina Ermenistan bayraklarin1 gekmeye baslamiglardi. 1 Aralik 1989
yilina gelindiginde ise Ermenistan parlamentosu birlesme karari almislardir. Daha sonra
ise Ermenistan hiikiimeti, ekonomik ve siyasal birlesme karar1 almistir. Tiim bu yasanan
olaylar iizerine Ermeniler ve Azerbaycan Tiirkleri arasinda catismalar yasanmaya
baslamistir. Catismalarin  baslamasiyla beraber Azerbaycan hiikiimeti bolgede
olaganiistii hal ilan etmek zorunda kalmistir. Fakat tiim bu cabalar yetersiz kaldi ve
catismalar1 durduramadi. ilerleyen siirecte ise olaylar diger bolgelere sigramaya
baslamis, Sumgait ve Bakii’de catismalar yasanmistir. Yasanan tim bu olaylar
Azerbaycan igerisinde siyasi hareketlilik yasanmasina neden olmaya baslamisti. 1989
yilinin Temmuz’unda Azerbaycanli aydinlar tarafindan “Azerbaycan Halk Cephesi”
adinda teskilat kurulmustur. Azerbaycan HC onderliginde iilke capinda gosteriler
meydana gelmeye basglamisti. Rejim ise bu olaylar konusunda tedirgin tavirlar
sergilemistir. Tiim bu gerginlik arasinda ise Azerbaycan HC Bakii’de kurulus kongresi
yapmustir. Yapilan kongrede Azerbaycan HC kendisini “biitiin alanlarda yapilan koklii
degisiklikleri savunan toplumsal bir teskilat” olarak tanimlamistir.** Yani Azerbaycan
HC kuruldugu dénemde Azerbaycan halki i¢in timit kapist olmustur. Halkin demokrasi

ve bagimsizlik siirecinin bir pargasi olarak politikalarini ve felsefesini belirlemistir.?'®

Bagimsizlik siirecinin devam ettigi siiregte Karabag Ermenileri ¢ok dnemli bir
karar alarak “Artsak Ermeni Cumhuriyeti’ni ilan etmistir. Azerbaycan’da ise bu duruma
siddetle kars1 ¢ikilmistir. Azerbaycan yasanilan hadisenin anayasaya aykiri oldugunu
ozellikle vurgulamistir. Nazarbayev ve Yeltsin ¢atismalarin durmasi i¢in ¢aba gostermis
iki iilkeyi anlagsma yapmasi i¢in bir araya getirmislerdir. Goriismeler yapilirken dahi
bolgede catigmalar siirmiistiir ancak goriismeler olumlu sonu¢lanmis Ermenistan,

Karabag’dan ¢ekilmeyi kabul etmistir. Fakat Ermenistan ateskes kurullarina

213 Sahin, Azerbaycan’da Siyasal/Toplumsal, s40.

214 Mustafa Gokge, Yukar1 Karabag Sorunu ve Tiirkiye — Ermenistan liskileri Uzerine Bir
Degerlendirme, International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,
Cilt 6, Say1 1,2011, s1114.

215 Siileymanli Milletlesme Siirecinde, S275.
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uymamaistir. Azerbaycan bunu kanitlamak amaciyla Rus ve Kazak gozlemcileri bolgeye
davet etmistir. Gozlemciler bolgeye gelmek iizereyken Ermeniler goézlemcilerin
helikopteri diisiirmiislerdir. Azerbaycan ise buna 6nlem almak amaciyla Ermenistan’a
giden demiryolunu kapatmak zorunda kalmistir. Azerbaycan Yiiksek Sovyeti,
Karabagin 6zerklik statiisiinii kaldirmak durumunda kalmistir. Bu olay iizerine yapilan

tiim goriismeler sonugsuz kalmistir.?*8

Azerbaycan’da yasanan sorunlar grevleri ve protestolari artirmaya devam
ediyordu. Bunun tizerine Azerbaycan Yiiksek Sovyeti (AYS) aldigi kararla birlikte 1989
yilinda anayasanin 70. maddesinde degisiklige gitmek zorunda kalmistir. Buna gore
“Azerbaycan’in simir haklari” vurgulanmis, “AYS’nin karari ve referandumla
degistirilebilir” seklinde diizenlenmistir. Yapilan degisiklikle beraber egemenligini ilan
etmistir. Rejim, Azerbaycan’in aldig1 “egemenlik” kararini onaylamasa da Karabag’
tekrar Azerbaycan yonetimine devrettigini duyurmustur. Tiim bu olaylar siirerken artik
SSCB dagilma siirecine girmisti. Oyle ki Litvanya ve Estonya bagimsizliklarmi ilan
etmis daha sonrada diger Sovyet Cumhuriyetleri de teker teker bagimsizliklarini ilan
etmeye baslamislardi. AY'S, 1991 yilinin 18 Ekim’inde bagimsizlik karar1 almistir. Daha
sonra ise 29 Aralik’a gelindiginde halk oylamasina gidilmistir. Yapilan oylamada artik
Azerbaycan bagimsizlig1 resmen ilan etmisti.?!’ Azerbaycan bagimsizhgim ilk kabul
eden iilke Tiirkiye olmustur. Daha sonra ise Pakistan, Iran ve Isvigre gibi iilkeler
tanimugtir. 1993 yilina gelindiginde ise 116 devlet Azerbaycan’in bagimsizlig: tanidi.
Bunlardan 70’1 ile diplomatik olarak iliskiler kuruldu. Bu siirecte 14 tane uluslararasi

orgiite katilim saglandi.?®

2.2.2. Azerbaycan’da Bagimsizhk Sonra Ulus Insa Siireci

Azerbaycan bagimsiz olduktan sonra ilk yillarinda ¢ok sancili bir donem gegirse
de daha sonraki yillarda istikrara kavusmustur. ilk baslarda yasanan sorunlar icin siyasal
ve ekonomik olarak bir doniisiim yasanmasi gerekiyordu. Bunun temelini ise merkezi
yonetimden degil toplumsal dinamiklerinden aliyordu. SSCB doéneminde yasanan

sorunlarda bundan dolayidir ki bir anda atilamamistir. Boylece Azerbaycan, yasanan

216 Gokee, Yukar: Karabag Sorunu, $1116.

27 Siileymanl, Milletlesme Siirecinde, s279.

218 Nesrin Sariahmetoglu ve Okan Yesilot, “Azerbaycan Cumhuriyeti” Bagimsizliklarin 25.
Yilinda Tiirk Cumhuriyetleri haz, Abdulvahap Kara ve Fahri Solak, (Istanbul: TDBB, 2017) s9.
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sorunlar1 gelecekteki politikalarini ve stratejilerini bu baglamda belirlemistir. Buna gore

Azerbaycan’m 6nceligi toprak biitiinliigii ve bagimsizlik olarak belirlenmistir.?!°

Bu stiregcte dort cumhurbaskan1 Azerbaycan’da liderlik yapmistir. Muttalibov
donemi ve Elgibey doneminde sorunlara ¢oziim bulunamamistir. Bu duruma sebep
olarak ise merkezi yonetimin kuvvetli olmamasi1 neden olmustur. Haydar Aliyev donemi
ise daha iyi ge¢mistir. Ulkede yasanan sorunlar ¢oziilmiis politik ve ekonomik olarak
basarilar elde edilmistir. Enerji anlagmalar1 ve dis iligkiler yine Haydar Aliyev
doneminde bir diizene oturtulmustur. {lham Aliyev ise diger cumhurbaskanlarina kiyasla
daha sanslhiydi. Clinkii yonetimi eline aldiginda bazi sorunlar kismen de olsa ¢oziilmiistii

ve artik belirli bir altyapiya sahipti.?%°

2.2.2.1. Alfabe Degisikligi Siireci ve Dil Politikalari

Muttalibov déneminde ulus insas1 yeniden baslamusti. ilk olarak Kiril alfabesi
yerine Latin alfabesi tekrar kullanilmaya baslanmistir. Bu siire¢ yaklasik 10 sene
stirmiistiir. Tam olarak Latin alfabesine gecis ise 2001 yilinda H. Aliyev’in yayimlandigi
bir kararname ile gergeklesmistir. 52 sene siiren Kiril alfabesi déonemi kapanmasiyla
beraber 20. yiizyilda ii¢lincii alfabe degisikligi gerceklesmistir. Azerbaycan’da 1980’li
yillarin sonu ve 1990’larin baginda SSCB’nin Azerbaycan kiiltiirli {izerindeki etkisi
iistlinde durulmus, halkta goniillii bir gegis siireci yasanmistir. Turan’a gore Sovyet
miras1 reddedilmis ayrica Arap ve Fars medeniyetlerine mesafe konulmustur. Harf
devriminin yeniden yapilmasi Tirkiye ve Batili medeniyetlere yakinlasma olarak
yorumlanmugtir.??! Azerbaycan’da bagimsizlik sonrasi bir kesim ise Kiril alfabesinin
birakilmamas1  gerektigini  diislinliyordu. Sovyet doneminde Azerbaycan’da
olusturulmus kiiltiirel mirasin yok olacagini savunuyorlardi. Onlara gore gelecek nesiller
Kiril alfabesi ile yazilmis bilimsel eserleri okuyamayacakti. Senelerce yaratilmis olan
kiiltiir radikal bir degisiklikle yok olacakti. Kiril alfabesini savunan bu kesime gore,
Latin alfabesi kullanilmadan da Bati ile biitlinlesebilirdi. Bunun bir¢ok 6rnegi oldugunu

da ozellikle belirtiyorlardi. Mesela Giirciilerin ve Ermenilerin bir kez dahi alfabe

219 G, Gegmisten Giiniimiize Azerbaycan, $166. '

220 Reha Yilmaz, “Azerbaycan’da Siireklilik ve Degisim ” Kafkasya 'nin Yiikselen Yildizi Ilham
Aliyev Doneminde Azerbaycan, haz, Cagr1 Erhan, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2013)
s19.

221 Turan, Kuzey Azerbaycan’da, s445.
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degistirmediklerini sOyliiyorlardi. Yine komsu devletlerinde ve diger milletlerin
degistirmediklerini vurguluyorlardi. Rahimov bu konuda Azerbaycan’in kullandig1 Kiril
alfabesinin ulusallastigini ve Azerbaycan dilinin kurullarina uygun oldugunu

soyliiyordu.???

Yine dil alaninda yapilan caligmalara 6rnek vermek gerekirse devlet dili olarak
“Azerbaycan Dili” maddesi anayasaya eklenmistir. Buna gore devlet kurumlarinda
yapilan iglemler ve etnik kokeni ne olursa olsun devlet dairelerinde calisan herkesin

“Azerbaycan Dilini” bilmesi gerektigi belirtilmistir.?%3

2.2.2.2. Bayrak ve Milli Mars

Bir ulusun bagimsizliginin en 6nemli simgesi milli mars1 ve bayragidir. Bu
baglamda Azerbaycan Cumbhuriyeti i¢in bayragi olduk¢a oOnemlidir. Azerbaycan
Cumhuriyeti kendisini AHC’nin devami niteliginde kabul ediyordu. AHC nin varliginin
devam ettigi yillarda kabul edilen milli sembollerin AC déneminde de devam edecegini
belirtiyordu. AC bayragi lizerindeki renklerin ve semboliin bir anlam1 vardir. Bayrakta
bulunan “mavi” renk “Tiirkligii” temsil etmektedir. Bir diger renk olan “yesil” renk ise

2399
1

“Islamiyet’i” temsil ederken “kirmizi1” renk ise “uygarlig1” temsil etmektedir. Bayragin
orta kisminda “ay” ve “sekiz koseli yildiz” ise “Tirk boylarmi” temsilen

bulunmaktadir.??*

Milli marslar iilkelerin bagimsizligin en 6nemli sembollerinden birisidir.
Azerbaycan milli mars1 1992°de kabul edilmistir. Giiftesi Ahmet Cevad bestesini ise
Uzeyir Hacibeyli yapmustir. Kendisini AHC’nin devami olarak kabullenen AC, 0
yillarda Azerbaycan Harp Akedemisi’nde sOylenen mars1t kabullenmistir. Marsin en
blyiik ozelligi ikiser kez “Azerbaycan” denilerek baglamasi ve sonunda yine
tekrarlanmasidir. Vatana sevgiyi, vatan yolunda 6lmeyi ve vatan i¢in kan dokmeyi

kendisine vazife bildirmektedir.2?

222 Brgiin, Azerbaycan’da Bir Ulusal Kimlik, $155.

223 Siileymanli, Milletlesme Siirecinde, $69.

224 Giinaydn, Bagimsizlik Sonrasit Azerbaycan’da, s74.
225 Siileymanl, Milletlesme Siirecinde, $281-282.
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2.2.3. Muttalibov ve El¢ibey Donemi

Ermenistan’la yasanan savasin 1990’da devam ettigi siralarda, ASSC Komiinist
Parti Birinci Sekreteri olarak gorevde olan Muttalibov Cumhurbagkani ilan edildi.
Ermenilerin yaptig1 saldirilara kars1 Azerbaycan’in diizenli ordusu bulunmamaktaydi.
Azerbaycan Tirkleri yapilan saldirilara karsi etkisiz kaliyordu. Muttalibov adeta
Ruslarin bir pargasi gibi davraniyor ve Rusya’ya baghiligin vazgecip bagimsizligini
kabullenemiyor gibiydi. HC’nin yaptif1 cagriya ise kayitsiz kaliyordu.??® Hocali’da
yasanan soykirim sonrasinda Muttalibov istifa etmis yerine meclis baskani Yakup
Memmedov donemi baslamistir. 1992 yilimin Mayis ayinda Muttalibov darbe
gerceklestirmeye caligsa da basarisiz olmustur. Halk Cephesi buna karsi direnis
gdstermis, Muttalibov Moskova’ya kacarak hayatinin sonuna kadar orada kalmistir. Isa
Kamber ise milletvekili iken meclis baskani olarak secildi. Tiim bu siyasi olaylarin
yasandig1 sirada Ermenilerin eline biiylik bir firsat gegmis Susa’yi isgal etmisti. Daha
sonra Halk Cephesi’nde lider olan El¢ibey Cumhurbaskani olarak segildi. Elcibey’in
gelmesiyle beraber diizenli ordu ilk kez kuruldu. Boylece Azerbaycan ordusu tek bir
merkeze bagli olarak yonetilmeye baslandi. El¢ibey icin en 6nemli konu Daglik Karabag
meselesiydi. Bu yiizden Karabag’da yasanan olaylara karsi miicadele etmek istedi.
Diizenli ordunun da kurulmasiyla birlikte “Agdere Operasyonu” baslatildi. Ermeniler
tarafindan isgal edilen bolgelerin bir kismi1 kurtarilmisti. Hatta Hankendi’ye 1 km
yaklasilmisti. 35 kdy ve kasaba bu siiregte tekrar Azerbaycan’in bir parcasi haline
gelmisti. Yine Hocavent’te yasanan catismalar sonucunda Ermeni ordusuna agir bir
darbe vurularak Onemli zayiatlar yasatilmisti. Rusya, orduda bulanan kendi

yandaslarinin destegiyle birlikte yapilan taarruzu durdurmay1 basarmisti.??”

Elgibey donemi aslinda Azerbaycan’in Rusya’dan tamamen kopmak istedigi bir
stirecti. 1991 yilinda “Alma-Ata bildirisini” imzalamis olmasina ragmen BDT iiyeligini
kabul etmemistir. HC’nin en biiyliik amaglarindan birisini bdylece gerceklestirmis
olmustu. Elcibey ekonomik olarak Rusya’dan kopmak istiyordu. Bunun i¢in farkli
secenekleri degerlendirmeye de almisti. Enerji anlagmalarinda Rusya disindaki tilkelere
oncelik verilmisti. Yine askeri konuda El¢ibey Ruslarin askeri varliginin Azerbaycan’da

olmamasini gerektigini savunuyordu. Hatta Azerbaycan, eski Sovyet iilkeleri icerisinde

226 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $56.
227 Sadigov, Azerbaycan Cumhuriyeti, s32-33.
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kendi topraklarinda Rus iissiinii kaldiran ilk devlet oldu. Tiim bu etkenlerden sonra

Daglik Karabag konusunda Rusya Ermenileri desteklemeye baslamigti.??®

1993 yilinda Ermeniler tiim kuvvetleriyle Karabag’a saldirmaya devam
ediyordu. Bu durum Elgibey iktidar1 oldukc¢a yipratmaya baslamisti. Azerbaycan ordusu
Ermeniler karsisinda etkisiz olmaya da baslamisti. Savasin seyri de bir yandan
degisiyordu. Karabag’in kuzey kismi neredeyse tamami Ermeni birliklerinin eline
geemisti. Daha sonra Bati kisimlara 6nem veren Ermeni birlikleri Kelceber’e saldirt
diizenlemistir. Ermeniler saldirilarinin karsiligi almis Kelceber’i ele gegirmistir. El¢ibey
iktidar1 bu déonemde i¢ siyasette zor giinler yasamaya baslamistir. El¢ibey, bu siireci
atlatmak amaciyla “olaganiistii hal” ilan etmistir. Ermenilerin saldirilar1 karsisinda
basarisiz olan Azerbaycan’da Elgibey’e karsi olan giiven biiylik bir hayal kirikligina

ugramustir.??®

Elcibey her ne kadar cumhurbaskani seg¢ilmis olsa da asil isi akademisyen
olmasidir. Daha oOnce hi¢ siyaset deneyimi de olmamistir. Bundan dolayidir ki
Azerbaycan belirli bir istikrar yakalayamamistir. Elgibey’in hayaller arasinda
Azerbaycan cumhurbagkant olmak degil AC’nin ideologu olmak olmustur. Fakat
yasanan siyasi ortam onun cumhurbaskani olmasina neden oldu. Savas zamani 1993
yilinda Gence’de, Hiiseynov tarafindan c¢ikartilan isyan sonucu Elgibey gorevden
alimmustir. Kendisine yapilan bu darbe girisimine sessiz kalmistir. Ciinkii tilkesinde
herhangi bir i¢ ¢atisma istemiyordu. Daha sonra Nahcivan’da gorev yapan Haydar
Aliyev’i Bakii’ye geldi. Once meclis bagkam olan Aliyev sonraki siiregte yapilan

secimle birlikte cumhurbaskani olmustur.?*°

2.2.4. Haydar Aliyev Donemi

Azerbaycan’da Elgibey’in cumhurbaskanligindan alinmasi ve yonetimi Haydar
Aliyev’in almasindan sonra siyasi kiiltiirde olugsmaya baglamistir. Aliyev, yonetime
geldikten sonra sivil toplum bilincinin olusmasini saglamaya c¢alismistir. Ayrica

STK’larin kurulmasi maksadiyla anayasal giivenceler olusturmustur. Sovyet rejiminden

28 Kamer Kasim, “Azerbaycan” Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklart Yilligi, (Ankara: Hoca
Ahmet Yesevi Universitesi, 2013) s6.

229 Omer Goksel Isyar, “Azerbaycan ve Dis Politikas” Orta Asya ve Kafkasya Rekabetten
Isbirligine haz, Tayyar Ar1, (Bursa: MKM Yayincilik, 2010) s76.

230 Elma, Azerbaycan ‘da Sovyet Sonrast Bagimsizliga, 190-201.
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231 Aliyev’in basarali olmasinin

sonra olusan siyasi belirsizlikleri de ortadan kaldirmistir
nedenlerinden birisi de SSCB doneminde 6nce KGB generali olarak gorev yapmis, daha
sonra da Azerbaycan SSC Komiinist Parti Birinci sekreteri olarak gorev almasiydi.
Ornek olarak verilmesi gerekirse SSCB tarafindan Ermenilere sinir topragindan iki bin
hektara kadar verilmesini onlemisti. Birgok fabrikanin agilmasinin yaninda Bakii-

Grozni petrol hattinin da agilmasinda 6nemli rol oynamasi halkta Aliyev’e karsi bir

giiven duygusu yaratmigtir.*?

Ezici bir ¢cogunlukla yonetimi ele alan Aliyev ile birlikte Azerbaycan’da artik tek
adamli bir siyasi yapiya gegilmistir. Belirsizlikleri ortadan kaldirmak isteyen Aliyev ilk
olarak Hiiseyinov’a genis yetkiler vermis olmasidir. Buna gbre Hiiseyinov, basbakan,
savunma bakan1 ve ayn1 zamanda da igisleri bakan1 olarak goéreve baslamistir. Fakat
ilerleyen siire igerisinde H. Aliyev, Hiiseyinov’u gorevden almig bununla da yetinmeyip

onu hapse de gondermistir.?%

HC zamaninda ortaya konan “Tiirkciiliilk” ideolojisi de H. Aliyev zamaninda
kaldirildi. Aliyev ilk olarak “Azerbaycan Dili” tanimini ortaya att1. Daha sonra ise milli
ideoloji olarak “Azerbaycancilik” ideolojisi ortaya konuldu. Aliyev’in asil amaci tilkede
cikacak etnik bir tartismalar da bitirmek istemistir.>** Bu degisikligin sonucunda 1995
yilinda ¢ikarilan anayasa olarak goziikebilir. Yine 2002 yilinda bu yasanin niteliginde
olan “AC’nin devlet dili” yasasidir.?*® H. Aliyev’i digerlerinden ayiran en énemli dzellik
ise Rus siyasal sistemini ¢ok iyi bilmesiydi. Kendisinden 6nce gorev yapan iki
cumhurbaskanina gére daha tutarli politikalar izledi. Rusya ile iligkilere ¢ok 6zel dnem
verdi. Boylece iilkede yasanan gerginligi yatistirdi ve dengeyi saglamis oldu.?® Yine
Elgibey zamaninda olusturulan “Giliney Azerbaycan” sdyleminden de H. Aliyev
doneminde vazgegcilmistir. “Kuzey ve Giliney’in birlestirilmesi” gibi sdylemlerde

birakilmistir. Aliyev bu dénemde iran’1 rahatlatan agiklamalarda bulunmustur. Her ne

21 Y1lmaz, Azerbaycan’da Siireklilik ve Degisim $21.

232 Mehmet Dikkaya ve Onur Demirci, Azerbaycan’in Kiiresel Ekonomiye Eklenmesinde Haydar
Aliyev’in Rolii, AKADER Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Say1 22, (2013) s187.

23 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $59.

234 Ceylan Tokluoglu, Azerbaycan’da Milliyetgilik ve Milli Kimlik Tamimlamalar, Bilig, Say1
23, (2002) s51.

235 Turan, Kuzey Azerbaycan’da, s446.

236 Samir Mardanov, “Azerbaycan Dis Politikasinin Temelleri (1991-1993)” Kafkasya nin
Yiikselen Yildizi Ilham Aliyev Déneminde Azerbaycan haz, Cagri Erhan, (Ankara: Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, 2013) s64.
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kadar iki tlke arasindaki iligkiler iyi olmasa bile El¢ibey donemine gore daha iyi

olmustur.%’

H. Aliyev doneminde Rus etkisi azaltilmak istenmistir. Fakat isler bu yonde
ilerlememistir. Aliyev kendi akrabalarini ve c¢evresini zengin etmeye baslamisti.
Ozellestirmeler hep ayn1 kisiler yapilmaktaydi. Muhalefet Aliyev’i siirekli elestiriyordu
ama muhalefet oldukga gii¢siiz bir durumdaydi. Muhalefet sadece iilkenin bir kabile
devleti haline geldigini sdylemekte yetiniyordu. Hiikkiimette gorev yapan birgok bakan
ve milletvekili yolsuzlukla suglaniyordu. Ulkedeki siyasi gerginlik tekrar tirmanisa
geciyordu boylece istifalar geldi. Birgok isim mahkemeye ¢ikartildi. Hiiseyinov ise bunu
kendine firsat olarak goérdii. 1994’te Azerbaycan’da askeri darbe girisimi yasandi.
Yaganan askeri darbe girisimi basarisizlikla sonuglandi. Hiiseyinov ise Moskova’ya
kact1. Boylece tilkede iki aylik olaganiistii hal ilan edilmis oldu. H. Aliyev i¢in bu biiyiik
firsatt1 ki bunu giizel degerlendirdi. Aliyev artik iktidarini1 saglamlagtirmigti. 1995
yilinda H. Aliyev bir darbe girisimiyle daha karsilagsmisti. Darbenin basinda ise igisleri
bakani yardimcist Cevadov bulunuyordu. Aliyev’e gore bunlart azmettiren Rusya’ydi.
Artik Azerbaycan’da siyasi temizlik siireci baglamisti. Bir¢ok politikaci ve muhalifler
Rusgu oldugu gerekeisiyle fisi g¢ekilmeye baslanmisti. Hatta bazilari eski lider
Muttalibov i¢in galigmakla sug¢landi. Tiim yasanan olaylar cercevesinde iilkedeki
politikacilara tehditler ediliyordu. Aliyev bu durumu degerlendirdi ve iilkesinin
vazgecilmez lideri konumuna yiikseldi. Kendisinden sonra ise {lham Aliyev i¢in zemin

olusturmaya baslamist:.?%

Aliyev iktidart almasiyla birlikte Rusya’ya, Daglik Karabag konusunda
Ermenilere baski yapilmasini talep etmistir. Aliyev’in istedigini yapan Rusya,
Ermenileri uluslararasi hukuka uymamakla su¢lamistir. Fakat Rusya, bunun karsiliginda
Azerbaycan’dan bazi taleplerde bulunmustur. Bunlardan ilki BDT igerisine katilmasini
istemistir. Aliyev bunu hemen kabul etmistir. Rusya, bununla da yetinmeyip baska
isteklerde de bulunmustur. Belki de bu isteklerden en 6nemlisi olan “Azerbaycan’da iis
kurma” istegiydi. Bunun yaninda bir de “sinir birlikleri” konusunda bir istekte
bulunmustu. Aliyev ilk istegi hemen kabul ederken diger iki istek i¢in daha sonra

gorilistilmesi gerektigi hakkinda sézde bulunmustur. Aliyev bu konuda Rusya’nin

237 Akif Abdullah, Haydar Aliyev Déneminde Azerbaycan, AKADER Sosyal Bilimler Arastirma
Dergisi, Say1 22 (2019) s51.
238 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, s80.
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istekleri i¢in on sart kosmustur. Buna gore iki iilke arasinda yasanan savasin bitmesi
gerektigini belirtmistir. Aliyev’in belirttigi 6n kosul sayesinde ateskese giden yol agilmis
oluyordu. H. Aliyev’in buradaki diisiincesi Rus silahlarini alabilmek ve Ermenilere kars1
Karabag’da kaybedilen topraklart geri alabilmek olmustur. Aliyev diisiincesi kismen de
olsa basarili olmus iki ilkenin ateskes iizerine anlagsma siireci baslamistir.?%
Azerbaycan’in Rusya’nin sartin1 kabul etmesi Rusya i¢in olduk¢a onemliydi. Bunun
nedeni ise Rusya’nin eski SSCB cografyasi iizerinde hala etkin oldugunu gdsteren

onemli bir adimd1.24

1994 yilinda ekonomik olarak ¢ikis arayan Azerbaycan i¢in Onemli bir yil
olmustur. Bu yil igerisinde “Asrin Anlagmasi” olarak nitelendirilen bir anlagma
imzalanmistir. Buna gore diinya capinda 30 petrol sirketiyle anlagmaya varildi.
Ekonomik olarak biiyiik bir fayda saglayan bu anlagmalar reformlarin da dayanagi haline
gelmisti. Ekonomik olarak diizelmenin yasanacagi siralarda bazi giigler toplumda
huzursuzluk yaratmaya baglamisti. Azerbaycan Meclisinin bagkan yardimcist olan
Celilov ve Rehimov’a suikast diizenlendi.?** Aslina bakilirsa bu anlasma Rusya’ya kars1
bir hayal kirikliginin tiriiniidiir. Ciinkii Aliyev, Rusya’nin kendilerine dayatilmak istenen
baris sozlesmesini imzalamis, Rusya’ya kars1 bir tavir ortaya koymustur. Anlasma i¢in
Aliyev, ABD baskan yardimcisini ve Tiirkiye bagbakanini petrol hatlarinin Karabag’dan
degil Iran’dan ge¢mesi konusunda ikna etmistir. Bu goriismeler sonrasi Daglik
Karabag’da baris siireci yavaslamaya baslamig, Rusya iki iilke arasindaki arabulucu

roliinden kopmaya baglamistir.242

1996 yilandan sonra iilkede yasanan ekonomik krizden kurutulma cabalarina
girilmistir. Boylece ekonomik biiylime siirecine girilmeye baslanmistir. Azerbaycan’da
yasanan olumlu politikalar istikrar1 getirmis, enflasyonun diismesine neden olmustur.
Enflasyonun diigmesiyle birlikte biiylime hizinda artma meydana gelmistir. 2003’e

kadar ki yapilan reformlar halkin refah seviyesini yiikselmesine neden olmustur.?*®

239 [syar Azerbaycan ve Dis Politikast, s81.

240 Alaeddin Yalginkaya, Kafkasya da Siyasi Gelismeler: Etnik Diigiimden Kiiresel Kérdiigiime
(Ankara: Lalezar Yaymevi, 2006)

241 Sadigov, Azerbaycan Cuhuriyeti

242 syar, Azerbaycan ve Dis Politikasi $87.

23 Havva Memmedova, Daglik Karabag Catismasimin Céziimlenme Siirecinde Haydar Aliyev’in
Diplomasi Yontemi, Orta Asya ve Kafkasya Arvastirmalari, Cilt 4, Say1 7, (2009)
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Azerbaycan i¢in ekonomik olarak ¢ikarilacak sonug, Daglik Karabag sorunun
hem ekonomik olarak hem de insan kaybi1 olarak ¢ok fazla zarar verdigi olmustur. Aliyev
yonetimi, Daglik Karabag sorununun artik kaderine terk edildigini fark etmis bu baglam
ekonomik sorunlara ¢oziim iiretmeye baslamistir. Ekonomik sorunlarinda ¢6ziilmesinde
Aliyev’in roliiniin biiyiik oldugunu da unutmamak gerekmektedir. Yine belirtilmelidir
ki Azerbaycan Devlet Petrol Sirketi (SOCAR) yaptig1 anlasmalar olduk¢a 6nemlidir.
Ciinkii petrol iiretimi ve ihracati onemli olgiide artis yasanmustir. Issizlik ve aym
zamanda miiltecilerin olusturdugu agir ekonomik kosullar bir nebze de olsa da

azalmistir.?*

1995-98 yillar1 arasinda hukuk devleti olmak maksadiyla reformlar yapilmaya
calisildi. 1k olarak 1995 yilinda yeni anayasa hazirlandi. Béylece Azerbaycan’mn ilk
anayasasi kabul edilmis oldu. 1996 yilinda cumhurbagkanina bagli komisyon
olusturuldu. Komisyonun amaci uluslararas1 hukuka uygun kanunlar hazirlamakti. Bu
baglamda 1998 yilina gelindiginde iilke 6liim cezas1 da kaldirilmis oldu. Yine 1998
yilinda yonetim alaninda yapilacak reformlar iginde bir komisyon kuruldu. “Anayasa
Mahkemesi” de ayni1 yil igerisinde kuruldu. H. Aliyev donemi oldukg¢a hareketli gegti.
Demokratiklesme c¢abalari igerisinde 1999 yilinda yerel secimler daha sonra 2000
yilinda milli meclis ikinci se¢im yapildi. Se¢im sonucunda 4 siyasi partinin oldugu yeni

parlamento kurulmus oldu. 2002 yilinda ombudsman kurumu kurulmus oldu.?*

2.2.5. Ilham Aliyev Dénemi

H. Aliyev’in O6lmesinin ardindan 2003’de yapilan secimlerle birlikte
Azerbaycan’da artik Ilham Aliyev dénemi baslamisti. 1994 yilindan 2003 yilina kadarda
SOCAR’da baskan yardimcis1 olarak gorev yliriiterek Azerbaycan petrol politikalarina
yon vermistir?®®, 1. Aliyev babasindan aldig1 iktidara babasinin uyguladig: politikalar:
gelistirmek niyetinde olmustur. Genel olarak baktigimizda baba ve ogul iktidarlar

doneminde politik bir kesintiden ziyade bir siireklilikten s6z edebiliriz.?*’

24 Mehmet Dikkaya ve Adem Caylak, Haydar Aliyev Déneminde Azerbaycan’i Ekonomik ve
Politik Doéniistimii: Firsatlar ve Sorunlar, Orta Asya ve Arastirmalari, Cilt 3, Say1 5, (2008) s134-135.

245 Sariahmetoglu ve Yesilot, “Azerbaycan Cumhuriyeti” s13.

26 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, s117.

247 Kadir Sancak, Azerbaycan Ekonomisinde Istikrar Faktorii ve Aliyevler Dénemi, The Journal
of International Scientific Researches, Cilt 4, Say1 1, (2019) s54.
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I. Aliyev, 2009 yilinda sistemde degisiklige gitmistir. Buna gore bir kisinin
ikiden fazla se¢ilemez kural1 bu degisiklikle beraber kaldirilmistir. Boylece 2013 yilinda
yapilan segimlere de katilma imkanma sahip olmustur. 2013 segimlerinde I. Aliyev

%84,54 oraninda oy almigtir.?%8

[lham Aliyev iktidara geldikten sonra Ermenistan ile yasanan savasi kabullenmis
hem de ekonomik olarak Azerbaycan’it ekonomik olarak ilerletme ¢abasina girmistir.
Ulkenin ana ekonomik maddesi olan petrolii iyi degerlendirmis iilkenin kaderini
degistirmistir. I. Aliyev déneminde Azerbaycan ekonomisi ilk 10 yilinda 3,4 kat biiyiime
saglamigtir. Hatta 2005 — 2006 doneminde %30’lara varan biiylime gostererek diinya
capinda bir yer edinmistir. Aliyev’in ilk 10 yilinda ekonomik hacim 7,3 milyar dolardan
68,7 milyar dolara ¢ikmigtir. Boylece onuncu yilinda Azerbaycan diinyanin en biiyiik

51. ekonomisi haline gelmistir.?4®

2005 yilinda her ne kadar Bati tarafindan elestirilmis olsa da Rusya agikea I.
Aliyev’e destek vermistir. Bu destek sayesinde Azerbaycan dis politikas1 yeniden
sekillenmeye baslamis hem de belki de en 6nemlisi turuncu devrimlerden etkilenmeden
cikmigtir. 2008 yilinda ise Giircistan ve Rusya arasindaki yasanan savas Azerbaycan’i
etkilemistir. Ciinkii Azerbaycan, Giiney Osetya ve Abhazya sorunlarin1 Daglik Karabag
sorununa benzetmistir. Bu baglamda bir¢ok Ermeni politikaci bu savasi firsat gérerek
Karabag’in bagimsiz olmasini gerektigini savunmus bunun iizerinden baski uygulamaya
calismistir. Ermenilere gére Azerbaycan’in savas yoluyla Karabag’1 geri almasi halinde
Rusya’nin, Azerbaycan’a askeri miidahalede bulunacagini ve Rusya’nin garantorliik

verdiklerini savunmuslardir.?®

I. Aliyev Déneminde Karabag konusunda onemli basarilar elde edildigi
sOylenebilir. Aliyev savasin uzayabilecegini belirtmis askeri kosullar1 bu baglamda
agirlastirmis. Ozellikle muafiyet konusunda énemli degisiklikler olmus, askerden muaf
olma durumunu agirlastirmigtir. Aliyev, askeriyenin biitcesini Oyle artirmis ki
Ermenistan’in toplam biit¢esine denk getirmistir. Buradan anlasilacagi gibi Azerbaycan

aslinda Karabag konusunda baristan yana iimidini tamamen kesmistir. Aliyev ayrica

248 Kamer Kasim, Azerbaycan, s7.

29 Yilmaz, Azerbaycan’da Siireklilik ve Degisim, $20.

20 Cavid Veliyev ve Cagri Erhan, “Azerbaycan I¢ Siyasetinde Dis Miidahale Olgusu”
Kafkasya 'nin Yiikselen Yildizi ITham Aliyev Doneminde Azerbaycan haz, Cagri Erhan, (Ankara: Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, 2013) s192-193.
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Karabag’la ilgili tezleri de uluslararasi arenada ilgi gérmiis bir¢ok iilke onun tezlerine
destek saglamistir. BMGK’de Azerbaycan lehine birgok karar ¢ikmistir.?>! Aliyev,
Azerbaycan topraklar1 iizerinde herhangi bir Ermeni devleti kurulamayacagini
vurgulamistir. Bu konuda taviz verilmeyecegini belirtmistir. 2005 yilinda ise Avrupa
Konseyi ¢ok 6nemli bir karar almistir. Buna gére Daglik Karabag konusunda isgalci
olarak nitelendirmistir. Daha sonra Prag’da yasanan toplantilar sirasinda Ermeni
Karabag yonetimini ayrilik¢t belirtmesi iizerine Azerbaycan’in eli oldukca

giiclenmistir.?>2

2018 y1l1 Azerbaycan i¢in ¢ok biiylik oneme sahipti. AHC nin kurulusunun 100.
yil1 olmasi sebebiyle iilkede onemli etkinlikler diizenlendi. Bakii’de ise askeri gegit
diizeni diizenlenmistir. Torende modern askeri araclar biiylik bir ihtisamla sergilenmis,
govde gosterisi haline doniismiistiir. 2019 yilinda ise yonetimde 1slahatlar yasanmustir.
Bir¢ok devlet yetkilisi goérevden alinmis bir¢ok kiside istifa etmistir. Bagbakanlik
gorevinden istifa edlen Memmedov’un yerine 1. Aliyev’in tavsiyesi ile A. Esodov yeni

basbakan olmustur.?>3

Karabag sorunu yillar igerisinde kordiigiim olarak kalmistir. Fakat 2020 yilinin
Temmuz ayinda baslayan ¢atigmalar daha sonra Eyliil ayinda savasa dontlismiistiir. Savas
yaklasik bir buguk siirmiis her iki tarafta kayiplar vermistir. 10 Kasim’da yapilan baris
goriismesiyle sonlanmigtir. Ateskesi saglayan ana basari ise Susa’nin azad edilmesiyle
birlikte Ermenistan’in yenilgiyi kabullenmesi oldu.”®* Azerbaycan ve Ermenistan
arasinda yapilan mutabakat sonucu Kelceber ile birlikte, Lagin ve Agdam bdlgelerini de
Azerbaycan’a birakma karar1 alinmigtir. Bunun yani sira Daglik Karabag bolgesindeki
yedi rayonda Azerbaycan’a birakilmistir. Bu durum Nahcivan ile Azerbaycan arasinda

koridor kurulmasina imkan saglamistir.?>®

Azerbaycan ulus olma konusunda kismen basarili olmus, Rus ve Iran etkisi

kismen kirmay1 bagarabilmistir. Bu baglamda Daglik Karabag rolii unutulmamalidir. Dil

21 Reha Yilmaz, Azerbaycan Dis Siyasetinde Bagimsizlik Sonrasi Yillar ve Karabag Problemi,

Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Say1 2, (2010) s82.

22 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $133.

2538 Sadigov, Azerbaycan Cumhuriyeti, $39-40.

24 Hiilya Kinik, “Karabag Savasi ile Yeniden Dirilen Azerbaycan: 20207, Karadeniz 2020
Gelismeleri Isiginda Bolgesel Degerlendirmeler haz, Ozgiir Tiifek¢i (Trabzon: Karadeniz Teknik
Universitesi Yayinlari, 2021) s64-65.

255 Fatih Erarslan ve Fatma Nur Ozdemir, Azerbaycan — Tiirkiye Iliskilerinde Onemli Bir Kavsak:
Ikinci Karabag Savasi, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar, Cilt 129, Say1 255, (2021) s327.
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konusunda Azerbaycan yiizyillardir kullandig1 dilini korumus, diline uygun alfabe
degisikligine gitmistir. 1918’de kullanmis oldugu 3 renkli ortasinda hilal ve yildizin
bulundugu bayragi kullanarak, Azerbaycan halkinin ve iilkesinin devamlilig1 konusunda
biiylik bir adim atmistir. Ayni sekilde milli marsin1 da ayni donemden bugiine dek

kullanmis, Azerbaycan halkina birligi ve vatan sevgisini vurgulamistir.
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3. ERMENISTAN

3.1. Tarihsel Siirec Icerisinde Ermeni Kimligi
3.1.1. Ermenilerin Tarih Sahnesine Cikisi

Ermenistan, Gliney Kafkasya’da bulunan merkezi bir tilkedir. Jeopolitik olarak
kiiresel gii¢ odaklarinin ilgisini ¢ekmektedir. Ciinkii Avrasyaci ve Atlantik¢i goriislerin
kesistigi merkezi bir konumdadir. Bu baglamda Ermenistan’daki siyasi gelismeler diger
bolge iilkelerini de yakindan ilgilendirmektedir.?®® Ermenistan cografyasi yapisi
kaynakli olarak ¢evre iilkelerden yiiksek yapilidir. Volkanik kiitlelerden olusan bir
yapida olmasit buna neden olmaktadir. En eski ¢aglardan bu yana onemli ticaret
yollarmin kesistigi, ayn1 zamanda gog¢ yollari {izerinde bulunmasi nedeniyle kiiresel
giiclerin ve donemin giiglerinin ¢atigma alani olarak karlimiza ¢ikmaktadir. Ermenistan
ve Ermeni tarihi arasinda bir bag yoktur. Bu yiizden Ermeni tarihi ve Ermenistan tarihi

arasinda farkl goriisler vardir.2®’

Ermeni tarihi hakkinda cesitli fikirler vardir. Birgok Ermeni tarih¢i, Ermeni
tarihinin baglangicint Nuh’un gemisiyle iligkilendirir. Biiyiik tufandan sonra geminin
Agr daginda durdugunu, Nuh’un ogullarinin etrafa dagildiklarini bir kisminin Nuh’un
oglu olan “Yafes” ile birlikte hareket ederek Mezopotamya civarlarina dogru gittigini
belirtir. Bu kavimin hatta “Babil kulesi” insaatinda bile ¢alistiklar1 sdylenir. Daha sonra
bu kulenin yikilisinin ardindan Yafes’in oglu Gomer’in de torunu olan “Hayk™ ve 300’e
yakin c¢ocugu ve torunuyla birlikte bugiin Agr1 Dagi olarak bilenen cografyaya
gelmislerdir. “Hayk”™ geldikten sonra biiylik tufandan sonra oraya yerlesenleri de idare
altina almay1 basarmistir. “Hayk” 400 yasina kadar yasamis daha sonra ise kurduklari
Ermeni devletini ogullar1 idare etmistir. Kurulan bu Ermeni devletine ise Biiyiik
Iskender’in ordusu son vermistir. Biiyiik iskender’in hakimiyetine ise bolgede etkili olan
[ran’in Kiyaniyan siilalesi son vermistir. Ermeniler bdylece Kiyaniyan siilalesinin

idaresi altinda kalan kiigiik bir devlet olarak kalmislardir.?>® Yapilan arastirmalara gore

2% Ahmet Akter, Ermenistan Cumhuriyeti’nin Jeopolitik Analizi, Ermeni Arastirmalart Dergisi,
Say1 27-28, (2008) s124.

257 Salim Céhce, Ermenistan’'in Tarihi Cografyasi ve Ermeniler, dunyasavasi.ttk.gov.tr/tr/turk-
ermeni-kulliyati/ (2014) (erisim tarihi: 10.11.2021)

28 Sadi Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk — Ermeni Iligkileri, (Ankara: Altinok Matbaast,
1967) s18.
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belirlenebilen en eski Ermeni devleti Van, Erzurum ve Erzincan ¢evresinde kurulmus
“Hayasa Kralligi”dir. Baz1 Hitit yazili kaynaklarinda, imparatorlugun kuzeye dogru
ilerlemek istemesinde Azzi-Hayasa Kralligi’nin yapmis oldugu giiglii direnisten
bahseder.?>

Ermenilerin kokeni hakkinda yine baska bir goriise gore de Trakya’dan
Anadolu’ya gelmislerdir. Buna gére MO 7. asirda Bati’dan su anki bulunduklari
cografyaya geldikleri ileri siiriilmektedir. Bazi tarihgilere gére Araz Havzasi'ni,
gelismek i¢in uygun bulmuslardir. Ararat ovasi da diger yerlere kiyasla daha uygun
goriilmiistiir. Ermeniler buralarda krallik kurmus daha sonra Iran tarafindan yénetilmeye
baslamislardir. Herodot bu konuda, Ermenilerin, Iranlilar ve Yunanlar arasindaki
savasta, Frigyalilarin bayragi altinda bir komutanin idaresinde savastiklarini ileri
siirer.?®® Ermenilerin Frigya’dan gelmis olmalar1 ve Frigler gibi konusmalari olsa da

Ermeni tarihgiler Batili kokenlerinden siiphe duyulmamasi gerektigini belirtirler.2%!

Bir baska goriise gore ise MO 6. yiizyilda Pers Krali olan Darius’un yaztlarinda
ilk kez Ermeni ismine rastlanmaktadir. Bu devirlerde Ermeniler kendilerine Ermeni
degil “Hayk” olarak nitelendirmislerdir. Bu goriise gére Ermeni ismini Kral Darius’un
kendisinin uydurmustur. Civi yazili yazitlarda belirtildigine gore Hayklarin yerlestigi
bolgeye MO 3000 yilinda “Armanu” veya “Armenia” denilmekteydi. Yani Ermeniler
gelmeden 1600 yi1l dncede o bolge “Armenia” olarak nitelendiriliyordu. Kral Darius,
Bati’dan gelmis olan bu halka “Ermeniler” ismini yani “Armenia Bolgesinde oturanlar”
ismini vermistir.25?

MO 12. ve 9. yiizyillar arasinda iki farkli boy karsimiza gikmaktadir. Ermeni
tarith¢ilere gore, Asur yazili kaynaklarinda “daglik tilke” veya “kabileler birligi” olarak
nitelendirilen “Uri-atri” daha sonra “Urartu” olarak karsimiza ¢ikarilan bolgeni “Ararat”
oldugunu belirtirler. Hayvancilik i¢in birbirleri arasinda miicadele eden bu iki topluluk

Asur saldirilart karsisinda birlikte miicadele ediyorlardi. Fakat bu birlikte olmalari

Asurlularin saldirilarin kesilmesini engelleyemiyordu. Yine Asur yazitlarinda buralarin

29 Recep Marasli, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi ve 1915 Soykirimi, (Istanbul: Peri
Yaynlari, 2008) s40.

260 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, (istanbul: Belge Yayinlari, 1976) s99.

261 Gerard Dedeyan, Ermeni Halkinin Tarihi, gev, Sule Ciltas (Istanbul: Ayrint1 Yaymnlari, 2015)
S78.

262 Ekrem Memis, Ermenilerin Kokeni ve Gegmisten Giiniimiize Tiirk — Ermeni Iliskileri, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 1, (2005) s4.
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nasil yagmalandigi ve elde edilen ganimetlerden sik¢a bahsediliyordu. Asur saldirinin
artmasi1 Hititlerin dagilmasiyla sonug¢landi. Birg¢ok kiiciik krallik ve akraba kavimler
birleserek Urartulart kurdu. Urartularin giiglenmesi “Aramu” soyundan gelen Kral
Sarduri sayesinde oldu. Kral Sarduri bazi tarihgiler tarafindan Ermenilerin isim babasi

olarak kabul edilmektedir.253

Asurlar, Urartulardan yaklasik bir asir dnce yok olmustur. Urartular i¢in burada
sOyleyebilecegimiz en onemli sey Ermeni gocleri karsisinda, Urartu halkinin yok
olamaya gelmesidir. Urartu hiikiimdarlarindan “krallarin krali” olarak bahsediliyordu.

Daha sonra Ermeni kralliklarinda da hiikiimdara béyle hitap edilecekti.?®*

Ermeni tarihgiler arasinda ve Ermeni toplumunda “Biiyilkk Ermenistan”
konusunda biiylik bir yanlis anlagilma bulunmaktadir. Bu bdlgenin ¢ok bir genis
cografyay1 icine aldigini, Kafkasya’nin Bati1 ve Giiney kisimlarindan Kuzey Irak’a ve
Dogu Anadolu’ya biiyiik bir cografyadan sorumlu olduklarii diisiinmektedirler. 428
yilinda haklarinin gasp edildigini, ardi arkasi gelmeyen zuliimlere ugradiklarini
savunmaktadirlar. Ancak goriilmektedir ki donemin siyasi kosullart “Biiyilik
Ermenistan’1” olusturmustur. Bu baglamda MO 220°li yillarinda III. Antiochus, Ermeni
carligini isgal etmis, Van Golii ve gevresini kendi topraklarina katmistir. Daha sonra I11.
Antiochus kazandigi bu topraklari Ermeni krali olan Artases’e vermistir. Boylece
“Biiyiilk Ermenistan” meydana gelmistir. Ermeni tarihi agisindan yasanan bu olay
oldukca onemlidir. Clinkii tarihte ilk ve son “Biiyiik Ermenistan” olusmus giiclii hale
gelmistir. Olusan bu biiylik devlet icin belirtmek gerekir ki Roma, Part, Sasani gibi
devletlerin altinda devam etmislerdir. Son olarak ise “Biiyiik Ermenistan” 428 yilinda

kiigiilerek son verilmistir.2%

Iran’m hiikiimdar1 olan Ardas’m buyrugu ile Ermeni beyleri toplanmak
durumunda kaldilar. Ardas’in kardesi olan Arsam’1 kendilerine kral olarak segerek ilan
ettiler. Ik olarak Romalilar bu durumu kabul etmedi. Bundan sonra Arsam, Part kralinin

yardimiyla asagr Ermenistan olarak nitelendirilen yerde Partlara bagli olan bir krallik

263 Marasli, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi, s41.

264 Rene Grousset, Baglangigtan 1071 e Ermenilerin Tarihi, cev, Sosi Dolanoglu, (Istanbul: Aras
Yayincilik, 2005) s62.

25 Aygiin Attar, Ermeni Kimliginin Anatomisi, Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt 2, Say1 1,
(2007) s293-294.
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kurmustur. Ulkenin merkezini Mezpin belirlemis ve orada kral olmustur. Olusan bu yeni

bolgenin halki karisik yani birbirleriyle akraba olmayan kavimlerden olusmaktaydi.?®®

“Biiylik Ermenistan” kavrami gibi bir de tarihte olusan “Kii¢cliik Ermenistan”
kavrami vardir. Fakat “Kiiciik Ermenistan” tam olarak neresi oldugu belli degildir. Bu
konuda farkl1 goriisler ileri siiriilmektedir. Yunan ve Latin kaynaklarina bakildiginda
“Kiiclik Ermenistan”, “Biliyiilk Ermenistan”in batisinda bulundugunu yazar. Yukari
Frrat’in kuzeyine ve batisina dogru gittikge olan topraklardan bahsedilmektedir. Bu
baglamda “Ermeni-Friglerin o bolgede yerlestikleri kanisina varilmaktadir. Ama
bilinmektedir ki Hristiyanlik zamaninda kirlarda Ermenice konugmanin yiiksek oldugu
belirtilmektedir. Yine “Kii¢iik Ermenistan” i¢in topraklarinin ve ovalariin ¢ok verimli

oldugu atlarm ve koyunlarin buralarda otalatild1g1 vurgulanmaktadir.?®’

637 yilindan sonra Ermeniler, Araplarin hakimiyeti altina girmislerdir. O yillar
igerisinde Ermenistan’da kargasa hiikiim siirmektedir. Ulkeye gelen Yahudiler ilk olarak
esirdiler. Fakat daha sonra yiikselmisler ve iilke idaresini tamamen ele gecirmislerdir.
Bu kavmin ismi ise Pakraduniler olmustur. Araplarin bolgeyi ele gecirmesinden sonra
bolgede Ermeniler cogunlukta olmasina ragmen soz sahibi degillerdi. Bolge icerisinde
s0z sahibi olan kisim Pakraduniler olmustur. Ermenilerin durumu ise oldukg¢a kétiiydii.
Ermeniler fakirlik icerisinde yasadig gibi iktidardaki giiclerini de kaybetmislerdi. Tiim
bu yasananlardan sonra Pakraduniler, bolgeyi ele gecirmis Araplara agir vergiler
vermeyi kabullenmisti. Fakat vergiyi fakirlik igerisindeki halk olan Ermeniler 6demek
zorunda kalmigti. Halktan alinan vergiyi “Prensler prensi” unvanina sahip olan “Asod
Pakraduni” toplamaya baslamisti. Asod, bolgeye vali olarak atanmisti. Vali sadece vergi
toplamakla kalmamis halkin elinde avucunda ne varsa almisti. Yasanan bu olaylar
Ermeni halkinin isyan etmesine sebep oldu. Isyan oldukca biiyiik oldu. Prens Asod,
isyan1 bastirmakta basarisiz oldu. Asod, basarisiz olunca Araplardan yardim istemek
zorunda kaldi. Boylece Asod, Araplarinda yardimiyla isyani bastirmayr bagarmustir.
Isyanin bastirilmasinin ardindan, yardima gelen Arap komutanlar isyanin nedenlerini

arastirmak istemislerdir. Bunun sonucunda Asod sug¢lu bulunmus, Prens Asod’un

266 K ogas, Tarih Boyunca Ermeniler, s28.
%7 Dedeyan, Ermeni Halkinin Tarihi, s87.
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prenslik unvani elinden alinmistir. Hatta halkinin gdnliinii almak isteyerek Asod’un

gozlerini oydurmuslardir.?®8

Ermenistan’da Islam hakimiyetinden sonra fazla bir degisiklik meydana
gelmemisti. Miisliman olan valiler i¢in 6nemli nokta vergilerin tam zamaninda
toplanmasi ve olusabilecek herhangi bir ayaklanmaya karsi onlem alarak tehlikeli
olmadan bastirmakti. Ermenistan’daki igisleri yerel birtakim beyler tarafindan
yonetilmekteydi. Abbasi Halifesinin degisiminden sonra yerel giicler birtakim
ayaklanmalar yaganmasina neden oldu. Agir vergi yiikleri ve atanan valilerin halka kars1
olan sert tutumu ayaklanmalar1 tetikleyen durum haline gelmisti. Halife olusan
kargasalar1 onlemek istemekteydi. Fakat taht kavgalar1 ve hakim olduklar1 topraklar
tistiindeki bir takim kargasalar buna engel olmaktaydi. Bélgede varligini devam ettiren
birkag prenslik giiclerini birlestirerek kendi cografyalarinda hakimiyeti ele
gecirmislerdir. Bu durumdan sonra yasanan gelismelerle birlikte Ebu Said vali olarak
atanmisti. Yeni vali prenslikler arasindaki sorunlar1 firsata gevirmek isteyip cizye
parasini istemisti. Daha sonra Ermeniler baskilarin artmasiyla birlikte cizyeyi 6demeyi

kabul etmislerdir.?®°

[k Ermeni-Tiirk iliskileri, heniiz Selguklular kurulmadan dnce baslar. Cagri Bey,
kesif yapmak maksadiyla Ermenilerin yogun yasadig1 yer olan Van’a giris yapmustir. Iki
halk arasinda ¢atisma ¢ikmis ve Ermeniler herhangi bir direnis sergileyememistir. Cagri
Bey komutasindaki Tiirk birlikleri Van’in (Vaspurakan) bat1 kisimlarini ele gegirmeyi
basarmigstir. Arslan Yabgu’ya bagli olan birlikler Dogu Anadolu’ya seferlere baglamistir.
Cagr1 Bey’in yapmis oldugu kesif gezileri Tiirk-Ermeni iligkilerinin temellerini atmistir.
Boylece Cagr1 Bey, kardesi olan Tugrul Bey’e kesiflerini anlatarak yeni devlet kurmakta
bliyiik onciiliik etmistir. Aslinda yapilan bu seferlerin asil hedefi Ermeniler degil aslinda
Bizans’tir. Tiirkler, 1038-1043 yillar1 arasinda Ermeni bolgesi olan Van’a seferler
diizelmeye baslamisti. Prens Hacgik komutasinda olan Ermeni askerlerine biiyilik bir
bozguna ugratti. Prens Hagik bu saldirilarda hayatin1 kaybetmistir. Tiirkmenler
saldirilarin1 devam ettirmek maksadiyla Aras irmagi yoniine ilerlemeye baslamiglardir.

Tiirkmenlerin asil hedefi Becni kalesi olmustur. Fakat An1 Ermeni krali olan Gagik

268 T evon Pasnos Dabagyan, Tiirkiye Ermenileri Tarihi, (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yaymecilik,
2006) 546-47.

269 Oktay Bozan, Abbasi Idaresi Altinda Ermeniler ve Ermeni Isyanlari, /STEM, Cilt 11, Say1 22,
(2013) s29-30.

96



hemen olaya miidahale etmis, kalenin alinmasina engel olmustur. Tiirkmenler kaleyi

alamamista olsa gokg¢a ganimet ele gecirmislerdir.?’

1021 yili, Ermeniler i¢in olduk¢a zorlu gegmistir. Bati’dan Romalilarin ilhak
politikalar1 ve Dogu’dan gelen Miisliiman saldirilar1 karsisinda direnmekte giigliik
¢ekiyorlardi. Kral bu durumdan ¢ikmak maksadiyla kralligini Anadolu’dan baska bir
yerle takas etmek isteyen Bizans kralinin istegini yerine getirmekten baska c¢aresi

olmadigini anlayarak Bizans kralinin istegini kabul etti.?’

1260 yilinda Ermeniler, ilhanlilarm hiikiimdar olan Hiilagii’ niin yapmis oldugu
Suriye seferine katilmislardir. Ermenilerin krali olan Hetum, ilhanlilara vermis oldugu
destegin karsiligini da almistir. Hiilagii, Ermenilere desteklerinin karsilig1 olarak birgok
kaleyi vermistir. Daha sonraki siire¢te Ilhanli-Memluk savas1 yasanmis, Memlukler
savas1 kazanmustir. Ermeniler {lhanlilarin yaninda savasa katilmis olduklarindan sonraki
stire¢ icerisinde Memluklerin baskilarina boyun egmek zorunda kalmislardir. Ermeniler
sonraki slire¢ icerisinde Halep’teki bazi bolgelere saldirilar diizenlemeye baglamistir.
Sultan Baybars komutasindaki birlikler, Ermeni saldirilarint piiskiirterek Ermenileri
maglup etmistir. Ermeniler ise saldirilar karsisinda Ilhanlilardan destek almak zorunda

kalmustir. Ermeniler aldig1 destekle birlikte, Memluklerin geri ¢ekilmesi saglanmistir.?’?

3.1.2. Ermenilerin Hristiyanhga Gecisi ve Ermeni Kilisesinin Olusumu

Ermeniler Hristiyan olmadan 6nce pagan inanglara sahipti. Geleneklerini Hint-
Avrupa’dan alan, Iran dinleri, Yunan inanislar1 ve Hintlerin etkisinde olmustur. Ayrica
bu inaniglarin yaninda cografi olarak yasadiklar1 Urartu etkisi ve Babil merkezli olarak
Siimer-Akad inanislartyla da ilgili olmustur.?”® Hristiyanlik &ncesi Ermeni dininde
Iranlilarin inanislarina benzer sekilde; Giines, ay, ates, su, toprak, yildizlar ve Ararat
(Agr1) Dagi gibi figiirlere tapimilmigtir. Ermeniler ilk olarak Hristiyanligi kabul ettikleri
yillarda bile bu inanislarini birakmamislardir. Bu baglamda Ermeni kiliselerinin doguya

doniik olmasi ve doguya donerek dua etmeleri Iran etkisinin tesiridir. Yine ayn1 sekilde

210 Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu Ermeni Iligkileri, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1983) s12.

271 Grousset, Bagslangictan 1071 e Ermenilerin, s541.

272 Fatma Akkus Yigit, Memluk — Ermeni Miinasebetleri, Gazi Akademik Baks, Cilt 8, Say1 16,
(2015) s173.

213 Canan Seyfeli, Erken Ermeni Kaynaklarina Gore Hristiyanlik Oncesi Ermeni Tanrilar
Patreonu, Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 30, (2011) s141.
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giinese ilahiler okunmasi, giinese tanriin bir gozii denilmesi Iran etkisinin gdstergesidir.
Hristiyanliktan dnce kutlamis olduklar1 “giil bayrami” Hristiyanliktan sonra da “Isa
Yortusu” seklinde devam etmistir. Mitolojik olarak ise Iran’n yan1 sira Yunan ve Roma
mitolojisinin de etkisi goriilmektedir. Ermeni dini inancinda Iran kiiltiiriiniin bu denli
fazla etki etmesinin nedeni Iranlilarin, Ermenileri Hristiyanliktan hem once hem de
sonra kendi dinlerine gegis konusuna zorlamalaridir.?”* Hristiyanlik &ncesi Ermeni
dininde yedi kiilt tapinak vardi. Bunlar Aramazd, Anahit, Mihr, Nane, Tir, Barsamin ve
Asgik olarak isimlendiriliyordu.?’

Ermenistan, 252 yilindaki Sasani istilasiyla birlikte, Perslerin ve Romalilarin
arasinda bir tartisma konusu olarak goze ¢carpmaktadir. Bu durum krallikta dini ve politik
olarak bir degisim yasanmasina neden olmustur. Persler elinde olan tiim bolgelerde
tapinak ve sunaklar1 yakip yikiyordu. Eski Part inancinin bir pargasi olarak goriilen bu
dini akim artik desteklenmemekteydi. Zerdiistler, “aydinlik inan¢” olarak bilenen
diisiince sistemini yenilemek ve essiz kabul edilen “Ormizd” kiiltiinii de dayatmak
istemiglerdir. Yabanci saldirilarin getirdigi istila sonucu sert bir sekilde dayatilan bu dini
devrimin, kirsal kesimlerde yasayan koyli kesimin {istiinde fazla ilgi ¢ekmemistir.
Koylii kesimin iizerinde etkisi olan destanlarin ve mitlerin halk iizerindeki etkisi hemen
gegmeyecekti. Fakat aristokrasi lizerinde yenilenmis olan Zerdiist inanci ragbet
gormiistii. Aristokratlara gore unsurlarin inanci putlara tapmaktan daha mantikli
gelmekteydi. Ayrica prenslerin pers saraymin sevgisini ve saygisint kazanmak

istemesinin bir nedeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?’®

Ermenilerin Hristiyanlig1 kabul etmesi, Ermeni tarihi i¢in donliim noktasini
olusturmaktadir. Kiliseye bagli olan tarih¢iler bu konuda Arsam’in oglu olan ve asagi
Ermenistan’in krali olan Kara Apkar yasadigi saghik sorunu ile Hz. Isa’ya mektup
yazmas1?’’ sonucu Ermenistan’a Incil’in gelmesi sonucu olmustur. Ermeni hiikiimeti bu
konuda kendisini ilk kez Hristiyanligi segmis olan hiikiimet oldugu iddia etmektedir.

Ama asil olarak Hristiyanlik dordiincii yilizyilda ilk kez Kapadokya tarafindan girmistir.

274 Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler, s49.

215 Seyfeli, Erken Ermeni Kaynaklarina $145.

276 Dedeyan, Ermeni Halkinin Tarihi s140.

277 Kaynakta bu konuyla ilgili kesin bir tarih belirtilmemistir.
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Fakat belirli bir siire eski dine doniilmiis ondan sonra tekrar Hristiyanlagsma siireci tekrar

baslamustir.?’

Hristiyanlik ikinci yiizyillarin sonuna dogru Ermenilerde etkin hale gelmistir.
Tertullianus bu konuda Ermenistan i¢in Hristiyanligin merkezi oldugunu da iddia eder.
Ermeni kaynaklarinin bu konuda belirttigine gére ¢ok taninmis bir havari olan Aziz
Krikor sayesinde olmustur. Bu konuda Piizant ve Akatankegos’a soyledigine gore Aziz
Krikor, Surenler ailesinden gelmektedir. Ermeni krali olan Khosrov’u 6ldiirmiis olan
Anak’in ogluydu. Ailesi dldiiriiliince Kayseri’ye gotiiriilmiis, orada Hristiyan inanglara
bagl olarak yetistirilmistir. Yasanilan o donemde Kapadokya Hristiyanlik i¢in 6nemli
bir merkez konumundaydi. Bu baglamda Grek-Kapadokya etkisi fazla olmaliydi ki Aziz
Krikor III. Dirtad zamaninda iilkesini Hristiyan yapmak i¢in kendisini adamistir. Birgok
tarih¢i Ermenilerin Hristiyanligi tam olarak kabul ettigi yil1 301 olarak belirlemislerdir.
Fakat Atonts yaptig1 hesaplamalarda bunu 288 olarak belirtmistir. III. Dirtad, Aziz
Krikor sayesinde Hristiyan olduktan sonra halkinin da Hristiyanliga gecmesi konusunda
oldukga ¢aba sarf etmistir. Hatta esiyle birlikte 6len azizelerin cesetlerini gommek iizere
Ararat (Agr1) Dag1’na gotiiriir.2’® Kirkor, krali Hristiyan olmasini sagladiktan sonra eski
tapmaklarin yikilmasi i¢in cabalamistir. Daha sonra Kayseri’ye giderek Leons
tarafindan bagrahip olarak kutsandi. Kayseri’den iilkesine donmekte iken, Firat kiyisinda
kralin ailesi ve saray igerisindeki seckinlerle birlikte biiyiik bir halk kitlesini vaftiz etti.
Hatta Kirkor’a Ermenistan halkina ve topraklarina Hristiyanligi getirmesinden dolay1

“ilahi nur” olarak onurlandirild.28°

Ermeni toplumunun zorla Hristiyanlastirilmas kiiltiirel olarak bir yikima sebep
oldu. Eski uygarligin izlerinin tahrip edilmesi kolay olmustu. Hristiyanlastirma islemi
basarili olamiyordu. Hristiyan olmak istemeyen paganlar agir cezalara tabii tutuluyordu.
Uzunca senenin ardindan Siiryanilerin ve Yunanlarin tarzindan 6grenilen Hristiyanlik,
Ermenilerin eski inanc¢larini kapsayacak sekilde sentezlendi. Boylece eski dinde yer alan
inanig ve gorenekler yeni dinde kendisine yer edinebilmeyi basarmis oluyordu. Buna en
giizel o6rnek olarak; temiz ve saf “Anahit” Bakire’ye, “Aramazd” Tanr1 Baba’ya ve

“Biiyiik Vahan” ise Ogul olarak kendine yer edinmis oluyordu. Grogoire, Rivayete gore

278 Uras, Tarihte Ermeniler, s120.

219 Grousset, Bagslangictan 1071 e, s118-119.

280 Davut Kilig, Ermeni Kimliginin Insasinda Kilisenin Rolii, Firat Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 13, Say1 1, (2008) s1846.
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Hz. Isa’nin ilk goriindiigii yer olan Ararat’in eteginde “E¢miyazin” olarak bilinen kenti
kurmustu. Krikor, Antakya okulundan gelmis olmasi1 onun Hristiyanlig1 farkli sekilde

yorumlamasina neden olmustur. Misir ve Yunan etkisini tasimaktaydi.?8!

387 yilinda IV. Khosrov, Istanbul’da egitim almis ve Yunan sevgisiyle yetismis
olan Aziz Sahag’t Ermeni patrigi haline getirmistir. Bu durum Pers kralim
sinirlendirmisti. Kraliyet i¢erisindeki anlasmazliklar1 ortadan kaldirmak amaciyla bir
¢Oziim yolu bulmay1 da deniyordu. IV. Khosrov, Yunanlarla birlikte hareket ettigi ve
anlastig1 gerekcesiyle tahttan indirilmisti. Prensi yakalayan kisi olan V. Vahram’du.
Daha sonra Vahram piskoposu kabullenmedi ve onun azlini talep etti. Tahtin bos kaldig1
401°den 6nce koltuga oturdu. Bu arada Ermeni yurdunda Hristiyanlig1 saglamlastirma
calismalarina basladi. Dini egitimin daha saglam temellere oturtturmak maksadiyla
ulusal bir alfabe yapilmasi konusunda ¢aligmalarin yapilmasi i¢in ¢aba sarf etti. Milli bir
alfabenin Incil’in daha kolay yayilmasi i¢in Ermeni tarihinde 6nemli bir ediniyordu.
Sunu da belirtmek gerekir ki Ermeni milli alfabesini olusturan kisi Movses’e gore

Mesrob olarak adlandirmustir.?8?

451 senesindeki “Chalcedoine Konsiili” olarak bilenen toplantida Hristiyan
ruhbanlari arasinda Hz. isa’nin nasil tanr1 olabilecegi konusunda tartismalar ¢ikmustr.
Yasanan tartigmalarda farkli gortisler ortaya ¢ikiyordu. Bu toplantida Ermeni rahipleri
yer almamaktaydi. Toplantida Hz. Isa’ya iki 6zellik belirtilmisti. Toplantida ¢ikan
sonucu Ermeniler kabul etmediler. Onlara gore Hz. Isa “Baba” ile dziiniin ayn1 oldugunu
ve tanrisal oldugu goriisiinii benimsediler. Boylece ilk olarak “Chalcedoine Konsiilii”
kararlarini kabul etmeyen Ermeniler ayn1 zamanda Roma kilisesinin kendilerinden {istiin
oldugunu da kabul etmemisti. Hatta Ermeniler, Papa’nin giinah ¢ikarma yetkisini ve
giiciinii de kabul etmemislerdi. Tiim bu yasanan olaylardan sonra Ermeniler kendi
kiliselerini kurmak i¢in adimlar atmaya baglamisti. 5. yilizyila gelindiginde “E¢miyazin”
Piskoposlugu bagli oldugu Bizans Kilisesinden bagimsiz hale gelmisti. Gregoryen
inancina bagl olarak, Hz. Isa buraya gelmis, Ermeni Kilisesini kurmustu. Ermenilerin
inancina gdre Hz. Isa buradaki kiliseyi Dogu’dan bagimsiz olarak kurarak drgiitlemistir.
Romalilar kendi kiliselerini Aziz Pierre’nin kurdugunu sdylerken Ermeniler ise kendi

kiliselerini Hz. Isa’min kurdugunu sdyleyerek daha biiyiik kilise olduklarini ortaya

281 Marasli, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi, s67.
282 Dedeyan, Ermeni Halkinin Tarihi, s155.
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cikarmak istemislerdir. Fakat Mogol istilasiyla birlikte Ermeniler kiliselerini tasimak
zorunda kalmistir. Boylece Anadolu’nun i¢ taraflarina dogru kilise onlarla birlikte
gitmistir. Van ve Adana kilisenin Anadolu’da faaliyet yaptig1 sehirlerdir. Kilisenin

tasinmastyla birlikte, Ermeni kilisesine bagli ii¢ tane merkez meydana gelmisti.?®3

Ermeni kilisesini tarihi siire¢ igerisinde Bizans ve Latin kilisesi ile birlestirme
caligmalarina girildi. Fakat yapilan bu caligmalar Ermeni kilisesi ve diger kiliseler
arasinda daha derin ayriliklara neden oldu. Bizans ve Ermeni kiliseleri ilk olarak altinct
yiizyilda birlestirme gabalarmi Iran Ermenilerinin engellemesi nedeniyle olumsuz
sonuglandi. Sonra yaklasik 40 yil sonra tekrardan Bizans kilisesi ile birlestirme
calismalari Erzurum’da yapildi. Fakat bu seferde Ermeniler kabul etmediler. Yine
Bizans’in tim Ermenistan’a hakim olmasindan sonra kiliseleri birlestirme calismasi
yapildi. Tiirklerin yaptig1 akinlar yiiziinden bu goriismelerde sonugsuz kalmisti. 14.
ylizyilda Latin Kilisesi ile birlestirme c¢alismasi yapildi. Yedinci Krikor Ermenilere has
bazi adet ve goreneklerde degisikliklere gidildi. Yedinci Krikor, kiliseleri birlestirmek
amaciyla ruhani bir mecliste toplamigti. Tiim bu toplantilarin yapildig1 sirada Krikor
Olumii tizerine yapilan degisiklikler kabul edildi. Fakat uygulama noktasinda Ermeniler
bunu reddetti. Aslinda Latinlere hos gériinmek i¢in yapilan bu girisim halk tarafindan
kabul gormemistir. Daha sonraki yillarda Papa tiim dogu Hristiyanlarina davet
gondermisti. Ermeniler de bu toplantiya katilim gosterdi. Fakat orada yapilan

toplantilarda da bir sonuca varilamayarak bir sonug elde edilemedi.?®*

3.2.  Ermeni Aydinlanmasi ve Sovyetlere Kadar Ermeniler

Ermeni milli uyanis1 veya milli aydinlanmasi derin kdkleri olan bir olgudur.
Kralliklarin yikilmasinin ardindan sonra da devam eden goriis olmustur. Bu yilizden olsa
ki 19. ylizyilda ¢okuluslu imparatorluklarin icerisinde dahi kendisine yer edinmis, bir

toplumun ideolojisi haline gelmistir,2%

Korkung Ivan déneminde Ruslar topraklarini genisleterek genis bir cografyaya

hakim olmak istiyordu. Bu baglamda Ermeniler, {i¢ kitada hiikiim siiren Osmanli’ya

283 Alli Arslan, Ermeni Papaligi, (Istanbul: Paraf Yayinlari, 2010) s13-14.

284 Uras Tarihte Ermeniler, s128-130.

285 Eray Bayramol, Rus Kaynaklarinda Ermeni Sorunu 1914 — 1915, (Istanbul, Bilge Kiiltiir
Sanat, 2013) 42.
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kars1 Ruslarin biiyiik galibiyetler alacagimi disiiniiyordu. Bunun i¢in Ermeniler
Ruslardan yardim talebinde bulunmustu. Hatta mezhepsel olarak kendilerini farkli

gdstererek Ruslarin sempatisini kazanmaya calismislardir.?®

1677 yilinda E¢miyadzin’de gizlice yapilan toplanti Ermenilerin bagimsizlik
isteklerinin ilk gostergesi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Kilikya Kralligi’nin yok
olmasindan sonra baslayan bu silire¢ “Hristiyan gii¢leri’nin yeniden olusmasini
bekledigi “hac¢li” bekleyisi icerisinde olmustur. Olusan bu bekleyis sadece Ermeni halki
tarafindan degil Orta Dogu’da yasayan diger etnik azinliklar tarafindan da bekleniyordu.
Tarihsel olarak hagli seferleri tiim Hristiyanlik diinyasinda hayal kiriklig1 yaratmis olsa
da yeniden olusmasinin gerektigi bir siire¢ olusmasina neden olmustur. Buna benzer
olarak XIV. Louis’e gonderilen mektupta Osmanli Imparatorlugu igerisindeki etnik
azinliklar i¢in yardim istenmistir. Sis katolikosunun gondermis oldugu bu mektuba
Yunan ve Siiryani patrikleri de destek vererek yardim timitlerini korumuslardir. Dogu
rahipleri olusabilecek herhangi bir destekle birlikte silahlanabileceklerini iletmislerdir.
Fakat belirtmek gerekir ki bu istekler Ermenileri bir arada tutabilecek genis kapsamli bir
hareketi barindirmiyordu. Aslina bakilirsa E¢miyadzin’de yapilan toplantt Ermeniler

i¢in bagimsizlik hareketi adina olusan bir kivileimdan ibaretti.?8’

3.2.1. Ermeni Aydinlanmasi

Ermeni toplumunda orta siif demek toplumsal olarak farkliliklar demekti.
Zaman igerisinde Istanbul, Tebriz, izmir, Van ve Tiflis gibi farkli cografyalardaki
sehirlerde Ermeni burjuvazisi gelismeye ve olugsmaya baslamisti. Olusan bu burjuvazi
sinifl kiigilk ama zengindi. Bakii, Tiflis ve Batum’da bir Ermeni is¢i sinifi da olustu.
Burjuvazinin elinde olan ana sektdrler petrol, pamuk ve tiitiin gibi tiriinlerdi. Yeni olusan
is¢i sinifi bu siirec igerisinde sefalet icerisinde yagamaya baslamisti. Ermeni devrimei
hareketi de bu tarihsel siire¢ icerisinde sekillenmeye baslamisti. Ciinkii burjuva sinifi ve
koylii Ermeniler arasinda derin bir fark agmaya baslamist1.®® Uretimin arttig1 siireg
icerisinde Ermeni burjuvazisinin gelisimine neden oldu. Acilan farkin temelinde

koyliilerin tirettigi mallarin bir kismin1 Osmanli’nin vergi olarak almasi bir kisminda

26 Musa Qasiml, Kafkaslarda Ermeni Sorunu (1724-1920), (Ankara: Ipek Universitesi
Yayinlari, 2014) s13.

287 Dedeyan, Ermeni Halkinin Tarihi, s406.

288 Bayramol, Rus Kaynaklarinda Ermeni, s40.
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gelisen Ermeni burjuvazisinin somiiriisii altinda tiiketiciye ulasiyordu. Yani koyliiler ve
kent arasindaki fark yeni olusan bu tiiccar sinifinin tesiri altinda artis gostermekteydi.
Bu baglamda burjuvaya baglanan ekonomik gelisim sebebiyle feodalizm de zarar
gormeye baslamisti. Ermenilerin olusturdugu ve gelistirdigi kapitalist sistem aslinda
kapitalizmden once kendini gdstermisti. Bu siirecte koyliiler artik burjuvaya bagiml

hale gelmisti.?®

Ermeniler de goriildigi gibi milli aydinlanma siireci din adamlar1 ve
tiiccarlardan etkilenmesiyle siki iligkiler yaratilmasina neden oldu. Bu yasanan siireg
igerisinde burjuvazinin 6ne ¢ikmasiyla birlikte yeni bir toplum yaratma ideolojisi de
yavas yavas bilylimeye baglamisti. Yeni bir “Ermeni Devleti” olusturma gayesinin filizi
artik yesermeye baglamis bu baglamda Ermeniler kendilerince yeni bir yol ¢izmeye

baslamislardir?®

. Ama Ermeni aydinlanmasi i¢in en 6nemli nokta Bat1 etkisi ile yetisen
aydimlar sayesinde oldugunu da ozellikle belirtmek gerekir. Genel olarak bu siirece
baktigimizda din etmenli bir topluluk olarak baglayan bu siire¢ zaman igerisinde millet
ve halka dogru evirilmeye baglamistir. Osmanli’da “millet” Rusya’da ise “statiiler”

sistemleriyle gercek halini almistir.2%

Yeni olusan bu Ermeni burjuvazisi i¢in ¢ok 6nemli gelisen olaylar da vardi.
Sadece ticaret olarak degil siyasi olarak da 6nemli yol kat ediliyordu. Ermeniler bu
siirecte direkt olarak bilirokrasiye girememislerdi. Fakat olusan bu yeni sinif 6zellikle
Osmanl igerisinde biiyiik bir giiven alarak Osmanli pasalarina danismanlik yapmaya
baslamiglardi. Yasanan bu durum dolayli yoldan, gelisen yeni simif i¢cin yonetime
katilma firsatt dogurmustu. Disisleri icerisinde dnemli gorevler Ermenilere verilmeye
baslanmisti. Ornek olarak Liibnan’m 6zerk olmasindan sonra ilk vali olarak atanan kisi
bir Ermeni’ydi. Yine Osmanli igerisinde gorev alan 6nemli bir aile olan “Bezciyan”
ailesi de Ermeni kokenli bir aileydi. Bunun yani sira baruthane islerine de yine bir
Ermeni ailesi tarafindan yiiriitiiliiyordu.?? Yine o6rnek olarak Ermenilerin &zellikle
Osmanli toplumu icerisinde nasil yer edindigine dair bilgi vermek gerekirse; Maras

Ermenilerinden olan Halil Pasa iki kere vezirlige kadar yiikseltilmistir. Bundan baska

289 Nazaret Vartanoglu, Ermeni Soykirimi ve Tarihin Inat¢iligi, (Istanbul, Umut Yayicilik, 2011)
s12-13.

20 A B. Karinyan, Ermeni Millivet¢i Akimlari, ¢ev, Arif Acaloglu, (Istanbul: Kaynak Yayinlari,
2006) s21.

291 Anaide Ter Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm (1887 —1912)
cev, Mete Tuncay, (Istanbul, iletisim Yayinlari, 2012) s9-10.

292 Marasli, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi, s119.
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olarak “Ermeni Siileyman” diye lakap takilmis olan Siileyman Pasa’da sadrazam olarak

IV. Mehmet déneminde gérev yapmustir.?%

Eg¢miyadzin olarak adlandirilan dini kurumun Ruslarin eline gegmesinden sonra
Ermeni milletinin kiiltiirii ve bunun yani sira dini konularda uygulanan hukuk kurallar
Ruslar tarafindan kayit altina alinmaya baglamistir. 1836’da ¢ikan kanunla birlikte
“polenje” olarak isimlendirildi. Cikarilan bu kanuna gore Rusya E¢miyadzin’i biitiin
Ermenilerin katogikosu olarak taninacakti. Ayrica diger iilkelerde yasayan Ermeniler
gonderecekleri temsilcilerle kilisede secim yapabileceklerdi. Fakat burada dikkat
¢ekecek en Onemli nokta, segilen bu kisiyi Carin onaylamasi gerckecekti. Katogikos
sadece ruhani konularla ilgilenmesi gerekti. Bu konularda da “Sinod” ad1 verilen meclise
basvuru yapmasi gerekmekteydi. Yeni olusan bu meclisi katogikos segiyordu. Ama Car
tarafindan onaylanmasi da gerekti. Meclis sekiz iiyeden olugmaktaydi ve baskanligini
da katogikos yapmaktaydi. Carlik hiikiimeti bir de bu meclise bir memur atamasi
gerceklestirmisti. Memurun onay1 olmadan mecliste herhangi bir islem yapilamayacakti.
Bu baglamda aslinda Ermenilerin dini islerine artik Carlik tarafindan karismaya da
baslanmisti. Rusya, E¢miyadzin ve milli kuruluslara artik gizli polisler sokarak meclis
tiyelerini birbirine diisiirmeye baslamisti. Boylece artik katogikosun se¢imini de Cara

baglamis oldular.?**

Ruslarin giiney topraklara dogru ilerlemesi olduk¢a 6nem arz etmektedir. 17.
ylizyillda Ruslarin giineye dogru ilerlemesiyle birlikte Ermenilerle karsilasmaya da
baslamislardir. Bu siirecte Ermenilerin Astrahan, Mozdok, Kizlak gibi yerlere
yerlesmelerine izin vermislerdir. Ruslarin Kirim’1 ilhakindan sonra baslayan siirecte
antik Ermeni kolonisi durumunda olan Feodosya’nin bazi kesimlerinin Nahgivan gibi
yerlere gitmesini saglamislardir. 1792 yilinda yapilan anlasmayla birlikte Moldova ve
Eflak Ermenileri, toprak sahibi olmuslardir. Gliney Kafkasya’da yasayan Ermeniler ise
Miisliimanlarin yonetimi altinda kalmak istememisler, daha 6nce Ruslar tarafindan isgal
edilen Dagistan’a ve Hazar kiyilarinin bat1 kismina yerlesimlerdir. Ruslarin egemenligi
altinda yasayan Ermeniler giivenlikleri konusunda teminat verilmistir. Hem dini olarak
hem de kiiltiirel olarak 6zgiir olan bu Ermeni topluluklar1 gelisim siirecine girmistir. Bu

azinlik i¢in toplumsal olarak gelismisligin sebebi, Rus ordusunda gorev almalar1 ve

293 fbrahim Giiler, “XVIII. Yiizyil Osmanli Toplumunda Ermeniler” Hosgérii Toplumunda
Ermeniler, Cilt I1, (Kayseri, Erciyes Universitesi Yayinlari, 2007) s346-347.
294 Uras, Tarihte Ermeniler, s173.

104



soylulara ettikleri hizmetler sayesinde olmustur. 18. yiizyilda Carin destegiyle birlikte

Ermenistan i¢in yeni bir kurtulus hareketi de olusmustur.?%

Kafkas cografyasi veya Transkafkasya Rusya igin ¢ok biiylik bir 6énem arz
etmektedir. Jeopolitik olarak baktigimizda Avrupa ve Orta Asya arasinda bulunan bir
koprii olarak niteleyebiliriz. Ayn1 zamanda Karadeniz ve Hazar’in arasinda olmasi
nedeniyle biiyiikk bir onem tasimaktadir. Kafkasya’nin Osmanli ve Iran arasinda
bulunmasi da Rusya i¢in olduk¢a 6nem tasimaktadir. Bu baglamda Kafkasya’y1 ele
gecirmek maksadiyla ilk olarak Kirim’1 isgal etmis, bolgenin etnik kdkenlerini de
degistirmeye baslamistir.?®® Rusya Imparatorlugu, Osmanlilar ve Kacarlar ile yaptig1
savaglar1 kazanmistir. Bunun sonucunda Osmanlilar ile “Biikres” anlagsmasini Kagarlar
ile de “Giilistan” anlagsmasini imzalamigtir. Bunun sonucu olarak Giiney Kafkasya

cografyasinda Ermenileri yerlestirme politikalar1 da hiz kazanmaya baslamustir. 2%’

Rusya artik Ermenileri niifus politikalar1 konusunda kullanmaya baglamistir. Bu
stire¢ Revan’in “Ermenilesme” siirecine girmesine neden olmustur. Gliney Katkasya’nin
bir¢ok sehrinde artik Ermeni niifusu olusmaya ve artmaya baslamistir. Yeni olusan
Ermeni sehrinin ad1 “Erivan” olarak degistirilmistir. Fakat bu siirede Ermenilere kars1
bir giivensizlik duygusu hakimdi. Ruslar bu baglamda Hristiyan unsurlarin arttirilmasi
gerektigini belirtiyorlardi. Balkanlarda bulunan Slav topluluklar Ermenilere duyulan
giivensizlik sebebiyle, Kafkasya’nin kuzeyine ve Kirim’a getirilmistir. Ayn1 zamanda
bolgede yasayan Miisliimanlara kars1 da 6zel politikalar yliriitiilmeye baslamislardir.
Ruslarin Miisliiman karsit1 politikalari, Miisliimanlarin go¢ etmesine neden olmustur.
Kuzey Azerbaycan’dan bu siire¢ icerisinde 112 bine yakin Misliiman Tiirk bolgeden
goc etmislerdir. Daha sonraki yillarda Ruslar, Osmanli topraklarindan Kafkaslara
Ermeni gogiinii desteklemeye devam etmislerdir. Bu baglamda Osmanli Ermenilerine,
Rus pasaportu vermeye baslamiglardir. Ruslarin bu hareketinden sonra Rus
vatandasligina gegen Ermenilerin Osmanli topraklarini terk etmesini istedi. Osmanli’nin

bu isteginden sonra bazi Ermeniler Osmanli’ya geri dénmiislerdir. Ulkede yasayan Rus

2% Dedeyan, Ermeni Halkinin Tarihi, $429-430.

2% Tugrul Ozcan, “Kafkasya Demografisinin Ermeniler Lehine Degistirilmesine Yénelik Rus
Girisimleri ve Sonuglar1 (1827- 1853)” 1000. Yilinda Tiirk — Ermeni Iliskileri haz, Mustafa Sitk1 Bilgin
ve Yildiz Deveci Bozkus, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2019) s223.

297 Qasiml1, Kafkaslarda Ermeni Sorunu, s17.
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pasaportuna sahip olan Ermeniler, Osmanlilar tarafindan smir disi edilmislerdir.

Osmanli vatandasi olan bazi Ermenilerde Rusya’ya kagmuslardir.?%

Carlik hiikiimeti, kendi tlkesinde yasayan Ermenileri baski altina tutarken
Osmanli Imparatorlugunda yasayan Ermenilere kars1 koruyucu rol iistleniyordu. Aslinda
Ruslar, Ermenilerle ayni mezhep olmamasina karsin Osmanli’da yasayan dinsel
catismalar1 kendine firsat olarak gormekteydi. Bu baglamda Ruslar diplomatik olarak
yayilmaci politikalar1 yiiriitmekteydi. Yerevan ve Nahcivan sehirlerinde yeni okullar
acillmasina baslamisti. Boylece Ermenice serbest birakilmaya, Ermenice dergiler
¢ikarilmaya baslandi. Ayn1 zamanda Kafkaslarda Ermeniler, ticaret ve sanayi alaninda
biiyiik bir etkinlik kazanmaya baglamiglardir. Sunu agikg¢a belirtmek gerekir ki Ermeni
milliyet¢iligi Osmanli topraklarinda gelismis ama asil olarak Kafkasya’da

olgunlagmigtir.?%

Giiney Kafkasya’nin Rusya tarafindan iggal edilmis olmasi Ermeniler tarafindan
kurtulus olarak goriilmistiir. Fakat Ermeniler bunun olumsuz yanlarinin da
farkindaydilar. Ermenilerin maddi ve Kkiiltiirel olarak gelismisligini korumasinin
gerektigi  konusunda hemfikirdiler. Kafkasya’da yasayan Ermeniler, Ermeni
milliyetciligi hedeflerini bdylece Carlik Rusya’s1 disinda aramaya baslamislardir3®,
Aslinda Rusya, Osmanli Ermenilerinin 6zerk olmasini istememektedir. Ciinkii Carlik
Rusya’sinda yasayan Ermeniler de ayni isteklerde bulunacakti. Rusya esas olarak

Osmanli’da yasayan Ermenileri kigkirtarak kendi yayilmaci politikalarimi devam

ettirmek istiyordu.3°!

Politik amaglarina ulagsmak isteyen Ermeniler hem milli konularda hem de dini
konularda sorunlar ortaya ¢ikarmaktaydi. Ermenilere 6zel olarak, modern sechirlerin
ortaya c¢ikmasiyla beraber diger halklarda aymi isteklerde bulunmaktaydi. Carlik
hiikiimeti ise bolgede giivenligin ve istikrarin saglanmasi konusunda calismaktaydi.
Carlik hiikiimeti bu baglamda yonetimi gii¢lendirmek maksadiyla yeni adimlar atmaya

baslamisti. I. Nikolay bu baglamda yeni bir ferman yayinlamak zorunda kalmisti. Car 1.

298 Nedim Ipek, “Ermeni Meselesi ve Rus Niifus Politikas1” 1000. Yilinda Tiirk — Ermeni Iliskileri
haz, Mustafa Sitk1 Bilgin ve Yildiz Deveci Bozkus, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yaynlari, 2019)
§216-217.

299 Maraslh, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi, s120.

800 Minassian, Ermeni Devrimci Hareketi nde, s10.

301 Nursen Mazic1, Ermeni Sorunun Kékeni 1878-1920, (Istanbul: Pozitif Yaymlari, 2005) s39.

106



Nikolay Ermeni sehrini lagvetmistir. Transkafkasya’nin yonetilmesi igin yeni bir

yonetim tesis etmek zorunda kalmistir.3%

Ermeni aydinlanmast hem Osmanli topraklarinda hem de Rusya topraklarinda
ilerleme kaydetmistir. Ilk olarak III. Selim’in verdigi izinle birgok millet kilisenin yam1
sira kendi okullarini da agma girisiminde bulunmustur. Bu baglamda Ermeniler verilen
izin sonrasi alt1 okul agmislardir. Ozellikle belirtilmelidir ki Osmanli’da acilan ilk laik
kolej bu siirec igerisinde Ermeniler tarafindan Izmir’de agilmistir. Ag¢ilan okullarin
maddi destegini misyonerler ve hayirseverler sagliyordu. Tanzimat’tan sonra okul
sayisinda artis yasandi. Istanbul’da toplam 37 okul bulunmaktaydi. Rusinyan, Krikor
Odyan, Utiiciiyan gibi birgok aydin bu dénemde ortaya ¢iktilar. Yeni aydinlar hem
Ermeniler i¢in hem de Osmanlilar i¢in 6nemli modern siyasi fikirlerin yayilmasi
noktasinda Onemli bir yer edinmekteydi. Krikor Odyan, ilk olarak 1863 “Ermeni
Nizamnamesi” daha sonra 1876 yilinda yapilan Osmanli Anayasasi’nda onemli bir etki

sahibi olmustur.3%

Rus topraklarinda bulunan Ermeniler ise 18. yiizyil sonlarinda kendilerine 6zgii
yayin yapmaya bagladilar. 1780 yilina gelindiginde Petersburg’da bir matbaa kuruldu.
Bu matbaa da klasik Ermeni eserlerinin basimi1 yapilmaya baslandi. Osmanli’da oldugu
gibi 1815 yilinda Ermeniler, Moskova’da bir okul agtilar. Hatta bu kolej Ermeniler i¢in
onemli bir yere sahip olmustur. 1918 yilinda Ermenilerim agtig1 bu koleje Bolsevikler

tarafindan el konulana kadar aktif bir sekilde egitim hayatina devam etmistir.3%

Giiney Kafkasya’da yeni olarak olusan ilk kusak Ermeni aydinlari 1840-50’11
yillarda olusmustur. Zengin Ermeni aileleri egitim almasi i¢in ¢ocuklarini Rusya’ya
gondermislerdir. Rusya’da egitim alan bu cocuklar Ermenistan’a geri dondiiklerinde
Ermenice egitim veren okullar acarak iilkelerine biiyiik hizmette bulunmuslardir.
Kendilerinden sonra gelen ikinci kusaktaki Ermeniler ise Ermenistan’da egitim alan
Ermenilerden olusmaktaydi1.®® Ermeni aydinlar icin artik bir gérev vardi. Buna gore
Ermeni halk1 i¢in milli bir biling ve siyasal olarak bir irade olusturmaktir. Bu aydinlar

dogu despotizmine kars1 uygar bir toplum yaratma hayali ile yasiyorlardi. Fakat Carlik

302 Qasimli, Kafkaslarda Ermeni Sorunu, s23.

303 Ohannes Kiligdagi, “Ermeni Aydinlanmast: Yeniden Dogustan Yokolusa” 1915 Siyaset,
Tehcir, Soykirim haz, Fikret Adanir ve Oktay Ozel, (Istanbul: Tarih Vakfi, 2015) s47-48.

304 Kaligdagy, Ermeni Aydinlanmasi: Yeniden

305 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, s145.
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Rusya’nin uyguladigi baskilara kars1 kendi uygar kisiliklerini gosteremiyorlardi. Carlik

Ermenileri 6zgiirliik anlayislarmi kendilerinde bulmaktayd.3%

3.2.2. Ermeni Komitelerinin Ortaya Cikisi ve Ermenilerde Yiikselen

Milliyetcilik Olgusu

Transkatkasya’da yasanan bu siire¢ Ermeni tarihinde dnemli bir kirilma noktasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ermeni aydinlarla birlikte yeni milliyet¢ilik dogmaya
baslamistir. Ermeni toplumsal hareketleri yeni bir partiyi beraberinde getirmisti:
“Tagnaksutyun Partisi”. Aslinda partinin kokenleri ve temelleri 1880’lerde olusan
milliyetciligin pargast olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Partinin tarihini anlamak igin
Ermeni liberalizmini de anlamak gerekmektedir. Ermenilerin, Giiney Kafkasya’da
olusturmus olduklar1 sermaye bolgenin ekonomisinde giiclii bir hale gelerek hakim
konuma gelmistir. Bakii ve Tiflis gibi bolgenin 6nemli ve gelismis sehirlerinde sanayi
sektorlinde ve ticarette Ermeniler biiyiik bir gii¢c haline gelmislerdi. Ermeni tiiccarlarin
bolgede boylesine biiyiik gili¢ haline getiren etkenleri belirtmek gerekirse, etrafindaki
bulunan ii¢ biiyiik iilkenin kesisiminde bulunmalariydi. Cevre iilkelerin konustuklari
yerel dillere de oldukca hakimdiler. Ermenilerin ticarette iyi olmalar1 ve dogu tilkeleriyle
1yl ticaret yapabilmeleri Carlik rejimi tarafindan goriilmekteydi ve bu simifa iyi
davranmaktaydilar. Rejimin ve Ermeni burjuvazisinin iyi iligkileri Osmanli-Rus
savaslarinda da kendini gostermistir. Ermeniler uzunca siiren savas zamani1 Ruslara,
giysi, erzak ve yem gibi desteklerde bulunmus bunun da karsiligim1 fazlasiyla
almiglardir. Ermeni tliccarlar Carlik rejimine karsi yasanan savaslar sayesinde

kendilerini 6nemli derecede gdstermislerdir.3%’

Tagnaksutyun Partisi’nin yam sira Cenevre’de altt komiinist Ermeni 6grenci
tarafindan “Huncakian Sosyal Demokrat Partisi” kuruldu. Her ne kadar kendilerini
komiinist olarak gormiisseler de Ruslarin “Halkin iradesi” orgiitinden oldukca
etkilenmislerdir. “Tagnak Partisi” ve “Hingak Partisi” yontemsel olarak bakildiginda ve
amaglart bakimindan birbirlerine benziyorlardi. Iki partinin de temel amaci bir

Ermenistan devleti kurulmasi idi. Daha sonraki siire¢ igerisinde bu iki parti birlesmis

306 Minassian, Ermeni Devrimci Hareketi nde, s21.
307 Karinyan, Ermeni Milliyetci Akimlari, $21-22.
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olsalar da bu birlesme uzun omiirlii olamamistir.3® 1901 yilinda Anadolu’dan giden
Ermeniler i¢in Car Il. Nikolay, Ruslarin hakimiyetini kabul etmesini ya da Rusya
topraklarindan ¢ikmasini istemistir. Carin temel amaci Ruslastirma politikalart ve
Ermenileri baski altina alarak onlarin hamisi gibi davranmak olarak niteleyebiliriz.
Yapilan tiim bu baskilara ragmen Ermeniler ya “Tasnak” ya da “Hingak” partilerine

yonelmislerdi.3®®

Ayni yillar igerisinde Ermeni burjuvazisi ticaret yaptiklar1 ve kendilerine yakin
olarak gormiis oldugu Batili devletlerden, Osmanli’nin Ermeniler i¢in bir reform
yapmasini talep etmislerdir. Yani ilk aydinlarin asil amaci uluslararasi giindeme
“Ermeni Sorunu”nu sokmak olmustur. Osmanli-Rus Savasi, Osmanli’ya agir sartlar
getirmistir. Ruslarin arka arkaya aldigi zaferler beraberinde Ayastefanos Anlagmasi
imzalanmistir. Bu anlagsma ile Ermenistan’in kuzey kesimleri Carlik rejiminin eline
gecmistir. Ikinci olarak aydmnlarin “Ermeni Sorununu” uluslararasi giindeme getirme
cabasi basariya ulasmigtir. Bundan boyle diinyanin 6nde gelen tilkeleri Ermeni sorununu
Osmanli’ya bask1 yapmak maksadiyla siirekli giindemde tutmaya baglamislardir. Burada
Osmanli Ermenileri i¢in 6nemli olan konu ise hiikiimetin “anti-Ermeni” politikasi
giitmeye baslamasidir. Ayni1 zamanda Ermeni milliyet¢iligi de bundan zarar gérmeye
baslamistir. Ozellikle belirtmek gerekir ki bu kararlardan sonra bazi Ermeniler,

Osmanli-Rus savasinda, Osmanlilarin safinda yer almak istemislerdir.31°

Ruslar kendilerini Osmanli topraklarinda yasayan Ermenilerin de sorumlusu
olarak gormekteydi. Ermeni komitelerini siirekli olarak Osmanli’ya karst tahrik
etmekteydi. Carlik Rusya’s1 Ermenilerden faydalanarak kendine genis bir alan yaratmak
istiyordu. Yasanan bu olaylar Tiirkler ve Ermenilerin arasinda olusan sorunlarin temelini
olusturmaya baslamisti. Osmanli bu konuda Ermeniler 6zel olarak haklar vererek
imparatorluk igerisinde olusabilecek sorunlari engellemeye calistyordu. Ozellikle
belirtmek gerekir Ermeni Patrikhanesine bir¢ok hususta yetkiler verilmeye bile

baslanmist1.3!!

308 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, s145.

309 Nurcan Yavuz, Rusya’nin “Ermenisiz Ermenistan” Politikas1 ve Bu Alandaki Faaliyetleri,
Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Say1 3 (1995) s153.

310 Marasli, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi, s131-132.

311 Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler, s70.
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Rusya, Ermenileri etkilemek amaciyla her tiirlii yolu denemekteydi. Buna 6rnek
olarak Ruslar, Osmanli-Rus savasinda aktif rol almis olan Ermeni komutanlar
odiillendirmeye kadar varan yollar se¢gmisti. Osmanlilarin vermis oldugu ayricaliklar
Ermenilere yetmiyordu. Bu baglamda Ermeniler Rusya’dan birtakim isteklerde
bulunmaya baglamiglardi. Ermeniler yapilan yenilikleri degil bagimsiz bir Ermenistan
istemekteydi. Istanbul Ermeni Patrigi vasitastyla Rus komutana bu isteklerini
belirtmislerdir. Yapilan istek tam olarak bagimsiz olmasa da Rusya himayesinde
bulunan Dogu Anadolu’da bulunan bir devlet istegi olmaktan 6te gidemiyordu. Rusya
icin bu durum ¢ok onemli bir mesele haline gelerek Ermeniler i¢in yeni sdylemler
gelistirmeye baglamiglardir. Rusya’nin sicak denizlere inme hedefini g6z oniine alirsak
aslinda bagimsiz Ermenistan sdylemi Rusya’nin idealarmna ters diigmekteydi. Bu
baglamda Dogu Anadolu bolgesinden baslayarak Cukurova’ya kadar genis bir
cografyanin kendi kontroliinde olan bir bagimsiz Ermenistan yaratmak istiyordu. Bu
istek aslina bakilirsa Ermeniler i¢in degildi. Sadece, Osmanli topraklarinda olan bir
Ermenistan istemeyen Rusya, ayni zamanda Ermenilerin akillarinda olan Ermenistan’

dahi kafalarindan silmek istemekteydi.3!?

Ermeni kilisesine burada ayr1 bir parantez agmak gerekmektedir. istanbul Ermeni
Patrikhanesi kendisine 6zgii haklar1 1764 yilinda almistir. Ermeni milletinin haklarini
kendisine ait olarak kabul etmistir. Buradaki haklari siralamak gerekirse; noter, hayir
isleri, egitim ve sansiir gibi 6nemli konularda haklara sahiplerdir. Vergi kacirma ve
itaatsizlik gibi ¢cok onemli konularda sadece din adamlar1 degil ayn1 zamanda biitiin
Ermenileri yargilama haklarini da sahiptiler. Hatta Katolik olan bazi Ermenileri Osmanli

yargisina teslim etmislerdir.3'®

Katolik Ermeniler ¢ok 6nemli bir role sahiptirler. E¢miyazin Katagigoslugu her
ne kadar Carlik rejiminin eline ge¢mis olsa da Osmanli’da yasayan Ermeni niifusu
Gregoryen mezhebine mensuplardi. Gregoryen Kilisesindeki ilk kopma da Fransa’nin
yapmis oldugu misyonerlik faaliyetleri sonucu olustur. Fransizlar, 18. yiizyildan sonra
Osmanli igerisinde bulunan Katolik Ermenilerden fayda elde etmeye baslamistir.
Istanbul’da yasayan Ermenilerin, Katolik olmasi Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nde

ofkeyle karsilanmistir. Hatta Patrikhane mezhep degistiren Ermenileri siirgline dahi

312 Yavuz, Rusya’'min “Ermenisiz Ermenistan” Politikasi, $151-152.
313 Dedeyan, Ermeni Halkinin Tarihi, s428.
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gondermistir. Katolik Ermenilere karsi yapilan baski birgok Bati iilkesinde tepkiye
neden olmustur. Fransa’nin yan1 sira Ispanya ve Avusturya’nin da verdigi sert tepkiyle
beraber, Istanbul Patrikhanesi’nin basinda olan Patrik Zaharya’nin gorevine son
verilmesi kararlastirilmisti. Sonraki siire¢ igerisinde Fransa’nin destekleriyle Katolik
Ermeni sayis1 Istanbul’da hizla artis gostermis, Gregoryen kilisesi bu hususta ¢alismalar

yapmis olsa da Ermenilerin Katolik olmasina engel olamamistir.3*

Ermeniler, Osmanli’da agmis olduklar1 okullarla birlikte Ermeni gengleri milli
bir bilingaltinda toplamak istemistir. Acik¢a belirtmek gerekir ki daha Once
bahsettigimiz gibi milli ve bagimsiz Ermenistan fikri daha onceleri de Ermeni fikir
hayatinda bulunaktaydi. Fakat orgiitlenmek icin gerekli firsati aym1 Rumlar gibi
bulamamislardir. Ermeni milliyet¢iliginin keskinlesmesiyle birlikte Ermeni toplumu
icerisinde devlet karsit1 birgok sdylem gelismeye baglamig ayn1 zamanda Ermeni gengler
icerisinde keskin dille milliyetgilik sdylemleri baglamistir. Bu baglamda Fransiz
ihtilalinden belli bir siire sonra degil Venedik’te 1701°de kurulan bir tarikat vesilesiyle
Ik tohumlart atilmustir. “Mighitar Tarikatr” olarak kurucusundan ismini alan bu tarikat
Ermeni genglerini milli bir dava olan Ermeni milliyetgiligi etrafinda toplama gayesi
ylrlitmiistiir. Yeni olusmus bu tarikatin Venedik topraklarinda olmasi1 dnemlidir. Ciinkii
ticaretle ugragan Ermenilerin sik sik ziyaret ettigi bir sehir olan Venedik, Roma Katolik
kilisesine yakin olmasi sebebiyle 6nem arz etmektedir. Basrahip olan Mighitar hem
Italyan Hiikiimeti’yle hem de Roma Katolik Kilisesiyle arasindaki iyi iliskiler
vasitastyla kendisine Italya’da yer edinebilmistir. Bu sebepten 6tiirii bagrahip onlarmn

verdigi izin kadar ¢alisma yapabilmistir.3°

Osmanli’da olusan milliyet¢ik fikri Osmanli’da agilan okullar sayesinde
olmustur. Aslinda bu okullar daha sonra kurulacak olan partilerin ¢ekirdeklerini
olusturacakti. Bunlara 6rnek olarak belirtmek gerekirse, “Hayirsever Cemiyeti” adi
altinda 1860 yilinda bir cemiyet kurulmustur. Bu cemiyet temel amacini Kilikya’y1
yliceltmek olarak belirlemistir. Daha sonra “Fedakdrlar Cemiyeti” ad1 bir baska dernek
Ermeniler tarafindan kurulmustu. Kurulan bu cemiyetlerin yaninda Ermeniler tarafindan
bir de gizli cemiyetler kurulmustur. Bunlarin en bilindiklerinden birisi olan “Kurtulus

icin Birlik Cemiyeti” olmustur. Van’da kurulan bu cemiyet 1881 yilinda kurulmustur.

314 Arslan, Ermeni Papaligi, s61. . )
. 315 Cahit Kiilekgi, Fransiz Ihtilali ve Ermeni Milliyetciliginin Dogusu, Istanbul Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 1, (2014) s161-162.
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Yine gizli cemiyet olan “Kara Ha¢ Cemiyeti” de Ermeni tarihi i¢in 6nem arz eden gizli
cemiyetlerden bir tanesidir. Bu cemiyetin temel amaci gencgligin silahlanmasiydi. Ayni
sekilde silahlanan gengleri isyana tesvik etmek gibi diisiinceler barmdirmaktaydi. ileri
derecede Onemli olan bu cemiyetler fikirlerini okullar vasitasiyla genclere empoze
ediyordu. Fakat belirtmek gerekir ki Osmanli bu yeni cemiyetlerin agmis oldugu okullari
Ermenilerin hakki oldugu goriisiine hakimdi. Osmanli, yeni kurulmus bu cemiyetlerin

daha sonraki yillarda imparatorluga herhangi bir zarar verebilecegini diisinmemistir.3°

Daha once soz edilen Hingak Partisi ise komiinist fikirlerle kurulmustur. Onlara
gore, ti¢ farkli milletin altinda ezilen Ermenileri, uzun siireli olarak korumak maksadiyla
bir amag iizerinde toplama amaci giitmiislerdir. Hingaklarin amaci devrim yapmalk,
burjuva simifini yok ederek ezilen Ermeni halkini kdle durumundan kurtarmak olmustur.
Ayni zamanda siyasi olarak Ermenileri gii¢lendirmek istemislerdir. Ayrica, is¢i sinifinin
isteklerini acikca belirtmeleri hususunda siyasi ortam yaratmak ve is¢ilerin agir sartlar
altinda ezilmelerini Onlemek gibi hedefler belirlemislerdir. Yine is¢i sinifinin
orgiitlenmesini saglamak amaciyla bilgilenmelerini saglamak, uzun siireli amaglar

dogrultusunda onlara yardim etmek amaglar1 arasindadir.3’

Tarihte “Ermeni Sorunu” olarak bilenen goriise, ilk olarak sosyalizmi Kafkasya
Ermeni Hingaklar1 sokmustur. Onlarin temel amaci Tiirkiye Ermenileri olsa da “Ermeni
halki ve anayurdu” diyerek ana amacin sosyalizm ve “Biiyiik Ermenistan” oldugu
belirtiyorlardi. Bu baglamda Kafkasya Hingaklari, bircok sosyalist eseri Ermeniceye
cevirmiglerdir. Cevirmis olduklart bu eserleri “Hingak”, “Gaghapar”, “Aptak” gibi
kendi olusturmus olduklar1 yayn organlar1 olan dergilerde yayimlamiglardir. 1894
yilinda Hingak Partisi kendilerine has manifestolarin1t Ermenice olarak yayimlamaya
baslamis fakat bitiremeden yarida kalmistir. Bu siirede Hingaklar ayn1 sloganlari siirekli
tekrar ederek kendilerini bir nevi tekrar etmekten 6te gegemiyordu. Daha sonraki siireg
icerisinde Hingak Partisi’nin Londra’da diizenlenmis olan kongresinde merkezdeki
olusan politikalar sert bir dille elestirilmistir. Yapilan bu elestiriyi Misir ve Tiirkiye
Hingaklar1 elestirmistir. Onlara gére “Ermeni Sorunu”nunun Rusya’daki is¢i sinifinin
yasamis oldugu sorunlara baglanmamasi gerekiyordu. Bat1 emperyalist devletlerini de

kendilerine kars1 tavir etmesinden korkuyorlardi. Bu baglamda Kafkasyalilar1 azinlik

316 Orhan Dogan, Ermeni Komiteleri Hingak ve Tasnaksiitun, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, Say1 20, (2008) s309.
817 Uras, Tarihte Ermeniler, s432-433.
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durumunda birakmislardi.®*® Hingaklar, Osmanli icerisinde biiyiik ¢alismalar yapmaya
baslamislardi. Ayni zamanda Batili iilkelerde de propaganda faaliyetleri yiiriitiiyorlardi.
Dogu Anadolu’da etkin bir role biiriinmiiglerdi. Buna gore silah sevkiyatlar1 yaparak
bolgede isyanlarin ¢ikmasinda biiyiik rol sahibi olmuslardir. Yapilan bu eylemler aslinda
“Ermeni Sorunu”nun diinyada tartisilmasini saglayarak kendilerine pay bigme olarak

belirlemiglerdir.3*°

Hingaklarin olugturmus oldugu parti programi 6zellikle Ermeni burjuvazisi ve
Ermeni kilisesi tarafindan ilgi goérmemekteydi. Hingaklar daha ¢ok genglerin ve
koyliilerin iizerinde etki olmustu.®?® Sonraki siiregte Hingaklar zayiflamisti. Boylece
sadece Kafkasyali olarak parti ilerliyordu. Sosyalist tarzini bir baglamda korumus
olsalar da birgok gosteriden kendilerini ¢ekmislerdi. Parti sadece Giiney Kafkasya ve

Bulgaristan’da kendine yer edinmisti.3?!

19. yiizyilin sonlarina dogru Giliney Kafkasya Ermenileri arasinda siyasi bir
bosluk vardi. Bu durum onlar1 yeni siyasi arayislara dogru itmekteydi. Bu baglamda
Tiflis’te birgok Ermeni siyasi olarak organizasyonlar yapmaya baslamisti. Carlik
Rusya’simin altinda yasayan Ermeniler, Osmanli’da yasayan Ermenileri ve burada ¢ikan
sorunlart yakin takip ediyorlardi. Mus’ta bulunan Ermeni is¢i Orgiitiiniin lideri olan
Mikaelyan, buradaki Ermenilere okuma-yazma o6gretmekteydi. Ermeni gengleri bu
toplulugun etrafinda bulunarak “Geng¢ Ermeniler” orgiitiinii kurdular. Ayni siralarda
Petersburglu 6grencilerin kurmus oldugu siyasi bir grup daha vardi. Bu gengler,
“Armenekan Partisi”’ne ilgi duymaktaydilar. Olusan orgiitiin sozciiliigiinii de zengin bir
Rus Ermeni yapmaktaydi. Bu iki grup 1890 yilinda bir¢ok konuda tartisarak yeni bir
oOrgiit kurma girisiminde bulundular. Bun gore kurulan yeni orgiitiin adi “Ermeni
Ihtilalcileri Birligi” olmustur. Yeni olusmus olan bu orgiit sonraki senelerde diger
Ermeni cemiyetleri birlestirme girisiminde bulunacak fakat Hingaklar ilk olarak buna
sicak bakmayacakti. Hingaklara gore sosyalizm birlesmeden sonra temel goriis
olmaliyken Tasnaklara gore Tiirkiye yasayan Ermenilerin buna hazir olmadigi

gerekgesiyle olusabilecek ayriliklar1 dnlemek gerekmekteydi.>?2

318 Minassian, Ermeni Devrimci Hareketi’nde, $24-25.

318 Dogan, Ermeni Komiteleri Hingak ve Tasnaksiitun, $315.
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821 Minassian, Ermeni Devrimci Hareketi nde, $25.
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Ermeni burjuvasizinin en biiyiik isimlerinden olan Artsruni, ayn1 zamanda da
Tasnaklarin fikir babasiydi. Ermenilere gore Tasnakizmin, Artsruni’nin fikirlerinden
dogmustur. Artsruni, dinin dnemini her firsatta vurgulamistir. Ona gore, din dersleri
okullarda verilmeli fakat “yeni pratiklere” uygun sekilde diizenlenmeliydi. Ayrica
“Dogu geriligine” ve “barbarlifa” karsi calisilmasi gerektigini diisiinmekteydi. Ayni
zamanda Ermenilerin kapitalist diizenden 6nceki kiiltiiriiniin “yenilenmesi” gerektigi
konusunda fikir beyan ediyordu. Agikga belirtmek gerekir ki hem Artsruni hem de
Mikaelyan kilisenin yenilenmesini istediler ve kilisenin roliinii ret ettiler. Ermeni

burjuvazisinin ¢ikarina uygun olmasi yoniinde ¢alismalarini siirdiirdiiler.3%3

I. Diinya Savasi’nin baslamasindan once 1913 yilinda Cenevre’de toplanan
Tasnaklar, Osmanl topraklarinda yasamakta olan Ermenileri adli ve idari olarak ise
alinmalar1 ve Osmanli himayesi altindaki Ermenilere yeni haklarin verilmesini saglamak
yoniinde karar almislardir. Bunun yani sira Ruslarin aleyhinde propaganda yapilmamasi
karar1 oldukca dikkat ¢ekmektedir. Cenevre’de alinan bagka bir karar ise Kafkasya’da
bulunan Ermeni militanlarin Osmanli topraklarina gitmesi ve Kafkasya’da bulunan
ajanlarin “anti-Rus” propaganda yaparak Miisliman topluluklarin Rusya’ya karsi
isyanini saglamak i¢in caligmak olmustur. Ermenilerin bu planinda temel hedefi isyan
eden Miislimanlarin, Rusya tarafindan direnglerinin kirillarak kendilerine Kafkas

cografyasinda yeni bir alan agmak istemesidir.3%*

Savastan hemen Once Rusya destekli Ermeni komiteleri, kilise okullar1 ve
orgiitlenmis olan ¢eteler yiiriitmiis olduklar1 propaganda ve silahlanma siireciyle birlikte
hemen uygulamaya konulmustur. Ruslar, Ermenilere maddi destek saglayarak, savas
sirasinda ayaklanmalarini saglayarak Tiirk ordusunun direncini kirarak Rus ordusunun
gecisini kolaylastirmak ve Dogu Anadolu bolgesinin ele gecirilme siiresini hizlandirmak
istiyordu. Dogu Anadolu’da bulunan Ermeniler ailelerini Rusya’ya gondermeye
baslamislardi. Hatta senlikler yaparak, Osmanli’dan intikam alacaklarini sdylemeye

baslamislardir. Mus {iizerinden Kafkasya’ya giden Ermeni komitecileri Rusya’nin

823 Minassian, Ermeni Devrimci Hareketi 'nde, $25-29.
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destegiyle beraber ¢ok sayida silah getirmeye baslamislardi. Van’daki Ermeni niifusu da

konsoloslarmn destegiyle birlikte sinir kesimlerinde kiskirtilmaya baslanmigti.3%°

Ermeni milliyetciliginin artmasiyla birlikte okullasma da artmustir. Ozellikle
Batili devletler ve misyonerler Ermenilerin yaptigi bu orgiitlenmelere agik¢a destek
vermislerdir. Bu baglamda sadece Ruslarin degil ayn1 zamanda Batililarda destegini
Erminlerden esirgememistir. A¢ilmis olan bu okullar gelecekte kurulabilecek herhangi
bir Ermeni devletinin ulus insas1 da bu okullar araciligiyla yapmaya baslamiglardir. Bu
baglamda Kilis’te de Hingak destekli bir Ermeni cemiyeti kurulmustur. 1913 yilinda
Hingak destekli Ermeni cemiyeti Kilis’te silahli miicadeleye Onem vermeye

baslamustir.3?

Van’da Ermenilerin isyanlari 20 Nisan 1915 yilinda baglamisti. Catigsmalar 26
giin boyunca ¢ok siddetli bir sekilde stirmiis, Osmanli birlikleri Rus ilerleyisi karsisinda
caresiz kalmis, 17 Mayis’ta Van’dan cikarak terk etmek zorunda kalmistir. Van’in ele
gecirilmesinden sonra Tasnakli Manukyan sehrin anahtarini bir Rus komutana vermisti.
Bu olaydan sonra Ruslar, Ermenilere komite iiyelerinden olusan bir hiikiimet kurmasini
emrederek yeni bir Ermeni devleti kurulma girisimi baglamisti. Bu baglamda Ermeniler
yeni hiikiimeti kurmus, Manukyan’1 ise Van valisi olarak atanmisti. Fakat sonraki siire¢
icerisinde yeni kurulmus olan hiikiimet igerisinde Ermenilerin degil Ruslarin yonetici
olarak gorev aldig1 ortaya ¢ikmis, Manukyan’da valilik gérevinden alinarak yerine Rus
general getirilmistir. Bu olaylar karsisinda Osmanli ordusu taarruz karari almis
Malazgirt, Adicevaz ve Karakdse’yi Ruslarin elinden alma bagarisi gdstermistir. Rusya,
Ruslarin iggal ettigi yerlerde bulunan Ermenilerin Kafkasya’ya gog¢ ettirilmesi karari
alindi. Clinkli Ermeniler harekat alanini kisitlamaktaydi. Ermeniler her ne kadar buna
kars1 ¢ikmis olsa da en son karar1 Rus generaller vermis, Ermenilerin Erivan ¢evresine

g ettirilmeye baslanmistir.®?

Yasanan bu siireg Osmanlilar1 tedbir alamaya itiyordu. Osmanli iginde yasadigi
sorunlarla birlikte ayni zamanda Ermeni isyanlariyla ugrasmaktaydi. Imparatorluk

igerisinde bulunan Ermeniler ordudan kagarak Osmanli ordusunu cephe gerisinden

325 Yusuf Sarinay, Rusya’nin Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Kart1 (1878-1918), Gazi Akademik
Balasg, Cilt 1, Say1 2, (2008) s92.

326 Erding Giilcii ve Ahmet Giindiiz, Milli Miicadele Déneminde Kilis ve Cevresinde Ermeniler,
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 6, Say1 11, (2009) s304-305.

327 Nejla Giinay ve Giizin Caykiran, Ruslarin 1915 Yilinda Van Vilayeti ve Cevresinden
Ermenileri Kafkasya’ya Gog Ettirmesi, Gazi Akademik Bakus, Cilt 14, Say127, (2020) s137-138.
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vurmaya baglamisti. Ayni zamanda Miisliman halka karsi acimasizca katliamlar
yapmaya baslamisti. Tiim bu olaylardan sonra Dahiliye Nezareti 1915 yilinda bir kanun
yayimlamak zorunda kalmistir. Bu kanuna goére bolgelerde faaliyet gdsteren Ermeni
komitelerinin kapatilmasi karar1 alinmis, evraklarinin ele gegirilerek isyanlarda aktif rol
iistlenen elebaslarmin tutuklanma emri verilmistir. Buna gore Istanbul’da faaliyet

gosteren 2345 kisinin tutuklanmasina karar verilmistir.3%

Yayimlanmis olan tehcir kanunu ayni zamanda Ermeni tarihi i¢in bir doniim
noktas1 olmustur. Bir konuda agiklik getirmek gereklidir ki Osmanli ordusunun i¢inde
Alman generaller de bulunmaktaydi. Bunlar danigsmanlik veya kumandanlik yaparak
Osmanli’ya savas icerisinde destekle bulunuyorlardi. Savas zamani Ermeni
komitelerinin Ruslarla yapmig olduklart is birligi Almanlar1 rahatsiz etmekteydi. Bu
baglamda “Tehcir Kanunu” ortaya ¢ikarken Almanlar 6nayak olarak Osmanli’ya destek
olmuglardi. Onlara gore Ermeniler ¢atisma olan bdlgelerden cikarak daha giivenli
bolgelere gonderilmeliydi. Yine belirtmek gerekir ki birgok Alman subay kanunun

yayimlamasindan sonra tesvikgi olarak rol almigtir.32

3.2.3. Ermenistan Cumhuriyeti’nin Kurulma Siireci

Rusya’da yasanan 1917 Devrimi tiim Kafkasya’y1 etkiledigi gibi Ermenileri de
etkilemisti. Yasanan sliregte Katkasya’y1 Tasnaklarla birlikte Miisiivatcilar ve
Mensevikler birlikte yonetmekteydi. Kerenski hiikiimetinin ¢abalariyla birlikte “Ermeni
Sorunu” uluslararas: diizeyde kendine yer edinmeye baslamisti. Savas sonrasi yapilacak
olan barig anlagsmasinda “Tiirkiye Ermenistani” konusunun yer edecegini vaat etmisti.
Bunu kendisine firsat goren Tasnaklar, Giliney Kafkasya’da kurulmus olan “Gegici
Hiikiimet”in gliclenmesi i¢in planlar yapmaya baslayarak calisiyordu. Hatisov, GH’ nin
cabalariyla Dogu Anadolu’yu ilhak edilecegi konusunda umut besliyordu. Ayrica
belirtmek gerekir ki GH’nin etkin oldugu siirece Ermeniler Giiney Kafkasya’da

silahlanma konusunda oldukga sans elde etiler®®.

328 Ali Nazmi Cora, Ermeni Soykirimi Iddiasi Yalandir, (Ankara: Songag Akademi 2020) s196.

32 M. Nail Alkan, 1915 Ermeni Tehcir Kanunu ve Almanya’nin Etkisi, Gazi Akademik Bakus,
Cilt 8, Say1 15, (2014) s98.

330 Qasiml1, Kafkaslarda Ermeni Sorunu, s377.
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Osmanl1 Imparatorlugu, “Brest -Litowsk Antlasmasi” imzalanmadan hemen dnce
taarruza gecerek oOnce Erzincan daha sonra ise Trabzon’u kurtardi. Bu sirada
Kafkasya’da durum olduk¢a karisik goriiniiyordu. Dogu Anadolu komutani, GKF
tiyelerini iyi iligkiler olmasi hususunda toplantiya davet etmisti. Ruslar ise ¢ekildikleri
topraklar1 Ermenilere birakmakla yetiniyordu. Tasnaklar komutasindaki Ermeni
birlikleri Transkafkasya’da Miisliimanlar1 ve Tiirkleri katletmeye baslamislardi. Ayrica
Ermeniler, “Litowsk” antlasmasini kabul etmeme karar1 aldilar. 1918 senesinde
goriismeler devam ediyordu fakat ¢6ziime gidemiyordu. Bu baglamda Osmanli askerleri
Ermenilerle ¢atisarak Giimrii’yii ele gecirdi. Bakii topraklarindan Ermenilere destek
gecikmedi. Tasnak birlikleri Giimrii ve Karakilise civarlarinda yasayan Miisliiman
Tiirkleri katletme girisimleri baslatti. 28 Mayis’ta Ermeniler Giiney Kafkasya’da
bagimsizligmi ilan etti. Isin ilging tarafi Ermenilerin bir devleti ve baskenti
bulunmamaktaydi. AHC, Erivan sehrini Ermenilere verdi. Sehirde etnik olarak

Azerbaycan Tiirkleri, Kiirtler ve diger azinlik Miisliiman topluluklar1 bulunmaktayd:.®3!

Aslinda Azerbaycan’in bu faaliyeti bolgede yasanan savas ortamina son
vermekti. Bunun i¢indir ki Ermenilerin ricast lizerine Erivan’it vermekten
cekinmemislerdir. Yeni Ermeni devletinin kurulmasiyla birlikte Ermeniler kolayca
ordularin1 kurmay1 da basarmislardi. Azerbaycan’in kendi elleriyle Erivan’t vermesi
Ermenileri daha ¢ok toprak sahibi olmasi konusunda kendilerine 6zgiiven vermisti.
Ermeniler icin artik yeni hedefler; Zengezur, Nahcivan ve Karabag olmustur. Boylece
yeni Ermeni katliamlar1 bu bolgede yapilmaya baslanmisti. Ermenilerin yapmis oldugu
katliamlarda 15 bin Azerbaycan Tiirk’li acimasizca 6ldiiriilmiistii. Ermeniler karsisinda
yetersiz kalan Azerbaycan ise Osmanlilardan askeri destek istemek zorunda kalmist.
Osmanli’nin saglamis oldugu destekle beraber katliamlar durmustu. Fakat savasi
kaybeden Osmanlilar askeri birliklerini ¢ekmis, Osmanlilarin yerine bolgeye Ingilizler

gelmisti, 332

Ermenilerin Kafkas cografyasinda bir iilke kurmasindan sonra Ermeni komiteleri
olaya farkli yaklagimlar 6ne siirdii. Tasnaklar ihtilalci ve milliyet¢iydi. Fakat sosyalist

goriisleri savunmaktaydi. “Ramgavar” ise daha liberal bir goriis temelinde olusmustu ve

331 Uslu, Tasnaksiityun Ermeni Terér, $619.

332 Murteza Hasanoglu ve Nesrin Siileymanl, Ermenistan Devletinin Olusum Siirecinde Giiney
Kafkasya’da Niifus Miicadelesi ve Azerbaycan, Avrasya Incelemeleri Dergisi, Cilt 2, Say12 (2013) s299-
300.
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burjuva tarafindan destekleniyordu. Kafkasya’da kurulan yeni Ermeni devletinden sonra
Tasnaklar hari¢ diger Ermeni komiteleri Rusya Ermenistani’nda olusan bu devleti
kinamakla yetinmislerdi. Onlara gore kurulan yeni Ermeni devletinin Anadolu
cografyasinda kurulmasi gerekliydi. Ermeniler i¢in Anadolu’da kurulmasi planlanan
Ermeni devleti Lenin’in a¢iklamalarindan sonra iyice hayal kiriklig1 haline gelmisti.33®
Bu baglamda Ermeniler biitlin yasanan siire¢ten sonra umutlarini ABD’ye
baglamislardi. Osmanli ve yeni kurulan Ermenistan devleti arasinda iyi iliskilerin
baslamasia ragmen “Wilson I[lkelerine” dayanarak Anadolu’da kurulmasi istenen
Ermeni devleti iizerine tekrardan girisimlerde bulunmaya baslamislardi. “Paris Baris
Konferansi”na da katilan Ermenileri burada 2 delege temsil etmisti. Delegeler bazi
isteklerle bulunmuslardi. Buna gore Kilikya arazisi, Diyarbakir’dan baslayarak Sivas ve
Trabzon’un dahil oldugu sehirlerle beraber, Osmanli’dan maddi tazminat ve katliamlara
karismis olanlarin cezalandirilmasini talep etmislerdir. Burada 6nemli nokta Ermeniler
yeni kurulacak devletin savasi kazanan tilkelerden birisinin kontrolii altinda olmasidir.
Ingiltere bu baglamda kontrol edecek iilkenin ABD olmasi konusunda bask1 yaparak

calismaya baslamustir. Fakat ABD sadece hakemlik yapmay1 kabul etmistir.33*

Yeni kurulmus olan Ermeni devletinde kitlik ve bulasici hatalik sorunlar1 bas
gostermeye baslamisti. Amerikan yardim kuruluglar1 bolgeye gelerek insani yardimlarda
bulunmuslardir. Sunu belirtmek gerekir ki Ermenistan’da yasayan biitiin halklar agliktan
ve hastaliklardan etkilenmistir fakat tilkede yasayan Miisliimanlarin durumu daha kéti
bir haldedir. Yasanan zorlu siire¢ igerisinde Ermenilerin yapmis oldugu saldirilarda
Miisliimanlarin isini daha zorlastirmaktaydi. Yayimlanan raporlarda hastaliktan otiirii
ciddi oranda 6liimler yasanmaktaydi. 1919 yilinda Ermenistan’da yasayan Miisliiman
niifusu 6nemli oranda azalma goriilmiistiir. Sovyet isgali yasandig: siirede bolgede 10

binden daha az Miisliiman niifusu kalmistir®®.

Ermenistan, 1918 yilinda bagimsizligini ilan etmis, 1920 tarihinde Sovyetlerin
eline gecmistir. Bu siire icerisinde Tasnaklar ve Halk¢1 Parti arasinda koalisyonlar
kurulmustur. Fakat kurulan bu koalisyon siirecinde Tasnaklar hem i¢ politikalarda hem

de dis politikada bir birlik saglayamamuslardir. Oyle ki yeni kurulmus devlette iki yil

333 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $152.

334 Cora, Ermeni Soykirimi Iddiast Yalandwr, $210-211.

3% [brahim Ethem Atnur, “Ermenistan Miisliimanlar1 Hakkinda Bir Rapor (9 Eyliil 1919)” Prof.
Dr. Enver Konuk¢u Armagani haz, Ibrahim Ethem Atnur, (Ankara: Berikan Yayinevi, 2012) s761-762.
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icerisinde birkag kez hiikiimet degismek zorunda kalmstir. I¢ ve dista yasanan sorunlar
sonunda bagimsizliklarini koruyamamuislar, Sovyetlerin himayesine girmekten

kurtulamamislardir.3%®

3.3. Sovyetler Doneminde Ermenistan

Sovyetler Birligi donemi Ermenistan i¢in dnemli bir siiregtir. Fakat belirtmek
gerekir tipki diger SSCB yonetimi altinda olan iilkeler oldugu gibi Ermenistan’da da
Lenin ve Stalin’in propagandas1 yapilmistir. Ornek olarak belirtmek gerekirse,
SSCB’nin en etkin rejim silahi olarak rejimi destekleyen posterler sik¢a kullanilmistir.
Yeni olusturulan posterlerde Ermenistan’da yasanan ekonomik ve sosyal gelisim Lenin
izerinden insa edilmistir. Bdylece Lenin’in bir lider olarak Ermeni toplumuna
benimsetilmesi ¢alismalar1 yapilmistir. Yine Sovyet Ermenistan’inda kullanilan milli

mars da “komiinizm” propagandas1 olarak kullanilmistir.®*’

Ermeniler, Sovyet yoOnetimi altina girmelerine ragmen milli amaglari olan
Ermeni devleti kurma gayesinden vazge¢memislerdir. Agikga belirtmek gerekir ki
Sovyetler Birligi’nin yikilma siirecine kadar bu isteklerini canli tutmayi da
basarabilmislerdir.3*® II. Diinya Savasi zamani SSCB’nin galip ¢ikmasiyla beraber
SSCB Tiirkiye’den birtakim taleplerde bulunmustur. 1945 yilinda rejim, Tirkiye’den
Dogu Anadolu bolgesinden toprak ve bogazlardan {is istemistir. SSCB disisleri bakani
bdlgenin Ermenilere ait oldugunu vurgulayarak Sovyet Ermenistani’na bdlgenin iade
edilmesi konusunda fikir beyan etmistir. Rejim bu konuda bir buguk milyon Ermeni’nin
bolgeden siiriildiigiinii ve onlarin “anavatan” dedikleri yere tekrar donmesi gerektigini
sOylemislerdir. Boylece “anavatana doniis” projesi adi altinda diaspora ile birlikte

hareket etmistir.>%

Savas sirasinda Sovyet Ermenistani’nda milli birligin kurulmasi ve olusmasi

konusunda kiliseler biiyiik bir faaliyet gostermekteydi. E¢miyadzin kilisesi de SSCB’nin

3% Hatem Cabbarli, Ermenistan Cumhuriyeti’nin Siyasal Déniisiim Siireci, Uluslararasi Kriz ve
Siyaset Arastirmalart Dergisi, Cilt 4, Say1 1, (2020) s119-120.

37 Mehmet Ali Gazi ve Mehmet Ozan Giilada, Ermenistan’da Lenin’in Kiilt Liderlik
Propagandasi ve Miizik: “Lenin’e Baglilik” Sarkisinin Gostergebilimsel Analizi, Ermeni Arastirmalar
Dergisi, Say1 69, (2021) s145.

338 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $154.

339 Ayten Sezen Anig, ikinci Diinya Savasi’nin Ardindan Sovyetler Birligi’nin Yeni Ermenistan
Kurma Girigimleri, Bilig, Say1 59, s35.
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Tirkiye’ye kars1 trettigi politikalarinda etkin rol iistleniyordu. Kiliselerde yapilan
propagandalar kisa siire icerisinde karsilik bulmaya baglamistir. Yurtdisinda yasamakta
olan yaklasik 130 bin Ermeni’nin, Sovyet Ermenistani’na doniis saglamak istedigi
belirtilmistir. Bu baglamda karar alan SSCB rejimi 1945 yilinda SSCB Ermenistani’na
donmek isteyen yurt disindaki Ermeniler i¢in karar ¢ikarmistir. Bu karar sonrasi
Ermeniler yeni isteklerde bulunmaya basladi. Buna gore Daglik Karabag’in Sovyet

Ermenistani’na baglanmasi konusunda rejime bir dilekge vermislerdi.3*°

Rejimin 1947 yilinda ¢ikarmis oldugu “Azerbaycanli niifusun Kiir-Araz ovasina
go¢ ettirilmesi” kanunuyla birlikte ylizlerce yildan beri bolgede yasamakta olan
Azerbaycan Tiirklerinin, Ermenilerin istegiyle buralari terk etmesi kararlagtirilmistir.
Burada 6nemli bir nokta olarak Azerbaycan Tiirkleri, ayn1 cografi iklime sahip olan
Karabag veya Nahcivan’a degil, Araz ovasina gog ettirilmistir. Yurt disindan gelecek
olan Ermenilere bu baglamda rejim tarafindan bir hazirllk yapma girisiminde
bulunulmustur. Rejim zorla go¢ ettirmis oldugu Tiirklerin ihtiyaclarini bile
kargilamamistir. Rejim her ne kadar bu karar1 almis olsa da halkin tepkisinden ¢ekinmis
halktan bu durumu gizlemek zorunda kalmistir. Yine 1948 yilinda Ermenistan
cografyasinda bulunan 10 binden fazla Azerbaycan Tiirkii zorunlu goc¢ ettirilmistir.
Siirekli olarak artan bu go¢ler Ermenilerin toprak iddias1 konusunda artik elini daha fazla
giiclendirmeye baslamistir. Onceden sadece koyliiler go¢ ederken 1950 yilindan sonra
egitimli Miisliimanlarinda boélgeden gog ettirilerek, goc eden halkin ihtiyaglarinin
karsilanmasi konusunda ¢alismistir. Yapilan bu gogler sayesinde Ermeniler tilkede
cikabilecek herhangi bir Miisliman sorununu da ¢6zmiis olmaktaydi. Yasanan bu
stiregle artik Ozellikle Karabag’in isgal siireci Ermeniler tarafindan hizlanmaya

baslamigtr.>*

Sovyet rejimi altinda bulunan Ermenistan’da 6nemli gelismeler olmustur. Buna
ornek olarak gostermek gerekirse, SSCB’nin biitiiniine kiyasla Ermenistan’da ziraat

sektoriinde ¢alisan kisi sayisi niifusun %50’si iken diger SSCB cumhuriyetleri arasinda

340 Kurbanl Esed, Sovyet — Tiirkiye Miinasebetleri: Ermenilerin Siyasi Ortamdan Yararlanma
Cabalar1, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1 41, (2009) s328-329.

341 Besir Mustafayev, Tarihte Rus Yonetimi Altindaki Hay — Ermeniler ve Giiney Kafkas’taki
Iskan Politikasi, Irs Miras Dergisi, Say1 19, (2020) s15-16.
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yaklagsik olarak %46 olarak belirtilmistir. Yine kadinlarin ¢calisma oranina baktigimizda

diger Kafkas SSCB cumbhuriyetleri arasinda Ermenistan’da bu oran daha yiiksekti.3*?

3.4. Bagimsizlik Donemi Ermenistan’da Ulus-Devlet Olusumu

Sovyetler doneminde faaliyet gostermekte olan partiler kapatilmig, sadece
komiinist parti siyasi hayatina devam etmistir. 1991 yilmin 21 Eyliil tarihinde
bagimsizligini kazandiktan sonra farkli goriislere sahip siyasi gruplar ortaya ¢ikmistir.
Bagimsizlik siirecinde “Ermeni Ulusal Hareketi” ve “Karabag Hareketi” aktif rol
oynamustir. Fakat diger siyasi gruplarin da birtakim g¢alismalar1 olmustur. Belirtmek
gerekir ki asil olarak 1960 yillarda Ermenistan’da siyasi hareketlilik bag gostermis fakat
rejim olusan bu gruplari cezalandirarak oniinii kesmistir. Bagimsizlik doneminde ise cok
partili siyasi hayata her ne kadar gegilse de Ermenistan’da tam anlamiyla basari
saglanamamistir. Ermenistan yillar igerisinde partiler kapatilmis ve siyasi teror
yasanmustir. Ozellikle belirtmek gerekir ki 1999 yilinda yasanan Parlamento saldirisi,
tilke tarihinde kara leke olarak kalmistir. Bu saldir1 Ermenistan demokrasisi i¢in gelisme

siirecini zayiflatmigtir.3*3

1990 yilinin Mayis ayinda yapilmis olan se¢imlerde Ermeniler, milliyetciligin
savunucusu roliinde olan Ermeni Ulusal Hareketi’ne (EUH) destek verdiler. Yapilan
secimlerde EUH’nin lider1 konumunda bulunan Petrosyan cumhurbaskani olurken
Manukyan ise bagbakan olarak se¢ilmistir. Yapilan bu secim Ermenistan demokrasi
tarihi igin hayati oneme sahip oldu ve doniim noktasi haline geldi. 1990 yilinin Agustos
aymda Yiiksek Sovyet “Ermenistan’in Bagimsizlik Bildirisi” olarak kabul géren metni
onayladi. Ermeniler bildiriyi bir¢ok farkli anlama gelebilecek sekilde diizenlemislerdi.
Yayimlanmis olan bildiride ana konular ¢ok partili hayat, kuvvetler ayrilig1 ve insan
haklar1 olarak belirlenmisti. Boylece Ermenistan’da yeni anayasa yapilan kadar bu
bildirinin kabul gorecegi belirtilmisti. Yayimlanan bildiride en dikkat ¢ekici yerlerden

birisi olan 11. maddedir. Buna gore “1915 yilinda Osmanli’da ve Bati Ermenistan’da

342 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, s154.
343 Cabbarli, Ermenistan Cumhuriyeti’nin Siyasal, $120-121.
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yasanan soykirimin” uluslararast1 arenada taninmasi ig¢in ¢alisilmasi gerektigi

belirtildi.**

1988 yilinda faaliyet gostermekte olan siyasi milliyetciler, demokrasi taraftari
olan reformist hareketleri bastirarak Erminlerin tiim enerjisini Karabag Sorunu’na
harcamasina neden olmustur. Onlara gére Karabag, Ermenistan’in bir parcasi1 olarak
Ermenistan’la birlesmeliydi. Karabag Sorunu 6ylesine 6nemliydi ki yolsuzluk sorunu ve
hiikkiimetin uygulamis oldugu kotii yonetim bile Onemli olmadigi gerekgesiyle
engelleniyordu. Milliyet¢i kesim halk iizerinde baskiy1 arttirarak, Karabag sorunundan
baska herhangi farkli bir konunun giindeme gelmemesi konusunda ¢aba gdsteriyordu.
Ermeniler bagimsizliklarini bile kazanmadan 6nce Manukyan, Moskova’da faaliyet
gostermekte olan milliyetei gruplarin Ermenistan’a zarar verdigini belirtmekteydi. Fakat
Manukyan’in uyarilart Ermenileri etkilememisti. Onlara goére Ruslarin, Ermeniler
tizerindeki etkisi olduk¢a 6nem arz emekteydi. Rus Kkiiltiiriiniin Ermeniler {izerinde
yapmis oldugu etki onlar1 Rus etkisinin Ermeni varlig1 konusunda biiyiik bir teminat

olarak kabul goriilmekteydi.3*

Ermenistan’in Azerbaycan ile yasamis oldugu Karabag Savasi 1994 yilindaki
ateskese kadar devam etmistir. Bu siire¢ i¢erisinde Ermeni ordusunun basarili bir savas
yasamis olmasi, Ermenistan’daki muhalefet i¢in olumsuz olarak, muhalefetin alanini
daraltmigtir. 1994 yilina kadar ki Ermenistan’daki siirecte muhalefet, iktidar
sikistirmaya caligsa da diger komsu tilkelerdeki gibi herhangi bir darbe girisiminde
bulunmamistir. Bu silire¢ Ermenistan i¢in olumlu bir hava yaratmis, devletin
giiclenmesinde dnemli bir faktor haline gelmistir. Fakat ateskesten sonra yasanan siire¢
artik muhalefetin iktidara sesini yiikseltemeye baslamasina neden olmustur. Iktidarin,
sosyal olarak ve ekonomik olarak politikalar1 muhalefet tarafindan sik sik elestirilmeye
baslanmigtir. Muhalefete gore, savas artik bitmis askeri harcamalarda bu baglamda
azalma gostermistir. Boylece Ermenistan’daki iktidarin artik ekonomik sorunlari temel
almasi1 gereken politikalar iiretmesi gerektigini savunmuslardir. Artan baskilar tizerine
yapilan ¢alismalar sonu¢ vermemis, boylece muhalefetin iktidar {izerindeki baskis1 giin
gectikce daha fazla artmaya baslamistir. Yasanan bu siirecte bir de terdr eylemleri

yasanmis iktidar daha fazla baskiya maruz kalmistir. Bu olay iizerine cumhurbagkani

344 Ali Asker, Ermenistan’da Anayasal Déniisiim Siireci ve Anayasa’nin Temel Ozellikleri,
Ermeni Arastirmalar: Dergisi, Say1 36, (2010) s201.
34 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $156.
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olan Petrosyan, koltugunun daha saglam olmasi maksadiyla kendisine muhalif olan
birkag¢ parti lideriyle goriismek suretiyle bir araya gelmis, iktidarin yaninda duran bir

cephe olusturmak istemistir.34®

Ermeni Diasporasi, Ermenistan i¢in hayati dneme sahiptir. Diaspora kavrami
glinlimiizde aktif olarak faaliyet gostermekte olan Ermenilerin deyim yerindeyse “Beyaz
Ermenileri” olarak nitelendirilmektedir. Hatta Ermenistan’in devlet olarak yapmis
oldugu propagandadan daha {istiin ve bireysel olarak karsimiza g¢ikmaktadir.3¥’
Diasporada kurumsal baglar olduk¢a kuvvetlidir. Burada basta 1915 olaylar1 olmak
tizere bircok konu konusulmaktadir. Ayrica diasporada Ermeni kimligi konusu
pekistirilerek yeni nesillere aktarimi saglanmaktadir. Kimlik konusunda anilar ve mitler
anlatilarak kimligin canli tutulmasi saglanmaktadir. Agik¢a belirtmek gerekir ki
diaspora igerisinde 1915’te yasanmis olaylar diri tutularak yeni nesillere aktarilmak
istenmektedir. Boylece kimligin ayrilmaz pargasi olarak genglere asilanmak
istenmektedir. Belirtmek gerekir ki diaspora i¢in bu olaylarin bedelini 6detmek adeta 6n
kosul haline gelmistir. Diaspora igerisinde yapilan aragtirmalarda 1915°’te yasanan
acilarin sadece soykirim olarak kabul gérmesinin veya Tiirk diismanlig1 olarak kabul
gormesinin Ermeniler i¢in sadece siyasi tutum olarak goriilmemektedir. Buna gore
diaspora iceresinde bu konu kendi aile igerisinde Ermeni tarihinin bir pargasi olarak
kabul gérmektedir. Ermeniler bu konuda aile biiyiiklerinin 6ldiiriildiigii konusunun

oncelikle kabul gérmesi taraftar1 olmuslardir.34®

Ermeni milliyet¢iligi beraberinde terdr olaylarimi da getirmistir. 1975 yilinda
Liibnan i¢c savasi sirasinda Beka Vadisi icerisinde “Filistin Kurutulus Orgiitii”
yardimiyla biiyiilk Ermeni teror orgiitii “ASALA” kurulmustur. 1975 yilinda ilk teror
saldinisin1 Tiirk Hava Yollar biirosuna saldirarak yapmustir. Orgiitiin temel amaci
Tiirkiye’den toprak alarak Sovyet Ermenistani’na katmak olmustur. Ayrica soykirim
olarak kabul ettikleri 1915 olaylarim1 Tiirkiye’nin kabul etmesini saglamak olarak

belirlemislerdir.4°

346 Cabbarli, Ermenistan Cumhuriyeti’nin Siyasal, $128.

347 Halil Dag, Ermeni Soykirimi1 Baglaminda ve Bélge Politikasinda S6z Sahibi olan Ulkelerin
Etkileri, Kent Akademisi, Cilt 8, Say1 1, (2015) s4.

348 Ebru Coban Oztiirk, Tarih, Travma ve Kimlik: Ermeni Diasporada Kimlik ve Kimligin Yeni
Nesillere Aktarimi, Ermeni Arastirmalart, Say1 52, (2015) s159.

349 Mehmet Mert Cam, Ermeni Terdr Orgiitleri ve ASALA, Yeni Tiirkiye, Say1 61, s1723.
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Glinimiizde ise “Ermeni Kilisesi” yapilan terdr faaliyetlerini finansal
kaynaklarin1 saglamaktadir. Ozellikle Karabag’da giiglenmis olan bu 6rgiit yurtdisindaki
Ermeni Katolik kilisesinden destek alarak hem maddi olarak hem de fiziki olarak gii¢
bulmaktadir. Yapilan bu yardimlart “Ermeni Kimligi’'nin korunmasi” olarak
gostermektedirler. En biiyiik destekcileri ise kilise yardimi altinda biiylik Ermeni
patronlar1 saglamaktadir.®*® Bu baglamda bakildiginda Ermeniler igin kilise ve dinin yeri
ilk olarak kendine yer edinmektedir. Ciinkii milli kimligin korunmasi igin siki sikiya
bagli kalmalar1 gerektigini diistinmektedirler. Kilise yapmis oldugu faaliyetlerde
Ermenileri bir arada tutma gayreti gostermektedir. Bunun i¢in mazlum toplum imaji
saglanmaktadir. Modern donemde Ermeni kimligini bu esas iizerine insa etme cabalari

gdsterilmistir, 3!

Giliniimiizde ulus-devlet kavraminin temel dgesi “milli kimlik” kavramidir. Bu
baglamda giiniimiizde arastirma yapan Ermeni tarihgilerinin yapmis oldugu arastirmalar
“antik Ermeni” kaynaklarindaki bilgilerle ters diisebilmektedir. Onlara gore Ermenilerin
asil yurdu Anadolu topraklaridir. Isimlerini ise “Hay” olarak belirlemislerdir. Ermeni
tarihgileri kendilerini Urartular1 kuran ana unsur olarak kabul etmektedir. Urartular
yikildiktan sonra farkli gruplar1 tek cati altinda toplayarak “Ermeni toplumunun”
olustugunu belirtmektedirler. Fakat bahsettikleri gibi Anadolu’da Ermenilerin Urartular
oncesinde oldugunu dair herhangi net bir bilgi bulunmamaktadir. Ermeni tarihgileri
kutsal kitaplari, mitolojik olarak kullanilan unsurlar1 ve yer adlarmi kullanarak

kendilerine yeni bir tarih yazma cabasina girmektedirler.3?

Petrosyan donemi Tiirkiye ile iliskiler bazinda ve genel olarak bakildiginda daha
pragmatist politikalar iiretilmekteydi. Petrosyan tiim bunlarn icte ve dista yedigi
baskilara ragmen iyi bir sekilde yiiritmekteydi. Hatta kendi danigsmani, diasporanin

yiirtitmekte oldugu “Tiirk Diismanligr” politikalarin1 da elestirmekteydi. Ona gore

30 Elnur Pasa, Ermeni Kilisesinin Korumas:1 Altindaki Ermeni Terdrii, Uluslararast Toplum
Aragtirmalar: Dergisi, Cilt 16, Say1 31, (2020) s4598.

31 Zeynep Iskefiyeli, Ermeni Kimliginin Olusumunda Din Faktérii: Hristiyanlik, Kilise ve
Misyonerler, Akademik Incelemeler, Cilt 2, Say1 1, (2007) s251.

32 Osman Emir, Modern Ermeni Ulus — Kimlik Insasinin Temel Referansi: Hayasa — Azzi
Kralligi ve Tarihsel Gergekler, Tarih Okulu Dergisi, Cilt 12, Say1 39, (2019) s363-364.
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“Ermeni sorunu” milli kimligin bir pargasi olarak kalmamaliydi. Ciinkii bu durum

Ermenistan igerisinde saglikli kararlarin alinmasina engel olabilirdi.®>*

Petrosyan’dan sonra gelen Kogaryan donemi Ermeniler i¢in daha farkli bir siireci
de beraberinde getirmistir. Ermenilerin olusturmus oldugu “Hay Dat” doktrini Kogaryan
Hiikiimeti zamaninda aktif olarak kullanilmaya baslanmistir. Kogaryan’in bu hamlesi
aslinda kendi mesruiyetini saglama alma ¢abasidir. Bu siire¢ icerisinde diasporadan da
etkin sekilde yararlanmak igin ¢ok ¢aba sarf etmistir. Bu baglamda diaspora-Ermenistan
arasindaki ayrimi kaldirmak istemistir. Kocaryan siyasetinin temel unsurunu “Tiirk
nefreti” olusturmustur. Ona gore Tirkiye ile yakinlagsmanin tek kabulii “Ermeni
Soykirimi”nin Tiirkiye tarafindan kabul edilmesidir. Bu baglamda hem milli kimlik
unsuru olan “Hay Dat” doktrini etkin kullanilarak hem diasporadan destek saglanmis
hem de kendi siyasal mesruiyetini saglamlagtirma cabasina girmistir. Siyasal olarak

Kogaryan, milliyetcilerin destegini de almigtir.>%*

Rusya Federasyonu, kendisini Ermenistan’in garantorii olarak kabul etmektedir.
Rusya, Giiney Kafkasya cografyasi igerisinde Ermenistan’t “ileri karakolu” olarak
gormektedir. Bu baglamda Ermenistan ve Rusya iliskileri iki iilke bakimindan da biiyiik
Oonem arz etmektedir. Ermenistan’in Rusya’dan askeri olarak ve giivenlik bakimindan
destegine ihtiyact bulunmaktadir. Bu yiizden Ermenistan’da bulunan Rusya askeri Uisleri
hayati énem tasimaktadir.®®® Yayimlanan bir rapora gére 1994-1996 yillar1 arasinda
Rusya, Ermenistan’a 271 milyonluk silah ve mithimmat desteginde bulunmustur. Hatta

bu siirecte Rusya uluslararasi kurallar1 bile ihlal etmekten ¢cekinmemistir.3®

Kogaryan’dan sonra Sarkisyan yonetimi devraldi. Sarkisyan, Karabag’da
dogmus, KP doneminde gorevler almis hatta Karabag Savasi’nda aktif olarak gorev aldi.
Hatta bu savas zamaninda savunma bakanligi da yapmustir. Sarkisyan, Kocaryan
doneminde genelkurmay baskanlig1 da yapmaistir. Sarkisyan yonetimi devralmadan 6nce
Kogaryan tarafindan destek almisti. Ciinkii Kogaryan gibi o da Karabagli idi. Aslina

bakmak gerekirse Karabagli olan Ermenilerin Ermenistan yonetiminde s6z sahibi olma

33 Mehmet Fatih Oztarsu, “Kimlik Temelli Politikalar Baglaminda Bir Belirsizlik Ornegi:
Tiirkiye ve Ermenistan Mliskileri” Uluslararas: Iliskilerde Giincel Sorunlar haz, Mehmet Emin Erendor,
(Ankara: Nobel Akademik Yaycilik, 2018) s13.

3% K eisuke Wakizaka, Ermenistan’m Ulus — Devlet Insas1 ve Mesruiyetinde Ermeni Meselesi ve
Karabag Sorununun Rolii, Yeni Tiirkiye Dergisi, Say1 20, (2014)

35 Elsan Izzetgil, Ermenistan’in Giivenlik fkilemi ve Rusya’nin Ermenistan Uzerindeki Etkisi,
Yeni Tiirkiye, Say1 78, (2015) s51.

3% Aleksandr Karavaev, “Erivangate”: Jeopolitik Sonuglar, Irs Miras Dergisi, Say1 12, s32
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siireci bir baglamda devam etmis oluyordu. Bu durum Ermenistan’in Karabag

konusunda ¢oziim bulamama sebebi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.3%’

2010 yilinda Sarkisyan yolsuzlukla miicadele etmeye basladi. Ayni1 zamanda
Sarkisyan Karabag sorununu ¢6zmek icin bazi adimlar atmistir. Fakat bu siireg
muhalefet tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Hatta bazi1 kesimler bu siirecte Kocaryan’1

tekrardan desteklemislerdir.>*®

Son olarak “Il. Karabag Savasi” Ermenistan i¢in agir sonuglar dogurmustur.
Yenilgi, iilkede kargasa olusmasina neden olmustur. Bu siirecte iilke erken segime
gitmek zorunda kaldi. Se¢imin sonucundan, Paginyan katilimin diisiik oldugu se¢imden
oylarin yarisindan g¢ogunu alarak birinci ayrildi. Kogaryan’a yakimligi ile bilinen
“Ermenistan Ittifaki” ise sadece %21 oy alarak hayal kirikligina ugradi. Aslinda olusan
bu durum Ermeni halkinin eski lider olan Kogaryan ve onun dostlarina karsi bir
giivensizlik olusturdugunun kanitidir. Fakat belirtilmelidir ki Pasinyan’da Karabag’da
basarisiz olmustur. Yasanan bu olaylar Ermenistan se¢imleri i¢in belirsizlik durumunu
ortaya koymustu. Daglik Karabag, Ermenistan tarihi ve Ermeni halki i¢in biiyiikk 6nem
arz etse de ekonomik sorunlarin bas gostermesi durumu ve halkin Pasinyan sayesinde
ekonomik olarak refah yakalanacagini diisiinmesi sebebiyle halk tekrardan Paginyan’1
secmek durumunda kalmistir. Aslina bakilirsa mevcut muhalefet 20 sene iilkeyi
yonetmis ve bu siire icerisinde ekonomik olarak herhangi bir gelisme tam anlamiyla

kaydedememistir.3>°

Bugiin Ermenistan niifusu diger Giiney Kafkasya iilkelerine kars1 daha azdir.
Fakat yasanan bu durum Ermenistan acisindan stratejik olarak bir sorun yaratmaktadir.
Konumu nedeniyle biiytik iilkelerin gii¢ odagi olarak goriildiigii Ermenistan’da hem
cografi olarak hem de enerji kaynaklar1 olarak talihsiz olarak nitelendirilebilir.
Ermenistan bagimsiz olduktan sonra tarima elveris saglayan arazilerin tamamina
yakinini 6zellestirmistir. Ermenistan’in uygulamaya koymus oldugu calisma basarisiz
olmustur. Ciinkii hem bir ¢atisma alan1 hem de dogal afetlerin sik yasandigi cografya

olarak kalmistir.>®

357 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $181-182.

38 Diba Nigar Goksel, “Ermenistan — Bagimsizliktan Bugiine” Kafkasya 'da Degisim Doniisiim
haz, Mustafa Aydin, (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2013) s60.

39 Muhammed Akhiyadov, “Ermenistan’da Siyasi Kutuplasma”, INSAMER Analiz, 08.07.2021

360 Kaan Diyabakirlioglu, Avrasyacilik — Baticilik Tkilemi Cercevesinde Ermenistan Siyasetine
Analitik Bir Bakig, Turkish Studies — Social, Cilt 15, Say1 8, (2020) s3470-3471.
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SSCB dagildiktan sonra Ermenistan’da, SSCB mirasi olarak endiistriyel olarak
cesitlilik devam etmistir. Hafif sanayi bunun yani sira degerli maden olarak kabul géren
elmasin islenmesi, tarim ve gida iiriinlerinin islenerek tiretilmesi gibi faaliyetler devam
etmektedir. Kimya sanayisi de iilkede etkin rol iistlenmektedir. Bu iirlinlerin iiretimi ve
ithracat1 siirekli olarak gelismektedir. Yine belirtmek gerekmektedir ki kireg, kil ve tas
acisindan iilke kaynaklar1 zenginlik gdsteriyordur. Ithal ettigi iiriinler arasinda petrol
basi cekmektedir. Ulkede petrol rafinesi bulunmamaktadir. Bu baglamda petrol
konusunda tamamen disa bagimlilik gdstermektedir. Ulke sanayisi artis gosterdikce

petrol ihtiyaci da giinden giine artis gostermektedir.>®*

Ermenistan diger Giiney Kafkasya iilkelerine gore Ulus insasinda daha basarili
olmustur. Bunda diaspora faaliyetleri olduk¢a Onemli faktordedir. Yiizyillardir
kullanmis olduklar1 alfabeleri ve kendine 6zgii dillerini korumay1 basarmiglardir. Daglik
Karabag konusu tipki1 Azerbaycan’da oldugu gibi Ermenistan halkini bir arada tutmak
icin 6nemli bir faktdr olmustur. Bagimsizlik sonrasi olusan ekonomik problemler siirekli
olarak artmig, bu nedenle Rus etkisi asla kirilamamustir. II. Karabag Savasi sonrasi ise
bu durum degismeye baslamis, Ermeni halki Ruslarin kendilerini yalniz biraktig: fikrine
kapilmislardir. Fakat belirtmek gerekir ki Karabag’da yapilan anlagmalarda hala

Rusya’nin soziiniin gectigi acik bir sekilde goriilmektedir.

361 Akter, Ermenistan Cumhuriyeti’'nin Jeopolitik, $126-127
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4. GURCISTAN

4.1. Tarihsel Siirec Icerisinde Giircii Kimligi

Giircistan jeopolitik konumu itibariyla diger Kafkasya iilkelerinden daha 6nemli
bir konuma sahiptir. Giircistan bir kavsak noktas1 ayn1 zamanda da bir gegis bolgesidir.
Hatta belirtilmelidir ki diger Giiney Kafkasya iilkelerinin diinya ile baglantis1 ve ticaret
akis1 Giircistan iizerinden yapilmaktadir. Ornegin Rusya’nin Ermenistan ile baglantis1
Giircistan tizerindedir. Ayni1 zamanda Rusya Federasyonu’nun Akdeniz ve Ortadogu’ya
cikis kapist da yine Giircistan tizerindendir. Tiirkiye’nin Azerbaycan ile baglantis1 da
Glircistan yoluyla saglanmaktadir. Basta Hazar petrolii ve Orta Asya’dan gonderilen
dogalgazin Avrupa pazarina ¢ikis yolu stratejik konumu itibartyla Giircistan lizerinden
saglanmaktadir. Tiim bu olaylar biiyiikk giiclerin ¢atisma alani olarak karsimiza

¢tkmaktadir. 362

Girctilerin kdkenine baktigimizda ilk atalari olarak Kartlos’u kabul etmektedir.
Bundan 6tiirii kendilerini “Kartveli” olarak tanimlamiglardir. Tiflis’i kadim yurtlari
olarak goérmiisler, gevresindeki diizliik alana ise “Kartli” demislerdir. 11. yiizyilda siyasi
birliklerini kurmalari sebebiyle yurtlarina “Sakartvvelo” demislerdir. Bunun anlami ise
“Kartvellerin Vatam” anlamma gelmekteydi.®®® Tarihsel olarak bakildigi zaman
“Kartlar” Giircistan’in dogu kesimleri ve Giiney kesimlerinde yasamaktadir. Aslinda
Giirciiler ti¢ farkli boydan olusmaktadir. Bunlar; Kartlar, Lazlar ve Svan’lardan
olusmaktadir. Tarihsel siiregte Kartlar daha ¢ok etkin oldugu i¢in Dogu Giirclicesi olarak

bilinen dil edebiyat dili haline de gelmistir.%%*

Giircistan tarihine baktigimiz zaman binlerce y1l dncesine dayanmaktadir. MO
iki bin y1l 6ncesinden beri var olan krallik olan “Kolkheti Krallig1” bugiinkii Giircistan
topraklarinin biiyiik bir kismini olusturmaktadir. Bahsedilen kralligin topraklari
igerisinde bugiin tartismali bir rolde olan Abhazya’da bulunmaktaydi. Belirtmek gerekir

ki Abhazya tarihsel siire¢ icerisinde kesintisiz siirece Glircistan’a bagli bulunmaktaydi.

362 Ciineyt Yenigiin ve Mehmet Ali Bolat, Giircistan: Yeni Diinyanin Dogu — Bati Simir, Diinya

Catismalari, Cilt 1, Baski 3, (2010) s457-458.

363 Ayse Beyza Ercan, XI. Yiizyil Giircistan Krallar1 ve Giircistan’m Siyasi Durumuna Genel Bir
Bakis, International Online Conference on Social Sciences Researches, (Trabzon: Avrasya University,
2020) s250.

34 Fahrettin Ciloglu, Giirciilerin Tarihi, (Istanbul: Ant Yaymlari, 1993) s12.
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Giircii topraklari icerisinde Roma ve Bizans hakimiyeti ile birlikte Iran ve Arap istilalar1
yasanmistir. Eski Giircli kroniklerinde, Giircistan’t ortadan ayiran siradaglarini
Gilirciilerin atalarina verilmistir. Buna gore Karadeniz kiyilari ile birlikte kiiciik Hazar

cografyas: verilmistir,3®®

Dordiincii asirdan sonra Giircli kralligi zayiflamistir. Kralligin zayiflamasi ile
birlikte Roma, Bizans ve Tiirklerden sonra Carlik Rusya’sinin hakimiyetinde kalmistir.
Gircistan simirlar1 da bu baglamda yoneten kavimleri c¢ergevesinde degisiklik
gostermistir. Giirciilerin en 6nemli 6zelliklerinden biriside Hristiyanligi en erken kabul
eden halklarindan birisidir. Bu durum milliyet¢ilik olgusunun en yiiksek oldugu
Giircistan’da hissedilmektedir. Bu baglamda milliyetcik duygularii da dini motiflerle
stisleyerek giiclii bir hale getirmislerdir. Hatta Hristiyanlik o kadar etkin hale gelmistir
ki Giircii bayraginda biiyiik hag¢ sembolleri konulmustur. Birinci yiizyilda her ne kadar
Hristiyanlik Giirciiler arasinda yayilmis olarak goziikse de dordiincii asirda asil olarak
kabul gormiistiir. Kartli Krallig1 bu siire¢ i¢erisinde Hristiyanligi kendilerinin resmi dini
olarak kabul etmislerdir. Aslma bakilirsa Iran baskisi Giirciilerin daha fazla
Hristiyanliga baglanma siirecini de dogurmustur. Boylece Antakya bulunan merkez
kilisesine baglandiktan sonra besinci asir sonlarma dogru bagimsiz olarak Ortodoks

kilisesi haline gelmistir.36®

Giiney Kafkasya’da ki Hristiyan kavimler Iran’a karsi biiyilkk miicadeleler
vermistir. Bunlardan en 6nemlisi “Kartli” hiikiimdar1 olan “Kral Vahtang” olmustur.
Kral, [ran’la savasmak igin biiyiik hazirliklar yapmak durumunda kalmistir. Daha sonra
yapmis oldugu hazirliklar sonrasi Kafkasya’nin kuzeyine sefer diizenlemistir. Bu
seferler sonucunda Kafkaslardaki onemli gecitleri eline gecirdi. Ayni1 zamanda
sinirlarini da giiclendirmistir. Kral Vahtang kralliginin topraklarini genisletmek icin gok
caba sarf etmistir. Bu baglamda Bati Giircistan’da 6nemli yerleri kendi topraklarina
katmistir. Kral i¢in Hristiyanlikta olduk¢a Onemliydi. Bunun i¢in Hristiyanligi
giiclendirmek ve korumak maksadiyla dnlemler almistir. Boylece kilisenin sayginligi
onemli derecede artmistir. Kral Vahtang icerdeki tlim sorunlar1 ¢ozdiikten sonra ve
kendi konumunu saglamlastirdiktan sonra, Giircistan icin biiyiik sorun teskil eden Iran

ile savagmistir. Bu savasta bizzat orduyu kendisi yonetmistir. Savasin sonucunda Kral

%5 Cemal Gamakharia ve Lia Akhaladze, Abhazya/Giircistan: Tarih, Siyaset, Kiiltiir gev, Roin
Kavreligvili (Istanbul, Giircii Sanat Evi, 2016) s9.
366 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $235.
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Vahtang zaferle ayrilan taraf olmustur. Fakat farkli bir savasta ihanete ugrayarak can
vermistir. Giircli halki tizerinde biiyiik bir etki birakmistir. Giirciiler onun iizerine biiyiik

efsaneler iiretmis, onun beyaz bayragini uzun siire diisiirmemistir.3%’

10. ylizyilin sonlarindan 11. yilizyillarin baslarina dogru Giircii tarihi i¢in biiyiik
onem arz etmektedir. Bu donemde Giircistan Krallig1 ile Abhaz Krallig1 birlesme
siirecine gitmistir. Bunu basaran ise Bagratlilar Hanedanligi tarafindan olmustur.
Boylece Giircistan hem i¢ politikada hem de dis politikada kendi cografyasinda etkin bir
rol sahibi olmaya baglamistir. III. Bagrat tarafindan gerceklestirilen bu faaliyet tam
olarak 11. yiizyilin sonlarina dogru tam olarak gerceklesmistir. Giircistan dis
politikasinda 6nce Bizans iligkileri daha sonraki siiregte ise Tiirkler giincel sorun olarak
goriilmiistiir.>®® 1080 senesinde Selguklu ordusunun Giircistan iizerine “Biiyiik Tiirk
Istilas1” baslamustir. Bu yillarda Giircistan’in krali IV. Bagrat’in oglu olan II. Giorgi’dir.
1089 yilina kadar tahtta kalan Giorgi, amansiz Selguklu akinlar1 yiiziinden Kartli
Krallig1, Selguklularin bir kolu olarak kalmistir. Fakat belirtmek gerekirki II. Giorgi tilke
idaresi konusunda yetersiz bir lider olmasindan dolay1 onu tahttan indirmislerdir. Onun
yerine Kral David tahta gegmistir. David’in en biiyiikk hayali Giircistan’1 birlestirmek
olmustur. Kral, Geng yasta tahta gecmis ayni1 zamanda yetenekli bir kral olarak tarihe
geemistir. Onun doneminde Giircistan adeta “Altin Cag” yasamistir. Kendisinden sonra

gelen I1I. Giorgi ve Tamara’da ayn1 sekilde giiclii yonetim sergilemislerdir.3®°

Uzun yillar boyunca tilkesini basarili bir sekilde yonetmis olan kral III. Giorgi,
devletin yonetimini kiz1 Tamara’ya birakmistir. Burada kralin amaci taht kavgalarini
onlemek istemesiydi. Devletin 6nde gelen isimleri de kralin bu istegini kabul etmisti.
Tamara, bu siirecte ilk olarak yonetimde s6z sahibi olmus olsa da devlet islerine
karigmamis, babasi kral Giorgi tek basina yonetmistir. Tamara babas1 6ldiikten sonra tek
basina yonetimin basina gelerek tahta oturmustur. Tamara bu siiregte tek basina hiikiim
stirmiistiir. Fakat baz1 aristokrat kesimler isyan etmislerdir. Aristokratlar kaybetmis
olduklar1 mevkileri tekrar elde etmek istiyorlardi. Tamara’nin tecriibesiz olmasindan
faydalanmak istiyorlardi. Yasanan isyanlar sonrasinda yeni kralice Giircli ordusunun

baskomutanin1i gorevden almak zorunda kalmisti. Hatta onlarin sahip oldugu

367 Ciloglu, Giirciilerin Tarihi, $39.

368 Beyza Ercan, X1. Yiizyil Giircistan Krallari, s251.

369 Ayse Beyza Biiyiikginar, Giircii Kaynaklarina Gore Giircistan Altin Cag Déneminin Son
Hiikiimdari: Kralige Tamar, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Cilt 3, Say1 4, (2017) s33.
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miilkiyetlerinin bir boliimiine de el koymustur. Bu olaydan bir siire sonra ise kralige yeni
bir isyanla kars1 karstya kalmistir. Isyan1 baslatan isim Kipgak kdkenli olan Kutlu Arslan
baslatmistir. Arslan, devlet islerinin goriisiilmesi maksadiyla bir meclis kurulmasi
yoniinde talepte bulunmustur. Bu 6neri kraligeyi etkisiz hale getirmekle kalmayip adeta
bir kuklaya doniistiirecekti. Kralice bu durumu kabullenmeyerek Kutlu Arslan’1t hapse
attirmak zorunda kalmistir. Bu durumdan sonra Kutlu Arslan taraftar1 olan bir grup
sarayin Oniine gelerek Kutlu Arslan’in serbest kalmasi yoniinde talepte bulunmuslardir.
Bundan sonra miizakereler yapilmis ve devlet islerinin konusulup ¢oziilmesi i¢in yeni
bir meclis kurma karar1 alinmistir. Yasanan tiim bu sorunlara bir de krali¢enin evlenme
durumu konusulmaya baglanmisti. Soylu sinifi bu durumu kullanarak Krali¢enin yerine
gecebilecek baska bir varisin olup olmadigi konusunda goriisiiyordu. Onlara gore
savasta liderlik yapacak bir lidere ihtiya¢ vardi. Ama soylularin asil amaci kendilerine

uygun bir kral bularak mevcut pozisyonlari daimi hale getirmekti.3"

Giircistan’a yapilan Mogol seferleri olduk¢a 6nemlidir. Keza en parlak yillarini
yasamakta olan Giirciiler, Mogol saldirilartyla birlikte ¢ok biiylik maglubiyetler
almiglardir. Saldirilara maruz kalan Giirciiler i¢in artik bir doniim noktas1 olmustur.
Mogol ordusu doénemin kis sartlarindan dolay1 hayvanlarini soguk olmayan ve otlak
arazilere gotlirmek istemistir. Bunun i¢in Hazar Golii kiyilarini kendilerine hedef olarak
belirlemislerdi. Hedeflerine gitmek iizere yola ¢ikan Mogol ordusu, gordiikleri Giircli
sehirleri de yagmalamislardir. Giircii ve Mogol ordular1 catismaya baslamis, fakat
bolgesinde dnemli bir giic konumunda bulunan Giircii ordusu daha fazla dayanamamais

ve biiyiik zayiatlar vermistir.3"*

Mogol ordusunun siddetli saldirilar1 ve bir asir1 asan egemenligi sonrasi
Giircistan hem ekonomik yonden hem de kiiltiirel bakimdan biiyiik zararlar gordii.
Mogollar tilkedeki adaleti “yasa uygulayict” bir birim tarafindan yapmaktaydi. Bu birim
Tiflis’te bulunmaktaydi. Ayrica belirtmek gerekir ki Tiflis aynm1 zamanda Giirciilerin
iilkeyi yonettigi bir merkez konumundaydi. Giircistan’da V. Giorgi tahta ¢ikmisti. Bu
donemde onun karakter olarak giiclii ve yapici kisiligi sayesinde Giircistan yeniden

canlanma donemine de girmisti. Kral V. Giorgi giiclii iradesi ile yerel feodal prensleri

370 Erhan Ates, Kralice Tamara (Tamar) Devri (1184 -1213) Giircii Dis Politikasi ve Bolgedeki
Yansimalari, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt 32, Say1 2, (2017) s364-365.

371 Ayse Beyza Biiyiikginar, Giircii — Mogol Iliskilerinin ilk Evresi: 1220 — 1247, Karadeniz
Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, Cilt 4, Say1 6, (2018) s268-269.
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etkisi altina basarmistir. Bu baglamda dis siyasal etkilere kars1 yeniden tilkesini insa etti
ve Mogollar iilkesinden kovmay1 basardi. Ardindan iilkesinde giiclii bir askeri sistem
kurmay1 da basardi. Boylece Bati1 Giircistan, Erivan ve Kuzey Kafkasya’y1 kendisine
baglama basarist gosterdi. Bir bakima Kralige Tamar’a donemindeki parlak donemine

tekrardan ulasma basaris1 gostermistir.3’

Giircistan sonraki siire¢ igerisinde Timurlular ve Mogol saldiriyla tekrardan
zayiflama siirecine girmistir. Daha sonra Sah Ismail, Giircistan topraklarina dogru
ilerlemeye girmistir. Bu donemde pargalanmis olan Giircistan topraklarint Kartli ve
Kakhetiya kralliklar1 bulunmaktadir. Istila sonras1 par¢alanmis olan Giircistan’da Kral
olan I. Alaksandre kralligin1 yeniden insa etme basarisi gdstermesine ragmen iilke
igerisinde bulunan taht kavgalar1 yiiziinden iilkenin parcalanmasina engel olamamuistir.
Safevilerin yonetimi altina giren Kartli ve Kakhetiya kralliklar1 i¢in tam olarak ne zaman
girdikleri bilinmemektedir. Tahmini olarak 1521-1522’1i yillarda Safeviler yonetimi
altina almiglardir. Giirciiler bu yillarda ayaklanmislar daha sonra Div Sultan giderek
tekrardan Giircii kralliklarini kendine tabii hale getirmistir. Sah Ismail’in liimiinden

sonra Kartli Krallig1 tekrardan kendi kendini yonetmeye baslamigtir.3"

Safeviler i¢in Giircistan biiylik 6nem tasimaktaydi. Giircistan’in jeopolitik
konumu ve ticaret yollar1 izerinde olmasi Safeviler i¢in Gilircistan’in 6nemini daha ¢ok
artirmaktaydi. Dogu Giircistan topraklar1t iizerinde Safevilerin hakimiyetini

giiclendirmis olmas1 Osmanlilar iginse artik bir tehdit haline gelmisti.>"*

Osmanlilar sinirlarin1 doguya dogru gelistirdikce Giircistan’in bat1 bolgesinde
hakimiyetini giiclendirdi. Belirtmek gerekir ki Safevi yonetimi altinda bulunan
Gircistan’in  dogu kismindaki Kartli ve Kakheti’ler siyasi olarak tercihlerini
Osmanlilardan yana kullanmaktaydi. Sirvan hani Siinni idi. Bu baglamda S$ii olan
Safevilere kars1 Osmanlilardan yardim istemekteydi. Bu durumla kars1 karsiya kalan
Safeviler ise kendilerine muhalif pozisyonda olan vassal liderlere kars1t goz
actirmiyordu. 1553 yilinda ise Sultan Siileyman’in doguya yapmis oldugu sefer biiyiik

Oonem arz etmekteydi. Sultan Siileyman’in yapmis oldugu seferle birlikte Safeviler

372 Ciloglu, Giirciilerin Tarihi, $52-53.

37 Dogan Yériik ve Elvin Valiyev, Giiney Kafkasya’da Osmanli — Safevi Niifuzunun Giircii Kral
ve Prenslerinin Din Degistirmeleri Uzerine Etkisi, Dogu ve Bati Tiirkligiiniin Ortak Tarihi Devirleri ve
Miinasebetleri, (Konya: Palet Yayinlari, 2018) s82-83.

374 Abdolvahid Soofizadeh, Giiney Kafkasya’da Osmanli — Safevi Rekabeti, (1555 — 1618),
OTAM, Say1 43, (2018) s169.
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bliyiik bir darbe almigtir. Safeviler, Osmanlilar ile baris yapmak durumunda kalmastir.
Giircistan topraklar1 ise iki devlet arasinda paylastirilmistt. Bu durum Kafkas

cografyasinda Osmanlilarin hakimiyeti Safeviler tarafindan kabul gérmiis oldu.3"

4.2. Bagimsizhk Donemine Kadar Giircistan ve Giircii Aydinlanmasi
4.2.1. Ruslarin Giircistan Topraklarina Haikim Olmasi

Ruslar IV. Ivan zamani1 Giiney topraklarina dogru yayilmaya baslamislardir.
Kazan’1 1552 yilinda almasiyla birlikte Kafkas cografyasina girmislerdir. I. Petro
zamaninda Kafkasya’ya basarili seferler diizenlenmis olsa da burada tam anlamiyla
tutunamanuslardir.®’® Iki farkli krallig1 birlestirmis olan II. Irakli dis etkenlere kars1 gare
aramaktaydi. Bunlar Osmanli ve Iran idi. Bu baglamda yasanan Osmanli — Rus savast
sirasinda Ruslara yardimer olmuslardi. Bunun nedeni ise iki {ilke arasinda yapilacak

baris anlasmasiyla birlikte kendi ¢ikarlarmin olacagm diisiinmeleriydi.>”’

Ruslarin Karadeniz’de giiglii hale gelmesi ise Kirim’in ilhaki ve “Kiigiik
Kaynarca” anlagmasi sayesinde olmustur. Boylece Ruslar, Kafkasya ve Balkanlar
konusunda kendilerini giiclii bir hale getirerek yeni politikalarini belirlemeye
baslamislardir. II. Katerina ise 1783 yilina gelindigi zaman Giircistan topraklar izerinde
hakimiyetini ilan etmistir. Boylece Gliney Kafkasya iizerinde Ruslar politik olarak s6z
sahibi olmaya baslamislardir. Ruslarin bolgedeki niifuz alani ise giin gectikge artmaya
baslamistir. 19. yiizyilda Kral XII. Georgi 6lmiistiir. Bunun {izerine Giircistan’da i¢
karigiklar artmaya baslamistir. Bunun nedeni ise kralin 6liimiinden sonra baslayan taht
miicadeleleri olmustur. Kralin ogullar1 ve kardesleri arasinda amansiz bir miicadele
yasanmaktaydi. Tahtta s6z sahibi olan varisler diger iilkelerin destegini alarak tahta
gecmek igin ugras gosteriyordu. Rusya, iran ve Osmanl varislerin destegini bekledigi
tilkelerdi. Bu durumu firsat olarak kabul eden Rusya ise kendisinden destek bekleyen
krallik wvarisleri ve soylularin destegini saglayarak Giircistan’in Carlik Rusya’sina

katildig1 ilan etmistir. Aslinda Rusya, bolgedeki i¢ karisikliklarla birlikte Giircistan

375 (Ozer Kiipeli, Transkafkasya’da Gii¢ ve Rekabet: XVII. Yiizyilin Ik Yarisinda Giiney
Kafkasya’da Osmanli — Safevi Miicadelesi, Tarih ve Cografya Arastirmalar: Dergisi, Say1 1 (2015) s97.

376 Hayri Capraz, Giircistan’da Rus Idaresinin Yerlesmesi, (1800 -1850) Orta Asya ve Kafkasya
Arastirmalar, Cilt 1, Say1 1, (2006) s67-68.

877 Ozgiir Tiirker ve Abdolvahid Soofizadeh, Giircistan’in Rus Himayesine Girmesi ve Sonuglar1:
Georgiyevsk Antlasmasi’ndan Aga Muhammed Han’in Tiflis Seferine, History Studies International
Journal of History, Cilt 7, Say1 3, (2015) s150.
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topraklarinda hakimiyetini kaybedecegini diisiinmekteydi. Giircistan i¢in Carlik
Rusya’s1 hakimiyetine girmesi Gilircii tarihinde bir dontim noktasini teskil etmektedir.
Rusya, sadece baskent Tiflis degil Giircistan’in diger bolgelerini de zamanla ilhak

etmistir.>’8

Ruslar tarafindan ilhak edilen Giircistan iizerinde baskilarda artmaya baslamisti.
Biitiin Giircii halki bu baskilar1 hissetmeye baslamisti. Giircistan’da var olan koleligin
kalkmasi yoOniinde beklentileri olan kdyliilerin de bu umudu bosa ¢ikmisti. Zaman
icerisinde Giirciiler arasinda huzursuzluk artmaya baslamisti. Once normal halk daha
sonra ise Giircistan’in daglik kesimlerinde yasayan halk 1804 yilinda ayaklanmaya
baslamisti. 5 ay siire boyunca bu ayaklanma devam etti. Daha sonraki siiregte 1812°te
yine ayaklanma ¢ikti. Kaheti koylileri rejime ve senyorlere karst ayaklanma

baslatmislard:.3"®

Giircistan’da kasabalarin sorumlulugunu tistlenen Mouravalik birimi Ruslar
tarafindan kaldirilmistir. Kaftkasya valisi olan Tsitsianov, Mouravalarin yerine Rus
idarecileri atamistt. Mouravalar bu durumu kabul etmemislerdir. Halk bu duruma kars1
tepki gostermistir. Mouravalar onemli kisilerden olusmaktaydi. Bunlar ya krallik
ailesinden kisilerdi ya da bolgede onemli derece niifuz sahi olan kimselerdi. Rus
yonetimi halkin tepkilerine kars1 gelebilmek i¢in gérevden alinan Mouravalarin yerine
kimsenin atanmamasi yoOniinde bir karar alarak halkin tepkilerini Onlemeye

calismislardir. Boylece Mouravalarin yavasca tasfiye edilmesi baglanmigt. 3

1864 yilinda Rus — Kafkas savasinin bitmesiyle birlikte Abhazya beyligine de
son verilmisti. Ayni1 y1l icerisinde Abhazya lideri “Sarvasidze” goérevden el ¢ektirilmisti.
Boylece bolgede Rus yonetimi kurulmustu. Beyligin varligini kaybetmesinden sonraki
siirecte halk arasinda hosnutsuzluklar ortaya ¢ikmaya baslamisti. Bu durum 1866 yilinda
isyana dontistli. Ruslar bu isyan1 da basarili bir sekilde bastirmislardi. Bu isyandan kisa
bir siire sonra binlerce Abaza topraklarindan Ruslar tarafindan go¢ ettirilmek
durumunda kalmisti. Abazalarin Osmanli taraftar1 olmasi sebebiyle birlikte rejim onlar
“vatan haini” olarak damgalamistir. 32 bine yakin Abaza Osmanli’ya go¢ ettirilmek
istenmistir.  Savas bittikten sonra ise Ruslar bolgedeki halklar1 yerinden ederek

somiirgecilik politikalarina 6nem vermislerdir. 17. ylizyilda siirgiin edilmis olan

878 Capraz, Giircistan’da Rus Idaresinin, S67-68.
¥ Ciloglu, Giirciilerin Tarihi, $63.
380 Capraz, Giircistan’da Rus Idaresinin, S75.

134



Giirciilerde bu baglamda geri donmeye baslamislardir. Ruslar bu siire¢ igerisinde
oncelikle kiliseleri ve okullar1 Ruslastirmaya baslamislardir. Ayni1 zamanda toplumun
yaygin olarak kullanmis oldugu Girciiceyi de yasaklama baslamistir. Ruslar i¢in etnik
catigsma yaratmakta biiyliik 6nem arz etmekteydi. Bu baglamda Abazalar1 ve Giirciileri

kars1 karsiya getirmekten kaginmamistir. 8!

4.2.2. Giircistan Demokratik Cumhuriyeti’nin Kurulmasi

Osmanli Imparatorlugu, Rus isgalinden sonra Giircistan’a yénelik ¢alismalar
yapmusti. Boylece Giircli milliyetgileri ile iletisim kurarak planlan yapmaya baslamisti.
1905 yilinda Rusya’da yasanmis olan devrim Giircistan bakimindan olduk¢a 6nemlidir.
Gircli aydinlart iilkeyi terk etmek zorunda kalmistir. Giircistan’dan kagan aydinlar
Berlin ve Cenevre’ye kagmislardir. Hatta bazi Giircii aydinlar1 ise Osmanli Devleti’ne
sigimustir. Osmanliya gelmis olan aydinlar Istanbul, Trabzon ve Samsun gibi sehirlere
yerlesmislerdir. Bu konuda belirtmek gerekir ki kagan aydinlar ayn1 zamanda Osmanli
devlet adamlarinin giivenini kazanarak destegini almiglardir. Osmanli’da bu siireg
icerisinde yeni bir “Giircii Komitesi” olusmustur. Olusan bu yeni komitenin merkezi
Ferikdy’de bulunan Giircii Manastir1 olmustur. Giircii aydinlar1 ve Osmanli’daki devlet
adamlar1 arasindaki yakin iliskiler 6nemli bir konuma gelmesiyle birlikte Giircii din
adami olan Nicolas 6zel bir konuma gelmistir. Nicolas, Giircistan i¢in énemli fikirlere
sahipti. Ona gore yakin donemde baslayacak bir savasta en énemli durumda olacak
bolgenin Kafkas cografyasi olacagi diislincesindeydi. Bu baglamda savas sirasinda
olusabilecek bir yardimlasma durumunun iki tilkeye de O©nemli Olgiitte fayda
saglayacagini disliniiyordu. Uzun ve 1srarli ¢abasiyla beraber Nicolas, yardim sozii

almay1 basarabilmisgtir.382

1905 yilindan 1907 yilina kadarki siirecte Giirciiler, Carlik rejimine karsi
birtakim eylemlerde bulunmuslardir. Giirciilerin birtakim istekleri de olusmustur.
Bunlardan en 6nemlilerinden birisi i¢ islerinde serbest olan dis islerde Carlik rejimine

bagli olunmasiydi. Daha sonraki yillarda “Giircii Ulusunun Haklarini Savunma Birligi’

adinda bir yeni bir olusuma gitmislerdir. Basta Tiflis olmak {izere birka¢ Avrupa

381 Gamakharia ve Akhaladze, Abhazya/Giircistan, $37-38.
. 32 Abdullah Bay, Birinci Diinya Savasi’nda Giircii Lejyonu ve Faaliyetleri, Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, Say1 18, (2015) s79.
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iilkesinde daha merkezleri bulunmaktaydi. Bu baglamda 1913 — 1914 yillarinda “Gtircii
Ulusunun Haklarr” adinda yeni bir bildiri yayimlamislardir. Giirciiler burada kilisenin
ozerkligi konusunda istekte bulunmuslardir. Ayn1 zamanda igeride bagimsizlik disarida
rejime bagli olmasi konusundaki goriislerini tekrardan dile getirmislerdir. Yayimlanan
bildiride okullarda ve kiliselerde Giirclicenin tekrardan serbest olmasi istegi de vardi.
Ayrica askeri konuda Giirciilerin 6nemli goriisleri vardi. Giircli kokenli vatandaslarin
askerliklerini kendi milli devletleri i¢in yapmasini talep ediyorlardi. Bir diger istek ise,
Giircistan’da bulunan Rus askerlerinin sayisinin da azaltilmasi yoniinde bir talep
olusturmuslardi. Bunun gibi Marksist goriislerden etkilenen baska Glircii gruplarda
vardi. Fakat bu oOrgiitlin iiyeler rejim tarafindan yakalanmis olup Rusya’ya siirgiine

gonderilmisti. Aslinda bu 6rgiitiin iiyeleri pek bir basar1 gosterememislerdi.>®

Glircistan, Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte Almanya’nin
korumasina da girmisti*®*. Giircii subaylar1 ve Almanlar arasinda sorunlar ¢ikmaktaydi.
Bu sorunlarin baslica kaynagi disiplin sorunlar teskil etmekteydi. Almanlarin siki
disiplinine Giircli subaylarin uyum saglayamamasi durumu gerilimi arttirmaktaydi. Bu
durum Almanlarin kurduklar1 hedefe ulagsmasi konusunda problemler ¢ikariyordu. Daha
sonraki siirecte Giirciiler olusan yeni birliklere Giircii komutanlarin atanmasini da talep

etmislerdir.3%

1917 yilina gelindigi zaman Rusya’da yasanmis olan Subat Devrimi bolgenin de
kaderini degistirmistir. Rus Carlig1 yikilmis ayn1 zamanda Rus monarsisinin de itibari
bitmistir. Boylece Rusya’da Gegici Hiikiimet kurulmus oldu. Ayni yil igerisinde
Kafkasya’da diizenlenmis olan “Kafkasya Bolsevikleri Kongresi” olduk¢a 6nemliydi.
Kafkas halklariin birbirine karigmis oldugu belirtilerek “ne federal devlet” ne de
“ayrilmanin” bir care olmayis1 goriisiine hakimdiler. Tim bu olaylar yasanirken
Rusya’da yeni bir devrim daha yaganmisti. Ekim Devrimi ile Rusya’da Sovyetler

sistemine dayali yeni bir devlet kurulmaya baslanmisti. Yeni kurulan devlette Rusya

33 Mesude Esiyok, Giircistan’da Uluslasma ve Devlet Insas1 Siireci, Yayumlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (2019) s32.

384 Ciloglu, Giirciilerin Tarihi

385 Bay, Birinci Diinya Savagsi 'nda Giircii, $86-87.
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igerisinde yasayan halklar i¢in 6nemli fikirler belirtiliyordu. Buna gore halklarin kendi

kaderlerini tayin etmesi hatta bagimsiz olabilecekleri sdylenmekteydi.>®

Yeni olan devrimle birlikte Giircistan bagimsizlik siirecine girmisti. Giircistan,
tic ayr1 halkin olusturmus oldugu “Kafkas Komiserligi’nden ayrilmistir. Bdylece
Transkafkasya Cumhuriyeti de dagilmisti. “Brest-Litowsk anlagmasindan az bir siire
sonra 1918 yilinin 26 Mayis’inda Ermenistan ve Azerbaycan gibi bagimsizligini ilan

etmisti. Yeni ilan edilen cumhuriyetin baskenti ise Tiflis olmustu.>®’

Yeni olusan Giircistan devleti ve diger iilkelerin sinirlarii Carlik rejimi
belirlemisti. Bu durum etnik dagilim konusunda farkliliklar ve sorunlar teskil
etmekteydi. Bu durumda Azerbaycan sinir diger iki tilkeyle ¢6zmek i¢in bir toplanti
teklif etmisti. Giircistan’in bir¢ok boliimiinde Miisliman niifus bulunmaktaydi.
Gircistan bu donemde toprak talepleri oldukga fazla idi. Aslina bakilirsa Giircistan’in
bu istegi sadece demografik neden dolayr degildi. Giirciiler ekonomik ve stratejik
konumlarim1 da diistinmekteydi. Buna 6rnek vermek gerekirse, Tiflis topraklari tam
anlamiyla tarima elverisli olmamasi durumundan dolay1r Miisliman Tiirklerin yogun
olarak yasadiklar1 yerleri istiyorlardi. Burada Giirciiler, ¢ift¢i kesimi memnun etmek
istiyordu. Bu yiizden Borgal1 ve Kazak ve birkag¢ bolge daha Giirciiler i¢in biiyiik 6nem
tasimaktaydi. Fakat Borgali lizerinde sadece Giirciiler degil ayn1 zamanda diger iki iilke
olan Ermenistan ve Azerbaycan’inda istekleri bulunuyordu. Borgali’da yasayan halk ise
ya Osmanliya ya da Azerbaycan’a baglanmak istiyordu. Giircistan’a baglanmak
istemeyen halk ise Azerbaycan yoOnetimine mektuplar gondererek durumdan
rahatsizliklarii dile getirmislerdir. Giircii yonetimi ise bolgeye birlikler gondererek

yerli halki gdge zorlamuslardir. 388

4 Aralik 1918 yilinda Osmanli ordusunun c¢ekilmis olmasiyla birlikte ise
Girciiler, Ahiska’yt isgal etmislerdir. Bu durum infial yaratmisti. Bunun i¢in Kars
Hiiklimeti, yeni bir girisimde bulundular. Bu baglamda Ahiska Tiirklerinin de yonetime

girdigi bu girisimde 1919 yilinda Ahiska bdlgesini Giirciilerin elinden geri almiglardir.

386 Selami Kilig, 1917 — 1918°de Kafkasya’daki Bazi Siyasi ve Askeri Geligmelerin Isig1 Altinda,
Bagimsizlik Yolundaki Giircistan ve Berlin Giicii Komitesi’nin Bu Konudaki Caligsmalari, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1 4, (2010) s19-20.

37 Yunus Ekici, Rusya’daki Bolsevik Ihtilalinin Giircistan’a Yansimalari, VAKANUVIS —
Uluslararas: Tarih Arastirmalari Dergisi, Cilt 5, Say1 1, (2020) s137.

388 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $239.
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Aslia bakilirsa kisa siire igerisinde Ahiska bolgesi Giirciiler ve Tiirkler arasinda

yonetim degisiklikleri yasamustir.°

4.2.3. Sovyet Donemi Giircistan

Giircistan kisa siirelide olsa bagimsizlik yasamistir. Sovyet rejimi Rusya’da
yasanmakta olan i¢ savas sebebiyle zor durumda olmasina karsi Giircistan’1 tanimak
konusunda zorlandi. 1920 yilinda Giircistan’dan bazi1 taleplerde bulunmuslardi.
Belirtmek gerekir ki 1921 yilinda yapilmis olan Paris Baris Konferansi sirasinda

Giircistan’1 taniyan 22 Batil {ilke bulunmaktaydi.>*

Giircistan’da bulunan “Beyaz Ordu” mensuplar1 Gilircistan’in bagimsizligina
kars1 miicadeleye girmislerdi. Bu giicler Rus Bolseviklerine karsi savasmis ve Rusya’da
monarsinin tekrardan kurulmasi taraftari olan kisilerdi. Ruslar i¢in burada 6nemli olarak
belirtecegimiz konu, bagimsiz bir Giircistan’in kabul edilemeyecegi olgusudur.
Rusya’da yasanmakta olan i¢ savas nedeniyle Rusya’da bulunan Beyaz Ordu komutani
Acara ve Batum topraklarinin Giircistan igerisinde bulunmasini kabul etmiyordu. Ona
gore Giircistan demek “birlesik ve béliinmez Rusya 'nin” bir pargast demekti. Bunun yanm
sira Abhazya ve Giliney Osetya topraklarinda da imparatorlugun yeniden canlanmasi
konusunda hareketlilik vardi. Tim bu gruplar merkezi Giircii hiikiimetine karsi
savastyordu. Belirtmek gerekir ki Giircistan Demokratik Cumhuriyeti basta Bolsevikler
olmak {izere ayn1 zamanda monarsistlerin de baskilarini1 kirmay1 basarmistir. Boylece
Abhazya bolgesi 6zerk statiide GDC smuirlart igerisine girmistir. 1920 yili igerisinde
Moskova’nin kigkirtmasi sonucu ortaya ¢ikan Tkhinvali’de ¢ikan ayaklanmayi da

basaril sekilde bastirmistir.3?

1921 yilinin Subat ayinda Sovyet birlikleri Giircistan’a saldir1 girisiminde
bulundular. Bu saldirilar bir ay i¢inde gergeklesti ve Giircistan’t ele gecirmeyi
basardilar. Boylece artik Giircistan, Sovyet topraklar icerisinde bulunan bir devlet

haline gelmisti. Yeni kurulan rejim Transkafkasya yonetim birimini tekrardan

389 Cafer Mustafali, 1917 Ekim Devrimi Sonrasi Giiney Kafkasya’da Gelismeler Isiginda Omer
Faik Numanzade’nin Siyasi Faaliyetleri, Avrasya Incelemeleri Dergisi, Cilt 9, Say1 2, (2020) s287.

390 Fahrettin Ciloglu, Rusya Federasyonu nda ve Transkafkasya’da Etnik Catismalar, (Istanbul:
Sinatle Yaynlari, 1998) s178.

31 Zaza Tsurtsumia, Giircistan’da Rus “Yumusak Giicii’niin” Tarihi (XIX — XX. Yiizy1l),
Tiirkiye Rusya Arastirmalart Dergisi, Say1 3, (2020) s107-108.
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olusturmay1 basardilar. 1936 yilinda yapilan bir degisiklikle birlikte Transkafkaya
yonetim birimi dagitildi ve Giircistan birlik tilkesi olarak kabul edildi. Belirtmek gerekir
ki Giirciiler hem Carlik doneminde hem de Sovyetler Birligi doneminde Rus karsiti
olmaya devam ettiler. Bunun en belirgin 6rnegi ise 1924 yilinda yaganmis olan isyandir.
Fakat bu isyan rejim tarafindan bastirilmistir.>% Aslina bakilirsa o dénemde milliyetci
sosyalist kisiler de rejime ¢alismaktaydi. Devrimin Giircistan’da yayilmasi konusunda

onemli calismalar yapmaktalardi.3%

II. Diinya Savasi zamani dini faaliyetler aktif olarak kullanilmaktaydi.
Giirciilerin dini inaniglar1 bu baglamda biiylik 6énem tasidigr icin kilise aktif olarak
kullaniliyordu. Buna kars1, Rusya’da patrik olan Aleksi’nin makama ge¢mesi i¢in 1943
yilinda bir ayin diizenlendi. O yillarda SSCB rejiminin lideri konumunda olan Stalin’in
emriyle birlikte Glircii patrigi olan Kalistrate’de gelmistir. Fakat rejim dindar kisileri
kontrol altinda tutmaktaydi. Bunun bir benzer 6rnegi olarak Ahiska Siirgilinii 6rnek
olarak gosterilebilir. Gliney Giircistan’da yasamakta olan Ahiska Tiirkleri, Tiirkiye
taraftar1 olarak suclanarak siirgline mahkiim edilmislerdir. 1950°li yillarda
Megereller’de Tiirk yanlis1 olmakla suglanarak baskilar ve zuliimler gérmiiglerdir. Yine
Giircistan’da yasamakta olan Alman ve Yunan kokenli kisiler Orta Asya’ya

stiriilmiistiir.3%4

Stalin yonetimindeki SSCB rejimi Giircii topraklarindaki biitiin halklar1 baski
altinda tutmaktaydi. Rejim kdyliilerin topraklar1 elinden almistir. Stalin bu dénemde
kendisi gibi Gilircli milliyetinden olan Beria’y1 Glircistan igin parti sefi olarak atamistir.
Daha sonraki siireg igerisinde ise tiim Giiney Kafkas cografyasi igin parti sefi olmasini
saglamistir. Beria sonraki yillar icerisinde Moskova’da gorev aldi. Fakat Giircistan’

Moskova’dan yonetmeye devam etmistir.>*

Yukarida belirttigimiz gibi rejimin yonetim kademesindeki 6nemli isimlerden
olan Stalin ve Beria Giircii asilliydi. Bu durum Giircistan halkinin Stalin tarafindan
korundugu ve bolgesinde ayricalikli oldugu konusunda tepkiler ortaya ¢ikmaktaydi.
Yine Beria ise Mingrelia bolgesinden gelmekteydi. Bu baglamda Giircistan igerisinde

Mingreliali elitler olusturmustu. Bu elitler yonetim kademesinde Onemli gorevler

392 Ciloglu, Rusya Federasyonu 'nda ve Transkafkasya’da, s178-179.
3% Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $240.

3% Tsurtsumia, Giircistan’da Rus Yumusak, $108-109.

3% Ciloglu, Giirciilerin Tarihi, S66.

139



edinmislerdi. Tiim bunlarin yan1 sira Abhazlara kars1 kin giitmiis binlercesini 6liime terk
etmistir. Beria, Glircistan topraklari icerisinde kendisine rakip olabilecek kisileri de saf
dis1 birakmisti. Bu sebeple Abhazya topraklari icerisinde Beria’ya karsi kin ve 6fke
hakimdi. Fakat Beria’nin bu denli yilikselmesi Stalin’i rahatsiz etmis olmali ki 1951
yilinda bir bahane tireterek Giircistan topraklarindaki Beria taraftari olan kisileri bertaraf

etmistir.3%

Gircii toplumu yillar icerisinde Stalin benimsemislerdi. Ona yapilan elestirileri
kendilerini kii¢iimse faaliyetleri oldugu goriisiine sahiptiler. Bu sebeple Giirciiler rejim
igerisinde protestolar diizenlediler. Yapilan bu protestolar zaman igerisinde bir
catismaya doniistii. Giircliler bagimsizlik taleplerini dile getirmeye baglamiglardi.
Rejimin silahlart giigleri gostericileri dagitmak icin giic kullanmisti. Yiizlerce insan bu
protestolar sirasinda can vermistir. Daha sonraki yillar i¢inde ise yeni bir Giircii ulusal
hareketi kuruldu. Buradaki kisiler rejimin Ruslastirma faaliyetlerine kars1 ¢ikiyorlardi.
Ayn1 zamanda Gircii dili konusunda hassasiyet gostererek Giirciicenin korunmasi igin
Ozel bir statii talep etmekteydiler. Fakat belirtmek gerekir ki Giircii milliyetciliginin
yiikseliste olmasi diger halklar1 rahatsiz etme derecesine gelmisti. Boylece Abhazya

bolgesinde gerginlik yiikselmistir.3%’

4.3. Bagimsizlik Donemi Giircistan
4.3.1. Gamsahurdiya Donemi

1990 yilinda SSCB rejimi birlik igerisindeki iilkeler arasinda otorite kaybi
yasamaktaydi. Giircistan bu siirecte bagimsizlik firsati yakalamisti. 1990 yilinin 28
Ekim tarihinde yapilan se¢imlerle birlikte Moskova giiclinii tamamen kaybetmisti.

Antikomiinist parti oylarin yarisindan ¢ogunu alarak iktidarda s6z sahibi olmustu.3%

SSCB rejimini yikilma siirecinde Giircistan dnemli bir rol teskil etmigtir. 1988
yilindan itibaren artan milliyet¢ilik hareketleri, SSCB igerisinde ¢6kiis donemini
hizlandiran faaliyetler arasinda olmustur. Aslina bakilirsa tiim Giiney Kafkas halklari bu
isteklerdeydi. Fakat Giircistan’da artan “Giircistan Giirciilerindir” sdylemi bagimsizlik

atesini Girciiler iciresinde artmasina neden olmustur. Bu siire¢ Giircistan igerisinde

3% Giirbiiz Kafkasya 'da Siyaset, s240.
397 Ciloglu, Rusya Federasyonu 'nda ve Transkafkasya da, s179.
3% Ciloglu, Rusya Federasyonu 'nda ve Transkafkasya’da, s179.
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yasayan diger etnik gruplar arasinda ayrismaya neden olmustur. Bu baglamda etnik
gruplar bagimsizlik sonrasi da Giircistan’a yabanci kalmislardir. Tiim bu olaylar
bagimsiz Giircistan’da etnik azinlik sorunlari arasinda i¢ catismanin siirekli olarak
yasanma durumuna gelecekti.®®*® Bununla beraber yasanan catismalar sonucunda
Abhazya ve Giiney Osetya yar1 bagimsizlik olarak niteleyebilecegimiz bir basari
sagladilar. Aslina bakilirsa tiim bu olaylar ayrilik¢1 gruplari giinden giine Giircistan’dan
uzaklastirdi. Etnik gruplar Giircistan ulusal kimliginden farkli olarak ayr1 bir kimlik
kazanmaya baslamiglardi. Bu baglamda etnik gruplarin Giircistan’a ortak toplum ve

aidiyet duygusunun tamamen yitirilme sebebi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*®

“Giircistan Giirciilerindir” sdylemi Glircistan’in Rus sOmiirgesi oldugunu
sOyleyen Milli Demokrat Parti tarafindan dile getiriliyordu. Onlara gore bu sdylem etnik
azinliklar i¢in sorun olmayacagi konusunda hemfikirdiler. Onlarin ana diisiincesi
Hristiyan degerlere karsi bagli olan demokratik devlet profili olmustur. Aslina bakilirsa
hem dini olarak hem de milliyet¢i konularda ileri uglara dogru gitmeleri Giircistan i¢in
ilerleyen siire¢ igerisinde siyasi olarak etnik catismalara yol agacak politikalara
stiriiklemekteydi. Giircistan, Hristiyan temellere dayanan iilke kurma girisimleri bu
baglamda Giircistan bayrag: iizerinde hagl bir bayrak haline gelmistir. Giircistan i¢in
buradan ¢ikarabilecek en 6nemli sonu¢ Glirciiler i¢in milliyetcilik olgusu din temelli

olmustur.*%

Gambhasurdiya’nin iktidara gelmesiyle birlikte Giircistan ulus insa siirecine de
girmigtir. Ona gore “dil” milletin tekilligi konusunda en Onemli faktordii. 1991
Temmuz’unda Giircii vatandasligi konusunda kanun ¢ikarmistir. Buna gore tilkedeki
vatandaglarin zorunlu olarak artik Giirclice 6grenmesi gerekiyordu. Gamhasurdiya
bunun yam sira Giircii kizlarinin baska milletlerle evlenmemesini tesvik ediyordu. Dil
konusundaki hassasiyeti sosyal hayat icerisindeki dil faktoriiniin 6nemini Giircii halkina
asilamak icin ¢aba gosteriyordu. Gamhasurdiya’nin yaratmis oldugu dil politikalar
Gircii halki tizerinde etki etmis kiiltiirel olarak dilin tasiyic faktorii olmasi konusunda
giiclendirici rol oynamistir. Yeni yaratilmis olan Giirciiliikk faktorii sayesinde diger

Sovyet Cumbhuriyetleri arasinda bir ilk olarak Moskova’da kendi halkindan olan

39 Mithat Celikpala, Basarisiz Devlet — Demokratik Model Ulke Sarmalinda Giircistan’in 20
Y1li, Orta Asya ve Kafkasya Arastirmalari, Cilt 7, Say1 14, (2012) s2.

40 Selim Dursun, ¢ Tehditler ve Dis Politika: Giircistan Dis Politikas: Ornegi (1991 — 2003),
ACU Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 3, Say1 2, (2017) s33.

401 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $243.
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vatandaslar i¢in 1991 yilinda Giircti Okulu agilmasi konusunda 6nciiliik etmisler ve bunu
basarmuslardir.*%? Bu baglamda 14 Nisan tarihi “Ana Dil Giinii” olarak kabul edilmis ve
beraberinde kutlanmaya baslanmistir. Ayni1 zamanda bu giiniin hatiria ise Tiflis’te
“Ana Dil Heykeli” dikilmistir. Boylece Giirciilerin temel hedefi yeni nesillere ana dilleri

olan Giirciicenin 6nemi anlatmak olmustur.*%3

Giircistan’da artan milliyet¢i sdylemler aslina bakilirsa diger etnik azinliklar
arasinda sorunlar1 siirekli olarak artirmigtir. Bu baglamda Abhazlarin ve Osetlerin
bagimsizlik i¢in yaptigi hareketlenmeler Giircistan tarafindan ¢ok sert bir bigimde
bastirilmistir. Bu olaylarda Giircii milliyetciliginin baskin olmasi 6nemli faktor
olmustur. Etnik gruplarin talepleri Giircii milliyetgileri i¢in azinlik guruplara daha da
diismanca tavir sergilemesine neden oluyordu. Belirtmek gerekir ki yasanan bu olaylar
Glircistan’1n uluslararasi politika baglaminda kiiresel gii¢lerin Giircistan {lizerinde elini

giiclendirmekteydi.*%

Gamhasurdiya, bir yildan az siiren iktidar doneminde ana hedefi Giircistan’in
toprak biitiinliiglinli korumak olmustur. Bu eksende {irettigi dis ve i¢ politikasini
saglamlagtirmak istemistir. Ona gore en biiylik diisman Rusya’ydi. Aslina bakilirsa
sadece 0 degil kendinden sonra gorev yapacak liderler de aymi fikri benimseyecekti.
Gamhasurdiya i¢in Rusya’yr dengelemek onemliydi. Bu baglamda Bati diinyas: ile
iliskilerin 6neminin farkindaydi. Gamhasurdiya, Giircistan’in giivenligi icin Bati
korumas1 oldugu fikrindeydi. Bat1 yanlis1 politikalar {iretilmesi, Avrupa korumasi i¢in
yeterli olacagin diisiiniiyordu. Fakat belirtmek gerekir ki Bat1 diinyas1 6nceligini RF’ye
vermisti. Gamhasurdiya donemi i¢ sorunlar gdlgesinde gecmis dig sOylemler ise

gelistiremeden bitecekti.**

4.3.2. Sevardnadze Donemi Giircistan

Giircistan igerisinde yaganmakta olan karmasa donemi Giircii halkini rahatsiz

etmekteydi. Gamhasurdiya’nin milliyet¢i sOylemleri ve uygulamis oldugu politikalar

402 Harun Cimke, Giircii Dili Calismalar1 ve Giircistan Dil Politikalar1, Karadeniz Arastirmalar

Dergisi, Say1 47, (2015) s108-109.

403 Sudan Altun ve Tamar Khvedeliani, Giircii Diline Genel Bir Bakis ve Giirciice’nin Ana Dil
Olarak Ilan Edilmesi, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say121, (2018) s4.

404 Selguk Ural ve Irfan Tokgdz, Bagimsizliktan Kadife Devrime Giircistan Dis Politikasinda
Tiirkiye’nin Yeri (1991 — 2004), Say1 7, (2011)

405 Celikpala, Basarisiz Devlet — Demokratik Model, s3.
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sebebiyle halkint memnun edememekteydi. RF, bu siire¢ igerisinde hem Giircistan’t hem
de Gamhasurdiya’y1 hedef tahtasina koymay1 basarmisti. Buna sebep olan baslica sebep
ise RF karsit1 politikalart siirekli olarak uygulanmasiydi. Aslina bakilirsa sadece RF
degil Bat1 diinyas1 da asir1 uglarda olan milliyet¢i sdylemlerin oldugu Giircistan’
desteklemek gibi bir amag¢ benimsemiyordu. Tiim bu olaylar aslinda Sevardnadze icin
oluyor gibiydi. Ciinkii Sevardnadze hem RF i¢in hem de Batili giicler tarafindan
benimsenebilecek bir lider profili ¢izmekteydi. Belirtmek gerekir ki Giircii halki i¢inde
iliml1 politikalar gelistirebilecek bir liderdi. Sevardnadze, SSCB rejiminin yikilma siireci
igerisinde uzun yillar boyunca disisleri bakani olarak gorev yapmisti. Sevardnadze,
Giircli halk: igin bir umut kapist olarak goriilmekteydi. Halkin bu konudaki fikirleri
olduke¢a iitopik olarak goziikiiyordu. Giircii halki, Sevardnadze’nin diinyanin siiper
giiclerini arayarak tiim sorunlari aninda ¢6ziilebilecegini sanmaktaydi. Bir baglamda bu
gercek olacak, BM insani yardimlar1 Giircistan’a gelecekti ve bir¢ok iinlii diplomat

Giircistan’1 ziyarete gelecekti.?®

1991 yilinda Giircistan’da yasanan i¢ g¢atigmalar Gamhasurdiya’nin sonunu
getiren felaket oldu. Giiney Osetya’da faaliyet gosteren bagimsizlik yanlilari ile
Gircistan hiikiimeti arasinda baglayan siddetli ¢atismalar RF — Giircistan arasinda artan
gerilimlere sebep olmustu. Rusya artan saldirilar konusunda Giircii hiikiimetini siirekli
olarak uyarmaktaydi. RF bu siire¢ igerisinde Giircistan’la olan tiim iligkileri kesmek
durumunda kaldi. Ayn1 zamanda Giircistan’daki mubhalif gruplar1 da desteklemeye
basladi. Rusya’nm destegini almis olan loseliani, birliklerini Tiflis’e gdndermisti.
Boylece 1992 yilimin Ocak ayinda Tiflis’i ele gecirdi. Yasanan bu durumla beraber
Gamhasurdiya’nin {ilkeden gitmesi konusunda uyarida bulundular. Yonetim artik
Askeri Komite’nin elinde bulunmaktaydi. Sonraki siiregte Askeri Komite ise elinde
bulundurdugu yetkileri devretti. Yetkileri alan kisi ise Sevardnadze’nin baskan
konumunda oldugu Devlet Konseyi’ydi. 1992 yilinin Ekim ayinda yeni se¢imler yapildi.

Sevardnadze oylarm neredeyse tamamimi*%’

alarak halk tarafindan da kabul gérmiistiir.
Sevardnadze’nin iktidara geldikten sonra RF ile iliskilerde diizelmeye baglamistir. Bu

donemde, Osetya bolgesine Rus ve Giircii askeri kuvvetlerinin baris giiciiniin konulmasi

408 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $252.
407 Sevarnadze bu segimlerde %95 gibi rekor oy almustir.
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konusunda anlagsmaya gidilmistir. Bu yasanan olay1 bir diger énemi ise eski Sovyet

cumhuriyetleri arasinda RF’nin ilk miidahalesi olarak tarihe ge¢mistir.*%®

Sevardnadze her ne kadar 1992 yilinda iktidara gelmis olsa da asil olarak iktidar1
1995 yilinda ele gegirmistir. Bu baglamda yapmis oldugu ilk adim ise yeni bir parti
kurmak olmustur. Kurdugu parti “Giircii Halkinin Birligi” adimi tasimaktaydi. Yapilan
bu secimleri Giircistan’in sorunlu bolgeleri olan Giiney Osetya bolgesi ve Abhazya
bolgesi boykot ederek sandiga gitmemistir. 40 partinin katildigr segimlerde
Sevarnadze’nin partisi birinci gelerek artik yonetimi ele gegirmisti. Artik atanmis degil
secilmis bir lider olarak iilkesini yonetmeye baslamistir. Sevardnadze’nin Giircistan
yonetimine karsi silahli miicadelelere giren gruplar ilk hedefi olmustur. Girmis
miicadeleyi kazanmasiyla birlikte artik 6nlinde engel bulunmuyordu. 1995 yilinda yeni
anayasa girisiminde bulundu. Boylece sistemde normallesme siireci de baglamisg
oluyordu. Devlet baskanlig1 kendisinden 6nce feshedilmisti. Bunu tekrar getirerek devlet

baskanlig1 konumuna resmen ¢ikmugtir.*%°

Sevardnadze sadece i¢ politikada degil ayn1 zamanda dis politikada da basar1
saglanmas1 gerektigini diistinmekteydi. Rusya dis politikada birinci siray1 tasimaktaydi.
1993 yilinda Abhazya bolgesinde yasanmis olan basarisizlik karsisinda sagduyulu ve
akilc1 politikalarla kendisi ve iilkesi icin doniim noktast haline gelmistir. Ona gore
Gircistan’in istikrarli olmamasimnin nedeni Rusya ile olan kot iliskilerdi. Boylece
RF’nin Giircistan’a kars1 olumlu adimlar atmasi konusunda basarili islere imza atacakti.
Aslina bakilirsa RF’nin yiirtitmiis oldugu “Yakin Cevre Doktrini” ile birlikte Giircistan,
sonraki yillarda da siirecek olan Rus dis politikasinin merkezi konumuna gelecekti. Bu
baglamda Sevardnadze’de hem igerdeki politikalarin1 hem de dis politikasini1 bu temel

lizerine insa etmeye baslamistir.*1°

Abhazya’da yasanan etnik sorunlar tipki Osetya’da yasanan olaylara benziyordu.
Gilircistan i¢in bu sorun RF’den destek istemek zorunda kalmistir. RF bu konuda yapici
tavirlar sergilemistir. Boylece bolgede yasanmakta olan sorun giderilmis ateskes ilan
edilmistir. Bu durum Giircistan’un BDT ye {iye olmasini da saglamistir. Fakat imzalan

anlagsmalar iki {ilke arasindaki sorunlarinin ¢o6ziilmesi noktasinda ikili giiven

408 Firat Purtas, Rusya Federasyonu Ekseninde Bagimsiz Devletler Toplulugu, (Ankara: Platin
Yaymlari, 2005) s238-239.

409 Ural ve Tokgdz, Bagimsizliktan Kadife Devrime, $125.

410 Celikpala, “Basarisiz Devlet — Demokratik Model” s6.
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duygularinin saglanmasi konusunda basarili olamamustir.*'! Yine belirtmek gerekir ki
Giircistan bagimsiz olduktan sonraki siire¢ igerisinde RF’nin en ¢ok sorun yasamis
oldugu tilke konumuna da gelmistir. Abhazya bdlgesi, Giliney Osetya ve Acara bolgesi
stirekli olarak iki iilkenin karsi karsiya geldigi problemlerin basini ¢ekmektedir.
Belirtmek gerekir ki Sevardnadze iilkenin yonetilmesi konusunda derin diisiinceler
icerisindeydi. Bu baglamda bagkanlik sisteminin iilke i¢in en iyi sistem olacagi
gorilisindeydi. Sevardnadze’nin goriisine ABD’de desteklemekteydi. Bu baglamda
Amerika yonetimi Giircistan’a baskilar yapmaya da baglamisti. Fakat tiim baskilara
ragmen ABD’nin istegi gerceklesmemis, Sevardnadze RF tarafini segerek politikalarini

yiiriitmiigtiir.*2

1995 yilinda Giircistan yeni bir anayasa hazirladi. Tiflis yOnetimi bu yeni
anayasaya oldukca umut baglamaktaydi. Soven gruplarin yapmis oldugu baskiyla
birlikte liberal sdylemleri dile getiremediler. Aslina bakilirsa tipik bir Sovyet sonrasi
anayasast konumundaydi. Yeni olusan bu anayasa cift kanatli parlamento yonetimi,
merkezi idareye bagli kurumlar ve Ozerk ekonominin oldugu temeller iizerine
kurulmugtu. Tiim bunlarin yani sira temel hak ve Ozgiirliiklerde anayasaya dahil
edilmistir. Bu donemde yapilan anayasa metninde Sovyet isgali Oncesi GDC
anayasasina atiflar yapilmistir. Boylece bagimsiz temelli Giircii devleti kurma girigimi
olarak nitelendirilebilir. Giirciiler, yaptiklar: bu anayasayla birlikte ulus¢u soylemlerini
aslinda gii¢lendirmis oldular. Fakat belirtmek gerekir ki hem Abhazya halkinin hem de
Osetya halkinin ulusgu sdylemlerle gili¢lendirilmis bu anayasa karsisinda Giirciilerle

catisma yasamamasinin imkaninin olmadig1 gostermektedir.*!

1995 yilindan itibaren RF’nin Giircistan politikalar1 ayni zamanda bdlgenin
kaderini de degistirmistir. Abhazya’da yasanmis olan catismalarda Cecgenler aktif rol
oynayarak Giircistan’a kars1 savasmislardir. RF gibi Cegenler icinde Abhazya biiyiik
Oonem tagimaktaydi. Bunun sebebi ise Cecgenlerin, Karadeniz’e agilan penceresi
Abhazya’dan gegmekteydi. Bu baglamda giiglenmis olan bir Abhazya demek Cegenlerin
daha ¢ok isine gelmekteydi. Ayni zamanda RF’nin bagka bir diislincesi daha vardi. Buna

gore Cecenlere, Tiirkiye’nin yardim etme olasilig1 idi. Bu durum RF’nin Giircistan

411 Purtas, “Rusya Federasyonu Ekseninde Bagimsiz” 239.

412 Giray Saynur Bozkurt, Giircistan, Ukrayna ve Kirgizistan’da Kadife Devrimler, Karadeniz
Arastirmalar: Dergisi, Say1 9, (2006) s154.

413 Mehmet Biilent Uludag, 1995 Giirciistan Anayasasi ve Abhazya Sorununun C6ziimiine Olast
Etkileri, Cveneburi Kiiltiirel Dergisi, Say1 46, (2002) s10-11.

145



konusunda daha 1liml1 politikalar izlemesine neden olmaktaydi1.*# Fakat “Cecen Savas:”
sirasinda iki iilke iliskileri gerilmeye baslamusti. ki iilke arasinda “Pankisi Vadisi”
sorunu boy gostermisti. RF’ye gore Giircistan yonetimi Cegen savascilara destek
veriyordu. Bu olay iki iilke arasinda ciddi bir kriz haline gelmisti. RF’ nin c¢esitli
bolgelerinde ¢ikan bombalama eylemleri RF i¢inde biiyiik olay olmustur. RF bu
bombalama eylemlerinden dolay1 Cecenleri sorumlu tutarak terérizmle ve radikalizm
miicadele kapsaminda tekrardan savas baglatmistir. 1999 yilinda ikinci “Cegen Savasi”
tizerine tekrardan vadi giindeme gelmistir. 2002 yilinda ise Putin yonetimi vadinin
uluslararasi terér yuvasi oldugunu belirterek bu vadiye operasyon baslamasi yoniinde
tehditler savurmustur. Bir diger konuda belirtmek gerekir ki Cegen Savasi sirasinda RF,
Gircistan’da bulunan askeri tislerini kullanmak istemis fakat Giircti Hiikiimeti buna izin
vermemistir. Bu baglamda RF’nin Giircistan’a karst baskilar1 tekrardan artmistir.
Giircistan ise kendisinin savasa ¢ekildigini diisiinerek BM’yi ve AGIT’i gézlemci olarak

davet etmistir.*!°

4.3.3. Mihail Saakasvili Donemi Giircistan

Giircistan lideri olan Sevardnadze’nin bagkanliginin son dénemi oldukga
hareketli gegmistir. Bu siireg i¢erisinde Giircistan’da eski diizen savunuculari ve kendini
reformist olarak gruplar arasinda ayrisma gilinden giine artiyordu. Bu siire¢ parti
icerisindeki “reformist muhafazakarlar” ve Giircistan lideri olan Sevardnadze’nin
tasfiye edilmesiyle sonuglandi. Giircistan igerisinde artan yolsuzluklarla birlikte azinlik
sorunlar1 olarak nitelendirilebilecek Acara, Abhazya ve Osetya konularinda basarisiz
olmast bu siyasi krizi tetiklemisti. Bu olay “Giil Devrimi” olarak nitelendirilmistir.
Aslia bakilirsa 2003°te yapilmis olan se¢cimlerde Saakagvili’nin kazandigi belirtilmis
fakat secim kurulu bu durumu onaylamamistir. Bu olay iizerine Sevardnadze karsiti
gosterileri artirmig, muhalefetin ayaklanmasina neden olmustur. Bunun iizerine
uluslararasi arenada tiim gozlerin Giirccistan’a ¢evrilmesini ve Sevardnadze’ye olan
baskilar1 artirmistir. Sevardnadze ise kendisine gelen tepkileri gormezden geliyordu. Bu

baglamda meclisi toplamay1 basarmis fakat kendisine yoneltilen istifa isteginin dile

44 Senol Kantarci, “Kafkasya’da Etnik Catismalar Ekseninde “Abhazya Sorunu” Berna
Tiirkdogan Uysal Armagan Kitabr haz, Senol Kantarci ve Fatma Simsek, (Ankara: Songag Yayincilik,
2014) s300.

415 Giirbiiz, Kafkasya’da Siyaset, $259-260.
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getirilmesinden kagamamustir. 23 Kasim tarihinde ise artan baskilar karsisinda
dayanamayan Sevardnadze istifa etmeye karar vermistir. 2004 yilinin 4 giinii Glircistan
tekrardan se¢imlere gitme karar1 almistir. Yapilan secimler sonucu Saakasvili oylarin
ylizde 96 gibi oran alarak Giircistan’in yeni devlet bagkani olmustur. Ayn1 zamanda
muhalefet lideri olan Jvaniya ise bagbakanlik koltuguna oturmustur. Giil Devrimi olarak
nitelendirilen bu donem biiyiik 6nem tagimaktaydi. Ciinkii yasanan bu devrimle birlikte
Giircistan’in artik demokratiklesme siirecine girdigini inaniltyordu. Boylece Giircistan

icin yeni bir sayfa acilmistir.16

Giircistan’da yasanan devrimle gelen Saakagvili ile birlikte Giircistan’da da
onemli degisiklikler yasanmaya baglamistir. Giliney Osetya konusunda Tiflis
yonetiminin sdylemleri degismeye baglamisti. Saakagvili, Giircistan’in toprak biitiinligi
konusunda {ilkenin temel hedefinin boliinmezligini vurgulamistir. Saakasvili iktidara
gelmesiyle birlikte Giiney Osetya’y1 kazanma girisimlerinde bulunmugstur. Bunun i¢in
ekonomik alanda reformlar yapmaya baglamistir. Oncelikli olarak G. Osetya’da en ¢ok
olarak yapilan kagaklik faaliyetlerine kars1 miicadele etme karar1 almisti. Ayni zamanda
G. Osetya bolgesinde kalkinmalar1 i¢in yardimlar yapmaya baslamiglardir. Aslina
bakilirsa Saakagvili’nin bu siyaseti Osetyalilari, Gilircistan’a baglama caligmasindan
baska bir sey degildi. Saakagvili her ne kadar yaptig1 ¢aligmalarla Osetya halkinin
goziinii boyamak istese de istedigi gibi olmamis Osetya halki bu duruma tepki
gostermistir. Osetya halki arasinda yaygin olarak yapilan kacgaklik faaliyetlerinin
durmasindan sonra ayrilik¢t hareketleri savunan Kokoiti’ye olan desteklerini de
artirmiglardir. Bu baglamda Gtircistan yonetimi ise bolgedeki varligini artirmaya gitmis

boylece gerginlik siirekli olarak artig gdstermistir.*!’

Kacakeilik faaliyetlerine karst Giircistan’in yiriitmiis oldugu politikalarin
ardindan bolgede silahli ¢atigmalar yasanmaya bagladi. Boylece Giircistan yonetimi
bolgede askeri faaliyetlerini artirmaya bagladi. 2004 yilinda Giircistan, RF tizerinden G.
Osetya topraklarina silah tasindigi iddiasinda bulunmustur. Saakasvili yaptigi
aciklamalarda bu sorunun artik i¢ bir sorun olmadig1 konusunda séylemlerde bulunmaya

baslamistir. Ona gbre bu sorun artik RF ile Glircistan arasindaki bir sorun olmaya

“1° Celikpala, Basarisiz Deviet — Demokratik Model, s12-13.
47 Giilsen Aydin, Giiney Osetya Yenilgisi Sonras1 Giircistan I¢ Siyaseti: Saakasvili’nin Ayakta
Kalma Basarisi1, Orta Asya ve Kafkasya Arastirmalari, Cilt 5, Say1 10, (2010) s4-5.
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baslamistir. Hatta Saakagvili RF’yi bu konuda uyarmistir. RF’nin iilke igerisindeki

catismalari destekledigini dne siirmiistiir.'8

Yasanan bu gerilimler uzun siirece devam etmis boylece Rusya’nin Giircistan’a
miidahale etme girisimleri baslamistir. 2008 yilinda Putin yonetimi altinda bulunan RF
bolgeye askeri birlikler gondermeye baslamistir. Rusya’nin gondermis oldugu silahli
birlikler, Roki tiineli vasitasiyla birlikte Gilircistan topraklarina giris yapmistir. Aslina
bakilirsa bu olaydan yaklasik bir y1l 6nce Rusya, Giircii kdylerine jetlerle fiize saldiris
yapmisti. Tiim bu olaylarda sonra Giircistan, G. Osetya topraklarina saldirmstir.
Sinvali’ye giren Giircii birlikleri sayesinde artik Giircili — Rus savasi da boylece baglamig
olmustu. Catismalar 7 — 16 Agustos tarihleri arasinda yasanmisti. Savasa Abhazya’da
dahil olmustur. RF bu siiregte hem havadan hem de karadan bombalama yapmustir.
Bunun tizerine Giircistan yonetimi askerlerini ¢ekmek durumunda kalmigtir. Tiim bu
olaylardan sonra Fransa’nin yapmis oldugu arabuluculuk faaliyetleri ile birlikte barig
anlagmas1 imzalanmigtir. Savas sonrast RF hem G. Osetya’yr hem de Abhazya
bolgelerini bagimsiz olarak kabul etmis, Glircistan ise BDT igerisinden ¢ikacagini

bildirmistir.**°

Burada Abhazya lizerine durmak gerekirse bagimsizlik i¢in miicadele etmisler
fakat bunu basaramamistir. Abhazya bolgesi diinya iilkeleri tarafindan taninmayan bir
iilke olarak kalmistir. Kisaca belirtmek gerekirse; “De Facto” “De Jure” olarak

niteleyebiliriz.42°

Savastan sonra Giircistan halki zor duruma diistii. Ulkede asagilanmishk
duygusu hakim olmustu. Bunun yani sira biiyiik bir de hayal kirikligi vardi.
Saakasvili’nin varligina dair sorgulamada halk arasinda artmisti. Savas sonrasi ise
uluslararas1 arenada Giircistan’a mali yardimlar saglayarak destek olmaya
calismislardir. Yapilan yardimlarla birlikte savas sonrasi ¢ok zorumda kalan Giircistan
ekonomisi bir baglama toparlanmistir. Boylece Giircistan ekonomisi bir anlamda

¢okmekten kurtulmustur.*?*

48 Merve Irem Yapici, Kafkasya’nin Sorunlu Bélgesi: Giiney Osetya, Orta Asya ve Kafkasya
Arastirmalari, Cilt 2, Say1 3, (2007) s85.

419 A Sait Dénmez, Putin Yénetimi’nin Giiney Kafkasya Politikasi, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 15, Say12, (2011) s104.

420 (lviyye Aydin, Abhazya ve Giiney Osetya Sorunu.: Avrupa Birligi — Giircistan Iliskilerinin
“Istenmeyen” Giindemi, (Ankara: Detay Yayncilik, 2016) s19.

421 Celikpala, Basarisiz Devlet — Demokratik Model, s21.
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Giircistan muhalefeti savasin kaybedilmesinin nedeni olarak Saakasvili’yi
suclamislardir. Giircii halki ise Rusya’nin somiirgeci politikalarini dile getirmistir. Fakat
savag sonrast RF, Saakagvili’nin gorevden alinmasi gerektigini belirtmistir. RF istegi
Gircistan’da ters tepki yaratmis halkin Saakasvili’ye destegini artirmistir. Tipki RF gibi
muhalefette aymi ithamlarda bulunmasi {izerine halk muhalefetin RF tarafindan
desteklendigi goriisiine kapilmisti. Ayn1 zamanda Giircii muhalefet gruplarinin RF ile
goriismeleri sonras1 Saakasvili’ye olan destegi artirmistir.*?2 RF ise bolgedeki askeri
varligini artirarak Giiney Katkasya’daki giicline giic katmistir. Diger bolge iilkeleri de
tedirgin hale gelerek giivenlik politikalarini tekrardan ele almak durumunda kalmistir.
Giircistan’in Osetya topraklarina gondermis oldugu hazirliksiz ordu, maglubiyet almig
topraklarinin %20’sinin kaybedilmesine neden olmus, boylece 50 binden fazla insan yer

degistirmek zorunda kalmistir.*?3

Giircistan’da yasanan siyasi olaylar sik sik liderlerin degismesine yol agmuis,
yolsuzluk sorunlar1 tavan yapmistir. Bu durum Giircistan’in 6zellikle Bati destekli fonlar
yardimiyla ayakta durmasina ve ayni zamanda stirekli olarak devam eden etnik sorunlara
doniismesine yol agmistir. Yasanan tiim sorunlar siyasi birligi saglama noktasinda
Glircistan i¢in olumsuz bir sekilde devam etmesine neden olmustur. Bu baglamda
uluslararasi arenada Giircistan’in yer bulmasi ve sorunlarini ¢6zmesi noktasinda yetersiz

kalma sebebi olmustur.*?*

Son olarak 2018 yilinda Giircistan tarihi i¢in 6nemli bir doniim noktas1 olmustur.
28 Kasim’da yapilmis olan se¢imlerde Zurabisvili cuamhurbaskani olarak secilmistir. Bu
se¢imin Onemi Zurabigvili’'nin Giircistan’in ilk kadin Cumhurbaskan1 olmasidir. Bir
diger 6nemli nokta ise goreve gelen yeni lider tiim halklarin Cumhurbaskani olacagini
belirtmistir. Ayrica Abhazya ve G. Osetya konusunda da agiklamalar yapmis, Rus
isgalinin ilerledigini ve bunun egemen bir devlet olan Giircistan i¢in kabul

edilemeyecegini vurgulamgtir.*?

422 Aydin, Giiney Osetya Yenilgisi Sonrasi, s11.

423 Gokhan Alptekin, 2008 Rusya — Giircistan Savasi ve Savas Sonrasi Biiyiik ve Bolgesel
Giglerin Tepki ve Politikalari, RUSAD, Say1 6, 2021, s117.

424 Seda Kaya Karabulut, Giircistan Demokrasisine Dair Bir Tartisma, Aksaray Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 14, Say1 2, 2022, s145.

4% pavit Kachkachishvili, Giircistan’n Ik Kadin Cumhurbaskani Géreve Basladi, AA,
16.12.2018. (erisim tarihi: 05.01.2022) Giircistan'in ilk kadin cumhurbagkani géreve basladi (aa.com.tr)

149


https://www.aa.com.tr/tr/dunya/gurcistanin-ilk-kadin-cumhurbaskani-goreve-basladi/1340622

4 4. Giircistan’da Din ve Kimlikler

Giircii kilisesi, Giircli kimligi tizerinde etkisi 6nemli derecede fazladir. Uzun
yillar boyunca Miisliiman toplumlarin ydnetimi altinda yasamuslardir. islamiyet’i
kendinden kabul etmeyerek ulusal kimliklerini korumaya ¢alismislardir. Yani
belirtmeliyiz ki Giircili kimligi kilise ile biitiinlesmis olarak i¢ ice gegmistir. Onlara gore
Gircii ulusu kilise olmadigi takdirde var olma konusunda var olamayacagi goriisti Giircii
halkina benimsetilmistir. Boylece kilise kendini uzun siire kimligi koruma konusundaki
onemli kurum olmustur. Bir diger kavram ise Batili olmaktir. Gilirciilere gére onlar
“Avrupa’da olmayan fakat Avrupali” bir toplumdur. Onlara gore Giirciiliik kavrami
onlar1 diger bolge halklarindan ayiran en 6nemli bir faktor olarak karsimiza ¢gikmaktadir.
1999 yilinda meclis bagkani1 olan Zhvania, bir toplantida “Ben Gtircii yiim bu yiizden
Avrupalyim”  diyerek Giircli toplumunun Avrupa’nin bir parcast olarak kabul

etmislerdir.*®

Giircistan bayragi aslinda biiyiik onem arz etmektedir. Bayragin iizerini kaplayan
beyaz zeminin iizerinde 5 tane “hag isareti” bulunmaktadir. Biiytik bir hag bayragin tam
ortasinda bulunur. Diger 4 hac isareti ise biiyiik hacin etrafinda bulunmaktadir. Orta ¢ag
doneminde Giircii krallar da bu bayragi kullanmigtir. Secilen bu bayrak Giirciilerin
Hristiyan kokenlerine vurgu yapmaktadir. Ayn1 zamanda Hristiyan diinyasi igerisinde
hak ettigi yeri almas1 konusunda mesajda icermektedir. Fakat Giircistan’da yasayan
diger etnik kokenli halklar1 veya Hristiyan olmayan Giircli toplumunu diislindiigiimiiz
zaman diglayici bir ifade olarak niteleyebiliriz. Ayn1 zamanda AB bayraginin olmasi da
Gilirciilerin kendilerini Avrupa’nin bir pargast olarak gdrmesinden baska bir sey
degildir.*?

Giircistan ¢ok farkli etnik insanlarin yasadig1 bir bolgedir. Ulkede ana varlik olan
Giirciiler bile kendi igerisinde ayrilmaktadir. Bunlar1 belirtmek gerekirse, Kartveli,
Mingrelia, Svan ve Acarlar’dir. Aslina bakilirsa bu gruplar igerisinde din birligi ve dil
birligi bulunmamaktadir. Tiim bunlarin yaninda G. Osetya, Abhazya ve Acaristan dahil

i 6zerk bolgede vardir. Acarlilar igin belirtmek gerekirse Giircii dilinin aktif olarak

426 Timugin Kodaman ve Adem Ali Iren, Giircistan Ulus insa Cabalarmin Oniinde Bir Engel:
Cavaheti Ermenileri, Uluslararasi Alanya Isletme Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 2, (2013) s69.

427 Aysegiil Aydingiin ve Ali Asker, “Giircistan: De Jure Uniter De Facto Parcal” Giircistan daki
Miisliiman Topluluklar Azinlik Haklar:, Kimlik, Siyaset haz, Aysegiil Aydingiin, Ali Asker ve Aslan
Yavuz Sir, (Ankara: Terazi Yayincilik, 2016) s141-142.

150



konusuldugu fakat biiyiik cogunlugunun Miisliiman toplumdur.*?® Acara ve Giircistan
arasinda yasanan sorunu dini olarak nitelendirmektense siyasi olarak nitelendirmek
gerekmektedir. Acara’y1r yonetmekte olan Abasidze kendine 6zel yoOnetim sistemi
olusturmak i¢in calismistir. Abasidze bu donemde kendine 0Ozgii ordu kurma
girisimlerinde bulunmustur. Ayrica sorumlu oldugu vergi gelirlerini de 6demek
istememistir. Batum limani1 ve giimriik kapilarini da hiilkmetmek istemesi gibi faaliyetler
yapti. Abasidze oldukc¢a destek gordii. Hatta Sevardnadze ile koalisyon kurma durumuna
gelmisti. Merkezi yonetim lizerinde Abasidze’nin artan baskilar1 Giircli halki tizerinde

olumsuz etkiler yaratt1. Sevardnadze nin istifa etmesinde bu durumda etkili olmustur.*?°

Giircistan’da ¢ok sayida Azerbaycan Tiirkii yasamaktadir. Bu durumdan
bahsetmek gerekirse, giiniimiiz Giircistan’inda Azerbaycan Tiirk¢esinde kitaplar ve
gazeteler basilmaktadir. Ayn1 zamanda radyo programlart da wulusal statiide
yapilmaktadir. Azerbaycan Tiirklerinin yasadiklar1 bolgelerde egitim — Ogretimde
Azerice yapilmaktadir. Hatta bu okullar oldukca derin koklere sahiptir. Mesela 1847
yilinda egitime agilmis olan “Tiflis Aliye” (Sii) okulu ve daha sonra acilmis olan
“Omeriye Okulu” (Siinni) biiyiik 5nem tasimaktadir. Farkli iki mezhebi temsilen ag1lmus
bu okullar egitime devam etmektedir. Tiflis Aliye Okulu i¢in ayr1 bir parantez agmak
gerekirse Giliney Kafkasya’da acilmis olan ilk Miisliiman okulu olarak belirtilmistir.
Azerbaycan tarihi i¢in biiyilik aydinlarin bir¢ogu bu okullarda egitim almisalardir. Bu
baglamda bakildiginda onlar i¢in dil unsuru 6nem teskil etmektedir. Anadilde egitim
almaktadirlar. Yine belirtmek gerekir ki Gtircistan’da var olan Tiirk okullari, toplumsal

olarak Azerbaycan Tiirkleri icin bir dayanisma merkezi olmustur.**°

Giircistan’da yasanan bir etnik sorun ise “Ahiska” sorunudur. Stalin tarafindan
acimasizca siirgiin edilen Ahiskalilar 2007 yilinda kabul edilen “Geri Déniis Yasast™ ile
vatanlarima geri donme sansi1 yakalamigtir. Fakat belirtmek gerekir ki Giircistan
hiikiimeti yasa ile ilgili olan elestirileri ele almis olsa da yapilan elestirilerin tamamini
goz Onlinde bulundurmadan yasayi onaylamistir. Yasanin 9. maddesi geregi geri
donenlerin Giircistan vatandasi olabilecegi belirtilmistir. Geri donmiis olan Ahiska

Tiirkleri vatandasi oldugu iilkenin vatandaslhigindan da ¢iktig1 kanitlayan bir belge ile

428 Giirbiiz, Kafkasya 'da Siyaset, $266.

429 Dursun, I¢ Tehditler ve Dis Politika, s37.

430 Gijlnara Gocaeva Memmedova, Giiniimiiz Giircistan’da Azeri Tiirk Okullari, Karadeniz
Arastirmalari, Say1 28, (2015) s29-34.
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hiikiimete belirtmelidir. Ayn1 zamanda Glircistan vatandasi olmasi i¢in vatandaslik
gorevlerini de yerine getirmelidir. Yasanin uygulanmasi sirasinda ¢ikan sorunlar Ahiska
Tiirklerinin sikayetgi olmasina neden olmustur. Bu durum Avrupa Konseyi Parlamenter
Meclisinde de konu olmustur. Parlamenter Meclis bu konuda belirttigi kararda
Giircistan’in yapmis oldugu caligmalara devam etmesi gerektigine karar kilmis ve ayni
zamanda Ahiskalilar i¢in gerekli sartlarinda bir yandan olusturulmasi gerektigini

vurgulamistir.*3

Ahiska Tiirkleri i¢in hazirlanmis olan “Geri Déniis Yasast” igerisindeki en biiytlik
sorunlardan bir tanesi Ahiskalilarin hangi bolgeye yerlestirilecegi sorunudur. Giircistan
hiikiimeti Ahiskalilar1 anayurtlar1 olan bolgeye degil de farkli bir bolgeye yerlestirmek
istemektedir. Fakat Ahiska Tiirkleri ise anayurtlar1 olan bolgeye gogmek istemektedirler.
Bir diger sorun ise miilkiyet sorunudur. Giircistan bu konuda tizerine sorumluluk almak
istememektedir. Hatta bu konunun giindeme gelmesi bile istememektedir. SSCB rejimi
dagildiktan sonra rejimin devletlestirmis oldugu mallar eski haline geri donmiistiir. Yani
1930’1u yillarda rejimin yapmis oldugu devletlestirme politikalar ile Ahiska Tiirklerinin
elinden alinmis olan gayrimenkulleri geri alma hakki da vardir. Bu baglamda bakildig:
zaman Giircistan devletinin sorumlulugu vatandaglarinin eski diizenini getirmektir. Yani
hem uluslararas1 hukuk kurallarina uygun bir sekilde hem Giircistan anayasasinin
getirdigi  haklar vesilesiyle birlikte kendilerine ait olan mallart almalar

gerekmektedir.*3

Giircistan’da yasayan ve Giircli olmayan en biiylik etnik gruplar Miisliiman
topluluklardir. Bu durum Miisliiman topluluklarin toplumdan dislanma siirecini de
beraberinde getirmistir. Giircliler ise kendi ulus inga siirecini Ortodoks Hristiyan
kilisesine bagli olarak gelistirmistir. Aslina bakilirsa bu durum iilkede yasayan etnik
gruplarin ayrilik¢i faaliyetler yiirlitmesi konusunda Giirciilerin diger gruplari dislayict

etki etmesine neden olmustur.**3

431 Serhat Keskin, Mehmet Oguzhan Tulun ve Aytag Yilmaz, “2007 Geri Déniis Yasast ve Ahiska
Tiirklerinin Giircistan’a Geri Déniis Siirecindeki Son Durum’ haz, Aysegiil Aydingiin, Ali Asker ve Aslan
Yavuz Sir, (Ankara: Terazi Yayincilik, 2016) s298-299.

432 Tbrahim Hasanoglu, Ahiska Tiirklerinin Geri Sorunu ve Giircistan’in Yiikiimliiliikleri, Orta
Asya ve Kafkasya Arastirmalari, Cilt 10, Say1 20, (2015) s92-93.

43 Aysegiil Aydmgiil, “Giircistan’da Din, Kimlik ve Miisliiman Azinliklar” haz, Aysegiil
Aydingiin, Ali Asker ve Aslan Yavuz Sir, (Ankara: Terazi Yayincilik, 2016) s3.
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Bir diger konu ise Osetlerdir. Genel olarak bakildigi zaman Osetler ve Giirciileri
ayiran temel 6zellikleri dil olarak niteleyebiliriz. Bu sebeple Osetlerin, Giircii toplumuna
karismas1 ve entegre olmasi diger etnik gruplara kiyaslandigi zaman daha kolay
goziikmektedir. Bu durum onlarin Giirciiler igerisinde asimile olmasi durumuyla kars1
karstya gelmesine neden olmustur. Kartli’de yasamakta olan Osetlere bakildig1 zaman
bu durumu daha iyi anlayabiliriz. Giircti kiiltiiriine oldukga entegre olmalar1 yaninda
kendi etnik 6zelliklerini ve kendi kiiltiirlerini kaybetme noktasina gelmislerdir. Yasl
Osetler kendi dillerini ¢ok iyi seviyede bilirken geng Osetler ise yaglilara gore daha az

bilmektedir.*3*

Giircistan i¢in bagka bir etnik sorunda Giircistan topraklarinda yasamakta olan
Ermenilerdir. Ahiska Tiirklerinin siirgiiniinden sonra bu bolgeye yerlesmis olan
Ermeniler, Giircistan i¢in bu sorun teskil etmektedir. Bunun nedeni ise Ermenilerin,
Giircistan’dan talep ettigi 6zerklik konusudur. Cevaheti bolgesinde yasamakta olan
Ermeniler, kendilerini Ermenistan’in bir pargasi olarak gérmesi Giircistan toprak
biitiinligli ve diger etnik kokenlerin talepleri dogrultusunda sorun teskil etmektedir.
Cevahati Ermenileri bolgedeki kilit makamlari ele gecirmis ve ayn1 zamanda Giircistan
aleyhine propagandalar yapmaktadir.**® Bu baglamda bakildig1 zaman Ermeniler kendi
kimliklerini korumak istemektedirler. Aslina bakilirsa bu istekleri kiliselerini ve dillerini
koruma istekleridir. Giircistan hiikiimetinin azinliklar konusunda yaptig1 caligmalari ise
asimilasyon politikast olarak gérmektedirler. Ayni zamanda Giircliceyi 6grenmeyi de
istememektedirler. Bu baglamda bakildigi zaman kendilerini Giircistan toplumuna
entegre etmemelerinin temel sebebini dil sorunu olarak belirtebiliriz. Giircistan’in
bagimsiz olduktan sonra uygulamis oldugu politikalar ulus insasi sirasinda yetersiz
kalmistir. Boylece Giircii dili etkin bir sekilde kullanilamamis Ermeniler ise kendi

dillerini aktif olarak kullanmislardir.43

Genel olarak Glircistan’a baktigimiz zaman c¢ok farkli etnik kimliklerin
bulunmasi1 Giircistan ulus ingasinda Giircistan’in  basarisiz  oldugu sonucunu
cikarmaktadir. Azmliklar sorunu Giircistan i¢in en biiylik problemdir bu baglamda

bagimsizligin kazanilmasi sonucunda ilk yillarda iiretilen milliyetci politikalar daha

434 Keisuke Wakizaka, Giircistan Osetlerinde Kimlik: Lagodekhi ve Kaspi Ornegi, VAKANUVIS
— Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi, Y1l 2, Kafkasya Ozel Sayisi, (2017) s642.

43 Selim Kurt, Ahiska Tiirkleri Ile Ahiska Yurdunun Tiirkiye I¢in Onemi, Giresun Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 6, (2017) s112.

436 Kodaman ve Iren, Giircistan Ulus Insa Cabalarinin Oniinde” s73.
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sonra 2008 yilinda Rusya’nin Giircistan’a saldirmasiyla sonuglanmistir. Yiizyillardir
kullanmis olduklar1 Giircii dili Giirciiler i¢in vazgecilmez olsa da etnik azinliklar kendi
dillerini kullanmislar tam olarak bir dil birligi tilkede saglanamamuistir. Son olarak milli
birlik i¢in yeni gelen yonetimler 1limli mesajlar vermis olsalar da bu tam olarak

saglanamamustir.
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SONUC

Gliney Kafkasya bolgesi, tarih boyunca farkli kiiltiirlere ev sahipligi yapmis ve
cesitli milletlerden insanlarin oldugu bir bdlgedir. Romalilardan Mogollara birgok
kavmin ge¢is noktasi olmustur. Son olarak ise Osmanlilarin ve Ruslarin ¢atisma bolgesi
olmus, SSCB’nin dagilmasina kadar bu siire¢ devam etmistir. 1991 yilinda SSCB
rejiminin dagilmasiyla birlikte ise bdlgede ii¢ yeni iilke bagimsizligina kavusmustur.
Bagimsizlik sonras1 kurulan Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan farkli sinavlardan
gecmistir. Bolge iilkelerinin temel sorunlari ekonomi ve demokratiklesme siirecleridir.
Bolge iilkeleri hem i¢ politikada hem de dis politikada kendilerini kanitlama
girisimlerinde bulunmuslardir. Bu baglamda bolgenin ii¢ tilkesinin de benzer yanlari

bulunmaktadir.

Oncelikle belirtmek gerekmektedir ki Giiney Kafkasya cografyasmin Ruslarin
eline ge¢mesi ile bolgenin kaderi degismeye baslamistir. Ruslar 6zellikle Giircii ve
Azerbaycan halkina kars1 sert politikalar yiiriitmiistiir. Baz1 donemler ise daha yumusak
politikalar yiiriiterek kendine bagli halklar haline getirmeye ¢alismistir. Ermeniler ise
Ruslarin bolgede bir araci olarak kullanilmistir. Ruslar, bol yonet taktigini kullanarak
bolge tilkelerinin sinirlarini belirleyerek onlar {izerindeki etkisini siirekli olarak devam
ettirme projesi Uretmistir. Bu durum SSCB igerisinde pargalanmig kimliklerin

olusmasina neden olmus, etnik problemler giin yiiziine ¢ikmaya baslamistir.

Ruslarin uygulamis oldugu politikalara ragmen bolge iilkelerinde bagimsizlik
istegi olugsmaya devam etmistir. SSCB’nin dagilmas: ile birlikte bu hayal gergek haline

gelmistir.

Azerbaycan, Ozellikle kurulus siirecinde bir¢ok aci yasamis, topraklar isgal
edilmistir. Azerbaycan kuruldugu siirecten giiniimiize kadar Daglik Karabag’in
kurtarilmasi i¢in biiyiik enerji harcamistir. El¢ibey donemi ekonomik yonden sorunlarin
olmas1 nedeniyle erken bitmistir. Daha sonra ise Aliyev dénemi baslamistir. Ozellikle
Haydar Aliyev doneminde uluslararasi arenada bir basar1 saglamistir. Azerbaycan ulus
ingas1, Daglik Karabag’in iggali iizerine milletini birlestirme yolunda biiyilk 6nem
gostermistir. Ayn1 zamanda Sovyet ekseninden kurtulmak amaciyla kendisine yeni
millet tanim1 yapmak zorunda kalmasi Azerbaycan ulus insas1 konusunda biiyiik 6nem
arz etmistir. Haydar Aliyev doneminde iilkenin temel sorunu olan ekonomik sikintilarin

asilmasi konusunda biiyiik yol kat etmistir. Haydar Aliyev’den sonra géreve gelen Ilham
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Aliyev donemi ise Azerbaycan’in adeta yiikselis donemi olmustur. Bat1 ile uyumlu

politikalar izlemis ayn1 zamanda Rusya ile de dengeli olmaya ¢alismistir.

Belirtmek gerekir ki Azerbaycan’in bagimsizlik siireci Karabag Sorunu
ekseninde gelismis ve hala devam eden ve ¢Ozililemeyen bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Son olarak 2020 yilinin Eylill ayinda Azerbaycan “II. Daglhk Karabag
Savagt” ile topraklarinin bir boliimiinii tekrar azat etmistir. Yasanilan bu savas siireci
Azerbaycan halkinin bir noktada birlesmesine ve bagimsizlik duygusunun yeniden
yiikselmesine sebep olmustur. Azerbaycan’in millet olma siireci, tarihi birikimi olan

“Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nden” almis ve gliniimiize kadar devam etmistir.

Ermenistan’in bagimsizlik siireci de kendisine diisman olarak gordigi
Azerbaycan ile benzer yoOnler gostermektedir. Bu baglamda “Daglik Karabag”
Ermenistan i¢inde biiyilk dnem arz etmektedir. Ermeniler kendilerine hak goérmiis
oldugu Karabag’1 isgal etmis, ayrica diaspora yardimiyla bu durumu diinyaya tanitmak
icin caba gdstermistir. Her ne kadar uluslararasi arenada fazla karsilik gdrmese de
“Daglik Karabag Cumhuriyeti”ni kurmustur. Bu durumun olmasindaki temel
faktorlerden birisi de Karabag kokenli siyasetcilerin Ermenistan’t yonetmesinden

kaynaklanmaktadir.

Ermenistan halkinin koklii bir tarihe sahip olmalari yeni devletlerinde
olusturduklart ulus-devlet insasi siireci daha kolay olmustur. Burada kendi Kiliselerinin
olmas1 biiylik 6nem arz etmistir. Yine Ermeni ulus insasinin temel dayanaklarindan
birisi “soykirim iddias1” olmustur. Ermenistan bu baglamda soykirim anitlar1 agmis ve
uluslararas1 propagandalar yapmis bdylece hem kendi iilkesindeki halkin hem de
diinyada yasayan diger Ermenilerin bilinglenmesi noktasinda hareket etmistir. 1915
olaylarinin diaspora igerisindeki faktorii de bu baglamda biiyiik 6nem tagimaktadir.
Ermeniler i¢in “Biiyiilk Ermenistan” hayalinin yatmasi da yine “soykirim iddias1”
kaynakli olmustur. Tanitma, taninma ve toprak talebi Ermenistan dis politikasinin temel

dayanagi olmustur.

Gircistan ise bolgenin en karisik iilkesidir. Cok kiiltiirlii ve farkl etnik yapida
olmast Giircistan i¢in ulus insast konusunda Onemli sorunlar yasamasina neden
olmustur. Ulkenin ilk cumhurbaskanin izledigi politikalar sebebiyle iilke siirekli olarak
iceride karigikliklar yagsamasia neden olmustur. Glircistan’da bu siire¢ milliyetcilik

konusunda 6nemli bir sinav vermistir. Daha sonraki siirecte ise Sevardnadze daha 1limli
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politikalar izlemek zorunda kalmistir. Rusya ile iliskilerin daha dengeli olmasi yoniinde
politikalar liretilmeye ¢alisilmistir. Rusya ise Giircistan iizerindeki baskisin1 daha fazla

artirmigtir. Etnik sorunlar ise daha fazla giin yiiziine ¢ikmustir.

Saakagvili donemi ise ulus insas1 siireci daha aktif gegmistir. Bu siiregte Giirciice
ana dil ilan edilerek ulus insas1 yapilmak istenmistir. Ulkenin bayragi ve armasi
degisiklik gecirmistir. Yine Giircistan’in Bati’ya yaklagma siireci hizlanmustir.
Gircistan bu donemde bir Avrupalilasma siireci gegirmistir. Fakat Giircistan bu siireci

istedigi gibi gecirememis ve basarisiz olmustur.

Ulkenin gegirmis oldugu 2008 yilindaki savas ise iilkede yikim getirmistir. Etnik
sorunlar bu baglamda ulus insas1 yoniinde Giircistan’in zaaflarini ortaya ¢ikarmustir.
Yine etnik azinlik olan Ahiska Tiirklerinin geri doniis siireci baslatilarak baris dolu bir
Gircistan hayali ortaya ¢ikmistir. Ekonomik sorunlar ve ayn1 zamanda demokratiklesme
stireci Giircistan’da ulus-devlet siirecinin temel dayanagi olmus, diger iki bolge tilkesine
karsin i¢erde yasadigi etnik sorunlar bagimsizlik siirecine ve ulus-devlet insa siirecine

damga vurmustur.

Son olarak toparlamak gerekirse bolge iilkeleri i¢ ve dis sorunlarla siirekli olarak
kars1 karsiya kalmistir. Ayrica demokratiklesme siiregleri bolge iilkelerinin kaderini
belirleyen bir diger faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yasanilan bu siire¢ ise bolge
iilkelerinin basarisiz olduklar1 goriilmektedir. Bolge iilkelerinin {izerindeki Rusya
faktori ise iilkelerin yasadiklar1 sorunlar tetiklemistir. Glircistan’in yasamis oldugu
azinliklar sorunu, Azerbaycan ve Ermenistan’dan farkli bir konumda olmasina neden
olmustur. Rusya etkisi, glinden giine artan bir sorun olarak Giircistan igerisinde kalict
barisin saglanamamasi durumunu tetiklemistir. Azerbaycan ve Ermenistan ise yeni ulus
yaratma sekillerini eski tarihlere dayandirarak toprak biitiinliigli saglama ve bolgede

kendisine yer edinme ¢alismasinda bulunmustur.

Yani ilk olarak Bat1 Avrupa’da gelismeye baslayan ve tiim diinyaya yayilan ulus-
devlet olusumu bélge tilkelerinde daha farkli problemler olusmasina neden olmustur.
Sovyet mirasinin hala devam etmesi sonucunda bdlge halklarinin yasanilan problemlerle
ilgili yeterli bir miicadele gosteremedigi de bariz sekilde goziikmektedir. Burada ayrica
belirtmek gerekiyor ki ulus-devlet insasi ve bu insanin araglari her iilkede farkli alt yap1
ve dinamiklerle yorumlanmasi gerekmektedir. Sonu¢ olarak bdolgede varligim

gostermekte olan ii¢ iilkede ulus-devlet insa girisimleri basarisiz olarak kalmistir.
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