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ONSOZ

Tarihsel siiregte insanligin tasidigi kiiltiirii ve paylastigi degerleri hayatimiz
boyunca karsimiza ¢ikar. Kimligini koruyabilen kentler siirekliligini saglarken, bunu
bagsaramamis toplumlar hafizalardan silinmistir. Kiiltiir ve kimligini yaninda tasiyabilen
insanlar go¢ yoluyla sayisiz yere ulasmis ve bu yolla ge¢gmislerini kurtarirken gelecek
nesillere de kadim bir miras birakmistir. Hizina ayak uyduramadigimiz bugiin sitiregelen
diinya diizeninde gittigimiz her yere kimligimizi ve kiiltiirliimiizii tasimak en basta gelen

istegimdir ve bu ¢alismaya yon veren de bu diistur olmustur.

Tez ¢alismam boyunca bana yol gosteren Danigmanim Sayin Dog. DR. Ersin
Celikbag’a; Anabilim Dali Boliim Baskanimiz Sayin Dog. Dr. Taskin DENIZ
Hocalarima, calismam boyunca Hadrianopolis ile ilgili tiim bildiklerini benimle
paylasan ve yol gosteren Tiirk Tarih Kurumu Kazi Baskami ikinci Yardimcisi Sinan

Ekinci’ye tesekkiir ederim.

Calismamin zorlu siireclerinde ellerini omzumdan hi¢ ¢ekmeyen bilim uzmani
dostum Tugba Dag’a, en biiyiik mirasim kocaman ailem; Annem, Babam, Kardeslerim,
Yegenlerime; esi benzeri olmayan dostlarima, egitim hayatim boyunca hep yanimda

olan esim Hakan ERTEKIN’e ayrica tesekkiir ederim.

Bu siirecin en ¢ok yorulani ve en ¢ok emek, sabir sarf edeni hig siiphesiz bu yolda
bana en iyi yol arkadaslig1 eden yol arkadasim canim KIZIM ARVEN’e tesekkiirii borg

bilir ve bu ¢alismay1 ona adadigimi belirtmek isterim.



OZET

Tarih boyunca siiregelen insanlik tarihine, birey yasaminin siiresine, toplumlarin
yasayis bigcimlerine, ilk toplumlarin ortaya ¢iktig1 giinden gliniimiize kadar olan kisminz;
kavranabilir, aciklanabilir, anlamlandirabilir bir 6l¢ekle bir biitiin olarak ele almamiz
miimkiindiir. Istikrarli temel atildiginda tarihi kentlerin mekansal olarak islevsel bir
diiglim oldugunu, kendi niifusuna ve ¢evre niifusuna hizmet eden yerlesim yerleri
oldugunu goriiriiz. Bir kentin tarihte ilk kez ne zaman ortaya ¢iktigini belirlemek zordur.
M. O 4000 yillar1 6ncesinde ilk olarak ortaya ¢ikan kentlerin M.O 3000 yillarinda
tamamen kendisini gostermeye basladigi soylenebilir. Eko- topluluk olan kentler tarihsel
yonleriyle sosyal ve kiiltiirel bir olgu olarak degil ayn1 zamanda kapsamli bir ekolojik
olgu olarak goriilmektedir. Yalnizca cografi bir yayilma degil tiim bu belirgin ¢izgilerin
zamanimizin ciddi fenomenlerinin —kiiltiirler arasi gegislerin, gé¢ unsurlarinin neden
oldugu hiyerarsik ve esitsiz bir diinyanin varligini kabul etmemek ise ezici bir iistiinligi

kabul etmek demektir.

Herhangi bir ¢agda kiiltiirlerarasinda olan diinya dengesi, siirekli gelisen ve
degisen sosyal iligkiler; tarihte, giinlimiizde ve uluslararasi iligkiler referans alinarak,
kent kiiltiirtiniin stirekli olarak yeniden tanimlanip yaratilmasina neden olmaktadir.
Kiiltiir, kentsel kiiltiir ve kimlik birer olgudur ve yaratilis1 sadece toplumdan degil ayn1
zamanda tasarimcilardan da etkilenir. Boyle bir perspektifle herhangi bir ¢agda diinya
dengesine ayak uyduran ya da diinya dengesini bozan bu kavramlar; uygarlik tarihinin
baslangi¢c donemiyle birlikte disiplinlerarasi bir¢ok alanda incelenmis, giiniimiize dek
gelebilen yazili belgelerin bazen yansitamadiklart ipuglarini yine bu kavramlar agiga

cikarmustir.

Tarihi kentler ve kentsel alanlar da bir¢ok ipucunun yer aldigi mekansal
olusumlardir. Tarihsel siirekliligin ve yasam kiiltiirliniin altyapisini ve sonraki siireglerde
devamliligi saglanmig veyahut yarida kalmis organizasyonlarimi tarihi mekanlarin
arastirilmasi ve incelenmesiyle elde edilen bulgular kiiltiirel kimlik kodlaridir. Karabiik’
iin Eskipazar il¢esinde bulunan Hadrianopolis antik kenti de 6000 yillik gecmisiyle

bircok kod barindirmaktadir. 2003 yilinda baslayan ve giinlimiizde hala devam eden kazi



caligmalari, Hadrianopolis’te giin yiiziine ¢ikan, mimari yapisal ozellikleri, dogal
cevresi, mozaikleri, kalintilarin tasarimi ve bi¢imi, bulundugu cevreye uyumu ve
stirekliligi ile kiiltiirel mirasin ve beraberinde siirekliligi saglanmis kimligini ortaya

¢ikarmakta, koruyarak yagatma kuralin1 saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi Kent; Kiiltirel Miras; Go6¢ Olgusu; Siirdirilebilirlik;
Hadrianopolis



ABSTRACT

The history of humanity throughout history, the duration of individual life, the
way of life of societies, the part from the day the first societies emerged to the present
day; it is possible to consider it as a whole with a scale that can be grasped, explained
and made sense of. When a stable foundation is laid, we see that historical cities are
spatially functional nodes, settlements that serve their own population and the
surrounding population. It is difficult to determine when a city first appeared in history.
It can be said that the cities that first emerged before 4000 BC began to show themselves
completely in 3000 BC. Cities as eco-communities are seen not only as a social and
cultural phenomenon with their historical aspects, but also as a comprehensive
ecological phenomenon. Not accepting the existence of a hierarchical and unequal world
caused not only by geographical spread, but also by the serious phenomena of our time
— intercultural transitions and migration elements — means to accept an overwhelming

superiority.

World balance between cultures in any age, constantly evolving and changing
social relations; It causes urban culture to be constantly redefined and created with
reference to history, today and international relations. Culture, urban culture and identity
are phenomena and their creation is influenced not only by society but also by designers.
With such a perspective, these concepts that keep up with the world balance or disrupt
the world balance in any age; With the beginning of the history of civilization, it has
been examined in many interdisciplinary fields, and these concepts have revealed the
clues that the written documents that have survived to the present day sometimes cannot
reflect.Historical cities and urban areas are also spatial formations with many clues.
Cultural identity codes are the findings obtained by researching and examining the
infrastructure of historical continuity and life culture and the organizations that have
been maintained or interrupted in the next processes. The ancient city of Hadrianopolis,
located in Karabiik's Eskipazar district, has many codes with its 6000-year history. The
excavations, which started in 2003 and are still continuing today, reveal and preserve
the identity of the cultural heritage and its continuity with its architectural structural



features, natural environment, mosaics, design and form of the ruins, harmony and

continuity with the environment in which it is located. provides the rule.

Keywords: Historical City; Cultural Heritage; Migration; Sustainability; Hadrianopolis
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GIRIS
Tarihi kentler toplumlarin ge¢misi ile bugiiniin baglayan kiiltiirel bir varliktir.
Toplumun yasadigi donemlere dair ipuglar1 barindirmakta ve yasadigimiz donemlerin
gecmisi hakkinda bizlere fikir vermektedir. Tarihsel ¢evreler ayni1 zamanda var olduklari
her doneme taniklik etmis tarihi, belgelerdir. Tarih kentler yasadiklari ¢evreyi gosteren
ayni zamanda yasam bi¢iminden, dogal yapisina kadar bir¢cok olguyu anlayabilecegimiz

acgik hava miizeleridir.

Sahip oldugumuz degerleri yasatabilmek, bugiin popiiler diinyanin i¢inde insan
hayatin1 diisiindiiglimiizde olduk¢a zordur. Koruma ve yasatma dengesi icerisindeki
tarihi kentler ve kiiltiirel degerlerin korunmasinda siirdiiriilebilirlik kavraminin anlam
kazanmas1 ancak taginan ve asimile olmamis kimlikle saglanabilir. Kiiltiirel mirasin
kapsadigi alan olduk¢a genistir ve her bir zincir halkasi biitlinciil bir sekilde

degerlendirilirken zincirin her bir halkas1 da kendi i¢inde ayr1 bir 6neme sahiptir.

Insanlign tarihi yeryiiziine go¢ ile baslar. Insanligin gereksinimleri, yasamindaki
olumlu olumsuz durumlar, dogal afetler, inanglarina dayali tercihleri, kiiltiirel sebepler,
ekonomik gereksinimler gibi farkli nedenlerle kendisine ait mekandan ayrilmis aidiyet
duygusuyla kendi mekanini, kiiltiiriinii ya da tecriibelerini olusturmaya c¢aligmustir.
Gilinlimiiz diinyasinda da hala devam eden durdurulamayan ve her gegcen giin farkl

sebeplerle artan go¢ diinya var oldukca devam edecektir.

Calisma dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde kiiltiirel miras ve kiiltiirel
mirast koruma konularma deginilmis 06zellikle son 20 yildir giindemde olan

stirdiiriilebilirlik kavrami anlatilmaya calisilmistir.

Ikinci béliimde; gdc olgusu ve unsurlari anlatilmis, cagimizin en biiyiik sorunu
gdcilin sadece olumsuz yanlar1 degil olumlu yanlarma da deginilmis gd¢ unsurlar

tizerinde durulmustur.

Ucgiincii boliimde; Karabiik iline bagli Eskipazar ilgesinde bulunan Hadrianopolis
antik kenti anlatilmis, kaz1 ¢alismalar1 siirecinden bahsedilmis ve hala devam eden
kazilar1 ve giiniimiiz kosullar1 go¢ olgusunun olumlu olumsuz yoénleriyle agiklanmis ve

kazi arsivinden elde edilen bulgular yorumlanmistir.

Dordiincii boliimde ise ¢alismanin sonug ve oneriler kismi ele alimmustir.

13



ARASTIRMANIN KONUSU

Tarihi kentlere yapilan goglerin kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligini saglamada

olumlu ve olumsuz etkisi “Hadrianopolis” 6rnegi arastirmanin konusudur.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu calismada amag; go¢ olgusuyla tasman ya da gé¢ unsurlarindan etkilenen
Karabiik ilinin Eskipazar ilgesinde bulunan Hadrianopolis antik kentinde yasanan
olumlu ve olumsuz etkilerini incelemektir. Kiiltliirel miras ve gd¢ olgusunun tarihi
kentlerle etkilesimi incelenmis sahip olunan kiiltiirel mirasin kimlik ve hafiza ile gelecek
yasamlara iletilmesinde hangi hususlara dikkat etmek gerektigine dikkat ¢ekmek
hedeflenmistir. Tarihi kentlerin korunmasi ve yasatilmasinda go¢ olgusu ile kiiltiirel
mirasin Hadrianopolis antik kentinde ne gibi etkilere neden olduguna dair yapilacak olan

calismalara kaynaklik etmesi acisindan bu ¢alismanin 6nem arz ettigi diisiiniilmektedir.

ARASTIRMANIN YONTEMIi

Calismada konu ile yapilmig yiliksek lisans ve doktora tezleri, makaleler,

bildiriler, kitaplar, internet siteleri ve Hadrianopolis kaz1 arsivlerinden yararlanilmigtir.

Tezin birinci boliimiinde kiiltiir kavraminin tarihi kentlerle olan iligkisi, hafiza
ve kimlik kavramlariyla birlikte ele alinmistir. Kiiltiirel miras1 koruma diinya da ve
Tiirkiye de nasil yapildig1 bunun i¢in uygulanan yasalar ve sdézlesmeler uluslararasi
Olceklerde, alan yonetimine yonelik gelisme siireci tablo iizerinde kisaca anlatilmistir.
Tezin ikinci boliimiinde ise go¢ kavraminin tarihgesi grafiklerle anlatilmis son yillarda
istatistik kurumunun verileri agiklamamasi nedeniyle geg¢mis yillarin verilerine

ulasilmistir.

Tezin tiglincli boliimiinde Hadrianopolis antik kentinde hala devam eden kazi
calismalari siirmesinden dolay1 ti¢lincii bolim bagli oldugu ilge ile birlikte agiklanmistir.
Bu kisimda yerinde goézlem tarafimdan yapilmis olup sonug¢ boliimiinii destekler

nitelikte Onerilere yine bizzat tarafimdan ulasilmistir.
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BIiRINCi BOLUM
KULTUREL MiRASIN KORUNMASI VE
SURDURULEBILIRLIGI

1.1. Diinya’da Kiiltiirel Mirasin Korunmasi

Koruma kavrami, geg¢misin sosyal ve ekonomik kosullarini yansitan fiziki
yapilarin ve toplumun kiiltiirel degerlerinin, giiniimiizde yasanan, degisim, ihtiyag ve
gelisim sebebiyle yok edilmesini engelleyerek, kentsel yapiyr modern yasam haline
getirip, kiiltlirel varliklarin topluma fayda saglayacak sekilde, ekonomik ve islevsel
kosullarla birlikte bir araya getirip biitiinlestirilmesi olarak tanimlanabilir (Polat ve
Dostoglu, 2007, s.63). Tarihi kentlerin korunmasi ve giincellenmesinde amag; tarihi ve
kiiltiirel stirekliligi saglamak, tarihi c¢evreyi daha saglikli, daha modern ve kimlik
olusturacak sekilde yeniden canlandirmak, tarihi yapilara stok deger vermek, sehir ve
geleneksel yerlesimlerin imajini1 korumaktir. Bu nedenle koruma aragtirmalari, degisen
ve doniisen bir tarihi ¢evrede fiziksel ve sosyal yapilarin siirdiiriilebilirligi agisindan
olduk¢a 6nemlidir (Celik ve Yazgan, 2007, s. 1-10). Diinyanin ilk koruma calismalari
hiikiimet ve dinin etkisi altindaki idari yapilar, manastir, kilise gibi dini yapilarda
gergeklestirilmistir. Bu yapilar, temsil ettikleri degerlerin etkilerini arttirmak, dogal ve
fiziksel bozulmalar1 6nlemek i¢in korunmus ve restorasyonlart yapilmistir (Celik ve

Yazgan, 2007, s.3).

18.yiizy1ldan itibaren koruma kavrami dénemli hale gelmistir. ilk zamanlarda
kazilardan elde edilen nesnelerin korunmasi giindemdeyken 19. yiizyilin yarisindan
itibaren anitlarin korunmasi da kapsam alanina girmistir. Diinya savaglarinin oldugu
donemde kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda ¢ok ilerleme kaydedilememistir.
Sonraki yillarda italya’da Carta del Restauro ve Venedik Tiiziigii ile ivme kazanan
calisma, 1972 yilinda Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu
(UNESCO)’nun diinya kiiltiirel ve dogal mirasinin korunmasina dair sézlesmeyi kabul
etmesiyle sonucglanmistir. Daha sonraki siirecte kiiltiirel mirasin korunmasi konusu 1975
Amsterdam Bildirgesi, 1985 Avrupa Mimarlik Mirasinin Korunmasi S6zlesmesi, 1987

yilinda Uluslararasi Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS)’ anlagmalar, mevzuat ve
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belgelerle koruma konusu 6nemli bir gelisme gostermistir (Vuruskan ve Ortagesme, s.

180).

1954’ten 1968’e kadar UNESCO, kiiltiirel mirasin korunmasi alaninda insan
cevresi hakkinda gesitli konferanslar diizenlenmistir. 1954 yilinda Lahey’de “Kiiltiirel
Mirasin Korunmas1” sdzlesmesi imzalanmistir. S6zlesme, her iilkenin kendi yasama
organinda yeni mevzuat ¢ikararak uygulanmasini saglamasini saglamaktadir. Cogu BM
tiyesi iilke tarafindan imzalanan bu anlagma, savas sirasinda kiltiir varliklarinin
korunmasina yonelik kiiltiir varliklarinin korunmasma iligkin ilk anlagma ve eser
kagake¢iliginin iadesine iliskin bir ¢alismadir ( Kasik¢1, 1991, s. 54-57). Il. Uluslararasi
Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresi, eski binalarin korunmasi ve
restorasyonu ilkelerini benimsemek ve bunlari uluslararasi olarak yerlestirmek igin
Venedik Tiiztigi olarak bilinen bir karari kabul etmistir. Mevzuatta, anitlarin modern
yasamda sosyal amaglarla korunmasi, kullanilmasi ve degerlendirilmesinin
stirekliliginin saglanmasi ilkesi benimsenmis, arkeolojik restorasyon, ¢evre diizenlemesi
ve restorasyonu i¢in modern teknolojinin kullanilmasi sorunu anlatilmistir. Bu igerikle
Venedik Tiziigl, tarihi binalart ve c¢evrelerini korumaya yonelik c¢agdas fikirleri
Ozetlemektedir (Celik ve Yazgan, 2007, s.4). Venedik Tiiziigli metnindeki am
kavramindan mimari mirasin ge¢isi i¢in genisletilmis tarihi c¢evre kavrami, tarihi
cevrenin evrensel degeri koruma, ekonomik ve sosyal yap1 uygulamalariyla biitiinlesik
koruma yaklasimi ile dogru iliski kurmay1 amaglamaktadir (Binan, 1999, s. 8 ). 1969°da
Briiksel’deki Avrupa Konferans: Sorumlu Bakanlar toplantisinda, Avrupa iilkelerinin
koruma politikalarina yaklasimlarina tanimlamaya galigilmistir. Bu toplantida koruma
kavraminin mimari miras kavraminin kullanilmasina ve koruma kavraminin g¢evre ile
uyumlu ve sehircilik politikasina entegre olarak kabul edilmesine karar verilmistir.
Savas sonrasi imar politikalarinin sosyo-ekonomik ihtiyaglart 6n planda tutmasi
nedeniyle diisiik yasayan yerlesimlerin olusmasina neden olduguna dikkat ¢ekilmistir.
Bu gelismelere paralel olarak eski merkezlerin geriledigine, niifusla paralel olarak
ortadan kalktigina, issizligin arttigina veya alt gelir grubuna terk edildigine dikkat
cekilmistir. Bunu dnlemek i¢in biitiinlesik koruma kavrami ortaya atilmistir. Biitiinlesik
korumanin, ¢evreyle olan etkilesimini arttirarak tarihi dokuyu korumasi beklenmektedir.
Bu anlayisa gore Avrupa tarihini yansitan her tiirlii doku, yasam tarzi ve peyzaj1 herhangi
bir &nceligi olmadan mimari miras deyimi icinde degerlendirilmistir (Eke ve Ozcan,

1988, s.34-35). Bati hukukundaki kiiltiirel miras gelisimi Tablo 1’de O6zetlenmistir
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(Yagmur, 2020, s.18). 20. yiizy1ilin son ¢eyregine gelindiginde tarihi ¢evrenin kimliginin
korunmasi ve tarihi kent yapisinin tekrar canlandirilmasi, ekonomik, sosyal ve fiziksel
mekanlarin biitlinciil bir sekilde incelenip planlanmasi kavrami, modern bir kavrami ve
modern bir koruma yaklasimi insa etmistir. Planin mekansal yonlerine ek olarak koruma
yaklasimi; finansal araglar olusturmaya, paydaslarini agsamalara ayirmaya odaklanmustir.
Koruma yonergeleri genel olarak ulusal ve yerel siyasette onemli bir ara¢ haline
gelmistir. Ulusal diizeyde, bir¢ok iilke mevcut kentsel politikalari gozden gegirmis ve
hukuk sisteminin yetersiz ve sorunlu kisimlarini diizeltmeye ¢alismistir. Bu baglamda,
oncelikle yasal ve idari ¢ergeve dikkate alinarak, tarihi ¢evredeki koruma problemlerinin
¢Oziimiine yonelik yeni diizenlemeler olusturulmustur. Yapilan diizenlemeler ile birlikte
koruma terimi mevcut tanimindan ¢ikarilarak kentlerin korunmasina yonelik yeni
kavramlar giindeme gelmistir (Avcioglu, 2016, s.701). Sit kavram1 modern bir sekilde
tanimlanmis ve sit kavraminin yani sira anit, kiilliye, kazi alani, dogal 6ren yeri, kaz1
alan1 terimleri de kanun kapsamina alinmustir (Tiirk, 1995, s.1).

Tablo 1. Uluslararas1 Olgekte Kiiltiirel Miras ve Alan Yonetimine iliskin
Gelisme Siireci

1899 | 1. Lahey Sozlesmesi “Savaslarda kiiltiirel mirasin korunmasi”.

1904 | Uluslararas1 Mimarlar “Korunacak eserlerin, tarihi eserler, yasayan
Kongresi eserler ve olii eserler olarak siniflanmast”.

1907 | 2. Lahey Sozlesmesi “Savas swrasinda; dine, sanata, bilime ve

yvardimlagmaya tahsis edilmis binalari, tarihi
anitlari, hastaneleri ve hasta ile yaralilarin
toplandiklari yerleri koruma”.

Atina Antlagmasi “Tarihi eserlerin korunmasina ¢evresinin de dahil
1931 | Restorasyon Tiiziigii edilmesi. Eski Eserler ve Giizel Sanatlar Yiiksek
(Carta del Restauro) Kurulu'ndan Restorasyon igin izin alinmast”.

“Catisma oncesinde, sirasinda ve sonrasinda
kiiltiirel mirasin  korunmast amaciyla, askeri
planlamalar da dahil olmak tizere alinmasi gereken
1954 | Lahey Anlasmasi birinci | tedbirler belirlenmistir”.

protokol “Kiiltiir varligimin; Biiyiik bir endiistri merkezinden
ve bir hava alani, bir radyo istasyonu, milli miidafaa
hizmetinde ¢calisan bir miiessese, onemlice bir liman
veyd bir demiryolu istasyonu yahiit biiyiik bir
ulastirma yolu gibi hassas bir nokta teskil eden
herhangi miihim bir askeri hedeften geregi kadar
uzak bir mesafede bulunmasi; ve Askeri maksatlar
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ugrunda kullanilmamas:” sarti ile Ozel Koruma
altina alinmast

1964

Venedik Tiizigi

“Anit kavraminin alan olceginde kabulii”.

1970

Kiiltiirel Miilkiyetin

Miilkiyetinin Ithali, Thraci

ve Devredilmesinin
Yasaklanmasi ve
Onlenmesine iliskin
Sozlesme

“Kiiltiirel varliklarin yasadisi ticareti, ithalat ve
ihracatimin engellemesi. Yurtdisinda bulunan kiiltiir
varliklarimin iade ¢calismalart icin akademik destek
ve danismanlik verilmesi”.

1975

Avrupa Mimari Miras
Tuzugu
(Amsterdam Bildirgesi)

“Yerel yonetimlere ve ozel miilk sahiplerine maddi
vardim saglanmasi. Biitiinlesik koruma anlayisi”.

1987

Tarihi Kentlerin ve
Kentsel Alanlarin
Korunmasi (Washington
) Tiiziigi

“Koruma amac¢l planlarda arkeolojik, tarihi,
teknik, mimari, sosyolojik, ekonomik yonlerin
beraber degerlendirilmesi. Otoyollarin  tarihi

alanlara girmemesi”’.

1990

Arkeolojik Mirasin
Korunmasi ve Yonetimi
Tiiziigi

“Arkeolojik Miras’a 6zgii hazirlanmistir. Arazi
kullanimlarinin  Arkeolojik Mirasa verebilecegi
tahribat  nedeniyle  denetlenmesi. Kanuni
diizenlemelerin, iilkesinin tarihi yapilarina ve
geleneklerine uygun olarak yerinde koruma ve
arastirma imkdnmi saglamasi”.

1994

Nara Ozgiinliik Belgesi

“Kiiltiirel ~ Miras’'in  koruma  ile  beraber
gelistirilmesi.  Kiiltiirel ~Mirasin  sorumlulugu
oncelikle onu meydana getiren medeniyetin
insanlarina aittir. Kiiltiirel mirasin korunmasinda,
biitiin  tarihi donemlerin ve bicimlerin dikkate

alinmasi”.

1999

Burra Tuzugu

“Tarihsel ve kiiltiirel degerin devamliliginin
saglanmasi amaciyla, kiiltiir varligi konumundaki
vapilarin  ¢evrelerindeki — unsurlarla  beraber

(83}

degerlendirilmesi”.

1999

Lahey Sozlesmesi Ikinci
Protokolii

Ozel Koruma kavrami yerini

“Kiiltiirel varligin insanlik icin en biiyiik 6neme
sahip kiiltiirel miras olmasi; kiiltiirel varligin,
kiiltiirel ve tarihi degerini taniyan ve en iist diizeyde
korunmasint saglayan yeterli i¢ hukuk ve idari
tedbirler ile korunuyor olmast ve kiiltiirel varligin
askeri amaglar ig¢in ya da askeri alanlarin
korunmasi ig¢in kullanilmiyyor olmasi ve kiiltiir
varligini kontrol eden tarafin soz konusu varligin bu
sekilde kullanilmayacagini teyit eden bir beyanda
bulunmas1”  sarti ile gelismis koruma kavrami
almigtir.
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2001 | Sualt1 Kiltir Mirasinin “Su altinda bulunan Kiiltiirel Mirasin korunmasi”.
Korunmasi Sozlesmesi

2003 | Somut Olmayan Kiiltiirel | “Kiiltiirel Mirasin Eser odakli korunmasindan, elle

Mirasin Korunmasi tutulamayan ancak bir medeniyete ait yasam
Sozlesmesi bicimini  sergileyen  her  tiirlii  aktivitenin
degerlendirilmesi”.

1.1.1. Tiirkiye’de Kiiltiirel Mirasin Korunmasi

Kiiltiirel mirast koruma ve gelistirme iizerine yapilan ¢alismalar TBMM araciligi
ile gergeklesmistir. Yasadisi sekilde yurtdisina kagirilan kiiltiirel miras varliklarina ait
calisma raporunda ilk husus kiiltiirel miras varliklarimizin iadesinin istenmesidir. Bu
konuyla ilgili goriismeler yapilmais, ilgili komisyon yerinde tespitler yapilmis, ancak bu
gdzlemler bilgi saglamanin Stesine gegemenmistir. ladesi istenen eserler ve Tiirkiye de
bulunan eserlerin korunmasi ile ilgili konularda ciddi bir adim atilmasi1 gerektigi ortaya
cikmistir (Demirci, 2019, s. 12). Insanlik tarihi i¢in 6neme sahip, kiiltiirel ve tarihsel
varliklarin ¢esitliligi ve sayis1 bakimindan iilkemiz diinyanin en basta gelen tilkelerinden
biridir. Boyle kiiltiirel ve dogal ¢evrenin yogun oldugu bir cografyada yasayan insanlara
fazlaca sorumluluklar yiiklenmektedir. Bu alanlar ile baglantili olarak, ulusal ve
uluslararasi yasalar mevcuttur. Milli Parklar, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma,
Turizm Tesvik Kanunu, Gelibolu Yarimadasi Tarith Milli Parki gibi genel nitelikli
yasalar ulusal yasalardir. Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair
Sozlesme, Avrupa Peyzaj Sozlesmesi, Ramsar Sozlesmesi, Avrupa Mimari Mimarisinin
Korunmasi Sozlesmesi, Bern S6zlesmesi gibi sozlesmeler ise TBMM’den ge¢mis ve
ulusal yasalar olarak kabul edilmistir. Bu yasalardan da anladigimiz {izere kiiltiirel
mirasin fazlaca yer aldig1 tilkemizde koruma ad1 altinda birden ¢ok yasa vardir (Yinang

ve Sonmez, 2022, s.54).

Tiirkiye’de kurumsal yapilanma ve koruma olgusu; baslangic olarak Osmanli
Doéneminden, Cumhuriyet Donemi yasalariyla beraber, kentlesmenin ve sanayilesmenin
hizlandig1, koruma olgusu ve yasalarinin yiirtirliige girdigi donemler temel alinarak
farkli donemlerde degerlendirilmistir (Ersan ve Demirarslan, 2020, s.58). Dogal mirasin
korunmasi c¢alismalarinin ge¢misi Osmanli Donemi’nde ¢ikarilan nizamnameler ve
kanunnamelerle ilkin ormanlar koruma altmma alinmistir. Bu konudaki ¢alismalar II.

Diinya Savasi ile hiz kazanmis, kurumsal, yasal diizenlemeler ve milli parklarin ilani
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1950’11 yillarda baslamistir. 1983 senesinde ¢ikan 2873 Sayili Milli Parklar Kanunu
dogal mirasin korunmasi yoOniindeki en miithim yasal cerceveyi olusturmaktadir.
Ozellikle kiiltiirel degerlerin bir alan biitiinliigii arasinda tanimlanmasi siniflandirilmasi
ve buna nazaran koruma Onlemlerinin alinmasi, Tiirk mevzuatina Oncelikle 1973

senesinde, 1710 sayil1 Eski Eserler Yasasi ile girmistir ( Doganay, 2006, s.193).

Kentsel canlandirma projeleri ile kentlerin sahip oldugu tarihsel ve Kkiiltiirel
miras1 One ¢ikarmak amaglanmaktadir. Kentlerin var olan gegmisi ve zenginligi ile
ekonomik kalkinma arasinda bir bag kurulmus olup kentsel koruma bu baglamda 6ne
¢ikan bir kavram haline gelmistir. Boylece kentsel canlandirma projeleri ile ¢okiintii
haline doniismiis olan tarihi kent merkezlerinin korunarak kullanilmasi, saglikli kent
mekanlart olusturma ve yeni ekonomik girdileri saglamak amacglanmistir (Neydim,
2020, s.45). Ulusal ve uluslararasi dneme sahip kiiltiirel degerlerin korunmasina yonelik
yerel yonetim politikalarinin yani sira, insanlarin bu konudaki duyarlilig1 da 6nem arz
etmekte olup, insanlarin tarihsel ¢evreye karsi farkindalik ve duyarhiliklarinin

artirtlmasina yonelik aragtirmalar yapilmaktadir ( Tirnak¢1 ve Aklibasinda, 2018, s.15).

Koruma kavrami bozulmanin 6nlenmesine yonelik bir eylem olmasindan dolay1
dogal ve kiiltiirel ¢evrede gegmisten gelen birikimlerin gelecege aktarilmasini saglayan
maddi manevi degerleri korumak oldugunu belirterek koruma ile tarihten siiregelen
yasam bi¢imi ve kiiltiirel birikimin yasandig1 zaman dilimi i¢inde ya da gelecek zaman
dilimleri i¢in sonraki nesillere hem soyut hem de somut degerleri ile aktarilmasi
amaclanmaktadir ( Kuban, 1994, s.75). Kentler i¢in yapilacak her ¢esit planlamanin
uygun, ehil ve isabetli olup olmadigindan haberdar eden mihenk tasi ise kentin
kimligidir (Ogurlu, 2014, s.275-293). Her alanda yasanan hizli degisimler sonucu giin
gectikce daha 6nem kazanan ¢agdas koruma kavrami tiim diinyada ve iilkemizde de
yayginlasmaya baslamistir. Yasanan degisimler sonucunda kentlerin benzer 6zellikte
yapilarla dolma tehlikesi, kimligini korumaya ¢alisan her {ilke i¢in tarihi ¢evreyi koruma
olgusunu giindeme getirmektedir ( Nalgakan, 1993.s. 6). Sadece bir bolge veya iilke
olarak degil, tiim insanligin ortak degeri olarak goriilen evrensel kiiltiir mirasimizin
devamliligini saglamak icin tarihi bir kentin dokusunu korumak ve gelecege devamini
saglamak cok onemlidir. Hizla kiiresellesen ve homojenlesen diinyada kimligi heniiz
tam anlamiyla bozulmamais, sahip oldugumuz en 6nemli deger kimlikli kentlerimizdir

(Karaaslan, 2010, s.2).
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Kiiltiirel miras gegmisten gliniimiize o bdlgede yasayan insanlarin tasidiklari
degerlerdir. Gelenek ve hafiza kavramlar kiiltiiriin gelecekteki doniisiimiine dair fikir
vericidir. Tarihin akist ve degisimlerin goriiniir hale gelmesi, gecmis deger yargilarinin
kusaktan kusaga aktarilmasi korunan kiiltiirel miras ile olur. Kimlik ve hafizanin
korunmasi bir arada yasadiklar diger kiiltiirlerle iletisimin daha saglikli olmasi saglanir
(Goksu, Akalp ve Ozkan, 2016, s. 34). Kiiltiirel birikim ve koruma stratejilerinin dogru
sekilde uygulanmasi ile her nesil devraldig: kiiltiire katki saglayarak sonraki nesillere
aktarim yapar bu da koruma ve kimlik bilinciyle paralellik gostermektedir (Ertiirk, 2010,
s.7).

1.1.2. Kiiltiirel Mirasin Korunmasim Etkileyen Unsurlar

Kiilttirel miras1 tehdit eden faktorler, dogal nedenler ve insan yapimi tahribat
olarak ikiye ayrilabilir. Dogal sebepler, doga olaylar1 nedeniyle 1s1 ve nem
kosullarindaki degisiklikler kiiltiirel mirasin fiziksel ve kimyasal olarak bozulmasina
neden olabilir. Sadece hayvanlar degil, cesitli bitki ve koklerinin sebep oldugu tahribat
ve dogal afetler de dogal sebeplerden biridir. insan kaynakli sebepler ise; vandalizm,
teror, hirsizlik, yagma olarak siralanabilir. Ayni zamanda, sehirlerin kontrolsiiz
bliylimesi ve sehirlesmenin pesinde getirdigi tahribat, miras alanlarindaki tehdit
unsurlaridir (Kusguoglu, 2017, 5.62). 2011 yilinda UNESCO’da, Tarihi Kentsel Peyzaja
iliskin Tavsiye Karari’nda kiiltiirel miras: etkileyen faktorlerden biri olarak iklim
degisikligini, kiiltiirel ve dogal mirasin bu etkiye karsi almasi gereken Onlemlere
deginilmistir. Tarihi Kentsel Peyzaj kavrami biitlinlesik bir kavram olarak ortaya
cikmistir. Bu baglamda bir alanin; agik alanlar, bahgeler, yeralt1 yeriistii yapilari, cagdas
ve tarithi yapili ¢evre, arazi kullanim bigimleri, mekanlarin kullanim bigimleri gibi
kiiltiirel mirasin gesitlilik ve kimlige ait 6zellikleri bir arada ele alinmaktadir. Bu bakis
acistyla kiiltiirel miras1 etkileyen unsurlardan iklim degisikligine karsi cevre

duyarliligin1 gézeten yontemlere vurgu yapilmistir (Genger, 2017, s.24).

Kiiltiir, kentlerin binlerce yil boyunca ekonomik ve dinsel faaliyetlerin
gerceklestigi yerlesmelerin birer niifus odagi olarak kolonilesmesi ile ortaya ¢ikmistir
(Wattenmaker, 2003, 70). Tarih boyunca sehirler, kiiltiirler, medeniyetler dogmus,
gelismis ve cogalmistir. Medeniyetler genellikle sehirlerde yer almistir ve sehirlerin

cokiisiiyle birlikte baz1 medeniyetler kiiltiirleriyle ¢cokmiis bazilar1 ise (Pustu, 2006,
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s.129), kan bagimi beraberinde tasiyarak klandan, kabileye, kabileden kdye, kdyden
polise gecis yapmustir (Bookchin, 1999, s.18). Yayilma politikasindan sonra yerlesik
yasam tarzina gegcisi insanoglu i¢in medeniyetin baslangici sayilmaktadir. Avcilikla
gecimini saglayan insanoglu zamanla tarimsal faaliyetlerde bulunarak bu diisturu devam
ettirmistir. Boylece yerlesik yasam tarzi giinden giine ¢ogalmistir. Baglarda kiigiik
birimler olarak yasayan insanlar zamanla biiyiik topluluklara, bu topluluklarda zamanla
kentlere evrilmistir (Pustu, 2006, s.129). Sehirlerin doniisiimii ve insanlarin degisimi
kiiltiirlerarast birbirini besler nitelikte oldugunu diistinecek olursak; tarih boyunca
kiltiirel miras; kentlerin yerlesimlerin dogusunu ve gelisimini asan Ozellikleriyle bir
kiiltiir ve uygarlik merkezi olmus, varliklar1 ve kiiltiirleri ¢esitli uygarliklar: etkilemistir

(Kavruk, 2002, s.25).

Hayatimizin her asamasi, i¢inde yasadigimiz toplumun g¢evresi ve kiiltiirii ile
sekillenir. Bu olusumu degerlendirecek, toplumsal refah1 saglayacak, bireylerin kendi
siirlarint belirleyecek ve tiim olanaklara imkan saglayacak yapilar igerisinde kent
kiltirt kilit rol tstlenir ( Giiler vd, 2016, s.91). Tarihin birikim 6zelligini ele
aldigimizda; Kudiis, Roma ve Atina’da ortaya ¢ikan ideolojik ve yurttaglik gelenekleri,
bu sehirlerin yikilmasindan sonra uzun siire yasamis ve orta cagda biitiinliik saglayan
kiiltiirler olusmustur. Daha sonra Ronesans, Barok ve Aydinlanma sehirleri, yeni¢agin
gereksinimlerini karsilamak icin benimsenen mimari, edebiyat, din, felsefe, sanat ile
antik ve orta ¢ag kentlerinin yeniden diizenlenmis bir bi¢imi olarak ortaya c¢ikti
(Bookchin, 1999, 5.19). O donemlerde kiiltiirleri karakterize eden degerlerin baginda din,
sosyal ve siyasal degerler gelmektedir (Bumin, 1998, s.26). Bu degerlerle kiiltiir, toprak
tizerinde otonom bir 6zellige sahiptir (Pustu, 2006, s.131) ¢iinkii bu degerler her kiiltiiriin
ayn1 zamanda sosyalligi, dogal zenginligi, sanati, mimarisi hakkinda da bilgi verdigi i¢cin
her kentin kiiltlir degerlerine bakarak kimligine de ulasilir. (Banger, 2011, s.5) . Orta
Cag’da din ve insan hayati kiiltiirel yasamda 6nemli bir rol oynamistir (Keles. 2004,
s.34). Orta Cag kentlerinde evler atolye olarak, dinsel yapilar aligveris merkezi ya da
okul olarak hizmet vermistir bu durum kiiltiirel etkilesimi artirmistir (Sioberg, 2002,
s.40). Orta ¢ag kiiltliriiniin streklilik arz etmesinin nedenlerinden birisi de sabit
kalabilmesinden dolayidir. Kentler sabit kalabildikleri i¢in yonetim ve disiplini korumak
daha kolay olmus, kiiltiirel mirasin siirekliligini saglamada onemli rol oynamustir.

(Pirenne, 2005, s.50).
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Insanlik tarihinin tartismasiz en énemli asamalarindan birisi Sanayi Devrimidir.
Buharl trenle birlikte; demiryollarinin fabrika iiretimine gegisle iliskili is¢i sinifinin
ortaya ¢ikisi ve buna bagl olarak iscilerin barinma sorunlari ¢esitli olgular etkileyerek
kentsel organizasyonda biiyiik degisikliklere yol agmistir. Kentin ekonomik yapisinin
gelismesi nedeniyle isgiicli talebinin artmasi, bir yandan kirsal niifusu ¢esitli sekillerde
harekete gecirirken, diger yandan tarim sektoriinden ayrilan kentler niifus i¢in bir ¢ekim
noktas1 haline gelmistir (Ozer, 2004, s. 7). Yasam standartlari, insan hayatimin dogal
yapisini ve kentsel gelisme gibi birgok ideal {izerinde hareket etmeye ¢alisirken, kentin
dokusunu, kiiltiiriinii korumaya ¢alisan kent yonetimleri, kentlesme olgusunu asmaya
caligmistir (Zengin, 2018, s.85). Cevresel, yapisal ve sosyal konumda olan degisiklikler
iligkilerin yeniden tasarlanmasi insan davraniglari, diisiinceleri ve yasam standartlarini
da degistirmistir (Kiray, 2006, s.36). Zamanla kendi kendine yeterliligini yitiren koyler,
daha da vasifli kasabalara, kasabalarda tiim hakimiyeti saglayan ve topragi kontrol eden
kentlere dontligsmiistiir (Pustu, 2006, s. 133). Sanayi Devrimi ile birlikte dogan bu kentler,
kendilerinden farkli olarak ticaretten ¢ok sanayi iiretimi ve sermaye birikiminin ortaya
ciktig1 ekonomik merkezler haline gelmislerdir. Bu devrimin bir sonucu olarak 19.
ylizyilda yeni bir kentsel sistem ortaya c¢ikmistir (Thorns, 2004, s.15). 19.ylizyilda
baslayan bu sistem kentlerin hem fiziksel hem de niifus olarak artmasiyla 21. yiizyilda
da halen artmaya devam etmektedir (Tosun, 2013, s. 104). Kiiltiirel birikim, sosyal ve
mekansal degisimler kiiltiir kimliklerinin temel degerlerini etkilemektedir (Kiper ve
Mengi, 2006, s.20). Sosyal yasami, kentsel imge olgusu, cografi ve dogal normlarini
genis bir yelpazede biriktiren kiiltiirel mirasin (Hayta, 2016, s.167); kendine has
ozellikleri hi¢ degismiyor, bizlere hep ayni kaliyor gibi goriinse de kii¢lik ya da biiytik
kentlerde giinden giine degismektedir. Insanlar1 bu konuda hassas kilan sey ise; bu
sekilde hizla gelisen kentlerin ve kiiltiirlerin 6z kimliklerinden uzaklagma ihtimalidir

(Ogurlu, 2014, s. 276).

Modern diinya birgok geleneksel kiiltiirii kapsayan ayni1 zamanda da tek tip
uygarlik modeline donlismiistiir (Colton, 1950, 13). Kentler giin gectikce iiretim
merkezi olmaktan daha c¢ok tiiketim merkezleri haline gelmistir. Biiyiik oOlgekli
konfigiirasyonlarda ¢ok sayida magaza acan markalar, birgok tiikketim malin1 gereksinim
disinda piyasaya slirmektedir. Bunun sonucunda da insanlar sadece tiiketime
yonelmektedir. Vaktinin ¢ogunu kitle iletisim araglarinin etkisine harcayan insanlar

arasinda sosyal ve kiiltiirel iliskiler son derece zayiflamaktadir (Ugurlu, 2010, s. 10-13).
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Kiiresellesme olgusunun gelecekte kente yonelik doniisiimiiniin ne gibi elementler
olacagim1 kestirmek miimkiin degildir. Tek tip yasam diizenini giderek besleyen
kiiresellesme, sosyal yasantimizi, ekonomimizi, tiim yerlesim birimlerimizi, kentlerin
kimliklerini ve kimligimizi olusturan diger imgeleri, kiiltiirel mirasimizi hizla
tilkketmektedir (Ulu, Karakog, 2004, s. 66). Son yillarda kiiresellesmenin gozle goriiliir
sekilde yasandigi, gelistigi ve ilerledigi merkezler olarak kabul edilen kentler, kiilttirler
arast akigi hizlandirilan bir merkez olarak dikkat c¢ekmektedir. Sehirler, kiiresel
kiiltiirlerin yayilmasina yardimci olurken, yerel kiiltiirleri kiiresellesmeye kars1 6n plana
cikarmakta ve bu Kkiiltiirlerin yasatilmasimi saglamaktadir. Ulus devlet olusumunun
etkisini azaltan kiiresellesmenin etkisi, kentsel diizeyde mikro milliyetgi hareketlerin
ortaya ¢ikmasina ve cemaat gibi fiilli kapali toplumlarin olusmasina neden olmustur.
Son zamanlarda oncelikle kentsel diizeyde gelisen bu tiir bolgesel kiiltiirlerin gliglenmesi
kimlik ve kiiltiir ¢atigmalarina zemin hazirlayan baska bir nedendir ( Hayta, 2016, s.
177). Bu durum o6zellikle gd¢menlerin yeni cevrelerine yabancilagsmasini ve tecrit
edilmesini engelledigi gibi kendi kiiltiirlerini yeniden yaratmalarini saglar. Elbette bu
sonug farkli yaklagimlarla farkli yorumlanabilir. Bu durum olumlu olarak algilanmakta,
bir yandan ¢ok kiiltiirliilligli miimkiin kilmakta, bir yandan yeni gelenlerin yeni topluma
uyum saglamasini zorlastirmakta, diger yandan yeni toplumun kural, deger ve davranis
kaliplarin1 6grenmesini engellemektedir. Ornek olarak Tiirkiye’deki kentsel mekéansal
kiimelenme olgusu ele alindiginda, 1950’lerden itibaren kirsal kesimden biiytik kentlere
dogru zincirleme hareketin bu olguya neden oldugu goriilebilir. Kentsel alanlara
gogmenler daha kirsal alanlari tercih ederek yeni ortamlarinda baginin oldugu insanlara
ithtiya¢ duyduklari i¢cin de kdy ya da akraba iligkilerinin yogun oldugu yerleri tercih
etmislerdir. Bunun sonucunda da ‘Konyalilar’, ‘Erzurumlular’, Karslilar’ mahallesi ya
da o yorede yetismis insanlar1 genelleyen terimler olusmustur (Tahire, 2002, s.2). Genel
olarak, bir sehrin kimliginin belirleyicileri arasinda (Kiper ve Mengi, 2006, s. 21);
toplumdan topluma farklilik gosteren kiiltiirler olsa da kentin tarihsel algisi, dogal
giizelligi, gelenek ve gorenekler, kentin mekansal ve ruhsal 6nemi, politik, ekonomik ve
toplumsal anlayis gibi birgok faktdr rol oynamaktadir. Bu baglamda kent kiiltiiriiniin ve
kimliginin gelismesine ve gelecek nesillere aktarilmasina katki saglayan kentin yasam
kalitesini ve siirdiiriilebilirligini saglayarak kent kiiltiiriinii koruma anlayis1, kentin

gercek kimligini ve kiiltiirel mirasin1 korumada oldukga etkilidir (Gtiler vd, 2016, s.94).
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Insanlarin yiikledikleri kimlik agisindan bakarsak; kimlik ve kiiltiire]l miras
kavrami, insanlarin tasidiklar1 ya da irettikleri benliklerini zinde tutarak kalicilikta
saglamaktir (Bilgin, 2011, s. 39). Kiiresellesmenin homojenlesme tezi; Ozellikle
ekonomik cercevede, standartlastirilmis bir tiikketim kiiltiiriiniin gereklerine uyulmasi ve
goriiniim agisindan asagi yukari aynilastirilmasini icermektedir. (Tomlinson, 2004, s.
34) . Kiiltiirtin sekil verdigi yerel hareketlerin kiiresel sonuglara nasil yol actig1 tespit
edilirken, modernlesme ile geleneksellesmeyi es zamanli yiiriitebilmek kiiltiirel mirast
koruma agisindan oldukga giigtiir (Albayrak, 1994, s. 384). Bugiin 6zellikle teknoloji
sayesinde zihnimizde bir¢ok kiiltiire ve sahip oldugu kimlige ulasabilmek miimkiindiir.
Kentlerin ve kent kimliklerinin yok olmamas1 kiiltiirel mirasin korunmasi igin

stirdiiriilebilirlik ciddi 6nem tagimaktadir.

1.1.3. Kiiltiirel Siirdiiriilebilirlik

Stirdiirtilebilirlik terimi 1972°de Birlesmis Milletler Konferansi’nda orta
cikmistir ve var olma yetenegi anlamina gelmektedir. Bir¢ok alanda kullanilan bu terim,
bir yapmin mimariyi etkilemeden bir sonraki nesile tasinmasini ya da bir gelenegin
gelecek nesillere aktarilmasm ifade eder. Ozellikle izl niifus artismin dogurdugu
carpik kentlesme nedeniyle siirdiiriilemez hale gelen tarihi yapilar, kiiresel diinyada
unutulan kiiltiirel degerleri, ¢esitli kiiltiir ve medeniyetleri barindirmakta ve gegmisle

aralarinda bir koprii gorevi géormektedir (Demirarslan ve Ersan, 2020, s.187).

Tarihi siire¢ icerisinde toplumlar, kiiltiirel birikimlerine sahip ¢ikarak gelisirler.
Kiiltiirel mirasin korunamamas: arada ki baglarin kopmasi, yabanci Kkiiltiirlerin
benimsenmesi ile toplumlar kimliklerini yitirir. Kiiltiirel baglarin korunup yasatilmasi
gecmis ve gelecek arasinda kopriiniin saglam tutulmasini saglar. Kiiltiirel siireklilik
saglandiginda devam eden ve gelmekte olan Kkiiltlirlerin saglikli  sekilde
stirdiiriilebilirligine olanak saglanmis olur (Nalgakan, M, s. 18). Her neslin bir 6nceki
donemden edindigi kiiltiirel degerler ve gostergeleri, kiiltiirlerle etkilesime gecip onlara
yeni kiiltiirler ekleyerek bunlari yeni nesile aktarma gibi gérev sorumluluklart vardir. Bu
kiiltiirel stirekliliktir. Giiniimiizde enerji kaynaklarinin siirdiiriilebilirligi kadar tehlikede
olan kent siirdiiriilebilirligi de ¢ok onemlidir. Kiiltiirel siireklilik ile sehir planlamasi,
biligsel bir siire¢ veya fiziksel yerlesimden ziyade bir ilke ve bakis acisidir. Diinya

diizeyinde ekonomik yapilanma siireci bircok bolgede esitsizligi artirmis ve kentsel
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yasamla ilgili bliyiik sorunlar1 beraberinde getirerek, bircok kentin dogasi1 ve yapisi
parcalanmis ve tahrip olmasina neden olmustur. Doganin korunmasi ve dogayi
gelistirme arasindaki bu ¢eliskiyi onlemek i¢in alternatif ¢6ziim modelleri aranmugtir.
Burada ki amag¢ doganin kullanim1 azaltmak, belli kesimlere degil tehdit altinda bir¢ok
yere ulasmak ve cok fazla kisiyi proje igerisine almaktir. Bu modeller kesfetme
siirecinden gegerek, stirdiriilebilirlik, siirdiiriilebilir kalkinma, siirdiiriilebilir kiiltiirel
miras, slirdiiriilebilir kentsel kalkinma kavramini gelistirmistir ( Cahantimur, 2010, s.

225-228).

Insanlik tarihinin baslangicindan beri Anadolu’nun cesitli medeniyetleri
tarafindan tercih edilmis olmasi, Anadolu’nun diinya genelinde kiiltiir akiminin yogun
yasandig1 bir bolge olmasina sebep olmustur. Kiiltlirel calismalar sonucunda ortaya
cikan varliklar, eski insanlik tarihinde yasami tesvik etmek icin yaratilmis, dilleri,
sanatlari, gelenekleri, dini ritlielleri her tiirlii somut ve somut olmayan {iretimleri
yansitan merkez konumundadir. Bu mirasa modern kiiltiiriin elementleri de eklenmis ve
insanlar stirekli olarak kiiltiirel ¢cevrelerini zenginlestirmistir (Ayvacit ve Giilcan, 2017,
$.209). Son yillarda kiiltiirel siireklilik ve kiiltiir akim1 meselesi iizerinde durulan 6nemli
calisma alanlarindan biridir (Alicenap, 2015, s. 17). Birlesmis Milletler Teskilatina bagli
UNESCO’nun kurulmasindaki amag; egitim, kiiltiir ve bilim yoluyla diinya tizerinde var
olan cehalet ve yoksullugu ortadan kaldirmak ve tiim uluslarin refah igerisinde
yasamasini saglamaktir. Bu amag¢ dogrultusunda UNESCO uluslarin sahip oldugu
degerlerden halk kiiltiirii kapsaminda Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmast
Sozlesmesi’ni 17 Ekim 2003 yilinda kabul etmistir. Bu sézlesmenin 2. Maddesinde yer
alan kiiltiirel mirasin siirekliligi ve ilkelere uygunlu su ifadelerle yer almistir : “Kusaktan
kusaga aktarilan somut olmayan kiiltiirel miras, topluluk ve gruplarin gevreleriyle,
dogayla ve tarihleriyle etkilesmelere bagh olarak siirekli bicimde yeniden yaratilir ve
onlara kimlik ve devamlilik duygusu verir. Boylece, kiiltiirel cesitlilige ve insan
yaraticthgina duyulan saygiya katkida bulunur. Is bu Sozlesme baglaminda, sadece
uluslararast insan haklart belgeleri esaslarina uyan ve topluluk, grup ve bireylerin
karsilikly sayg1 gereklerine ve siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerine uygun olan Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras (SOKUM) goz éniinde tutulacaktir” (Oguz, 2009, s. 167).
Kiiltiirel siirdiiriilebilirlik, dzellikle SOKUM unsurlar1 i¢in ¢ok 6nemlidir. Popiiler
kiltliriin temel degerleri olan bu unsurlar nedeniyle; hizli kentlesme, kitle iletisim

araglariin yayginlagmasi, diger teknolojik gelismeler, kiiresellesme karsisinda yok
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olmakta ya da degismekte ve yeni kosullar altinda var olmaya devam etmektedir.
Varligin1 degistirmeyen ¢ok az SOKUM unsuru vardir. Insanlarin, ailelerin, toplumlarin
ve lilkelerin her dakikasini monoton bir kiiltiir ortaminda gecirmesi asla miimkiin
olmadig1 gibi gliniimiizde de yeni olan her seye toplumlar olduk¢a aciktir (Nail, 2013,
95).

Kiiltiirler kusaktan kusaga aktarildiktan sonra degisime ugrayabilir, yeniden
yazilabilir, eklenerek c¢ogalabilir. Bu da kiiltiirel mirasin devamlili§i sayesinde
olmaktadir. Kiiltiirler zaman iginde sekillenerek ve birleserek tarihi kiiltiirel miraslart
olusturur. Kiiltiir kusaktan kusaga aktarilmasi sonucunda degisikliklere ugrayabilir ya
da yeniden yazilabilir ama sonug olarak bu onlara devamlilik kazandirir (Kaya, 2013,
s.127). Suirdiiriilebilir bir yonetim plani i¢inse, tasinmaz kiiltiir mirasin1 tek tek ele almak
yerine biltlinciil bir yaklasimla kiiltiirel miras alanlart olusturulmasi, bunlarin
birbirleriyle olan iliskilerinin incelenmesi, ortaya konmasi ve kiiltiirel miras alanlari i¢in

yasatma bilinci algisinin olugsmasi gerekmektedir (Kusguoglu ve Tasg, 2017, s.64).

1.1.4. Kiiltiirel Miras Alanlarinin Korunmasi ve Yonetimi

Dogasi geregi kiiltiir alani, disiplinler aras1 ¢aligmalara gereksinim duymaktadir.
Bu gereksinim farkli alanlarda calisan bilim insanlarini birbirine yakinlagtirmistir
durumdadir. Ozellikle kiiresel ekonominin getirmis oldugu rekabet ortami karsisinda
tilkeler, mahalli yonetimler kiiltiirli, ekonomik ve toplumsal performanslarini
giiclendirme araglarindan biri olarak gérmekte ve buna ait olarak kiiltiir politikalar1 ve
kiiltiirel miras yonetimine daha ¢ok 6nem vermektedir. Gilinlimiizde biitiinciil bir bakis
acistyla ele alman kiltiirel miras, kiiltiirel mekanin idari ve saha olarak
degerlendirilmesiyle kiiltiirel miras yonetimi kapsaminda ele alinmaya baglanmustir.
Kiiltiirel miras yonetimi; mirasin sadece gelecek kusaklara aktarilacagini degil kiiltiirel
mirastan nasil yararlanilacagini da giindeme getirmistir (Ozdemir, 2019, s.7). Kiiltiirel
mirasin korunmasi konusunda bilinglenme ililkemizde Avrupa iilkelerine gore oldukga
gec gelistiginden dolay1 uluslararast koruma konularinda kurumsallagsmis ve koruma
Olciitlerini benimsemis olsa da koruma siirecini belli bir bagartya ulastirmada heniiz tam
bir basariya ulasamamistir. Toplumsal egitimsizlik, bilingsizlik, ekonomik olanaklar,
techizat eksikleri gibi nedenlerden dolayi kiiltiirel miraslarimiz hala varligini korumada

tehdit altindadir (Durukan, 2014, s.11).
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Kiiltiir varliklarinin kamu yarar1 araci olarak korunmasi, ulusal kimligin
olusumunda ¢ok O6nemli bir rol oynamaktadir. Toplumun tarihi bir ayna olarak
yasatilmast ve devamliliginin saglanmasi, iilkenin tanitict kimligi ile paralellik
gostermektedir. Kiiltiir varliklarinin korunmasi, restore edilmesi ve korunmasinin temel
amaci bu degerleri gelecek nesillere aktarmaktir. Her seyden once kiiltiir varliklarinin
taninmasi ve korunmasi i¢in saglam bir sekilde muhafaza edilmesi gerekmektedir. Bu
eserler daha sonra taninmak ve korunmak icin dnce kaydedilir. Ozellikle giiniimiizde
kiiltiir varliklarinin kiiltiirel agidan zengin fakat ekonomik agidan fakir iilkelerden
kiltiirel agidan fakir fakat ekonomik agidan zengin iilkelere aktarildig: diistiniildiigiinde,
lilkeleraras: esitsizligin dikkate alinmasi ve ortadan kaldirilmasi gerekmektedir (Ozel,
1998, s.24-25). Diinya’nin giineyinden kuzeyine dogru daha yogun olan bu akis, diinya
kiiltiir varliklarinin yasadist transferinin de temelini olusturmaktadir.  Kiiltiir
varliklarinin korunmasindan bir¢ok kurum sorumludur. Bu sorumlu kurumlarin doga
koruma diizeyinde gelistirdikleri stratejiler ile teori ve pratikte gelistirilen ilkelerin genis
katilimli bir organizasyon cercevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle
uzmanlar, bilim kurumlari, sivil toplum kuruluglari, yerel yonetimler, giivenlik giicleri
ve kamuoyunda séz sahibi olanlarla ortak istisare i¢inde kararlar alinmalidir. Milli
Egitim Miidiirliigl, okullar, belediyeler, valilikler gibi kurumlar bu konuda fotograf ve
resim sergileri, miize sergileri ve yarigsmalar diizenleyebilir tesvik i¢cin seminerler
verilebilir (Gogebakan, 2011, s. 207). Tiim birimler, kiiltiirel mirasimizin taninmas1 ve
korunmas: konusunda bilingli yeni bir toplum yetistirmekle gorevlidir. En biiyiik
sorumluluk, kiiltiirel miras1 kesfetmek, korumak ve tanitmak i¢in c¢alisan bilim
insanlarma ve egitim kurumlariyla birlikte gelecegin toplumuna yon verecek

ogrencilerin yetistirilmesinde rol oynayan egitimcilere diismektedir (Kiilcti, 2015, s.30)

28



IKiINCi BOLUM

GOC KAVRAMI VE TANIMI

2.1. Kavramsal Ac¢idan Go¢ Olgusu

Go¢ olgusu, bireylerin gelecekteki yasamlarmin bir kismini veya tamamini
gecirmek iizere kendilerine ait olmayan alanlara yerlestikleri, cografi olarak nitelikli
yeniden yerlesim olayidir. G¢ olgusu ile insanlarin yasadiklari sosyo-kiiltiirel ortamdan
ayrilip farkli cografi ve sosyo-kiiltiirel ortamlara girmesi sonucunda go¢ eden kisiler
sadece kendilerini degil, girdikleri sosyo-kiiltiirel cevreyi de degistirirler. Gog, nedenleri
ve sonuglariyla toplumu derinden etkileyen, insanlarin topluluklar halinde yasamaya
baslamasindan sonra cesitli isim ve sekillerde ortaya ¢ikmis sosyolojik bir olgudur.
Tarihi acidan genelleme yaparsak gocler genel olarak; savas, aclik, kitlik, istikrarsizlik,
iklim kosullar1 dini ve siyasi nedenler, egitim sanayilesme, makinelesme ve ekonomik
gereksinimler gibi sebeplerden kaynaklanmistir (Akan ve Arslan, 2008, s.4-5). Mekan
ve canli arasindaki bagin aginmasinda dnemli etkisi olan gogiin, kavramsal ¢er¢evesinin
cizilmesi, ¢esitleri ve nedenlerinin belirlenmesi, gogiin kisa ve uzun vadedeki etkilerini

anlayabilme agisindan biiyiik 6nem teskil etmektedir ( Ekici ve Tuncel, 2015, s. 11).

Gog; bireyin giicli ve zayif yonlerini makul bir sekilde degerlendirdigi,
planladig1 ve bireysel olarak karar verdigi siirectir. Go¢ olgusuna neden olan cesitli
faktorler vardir ancak asil olan gogiin bir neden olmasidir (Yigit, 2017, s. 10). Kiiresel
biitlinlesmenin bir pargasi olan go¢ bu gergeveden bakildiginda ise sosyo-ekonomik
degisimlerin bir sonucu olmasidir. Bu kapsamda goc¢ olgusu bir sonucu ifade etmektedir
( Giddens, 2008, s. 569 ). Disiplinlerarasi bir¢cok alana konu olan gdg ile alakali degisik
tanimlamalar olsa da gog teorisine farkli agiklamalar getiren bilim insanlarinin uzlastig
nokta gogiin bir niifus hareketi ve temel unsurunun birey oldugudur ( Ana Britannica,

1986, 5.571).

Gocmenler, iilkelerini terk ettiklerinde, yolunun iizerinde olan iilkeden gegerken
ya da hedeflenen lilkeye girdiklerinde o iilkenin yasalarina uyup uymadiklarina bagh
olarak yasal, yasa dis1 olarak tanimlanabilirler. Ozellikle giiniimiizde oldukca yaygin
olan zamani ve yeri belli olmayan, transit, mekik ve siginmaci goglerini kapsayan gog

"diizensiz go¢" olarak adlandirilan ve gogmen niifusun sosyal, demografik ve ekonomik
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Ozelliklerini hizla degistirebilen gogmen gogiinii igerir. Bir tiir yasadigi gogmen olan
transit gocmenler, ulastiklan tilkeye seyahat ederken baska bir iilkede gegici olarak
kalmalar1 anlamina gelir. Mekik gog ise bir siireligine iilkeye gidip bir siire sonra geri
donme dongiisiinii vurgular (Yilmaz, 2014, s.1687). Uluslararasi gé¢ problemi bilhassa
20. Yiizyilin son ¢eyreginden itibaren giindemden hi¢ diismemeye baslamistir. Baskici
rejimler, siyasi istikrarsizlik, etnik ¢atigmalar, i¢ savaslar, ekonomik sikintilar, istthdam
yetersizligi gibi nedenlerden dolay1 go¢ kagiilmaz olmustur. Bu konuda teknoloji ve
bilhassa sosyal medyanin cezbedici giicii 6nemli derecede rol oynamaktadir ( Danis,

2004, s.1)

Birlesmis Milletler 2017 G6¢ Raporu'na gore diinya genelinde uluslararasi
gbemen sayist her gegen giin artmaktadir. 2000 yilinda 173 milyon olan gégmen sayist,
2010 yilinda 220 milyona, 2017 yilinda ise 258 milyona ulasarak diinya niifusunun
yiizde 3,3'"Minii olusturmaktadir. Uluslararas1 Gog Orgiitii'niin 2020 Gé¢menlik Raporuna
gbre 272 milyon kisi (licte ikisi is¢i gdgmeni) uluslararast gogmendir. 2050 yilina kadar
uluslararasi gogmen sayisinin 400 milyonu agmasi bekleniyor. Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi'ne (BMMYK) gore 2018 yili sonunda diinya genelinde
yerinden edilmis kisilerin say1s1 70,8 milyona ulasti. Bu say1, ikinci Diinya Savasi'ndan
bu yana goriilen en yiiksek rakam olmakla beraber bunlarin, 25,9 milyonu miilteci, 3,5
milyonu sigimmaci ve 41,3 milyonu iilke i¢inde yerinden edilmis kisilerdir (Adigiizel,
2016, s. 5). Son yillarda uluslararasi gé¢gmen sayisi Tablo 3’ de verilmistir (Bakirtas,
2012, s. 242).

Tablo 2. Yillar itibari ile Uluslararast Gégmen Sayilar1 (milyon).

1970 1990 2000 2010
Diinya 84 156 178 214
Gelismis Ulkeler 43 82 104 128
Gelismekte Olan Ulkeler |41 73 74 86
Az gelismis Ulkeler 41 73 74 87

Go¢ olgusu toplumsal bir hareket gibi goriinebilir, ancak giidiileri, kosullari,

aktorlerin etkinligi ve birey i¢in anlami1 degisebilen ¢ok dinamik bir siirectir (Giilmez ve

Oztiirk, 2018, 5.454).
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Go¢ olgusunun olusma sekli hem bireysel hem de toplu olabilir. Kitlesel go¢
genellikle dogal afetler, kitlik, savas, istikrarsizlik, baski ve zuliim sonucu meydana
gelmekle birlikte, bireysel goc oncelikle ekonomik amaglidir. Go¢ olgusu sinir i¢inde
meydana geliyorsa i¢ gog, sinir Otesi baska bir devletin egemenligine devrediliyorsa
uluslararast go¢ s6z konusu olmaktadir. GoO¢ hareketlerinin farkli boliimlerde
gosterildigi Sekil 3° de go¢ olgusunun zamanla degisen kosullar1 gdsterilmistir (Yigit,
2015, s.11).

Tablo 3. Go¢ Hareketlerinin Siniflandirilmasi

G?C

SAYI NEDEN ZAMAN MEKAN HUKUK
v l l \4 l
BIREYSEL GONULLU KESIN iICGOC YASAL
TOPLU ZORUNLU GECici ULUSLARARASI YASADISI

GOC

2.2. Gecmisten Giiniimiize Go¢ Olgusunun Tarihsel Arka Plam

Insanlik tarihinde baslayan gd¢; gecmisten giiniimiize siklikla karsimiza ¢ikan,
tarih boyunca alaka ve onemini kaybetmemis sosyal ve toplumsal bir olgudur!.
Canlilarin dogup yasadiklar fiziksel ¢evre arasinda yakin bir iligski vardir. Sosyal ve
fiziksel ¢evre, insanin ve insani degerlerin olusumunda ve gelismesinde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Sosyolojinin kurucularmdan biri olarak kabul edilen Ibn Haldun’un cevre

kosullarinin Asabiyet Teorisini ¢evresel kosullarla paralel tutmasi, fiziksel gevrenin

! Toplumsal olgu: Insanlarin davranis ve yasayis tarzlarinda gerceklesen birlik ve beraberlikleri
toplumsal olgular1 dogurur. Toplumsal olgu bir kisi tarafindan yapilmis olsa bile o kisi de bunu bagka
birinden almis ve tekrar ederek toplumsal bir hal almigtir (Taplmacioglu, 1969, s.20) .
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toplumsal yap1 ve iligkiler ilizerindeki etkisine iligkin ifadeler agisindan da dikkat
cekicidir. Cografi degisimlere tepki olarak go¢ olgusu, basta insanlarin ruhsal durumu

olmak iizere hemen hemen tiim toplumu etkileyen bir olgudur (Giiveng, 1996, 21).

Tarih boyunca insanlar bir yerden baska bir yere tasimirken tasimada
kullandiklar1 hayvanlari, yiyecekleri sahip olduklari tohum c¢esitlerini beraberlerinde
gOtiirmiis ve bagka alanlara yaymuslardir. En 6nemlisi go¢ olgusu, farkli fizyolojik
yapilara, dillere, dinlere ve geleneklere sahip insanlari farkli toplumlar ve oOrgiitsel
bicimler olarak birbirine baglamistir. Kabileler, asiretler, milletler ve diger insan
topluluklari, farkli kiiltiirlerin bir karisimindan olsa bile yeni siyasi ve kiiltiirel degisim
siireclerinde yeni kiiltiirlerle doniislip ortaya cikmislardir (Karpat, 2015, s. 13).
Medeniyetin olugsmasinda biiyiik bir etkisi olan go¢, bugiin hala modern toplumlarin
lizerinde de oniine gecilemez etkilere sahiptir (Aslan ve Erdagi, 2018, s. 33). Insanlarin
ilk caglardan itibaren farkli sebeplerle yer degistirdigi bir gercektir. Giiniimiize kadar
insanoglu iki 6nemli devrim donemi ve ti¢ kiiltiirel evreden gecmistir. Bunlar: ( Yalcin,

2004, 5.98) .
I.  Paleolitik: Yontma tas ya da iiretim Oncesi evre (2 milyon yillik bir siireg)
I. Neolitik: Cilal1 tas ya da tiretim evresi (10 bin yillik siireg)
[1l. Endistri: Yogun iiretim evresi (2 asirlik siireg).

Neolitik doneme kadar insanlarin sadece avcilik toplayicilik ile konargoger
yasadiklar1 bilinmektedir. Dolayisiyla insanligin iki milyon yillik ilk macerasinin
tamamen hareketle i¢ i¢e gectigi sdylenebilir. Neolitik insanin bazi bitki ve hayvanlari
evcillestirerek tarimsal faaliyetlere baslamasi ve yerlesmesiyle bu donemde yapilan
hareketler modern go¢ kavrami igindedir. Bu asamada gergeklestirilen gogler genel
olarak iki gruba ayrilabilir: zorunlu gogler ve serbest gocler. Tarihsel siirecin son
kismina baktigimizda 17. yiizyildan giiniimiize kadar olan gegisi bes dalga halinde

inceleyebiliriz (Yalg¢in, 2010, s.100).

I.  Dalga: Avrupa 17. ylizyilda imparatorluk giicleri olarak ortaya ¢ikisindan
I. Diinya Savasi’nin sonuna kadar olan donemi kapsar.

Il. Dalga: 17. yilizyildan 18. ylizyila kadar Avrupali tiiccarlarin koleleri Bati
Afrika'dan Gliney Amerika'ya, Karaibik adalarindan Brezilya'ya Guana'ya

gonderdiler ve kolelik sona erdikten sonra Ingilizler Giiney Asya'dan Dogu
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Afrika, Fiji ve Jamaikaii, Surinam Trinidad’a sozlesmeli usak ve isci
gotiirmelerinden olugmaktadir. Bu gocler sonucunda yerli halklar1 azinlik
konumlarinda birgok yere getirerek Kanada, Amerika Birlesik Devletleri,
Latin Amerika, Avustralya ve Yeni Zelanda eyaletlerinin kurulmasinin
temelleri atilmistir.

1.  Dalga: I. Diinya Savasi sonrasinda imparatorluklarin dagilmasiyla
olusmustur.

IV. Dalga: II. Diinya Savasi sonrasinda somiirge tlkelerinin bagimsizliklarini
kazanmasiyla baslamistir. Bu goglerle somiirgeci gii¢ler bu iilkelerden
cekilmeye baglamistir.

b

V. Dalga: “Is¢i Gogii” olarak ta tanimlanan bu dénem II. Diinya Savasi’nin
etkilerinin giintimiize kadar hissettiren uluslararasi is¢i goglerini kapsar (

Castles ve Miller, s.102).

Giinlimiizde tiim tilkeleri etkileyen ve kiiresel bir fenomene doniisen go¢ olgusu yapilan

tiim yaptirimlara ragmen hala devam etmektedir.

2.3. Gog Cesitleri

Go¢ olgusuna baktigimizda c¢ok c¢esitli goc tiirlerinin oldugunu gorebiliriz.
Incelenen literatiire gore, mesafeye, olaym gerceklestigi yere ve siirekliligine gore veya
gecise neden olan nedenlere gore ayirt edilebilirler. Ek olarak, gocteki temel fark, gogiin
goniilli (goniilli) veya zorunlu (goniilsiiz) olup olmadigidir (Yiksel, 2019, s.17).
Gilintimiizde iilkelerin ¢ok kavimli bir yapiya ulagsmasinin sebebi 6zellikle geligmis
tilkelerin maruz kaldig1 gogiin etkisi ve cesitliligidir ( Massey vd.2014, s.11). Kalic1 ve
gecici goclerde bu ayrimlardan bazilaridir. Gogler i¢in bu kadar ¢ok siniflandirma ve
grup olmasinin nedeni goglerin farkli sebep ve dzelliklere sahip olmasidir (Oz, 2019,
s.28). GoO¢ olgusu gelisme tipine, yapisina olusum bigimine gore alt basliklarda da
incelenebilir (Ozdemir, 2008, s. 15). Go¢ olgusu, ister kendine, ister gelisme tipine,
yapisina, ister olusum bi¢imine bagli olsun, bircok farkliliktan etkilendigi gz oniine
alinarak iki ana esasa ayrilip ve kendi i¢lerinde siniflandirilarak gog¢ eyleminin gesitliligi

aciklanmaya calisilacaktir.
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2.3.1. Olusum Sekillerine Gogler
2.3.1.1. i¢ Gocler

I¢ gdc, iilke sinir1 iginde yasayan insanlarin hareketidir. Ulke igindeki bolgeler,
sehirler ve kiiciik yerlesim birimleri arasindaki bu gog siireci siirekli veya kisa siireli
olabilir. Bir yerlesimin niifus pay1 yasanan i¢ goce baghdir (Kocak ve Terzi, 2012,
5.169). I¢ goe, bir iilkenin bir bdlgeden, bir sehirden, bir kasabadan veya bir kdyden
baska bir yere yerlesmek amaciyla yer degistirmesi olarak tanimlanmaktadir. Ozellikle
makinelesmenin bir sonucu olarak kirsal alanlardan kent merkezlerine yogun goc
olmasinin sebebi sanayilesme siirecini ve insanlarin daha iyi yasam kosullar1 arzusundan

kaynaklanmaktadir (Bahar, 2015, s.45).

I¢ gociin ekonomik ve sosyal etkisinin isgiicii piyasas1 ve issizlik gibi yapisal
ozelliklere sahip oldugu soylenebilir. Cogunlukla biiyiik sehirlerde daha iyi istihdam
olanaklarindan yararlanmak i¢in go¢ eden isgiicii, insan sermayesi beklentileri yiiksek
olup, yapist geregi modern sektoriin isgiicli ihtiyacini karsilayamadigi icin iiretim, yeni
bilgi ve teknik girdiler kullanmaktadir. Su anda, tarim disinda ¢alisma deneyimi
olmayan ve egitim diizeyi diisiik olan insanlar, bilgi teknolojisi endiistrisinin hizli
gelisimine, marjinal sektdrlerde is bulma veya sehirlerde artan issizligin hizina ayak

uyduramamaktadir ( Tatlidil ve Xantahcou, 2002, s.8).

2.3.1.2. D1s Gogler

Genel olarak, calisan, yasamaya devam eden veya baska bir iilkede yerlesen
kisilerin ikamet ettikleri lilkeden uzaklagmalar1 dis go¢ olarak degerlendirilebilir. Bu
hareketlilik, bireylerin kalici olarak veya siirli bir siire i¢in hedef iilkelerinde
kalmalarina ve geri donmelerine olanak tanir (Sayin, vd, 20016, 3). Go¢ olgusu,
insanli@in kendisini yaratan dinamik siirecte oldugu icin ylizyillardir yasanmaktadir.
Ozellikle i¢inde yasadigimiz yiizyilda teknolojik gelismeler, ulasim ve diger faktorler
g0¢ olgusunu yayginlastiracak ve bu siirecte daha fazla bolge ve insanmi etkileyecektir.
Giiniimiiziin dis gogii, beyin gocii, is¢i gocii ve degisim (miibadele) gocii? olarak
kategorize edilebilir. (Kogak ve Terzi, 2012, s. 169).

2 Miibadele Gogii: "miibadele” kelimesinin gercek anlami takastir. Bir iilke niifusunun karsilikli
hareketi ile sozlesme ilkelerine dayali go¢, "miibadele gocii" olarak bilinir (Sayin vd, 2016, s. 3).
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2.3.2. Ulke Sinirlar Esasina Gore Gogler
2.3.2.1. Siirekli-Gegici Gocler

Stirekli gog, cesitli faktorlerin etkisi altinda, hayatlarinin geri kalanini yasamak
icin mevcut yerlesim yerlerinden ayrilarak baska bir yere tasman kisiler olarak
tanimlanabilir. Gegici gog ise kalic1 gociin aksine ¢esitli nedenlerle go¢ eden kisilerin
goc ettikleri yere kalici olarak gitmek yerine belirli bir siire sonra geri donmeleridir (

Kiiyiik, 2011, 5.29)

2.3.2.2. Emek Gogleri

Oncelikle ekonomik ve sosyal nedenlerle is¢i go¢ii olarak tanimlanan emek gocii,
ayni zamanda hayatta kalabilmek i¢in asgari ihtiyaclar1 karsilamak veya daha iyi
kosullarda yasamini siirdiirmek isteyenlerin gogiidiir (Yildirimoglu, 2005, s. 22). Emek
gocleri, sadece is yeri degisikliklerini degil, isle ilgili hareketleri de igerir. Isgiiciiniin
kirsal alanlardan sehirlere hareketi, daha fazla istihdam olanagi ve nispeten iyi yasam
kosullart ile gegici veya kalict olabilir (Adil, 2020, s. 8). Bu go¢ ¢esidi isci gogleri ile

benzerlik gostermektedir.

2.3.2.3. Zorunlu ve Goniillii Gocler

Uluslararasi goniillii go¢ olgusunun ortaya ¢cikmasini etkileyen faktorler, gogmen
gonderen iilkeler i¢in itici faktorler olmasina ragmen, gogmenlere maruz kalan iilkeler
icin ¢ekici faktorler olarak kabul edilmektedir. Bu faktorler, go¢ kararlar1 verirken
insanlar1 etkileyen ve dikkate alan ana faktorlerdir (Gengler, 2002, s.28). Zorunlu gog,
ekonomik, sosyal ve politik nedenlerle hiikiimet yaptirimlari sonucunda ortaya ¢ikabilir
ve sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik yapilarda bircok degisiklige kaynak olabilir
(Igduygu ve Unalan, 1998, 5.38). Bu tanimdan hareketle goniillii go¢ olgusu, goniillii
gb¢ slirecinin  baslatilmasi, silirdiiriilmesi ve tamamlanmast bireyin iradesiyle

sekillendiginden, zorunlu gége gore daha esnektir.
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2.3.2.4. Mevsimlik Gocler

Mevsimlik gog, yilin belirli bir zamaninda insanlarin bir ikamet yerinden
digerine is, eglence, seyahat ve diger amaglarla ayrilma hareketidir (Kogak ve Terzi,
2012, s.169). Mevsimlik gog, go¢ edilen yerlesim yerlerinde ciddi sosyal degisimlere
neden olmaz. Bunun nedeni, go¢ edilen yerde harcanacak yeterli zamanin olmamasi ve
bu tiir géclerde yerlesim yerinin genel niifus artisinda biiyiik bir degisiklik meydana
gelmeyecegidir (Caglayan, 2006, s. 82) . Bu tiir go¢ hareketleri, 6zellikle mevsimlik
calismalarin yogun oldugu doénemlerde meydana gelir ve genellikle ters goc olarak

tamamlanir ve is¢iler isten sonra asil sehirlerine donerler.

2.4. Gog ve Kiiltiir
2.4.1. Gog ve Kiiltiir iliskisine Bakis

Gog ve kiiltiir, tek tek ele alinamayacak kadar birbirine yakin iki kavramdir.
Gogiin en belirgin etkilerinden biri farkli kiiltiirlerin etkilesimidir. Go¢ sadece fiziksel
bir olgu degildir. Go¢, bircok manevi unsuru bir araya getirmek anlamina gelir. Kiiltiirel
faktorler de dikkate alinacak olursa; kiiltiir bir kez edinildikten sonra tarih boyunca
tasinmis ve aktarilmistir (Arabacioglu, 2018, s.88). Gogmenler gittikleri yerlerde
insanlarla temastan kaginmamislardir. Gog ettiklerinde sahip olduklari esyalarla birlikte
tiim yasam deneyimlerini ve hayallerini de beraberlerinde getirirler. Go¢, topluma maddi
ve manevi degisim getirir (Memisoglu Yigit, 2019, s.43). Ozellikle yabanci bir toplumla
kars1 karsiya gelinmisse kiiltiirler arasi etkilesim mutlaka olacaktir. Kiiltiirlerin beslenip

cogalmasinda ve ¢esitlenmesinde gé¢ olgusunun 6nemi biiytiktiir (Tiifekei, 2002, 15).
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UCUNCU BOLUM

HADRIANOPOLIS KENTIi VE KULTUREL MIiRASI

3.1. Hadrianopolis Tarihi ve Lokalizasyonu

Karabiik’iin Eskipazar il¢esinin 3.5 km batisinda yer alan ve bugiin “Paphlagonia
Hadrianopolis’i” olarak adlandirilan yer “Viransehir” mevki ve ¢evresinde Budaklar,
Biiylikyayalar, Beytarla ve Carli koyleri arazileri lizerinde dagiik bir sekilde yer
almaktadir (Harita 1), (Celikbas, 2019, s. 74). Tarih boyunca 6nemli bir gecis noktasi
olan Eskipazar ilgesi (Biger, 2010, s. 6), antik dénemde Hitit Devleti, M.O. 1200
yillarinda Friglerin etkisinde kalmistir. M.O 695 yilinda Kimmer oymaklar1 bir bdlgeyi
isgal etmis ve Frig yapilarin1 yok etmislerdir. Eskipazar ve ¢evresinde Roma donemine
ait antik kalintilar, yerlesim alan1 ve kaya mezarlar Hadrianopolis Kenti’'n de yer

almaktadir (Yaman, 2019, s. 39).

Hadrianopolis’in Ge¢ Hellenistik, Roma ve Erken Bizans donelerinde yerlesim
yeri oldugunu ve kentin diger Paphlagonia sehirlerinde oldugu gibi merkezde ve bu
cevrede genisleyen alana sahip olduguna 2003 yilinda baslayan kazi calismalariyla
anlamak miimkiindiir. Giliniimilizde ortaya cikarilan eserler 6zellikle Bizans ve Geg
Roma donemlerinde onemli bir lokasyonda oldugunu gostermektedir (Keles ve
Celikbas, 2013, s. 162). Mozaik sanatinin essiz Ornekleriyle karsimiza ¢ikan
Hadrianopolis (Lafli, 2008, s.3), alan biiyiikliigii ele alindiginda Ephesos’un dortte biri
oldugu varsayilmaktadir (Keles ve Celikbas, 2013, s.366). 2007 yilinda Karabiik Bolge
ve Koruma Kurulu tarafindan Hadrianopolis kenti, yayilmis oldugu alan itibariyle
(Harita 2) 1. Dereceli Arkeolojik Sit olarak tescillenmis ve koruma altina alinmigtir

(Lafl1, 2008, s.39
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Harita 2. Hadrianopolis Kent Plant

3.1.2. Kentteki Bilimsel Calismalar

Kentin yerini ilk olarak H. Kiepert tespit etmis (Lafli, 2009, s.4), Hadrianopolis
ile ilgili en genis ve kapsamli aragtirma Belke (1996) ve Marek (1993) tarafindan

yapilmis, bilimsel arazi ¢alismalari ise 2001 yilinda Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii
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tarafindan R. Matthews’un baslattig1 yiizey arastirmasi ile ger¢eklesmistir (Keskin vd,
2021, s.9).

2003 yilinda Karadeniz Eregli Miizesi’nin yapmis oldugu kurtarma c¢aligmalari
ile Hadrianopolis’te bilimsel ¢alismalar baglamistir. Bakanlar Kurulu Karari ile
glinlimiizde kazi ekibinin ¢aligmalar1 ile bilimsel ¢alismalar halen devam etmektedir
(Celikbas, 2019, s.75). 2005 yilinda yiizey arastirmasi Ergiin Lafli tarafindan yapilmis
ve 2006 yine Ergiin Lafl1 bagkanliginda kazilar, bilimsel ekibe verilmis ve bu ekip 2009
yilina kadar ¢aligmalarina devam etmislerdir ( Keskin vd, 2021, s.9). Ergiin Laflinin
istifa etmesi sonucunda 2008-2010 yillarinda 2 yillik bir aradan sonra antik kentte
yapilan ¢alismalar, Bakanlar Kurulu karariyla Prof. Dr. Vedat Keles baskanligindaki
ekip tarafindan yeniden baslamistir (Keles vd, 2011, s. 46). 2016 yilina kadar olan
siiregte olusmus tahribat nedeniyle yapilan durum tespiti ve daha onceki kazisi
tamamlanmis yerlerin restorasyon - konservasyon islemlerine yonelik olmus, 2016
yilindan itibaren Kastamonu Miizesi Bagkaliginda, Karabiik Universitesi Dog. Dr. Ersin
Celikbas’in bagkanliginda bilimsel ¢alismalar hala devam etmektedir (Keskin vd. 2021,
s.9).

3.1.3. Dogal ve Topografik Yapi

Topografik 6zellikler ve dogal ¢evre bir alanda bir¢ok habitat saglar. Yiikseklik,
yon, egim, dag yonii, arazi boliimii, bitki ortlisliniin derecesi gibi topografik ve dogal
faktorler, tiirlerin dagilimi ve ¢esitliliginde kademelenmesi tizerinde etkilidir (Coskun,
2020, s.34) ve giliniimiiz diinyasinda hareket alani ve sorgusu iginde simgesel bir alg1

bicimine doniigmiistiir (Kirmizigiil, 2015, s.4).

Karabiik ilini bir biitiin olarak ele aldigimizda ¢esitli iklim tiirleriyle karsilasiriz.
Bu farkliliklarin meydana gelmesinde en 6nemli etken ilin cografi konum ve 6zellikleri
rol oynamistir. Daglarin Karadeniz’e paralel uzanmasindan dolay1, bolge denizden gelen
nemli ve yagish havanin etkilerinden tam olarak yararlanamamaktadir. Eskipazar ve
Ovacik ilgelerinde karasal iklimi hakimken Yenice ve civarinda Karadeniz ikliminin
ozelliklerine rastlanmaktadir (Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2013, s. 48). Eskipazar her
iki iklimin de ge¢is bolgesinde olmasindan dolay1r zengin ve dogal bitki Ortiisiine
sahiptir. Ilce topografik ve dogal yapisi itibariyle birgok alanda (Harita 3) uygun
faaliyetlere ev sahipligi yapmaktadir (Yaman, 2019, s. 24).
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Harita 3. Arastirma alaninin cografi konumu (Naim ve Yaman, 2019, s. 339).

Genis orman alanlarinin bulundugu ilgede bozkir habitatlar1 da goriillmektedir.
[lgenin yiiksek kesimleri ormanlarla kaplidir. Fundaliklar ve agag yetistirme alanlar da
mevcuttur Eskipazar ilgesi traverten ve dolomit® bakiminda zengin ocaklara sahiptir. flge
bagli olan Kayadibi Mevkii’n de traverten, Sofular K&yli'nde dolomit ve Budaklar
Koyii’'nde ise beyaz traverten ocagi bulunmaktadir. Bolgede biiyiik bir rezerve sahip
olan madde sari travertenlerdir. Buradaki rezerv alanlar arkeolojik sit alani ilan edilene
kadar, tag ocaklari, ilgeye ekonomik olarak katki saglamistir. Basta Anitkabir olmak
lizere sar1 travertenler (Resim 1) bir¢ok alanda kullanilmistir ve arkeolojik sit alanindan

¢ikarilarak, giiniimiizde bu travertenler hala islenmektedir (Kaplan, 2010, s. 18).

% Dolomit: Kalsiyum ve magnezyumlu karbonat birleseninden meydana gelen mineral
(Tavukguoglu vd, 2018, 5.12)

40



Resim 1. Budaklar Koyii sar1 traverten maden ocaklarindan bir goériiniim
(Yaman, 2019, s.30)

Eskipazar ilgesinde nem yagis ve sicaklik sartlar1 degiskenlik gdstermesinden
dolayi karigik ormanlart gormekte miimkiindiir. Karabiik- Eskipazar arasinda kizilgam
yer yer ardig, melengi¢, kayin, giirgen, akgakesme, karacam, saricam gibi agac
topluluklart olusmaktadir (Coskun, 2020, s. 129). Bu degisiklikler ve Karabiik ilinin
jeolojik gecmisi ele alindiginda bolgede yer alan kaplicalar, termaller ve kaynak sulari
da dogal yapiy1 kapsar. Eskipazar ilgesi konumu itibariyle olduk¢a zengin bir

lokasyondur.

3.1.4. Fiziksel Yapidaki Siireklilik ve Degisim

Cankirt ve Karabiik illerinde 1997 ve 2001 yillar1 arasinda R. Matthews
onderliginde yapilan arastirmalar sonunda Paphlogonia Projesi kapsaminda yaklagik
olarak 300 adet eser belirlenmistir. Ozellikle Roma Dénemi’nin tiim peyzaj ve yerlesim
yerlerinde yaygin olarak goriilen diizen, kii¢clik mezralardan biiyiik yerlere kadar degisen
net bir site hiyerarsisi Hadrianopolis’te de goriinmektedir (Matthews, Pollard, Ramage,
1998, s. 195-216). Ilk¢agin son imparatorlugu olan Roma, I. yiizyillda Anadolu’ya
girdiginde her bolge gibi Karadeniz Bolgesi de dnem verdigi yerlerden birisi olmustur
(Harita 4). Bolgenin orman ve madenlerini kullanmay1 bilmis ve kendi amaglar
dogrultusunda kullanmistir. Bu amaglarla kurdugu en onemli kentlerden birisi

Hadrianopolis yerlesme alanidir ( Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2013, s.50).
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Harita 4. Calisma kapsaminda incelenen Bat1 Karadeniz Boliimii Antik Kentleri
(Tiirker ve Yasar, 2019, s. 7).

M.O. 1. yiizyilda antik yerlesmelerin olusmaya basladig1 bilinmekle beraber
bolgede, M.S 2. yiizy1lda Roma Imparatoru Hadrianus tarafindan kuruldugu ve varhigini
M.S 9. baslaria kadar devam ettirdigini, yiizey arastirmalar1 ve yapilan arkeolojik
kazilardan, ele gegen buluntulardan anlamaktayiz (Lafl1, 2009, s. 400). Son zamanlarda
yapilan ve hala devam eden kazilar ve yiizey arastirmalart sonucunda kentin yerlesim
siirlart i¢ginde, farkli islevlere sahip 14 adet yapt bulunmustur. Bu kalintilar arasinda
kiliseler, savunma yapilari, hamamlar, tiyatro, nekropol alanlar1 gibi kamusal yapilarin

yaninda sivil mimarilerde bulunmaktadir (Biger, 2010, s. 18).

2005 yilinda yilizey aragtirilmasi yapildiktan sonra 2006 yilinda caligmalar,
Ergiin Lafli bagkanliginda bilimsel ekibe devredilmis ve bu ekibin ¢aligmalar1 2009
yilina kadar siirmiigtiir. Ergiin Lafli tarafindan yiiriitiilen ¢aligmalar esnasinda; Hamam
A, Hamam B, Chora Kilisesi, Ge¢ Roma Konutu olarak adlandirilan yapilarin kazilari
tamamlanmistir (Keskin vd. 2021, s. 9). 2010 ve 2016 yillarinda yapilan ¢aligsmalar daha
onceki yillarda kazis1 yapilan eserlerin restorasyan - konservasyon g¢alismalari iizerine
olmustur (Keles ve Celikbag, 20013, 367). 2016 yilinda Hadrianopolis’te Chora Kilisesi,
Dort Nehir Kilisesi, Hamam A, Hamam B ve Ge¢ Roma Konutu olmak tizere 5 yapinin
kazis1 tamamlanmistir. Kuzey Bati Nekropol Kilisesi, Giiney Nekropolis kazilarina
baslanmis ve kent ile baglantili oldugu diisiiniilen (Harita 5) Kimistene belgeleme

calismalar1 gerceklestirilmistir (Keskin vd. 2021, s.9). 1997 yilinda baslanip glinlimiize
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kadar devam eden yiizey calismalar1 ve bilimsel calismalar Karabiik Universitesi
Arkeoloji boliimiinden Dog. Dr. Ersin Celikbas’in baskanliginda bir¢ok egitim odakl
faaliyete, ulusal ve uluslararasi sempozyumlara konu olmus ve halen devam eden
caligmalarla merak uyandiran antik kent Hadrianopolis, gizemini devam ettirmek yerine

fiziksel degisimlerini tiim diinyaya gostermeyi amaclamaktadir.

00km 25km  50km

N-36-40_2000.5ID (N-36-40_2000.51D) UTM (WGS84) - ( 478539.810, 4519899.039 ) 36 T L 78539 19899

Harita 5: Hadrianopolis ve Kimistene Antik yerlesim alanlarini gosteren cografi
durum haritas1 (Biger, 2010, s. 9).

3.1.5. Kent Morfolojisi

Eskipazar ilgesi batisinda bulunan Megri Dagi’na dogru ve Soganli Cay1
cevresinde diiz, Ovacik —Cerkes il¢e sinirina yakin olan yerlerde yiiksekligi artan bir
konumdadir. Kurban Tepesi, Kavak Dagi, Dede Tepesi, Eskipazar Cayi’na paralel
uzanan Serafettin Daglari, Hodulca Dag1 (1700m), Dikmen Tepesi (1600m) en énemli
yiikseltilerdir ~ (https://karabuk.ktb.gov.tr/TR-63708/akarsular.html, 2022). Kuzey

Anadolu Fay Zonu’na 10 km uzak olan Eskipazar, KAF Zonu’na verev uzanimli, normal
faylarin kontrol ettigi, agilma havzasi karakterindedir. Boélgede yer alan en onemli
kaynak lokasyonu, bolgedeki faylar, travertenlerin olusumu agisindan gereken su
bosalimlaridir. Bolgede traverten olusumlar1 engebeli bir topografya sunarken, daha
yasl bolgelerde arazi diklesmektedir (Akin, Ozsan, 2010, 115). Yapilan ¢alismalarda
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yorede genelde sedimanter® birimlerin egemen oldugu goriilmektedir. Bolgede yer alan
en eski temel birim iist kretase® yasli ofiyolitik melanjdir®. Bu formasyon metamorfik,

sedimanter ve volkanik kaya gruplarini igermektedir (Biryol, 2004, s.124).

3.2. Kentin Kiiltirel Miras Siireci
3.2.1. Kentin Kiiltiirel Mirasi

Bat1 Karadeniz Bolgesi Anadolu’nun diger yerlesim alanlarima gore daha az
bilinen bir bolge olmasindan kaynakli, 20. yy basindan itibaren g¢alismalar yapan
seyyahlar arastirmacilar c¢esitli kaynaklarda antik kentin yerini tespit etmeye
calismislardir (Gokoglu, 1952, s. 35). Gerek bolgede ele gegen yazitlar, gerek mimari
yonden Hadrianopolis diger kentlere gore daha zengindir. Bu durum kalintilarin
gliniimiize kadar ulasarak donem hakkinda bizlere bilgi verir. Yiizey c¢aligmalarda
goriilen ¢ogu kalintilar Ge¢ Roma ve Erken Bizans donemlerine aittir. Elde edilen
bulgulara gére bu durum M.S. bélgede 5. yy da gerceklestirilen synoikismos’ 6rnegi ile

aciklanabilmektedir (Cumalioglu vd. 2014, s. 3).

Yapilan arastirmalardan yola c¢iktigimizda Bizans ve Roma donemi
Anadolu’sunun pargalanmis yapisina ragmen Hadrianopolis antik kenti Bat1 Karadeniz
bolgesinde 6nemli bir ge¢is noktasidir. Maddeler halinde belirtilen kiiltiirel miras 6geleri
(Naim ve Yaman, 2019, s. 336-349) siniflandirilarak; kentin 6neminin kiiltiirel miras ve
Eskipazar ilgesine olan tesiri bundan sonraki basliklarda ele alinacaktir. Dogal ve

Kiiltiirel miras alanlari;
Dogal Kiiltiirel Peyzaj Alanlar:

e Kurban, Dede ve Dikmen Tepeleri,

e Megri, Kavak, Hodulca, Serafettin Daglari,

* Sedimanter: Cokelme aninda olusan her tiirlii 6zelliktir (Oz, 2014, 5.776)
5 Ust Kretase: Mezozik Zaman'mn boliimlerinden biridir (Norman, 1972, s. 181)

& Ofiliyotik Melanj: ileri derecede sikismanin gostergesi olan, okyanus tabani-kita kontaginin
da gostergesi olan jeolojik seri, yap1 (Ozcan, 2011, s.1).

7 Synonikismos: Antik Yunan’da, daginik halde yasayan insan topluluklarmin birleserek sehir
olusturmalar1 veya bir kag¢ sehrin birlesmesi (Akalin, 1999, 2).
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e Dede, Adiller, Hasanlar, Kulat, Serafettinler, Egriova, Siindek, Kabaarmut,
Yiirecik, Acemler ve Belen Yaylalari,

e Eskipazar ve Kopekler Caylari, Egriova Goleti,

e Bayimidir, Cemal, Hamaml, Kapakli, Keceler- Imanlar, Sobii¢imen,
Tamuslar, Sadeyaka, Yalakkuz, Boliikoren Ovalari,

e Dolomit ve traverten yer alt1 kaynaklar1

e Yaban hayati

e Dogal bitki ortiisii

e Tiirbe Cam1 Anit1 Tabiat Parki

e Akkaya Termal ve Travertenleri

e Maden Suyu Kaynagi

Kiiltiirel Peyzaj Alanlar

e Hoyik

Tlimiiliisler

e Hadrianopolis Antik Kenti
e Yaztlar

e Anitlar

e Asar Antik Yerlesimi

e Kaya Tiinelleri

e Konaklar

e Mezar Anit1

e Senlik ve Festivaller

e Tarihi tirbe ve camiler

3.2.2. Kentin Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasi

Bir¢ok ydrede oldugu gibi Eskipazar agzinda da Tiirkiye Tiirkgesi dilinde olan
tinliiler disinda iinlii ve tinsiizlerin etkisiyle bogumlanma kism1 degisen bazi {inliiler
vardir (sahte-sahta, veriyorlar-veriyolla, asagi-asaa) (Dagdelen, 2011, s. 17-18).
Eskipazar ve civar kdylerinde milli kiiltiir canli bir sekilde devam etmektedir. Ilge

Karabiik’iin diger ilgelerine oranla sanayilesmeden ¢ok etkilenmemistir bu da geleneksel
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yapinin korunmasina zemin hazirlamistir. Ramazan aylarinda sirayla imkanlar dahilinde
iftar yemegi verilir ve buna “orug¢ agtirma” denir. Dini bayramlarin arifesinde dini
merasim yapilir buna ise “ ziyrat” ad1 verilir. Bu merasimde helva ekmekler toplanir ve
basta c¢ocuklar olmak tiizere dagitilir. Yapilan arastirmalardan yola ¢ikarak
Hadrianopolis’in bir piskoposluk merkezi olma ihtimali diisiiniildiigiinde Eskipazar’da

da din ydresel halkin hayatini ve kiiltiiriinii sekillendirmesinde etkili olmustur.

3.2.3. Somut Kiiltiirel Mirasi

Giiney Paphlogonia’nin en 6nemli kentleri arasinda yer alan Hadrianopolis giin
yiizine ¢ikarilmig eserleri ile somut kiiltiirel miras dgelerini barindirir. Bolgede ele
gecen yazitlar, mozaikler, mimari eserler, yiizeyde goriilen kalintilar ile Hadrianopolis

diger kentler gibi zengin bir tarihi kenttir.

Hadrianopolis kent surlarmin yaklasik olarak 1.3 km dogusunda Eskipazar-
Mengen karayolunun 200 metre kuzeyinde yer alir. Kilise bulundugunda harap bir
sekilde bulunmus yapilan ¢aligmalarla giiniimiiz halini almigtir (Verim, 2019, s. 280).
Kilise tas is¢iligi ve mozaikleri ile zengin bir yelpazeye sahiptir. Chora Kilisesi Bizans
Doneminde kentin chorasi olarak adlandirilan bélgesinde bulunmaktadir. Kilise gerek
tas is¢iligi gerekse mozaik dosemeleri ile oldukea etkili bir yapiya sahiptir (Resim 2).
Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde zarar gormiis olmasina ragmen plani okunabilen, giiniimiize
ulasabilen nadir drnekler arasinda yer alan Hadrianopolis Chora Kilisesi yapisi, Erken
Bizans Donemi sanat ve mimari anlayisina 1s1k tutacak nitelikte tarihi bir yapidir (Verim,

2020, s. 385-391).
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Resim 2. Chora Kilisesi Genel Goriiniim (Hadrianopolis Arsivi)

Eskipazar Cay1’nin 400 m kuzeyinde Hadrianopolis kent surlar1 i¢inde yer alan
Dort Nehir Kilise ’si yapisi, kentte olan birgok yapi gibi harap bir sekilde giiniimiize
ulagmistir (Resim 3). Dort Nehir Kilisesi ¢ogu Bizans yapisi gibi distan son derece
sadeyken i¢ kismi oldukca gosterisli tasarlanmistir. Tas isciligi bakimindan gosterisli

olusu kilisenin tasiyici 6gelerinden anlagilmaktadir (Verim, 2019, s. 276-279).

Resim 3. Dort Nehir Kilisesi Genel Gortintimii (Hadrianopolis Arsivi)

Hamam B olarak adlandirilan yapinin 20 m batisinda yer alan Kuzey Bati
Nekropol Kilisesi yapis1 Hadrianoupolis kent sinirlari iginde yer almaktadir. Mevcut
caligmalarla kilisenin dairesel planli bir Roma Ddénemi yapisi iizerine insa edildigi
anlasilmistir (Resim 4). Kazilarla ele gecirilen bulgularla bu {i¢ kilisenin IV- V. ylizyil
araliginda insa edilmis VII. yiizyilda ise terk edilmislerdir (Verim, 2019, s. 284-288).
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Resim 4. Kuzey Bat1 Nekropol Kilisesi Genel Goriiniimii (Hadrianopolis Kazi
Arsivi)

Dort Nehir Kilisesi’nin 150 m dogusunda bir teras {izerine insa edilmis olan Geg
Roma Konutu MS. 5. yiizy1l sonunda insa edildigi disiiniilmektedir. 2007 yilinda
baslayan kazi calismalar1 hala devam etmektedir. Kazida elde edilen bilgiler, mozaikler
ve oda yapilari ele alindiginda varlikli bir ailenin evi oldugu diistilmektedir . Yap1 genel

olarak degerlendirildiginde Ge¢ Roma donemi oOzellikleri tasidigr goriilmektedir
(Celikbas ve Ekinci, 2021, s.153-157).

Hamam A Hadrianoupolis’ te yer alan iki hamamdan en biiyiigiidiir. Kentin
merkezinde sehir surlar1 icinde bulunmaktadir. Yapida gerceklestirilen kazi
caligmalarinda 15 adet farkli mekan tespit edilmistir (Cizim 1). Ele gecen bulgularla
kullanim evreleri M.S. 475-700 yillar arasinda kullanildigr 1.S 700 tarihi ile yapinin
islevinin gittigi diisiniilmektedir (Pataci, 2011, s. 26-29). 2007 yilinda kazis1 baslayan
Hamam B yapisinda toplam 9 mekan tespit edilmistir. Hamam B yapis1 Bat1 Anadolu’
da goriilen hamam yapilarina nazaran daha sade bir havaya sahiptir ancak tiim antik
donemlerde oldugu gibi Hamam B yapist da 6nemli kamu yapilarindan biridir.
Arkeolojik veriler c¢ercevesinde kesin tarihi yorumlamak ve tarihlendirmek oldukca
zordur. Ele gecirilen seramik ve sikke buluntulari, mozaik siisleme ornekleri, bosluk
tiipleri ile Hamam B’nin olasiliklar tizerinden M.S. 6-7, yiizyillar arasinda insa edildigi
disiiniilmektedir (Elisiik, 2021, 33-40). Hadrianoupolis Antik Kenti’ne ait olan dini
yapila ve onlarin beraberinde ortaya c¢ikan mozaikler iizerinde tasidiklar tasvirlerle
bolgenin en zengin mozaik c¢esitliligine bagli kentidir. Mozaikler o donem insanlarinin

yasam tarzlar1 hakkinda bize en agiklayici bilgiyi veren elementlerdir (Resim 5, Resim
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6,Resim 7, Resim 8, Resim 9). Dolayisiyla Hadrianoupolis mozaikleri gegmisin izlerini
gelecege tastyan en Onemli kiiltiirel miraslardir (Verim ve Celikbas, 2021, s. 97).
Bulunan yapilarin somut olmayan kiiltiir miras listesine alinabilmesi i¢in arazide

bilimsel ¢alismalar ve kazi ¢alismalar1 halen devam etmektedir .

CRADURR DER THERVE AN HAD R ANCUSSUN
AR AL AN A N e S

Harita 5. A Hamami, B Hamami, Roma Villasi ile Chora Kilisesi’ni gosteren
hava fotografi (Cumalioglu vd, 2014, s. 16).
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Resim 6. M.S. 6. Yiizyila Tarihlenen Chora Kilisesi’nde 3. Nefte bulunan
mozaik (Cumalioglu, vd, 2014, s. 16).
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Resim 8. Chora Kilise Naosu (Verim, 2019, s. 287)
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3.2.4. Go¢ Unsurlarimin Kentin Kiiltiirel Mirasina EtKisi
3.2.4.1. Kentin Kiiltiirel Mirasina Go¢ Unsurlarmin Olumlu Etkisi

Karadeniz Bolgesi kendisine 6zgii ozelliklerinden dolay1 her
donem talep goren bir cografya olmustur. Karadeniz Bolgesi’nin antik cografyasinda
stratejik konumunun (Kaya ve Yilmaz, 2013, s. 9) paralellik gosterdigi tarihinde, s6z
konusu topraklara bakildiginda, Eski¢ag’ da, Hititler’ in, Dolar’in, Paphlagonyalilar’ in,
Kimmerler’in, Lydialilar’in, Persler ’in hakimiyeti altinda kalmig; Pontus, Galatia,
Bithynia topraklarina dahil olduktan sonra Roma ve Bizans Donemleri hiikkiim stirdiigii

goriilmiistiir (Istanbul Ansiklopedisi, 2001, s. 372).

Tarihi kentler, zaman i¢indeki yapilarin ya da bu yapilarin bilesenlerinin kent
ogelerinin eklenerek, kaldirilarak, c¢ikartilarak, doniistiiriiliip katmanlasarak olusan ve
farkli zamanlarda bir araya gelen mekanlardir (Saylan, 2016, s.10). Tarihsel siirecte,
toplayici bir yasam tarziyla topragi islemeyi 6grenen insanlar, bulunduklari cografyaya
gore evrimlesmisler ve uzmanlagma ve ¢alisma i¢in bulunduklari ¢evre ile uyum i¢inde
olmuslardir. Bu siire¢ ilerledikce ¢evresel faktorler yerlesim alaninin uygunluguna
uygun hale gelmis ve ilk yerlesik yasam tarzi olugsmaya baslamistir. Bu donemde, ilk

orgiitsel yapmin ortaya c¢ikmasiyla birlikte, ilk kentsel harekette topluluklar arasinda
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ekonomik, siyasi ve sosyal isbirligi saglanmistir (Niray, 2002, s.3). Medeniyet tarihine
ve uygarlik tarihine ev sahipligi yapan, mimarisini, mekanlarini tarihgesini, yasam
tarzin1 onemle koruyabilen kentler tarihi kent olarak adlandirilir. Tarihi kentlerin en
belirgin ortak paydasi sahip olduklari miraslaridir ve tarih boyunca kentler go¢ olgusuyla
kars1 karsiya kalmistir (Karaaslan, 2010, s.67). Tezin 2. boliimiinde agiklanan iilke
smirlar1 esasina gore gog ¢esitleri ele alindiginda Hadrianopolis antik kentinde yapilan

calismalar agagidaki tabloda yer almistir (Tablo 4). 2010- 2022 ¢alismalarinda yer alan

lisans O6grencileri, lisans mezunlari, lisansiistii egitim alan 6grenciler, goniilliiler
ve stajyerler yer almistir. Disiplenlerarasi yapilan calismalar ile antik kentte elde edilen
bulgularin go¢ araciligi ile kiiltiirel bir aktarimin gerceklesmesi kaginilmazdir. Kazi
stirecinin halen devam etmesi ve bu siirecte antik kente yapilan egitim, mevsimlik,
stirekli - gegici gocler, emek gogleri ile Hadrianopolis antik kentinin bir¢gok somut ve
manevi 6gesi gd¢ edenlerin kiiltiirel aktarimiyla fiziksel bir olgu olmaktan ¢ikmaktadir.
Gog olgusu yemek, yazi, dil, yazi bigimi, kiyafet bi¢imi olarak pek ¢ok alanda karsimiza
¢ikar. Hadrianopolis kazi ¢alismalari ve antik kentte her y1l artmakta olan go¢ eden insan
sayisini goz oniinde bulundurdugumuzda; yapilan ¢alismalar ve yazilan eserlerin gociin
yazi seklinde karsimiza ¢ikmasi da go¢ olgusunun olumlu sonuglari olarak

degerlendirilebilir.

Tablo 4. Hadrianopolis Antik Kenti Yillara Goére Dagilim (2010 — 2022)

Arkeolog | Sanat Restorator | Haritact | Mimar Antropolog
Tarihgi
2010 6 6 5 - 1 1
2011 4 2 2 - - 1
2012 5 1 4 1 -
2013 4 2 2 - 1 -
2014 3 1 9 - - -
2015 - - - - - -
2016 - - - - - -
2017 8 3 4 1 1 -
2018 10 4 6 1 2 3
2019 15 5 7 1 4 4
2020 13 4 9 1 2 2
2021 12 6 8 - 3 2
2022 16 7 5 - 1 1
Toplam | 96 41 61 4 16 14
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3.2.4.2. Go¢ Unsurlarimin Kentin Kiiltiirel Mirasina Olumsuz Etkisi

Kentin ¢ekiciligi ve kirin iticiligi genel yargisi tizerinden ifade edilmeye calisilan
gdc siireci terk edilen kirsal mekanlarda insan sayisinda azalmaya veyahut geng niifusun
azalmasina neden olmustur. Kirsalda yasanan niifus hareketi bu yerlerde olan kiiltiirel
miras alanlarinin da viraneye doniismesine zemin hazirlamistir ( Ekici ve Tuncel, 2015,
S. 16). Bu go¢ hareketi es zamanli olarak beraberinde istihdam yetersizligi, tiretim ve

tiiketim sorunlarini da beraberinde getirmistir.

Yiizyillar boyunca insanlar cesitli nedenlerle go¢ etmistir ve beraberlerinde
neleri gotiiriip neleri getirdigi sorusu hep karsimiza c¢ikmaktadir. Oncelikle kiiltiir
beraberinde gotiiriilmeli ki yeni kiiltiirlerde kendine bir yer edinebilsin (Arabacioglu,
2018, s5.83). Eskipazar niifusunu goz oniinde bulundurdugumuzda gé¢ unsurunun hem
ilceyi hem de bolgede bulunan Hadrianopolis antik kentini olumsuz yonde etkiledigini
gorebiliriz. 2021 yilinda elde edilen verilere gore Eskipazar ilgesinde toplam 12.550 olan
niifusun, yash niifus ortalamast % 35 tir. Universite okuyan niifus oram ise %10
oranindadir. Okuryazar olmanin somut tasiyiciligt ele alindiginda bu durum
Hadrianopolis antik kentinin kiiltiirel miras olarak tanitilmasindan ziyade genis

cografyalarda bilinmesini olumsuz yonde etkilemistir.
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SONUC VE ONERILER

Tarihi kentler ve kentsel alanlar bir toplumun ve onun kiiltiirel kimliginin
evrimini anlatan mekéansal olusumlardir. Tarihi Kentler, kentsel alanlarda onlar
bicimlendiren ge¢misin yasayan kanitlaridir. Bir yerin mimari yapisi o yerin tarihsel
siirecini, igerisindeki tiim maddi ve manevi izleri ve sifreleri barindirir. Tarihi kentlerde
somut olan ve somut olmayan unsurlarla olusan bir ortam, halk igerisinde var olan

aidiyet duygusuyla birlestiginde kimligimizi muhafaza etmis oluruz.

Tarihi ve kiiltiirel stirekliligi saglamak, tarihi ¢evreyi daha saglikli, daha modern
kimlik olusturacak sekilde yeniden canlandirmak, tarihi yapilara stok deger vermek,
sehir ve geleneksel yerlesimlerin imajin1 korumaktir. Bu nedenle koruma ¢aligmalari
degisen ve doniisen bir tarihi ¢evrede fiziksel ve sosyal yapilarin siirdiiriilebilirligi
acisindan oldukga dnemlidir. Hadrianopolis antik kentinde devam eden kaz1 ¢aligsmalari
ile giin yiiziine ¢ikan, ¢ikmakta olan kalintilar hem antik kent ¢evresine hem de etrafinda
olan mekénlara sosyal ve ekonomik agidan katki saglayacagindan antik kent etrafini
sosyal agidan hareketlendirmeye yonelik ¢aligmalara yer verilebilir. Bu ¢alismalar ayni

zamanda geng niifusu ¢ekmek i¢in de alternatif bir yol olabilir.

Globallesen diinya diizeninde goc¢ olgusu farkli agilardan ele alindiginda
beraberinde hem bir¢ok sorunu hem de olumlu sonu¢ doguracak olaylara vesile olur.
Hadrianopolis antik kentinin maruz kaldigi go¢ olgulari ile sehir kiiltiiri baska
cografyalara tasinarak popiilaritesi artabilir. Ancak yapilan goglerin egitim, is¢i ve
mevsimsel go¢ olmast Hadrianopolis antik kentinin tanitimi agisindan yeterli degildir.
Bu baglamda elde olan egitim goglerine daha ¢ok yer verilmeli, egitim goglerini sadece
tiniversite ve geng niifusla sinirli tutmadan kiigiik yasta olan niifusa yonelik ¢calismalara

yer verilebilir.

Tuncer (2016) “ Siirdiiriilebilir kentlesme Politikalar1 ve Tiirkiye” isimli
makalesinde; kentlesme ve kentlesme olgusunun farkinda olan, yeterli diizeyde
yetenekli ve donanimli yoneticilerin kentsel yonetim stirecine katilmasi gerektigini, sivil
toplum kuruluslariin etkinligi arttirilmali ve kentle ilgili organizasyonlarda katilimlar

saglanmalidir. Izlenmesi gereken yonetim anlayisi insan odakli olmalidir. Kaynaklara
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licretsiz erisim saglamak, icin belediyelerin gorev iistlenmesinden bahseder. Burada yola
cikarak Eskipazar ilgesi ile 4.5 km. Karabiik sehir merkezi ile 42.6 km uzakta olan
Hadrianopolis antik kenti igin belirli giinlerde diizenli ulagim saglanabilir bunun
planlanmasii1 Karabiik Belediyesi ve Eskipazar Belediyesi yapabilme yetkisine

sahiptirler.

Lynch (1990) “The Image of City” isimli kitabinda bir kentin bir bolgenin
algilanan hali, anlamindan 6nce ya da sonra degil bizde biraktig1 izle anlam kazanabilir
der. Kiiltiir ve kimlikte hafiza 6nemli bir rol oynar. Hafiza ve algi kavramlar1 gog
unsurlart ve turizm ile iliskilendirilebilir. Eskipazar il¢esinin bagli oldugu Karabiik
ilinde yer alan ve 1994 yilinda UNESCO tarafindan diinya miras1 sehir unvanini tagtyan
Safranbolu sehri buna ¢ok giizel bir 6rnektir. Ozellikle sebebi ne olursa olsun Karabiik
kentine gelen insanlarin zihinlerinde Safranbolu kentinin canlanmasinda siiphesiz diinya
miras1 bir sehir olmasi1 vardir. Fakat reklam calismalari, hakkinda yazilan yazili, s6zli
eserler, potansiyel bir turizm sehri olmasi da diger etkenlerdir. Karabiik ve gevresinin
sadece Safranbolu’dan ibaret oldugu algisini kirabilmek ise ciddi bir tanitim ve diizenli
olarak gelen turlarin rotalarinda Hadrianopolis’e de yer vermektir. Bdylece
Hadrianopolis kenti ve bu bolgenin biitiinii i¢in alg1 ve hafiza imaja yonelik bir karakter

oturtacaktir.

Bos bir toprak parcasini ya da bir kitayr yurda doniistiiren insanlar yiizyillar
boyunca goc¢ ederek bulunduklar1 yerde gecici ya da kalici olmuglardir. Bu esnada
yasayacaklar1 sehri ya da kiiltiiri kurgularken farkinda olmadan gelecek nesli de insa
etmislerdir. Tarihi kentleri insa ederken orada olan insanlarin zihni, hafizas1 ve kiiltiirel
birikimi hangi kodlara ve kiiltlirel mirasa bagli ise kurguladig: bu sehirlerde bu izleri
tagir. Kiiltiirel mirasin siirekliligini saglamada kentlerin  6nemi insanin hafizas1 ve
kimlikleriyle koordineli bir bi¢imde yasatildig1 diistiniiliirse; yukarida verilen oneriler
post-modern diinyada edinilen tecriibeler ve geleneksel degeri yasatarak; kendimize,
gelecegimize, kimligimize ve hep bizimle yasayacak kiiltiirel mirasimiza sahip ¢ikmak
adina bundan sonra yapilacak caligmalara ve Hadrianopolis antik kenti ¢alismalariin

gidisatina yonelik olmustur.
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