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ONSOZ

Tirkiye’de ozellikle 2001 ve 2008 krizlerinde batan bankalarin temel batma
gerekeelerinin likidite riski ile ilgili olmasi1 ve likidite riski ile banka karliliklarinin
yiiksek diizeydeki iligkisi bu tezi hazirlamamiz agisindan merak uyandiran hususlar
olmustur. Tezin hazirlanmasi sirasinda engin bilgi ve tecriibelerini benimle paylasan ve
beni yonlendiren sevgili hocam, Prof. Dr. Mehmet ISLAMOGLU’na tesekkiirii borg

bilirim.



0z
Bankacilik sektoriinde likidite riskinin yonetilmesi ve bunun banka karliligina
etkileri, 2008 kiiresel krizinden sonra 6n plana ¢ikmaya baglayan bir konu olmus;
bankalarin likidite riski yonetimine iliskin zay1f taraflari kiiresel bir krizle giin yiiziine
cikmigtir. Bankalarim asir1 likidite riski ile yiizlesmeleri, yalmizca karhliklarinda

degisiklige neden olmakla kalmayip; finansal sistemin istikrar1 iistiinde ve bununla

birlikte ekonominin genel istikrari tizerinde de zarar verici etkilere sebep olabilmektedir.

Ticari bankalarin en Onemli performans gostergelerinden bir tanesi
karhiliklaridir. Ticari bankalarin karliliklarinin yiikseltilmesi amacina yonelik ¢ok sayida
parametreden bir tanesi de bankalarin likidite yapilaridir. Bilindigi iizere risk ve karhilik
arasinda dogru orantili bir iligki vardir. Bu kapsamda bankalarn likidite riskleri
arttiginda karliliklarinin da artmasi beklenmektedir. Ancak bu iki u¢lu hassas bir
dengedir. Likiditenin azaltilmasi daha az likit varlikla ¢alisilmas1 bankanin giinliik nakit
ihtiyacina ulagsma konusunda sorun yasamasina neden olabilir. Diger taraftan asir1 likit
kalinmas1 da bankanin karlarinda azalmaya neden olabilecektir. Dolayistyla likiditenin
yonetilmesi aktif pasif yonetimi anlaminda ticari bankalarda giinliikk olarak

gerceklestirilmesi gereken bir faaliyettir.

Bu calismada ticari bankalarin karhiliklar1 ile tasidiklar1 likidite riskleri
arasindaki iligki yerel sermayeli bankalar ile yabanci sermayeli ticari bankalar agisindan
karsilastirmali olarak incelenerek ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Calismanin sonucunda
yabanci sermayeli bankalarmn aktif karliliginin yerli sermayeli bankalardan daha yiiksek
oldugu, yerli sermayeli bankalarin ise 6z kaynak karliliginin yabanci sermayeli
bankalarin karlarindan daha yiiksek olarak saptanmistir. Yabanct sermayeli bankalarda
likidite seviyeleri daha yiiksek oldugu bulgulanmistir. Sadece yabanci sermayeli
bankalarda aktif karlilig: icin aktif karliligiyla likidite arasinda istatistiksel olarak

anlamli pozitif yonlii bir iligki bulundugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Ozel sermayeli ticari bankalar, Yabanci sermayeli ticari
bankalar, Likidite riski, Karlilik.



ABSTRACT

The management of liquidity risk in the banking sector and its effects on bank
profitability became a topic that started to come to the fore after the 2008 Global Crisis;
The weak sides of banks in liquidity risk management came to light with a global crisis.
The exposure of banks to excessive liquidity risk not only causes a change in their
profitability; It can have devastating effects on the stability of the financial system and

also on the overall stability of the economy.

One of the most important performance indicators of commercial banks is their
profitability. One of the many parameters aimed at increasing the profitability of
commercial banks is the liquidity structures of banks. As it is known, there is a directly
proportional relationship between risk and profitability. In this context, when the
liquidity risks of banks increase, their profitability is expected to increase. However, this
is a delicate balance with two ends. Reducing liquidity, operating with less liquid may
cause the bank to have problems in reaching its daily cash needs. On the other hand,
excessive liquidity may cause a decrease in the profits of the bank. Therefore, liquidity
management is an activity that should be carried out daily in commercial banks in terms
of asset and liability management.

In this study, the relationship between the profitability of commercial banks and
the liquidity risks they carry is tried to be revealed by analyzing the relationship between
local capital banks and commercial banks with foreign capital. As a result of the study,
it has been determined that the return on assets of the foreign capital banks is higher than
the domestic capital banks, and the return on equity of the domestic capital banks is
higher than the foreign capital banks. It is observed that the liquidity levels of foreign
banks are higher. A statistically significant positive relationship was found between

return on assets and liquidity for return on assets only in foreign banks.

Keywords: Commercial Banks with Domestic Capital, Commercial Banks with

Foreign Capital, Liquidity risk, Profitability.
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ARASTIRMANIN KONUSU

Arastirmanin konusu, yabanci ve yerli sermayeli ticari bankalarin likidite riski

ve karlilik agisindan karsilastirilmasinin incelenmesidir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMIi

Bu arastirmanin temel amaci, ticari bankacilik sektoriinde likidite riskinin
belirlenmesi ve likidite yoOnetiminin bankalarin performanslarint ve dolayistyla
karliliklarini nasil etkiledigini tespit etmek ve Tiirk Bankacilik sektoriindeki yerel
sermayeli bankalar ile yabanci sermayeli bankalar1 bu agidan karsilagtirmaktir. Bu
konuda Tirk bankacilik sektoriinde yapilan calismalarin sayisi yeterli degildir. Bu
nedenle, bu aragtirma Tiirkiye’de faaliyette bulunmakta olan yerli sermayeli ve yabanci
sermayeli ticari bankalarin likidite riski tizerinde etkisi olan faktorlerin ve karlilikla
iligkisinin saptanarak, yeni akademik bulgular temin ederek alan yazina katki saglamay1

amaclamaktadir.

Bankacilik faaliyeti oldukca fazla risk tasiyan bir faaliyettir. Finansal sistem
icerisinde fonlarin transfer edilmesine aracilik yapan ticari bankalar, yiiriittiikleri riskli
faaliyetler sebebiyle kur riskine, faiz oran riskine, operasyonel riske, kredi riskine ve
likidite riskine maruz kalmaktadirlar. Likidite riski, bir bankanin bor¢larini ve
yiikiimliiliiklerini tam vadesinde karsilayabilmek igin yeterince likit varliga sahip
olamamasi1 hali seklinde tarif edilmektedir. Likidite riski ise ticari bankalarin
faaliyetlerini yiirttiirken karsilagtigi ve banka performansi ile (dolayisiyla banka

karlhiliklari ile) dogrudan ilgili olan son derece 6nemli bir risk ¢esididir.

Tim risk cesitleri igerisinde likidite riski, ticari bankalar ac¢isindan en onemli
olan risktir. Bankacilik sektorii farkli hizmet kosullarma sahip olsa da bankacilik
sektoriiniin stirdiiriilebilir boyutunu ortaya ¢ikaran kritik finansal faktorlerden bir tanesi
likidite durumlaridir. Bankalarin genel niteligi, giiven kurumlari olmalar1 sebebiyle
fonlarin1 arz eden taraflarla fona ihtiyaci olan taraflar arasinda aktarim gorevi
istlenmeleridir. Bankalara olan giivenin, yiikiimliiliiklerini yerine getirememesi
sebebiyle sarsilmasi, bankadan tahmin edilemeyecek biiyiik tutarlarda nakit cikigina

neden olabilmektedir. Bu sebeple likidite riskinin belli donemsel periyotlarla
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incelenmesi, gozlemlenmesi ve analiz edilmesi bankalar acgisindan hayati 6neme sahip

bir konudur.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirma kapsamina dahil edilecek Tiirkiye’de faaliyette bulunun 6&zel
sermayeli ve yabanci sermayeli bankalarin likiditelerine ve karliliklarina iliskin oran
analizi yontemiyle toplanan veriler, regresyon ve korelasyon analizlerine tabi tutularak
bu bankalarin likiditeleri ile karliliklar1 arasindaki iliski boyutuyla analiz edilecektir.
Ayrica gerekli istatistiki analizler t-test, faktor analizi gibi gerceklestirilecektir. Analizde

2010-2019 dénemine ait 10 yillik faaliyet donemi verileri kullanilacaktir.

ARASTIRMA HIPOTEZLERI / PROBLEM

Arastirmanin hipotezleri asagidaki gibidir:

H1: Ticari bankalarin likiditeleri ile karliliklar1 arasinda iligki oldugu

yoniindedir.
H1.1. Ticari bankalarin likiditeleri ile ROA arasinda iliski vardir.
H1.2. Ticari bankalarin likiditeleri ile ROE arasinda iliski vardir.

H2:  Yabanci sermayeli bankalarin likiditeleri 6zel sermayeli bankalarin

likiditesinden daha iyidir.

H3:  Yabanci sermayeli bankalarin karhliklar, 6zel sermayeli bankalarin

likiditesinden daha iyidir.

EVREN VE ORNEKLEM

Tiirk bankacilik sektoriinde 2010-2020 doneminde 53 tane banka faaliyet
gostermektedir. Arastirmanin evrenini bu 53 banka olusturmaktadir. Calismada,

Tirkiye’de kurulmus 11 yabanci sermayeli ticari banka ile 11 yerel sermayeli (kamu
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bankasi ve 6zel bankalar) banka secilerek 2010-2020 (11 yillik faaliyet donemi) faaliyet

donemlerini i¢erecek sekilde uygulama yapilacaktir.

Yabanci ve yerli sermayeli bankalar igerisinden aktif biiyiikliigii yliksek olan 11
tane banka secilerek esdeger olacak sekilde secim yapilacaktir. Arastirmaya yabanci
sermayeli bankalar icinden aktif yapisi, sube sayis1 ve personel sayisi gibi
buiytikliikleriyle bankacilik sektoriinii temsil edebilme yetenekleri bakimindan yalnizca
Tiirkiye’de kurulu yabanci sermayeli mevduat bankalar1 dahil edilecektir. Diger taraftan
analiz kapsamina dahil edilen bankalarin tamami, analizin gergeklestirildigi donemler
boyunca yabanci sermayeli bankalar olmayabilecegi varsayimi da dikkate alinarak
Tiirkiye Bankalar Birligi’nin 2020 yili Mayis ayinda yayimladig: verilere gore secilen
yabanci sermayeli bankalarin tamami, yabanci sermayeli banka olarak faaliyetlerine

devam edenlerden segilecektir.

KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Calismadaki analiz sadece 2010-2020 donemine iligkin 11 yillik veri ile yapilmis

olup analizler sadece bu donemi kapsamaktadir.
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1. BANKA KAVRAMI VE TURKIYE’DEKI BANKACILIK
SISTEMININ GELiSiMI

1.1. Banka Isletmeleri

Banka sozciigii Italyancada para bozma gisesi, para bozma yeri manasina
gelmekte olan “banco” sozciigiinden Tiirkgeye gegmis  bir  kelimedir. Banka
isletmeleri, faizli  olarak paraalip para veren, kredi  veren;iskonto, istira,
kambiyo islemleri yapabilen; kiralik kasa hizmeti verebilen; bu faaliyetlerin disinda
diger ticari, finansal ve ekonomik faaliyetlerde bulunabilen finansal kuruluslardir. Bir
banka, mevduat toplar, kisilere ve kuruluslara kredi verir; sermaye, para ve krediyle ilgili

her ¢esit bankacilik islemlerini yiritiir (https://tr.wikipedia.org/wiki/Banka).

1.1.1. Banka Kavram

Banka isletmeleri, gergek ve tiizel kisilerden yaptiklari tasarruflari toplayarak bu
birikimleri gelir saglayan faaliyetlere kredi yoluyla aktaran, 6demelere aracilik yapan;
para havalesi, senetlerin ve ¢eklerin tahsili, emanet kabul edilmesi gibi ¢esitli hizmetleri
yerine getiren igletmelerdir. Diger bir ifadeyle bankalar, paray1 ve krediyi ilgilendiren
her tiirlii faaliyetleri ytiriiten, gercek ve tiizel, 6zel ve kamusal kisilerle parasal sahadaki
her cesit ihtiyaglarini karsilamayi esas faaliyet konusu olarak belirlemis olan iktisadi bir
birimdir (MASAK, 2020, s. 4).

Bir banka isletmesini diger isletmelerden farklilagtiran en miithim unsur, bankanin
alip-sattig1 objenin mal veya diger hizmetlerden olmamasi, bunun yerine, likit varliklar
(nakit) ve finansal hizmetleri alip satmasidir. Bu yiizden, ticari bir isletme olan bankalar,
likidite riskine diger isletmelere nazaran daha fazla maruz kalmaktadirlar. Bunun sonucu
olarak bankalarin diger isletmeler gibi karlarini maksimize ederken ayni anda likidite
seviyelerini koruma konusunda daha hassas olmalar1 gereklidir. Tamamen kar odakli ¢alisan
bir banka, beklenmeyen olaylar karsisinda her zaman likidite riskiyle karsilagabilir. Bilhassa
mali istikrarin zayif oldugu ekonomik ortamlarda, bankalarin likidite riskine karsi daha

dikkatli olmalar1 gerekmektedir (Erdem vd., 2019, s. 318).
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Bankalarin isleyis felsefesi geregince bilango yapilari, diger isletmelerden biiyiik
oranda farklilik gostermektedir. Bankacilik faaliyetleri ¢cok yliksek diizeyde likidite
gerektirmekte, tabii olarak bu faaliyetleri sebebiyle yiiklenilen risklerin
gerceklesmesinden dogacak zararlarin da yiiksek olmasi beklenmektedir (Gtilerci, 2015,

S. 69).

Bankalar “farkli sekillerde para ve sermaye ticareti yapan kurum” seklinde
tanimlanmakla birlikte, “Belli bir sermaye ile kurulmus, belirli amaglarina gore organize
edilmis finansal faaliyetleri yerine getirmek suretiyle gelir elde eden, ortaklari,
bor¢lular ve alacaklilar1 bulunan hizmet isletmeleridir.” bi¢iminde de tanimlanmaktadir

(Helvacioglu, 1999; s. 19).

Bir isletmenin faaliyetlerini yiirlitebilecek seviyede kaynaga ve sermayeye sahip
olmasi yeterli iken; bankalarin sermayeleri, ylrittiikleri faaliyetlere oranla epey
stnirhdir. Ciinkli bankacilik islemleri genelde ve biiyiik nispette halktan toplanan
mevduatla yapilmakta, mevduat en biiyiik fon kaynagi olmaktadir. Bu nedenle banka
isletmelerinin, mevduat toplarken halka giivence verebilecek diizeyde sermaye sahibi
olmalar1 gerekmektedir. Bu agidan sermayenin finansman fonksiyonu, banka igletmeleri

bakimindan sinirli bir fonksiyona sahiptir (Battal, 2001, s. 58).

Bankalar diger kar amaci giiden tiim isletmelerde oldugu gibi hissedarlariin
degerini maksimum kilmak tizere ¢alisirlar ve bu nedenle varliklarinin getirisini ve 6z
kaynaklarinin getirisini en {ist seviyeye tasimak isterler. Bununla birlikte bankalarin
odiing verdikleri fonlarin geri 6denmeme riski ve 6diing aldiklar1 fonlarin geri ¢ekilme
riski oldugundan hem varliklarina hem de yiikiimliiliiklerine ait riskleri yonetmek
zorundadirlar. Bu sebeple, bankalarin kredilerini yiiksek faiz oranindan kullandirmalari
her zaman bankalarin getirilerini artirabilecegi anlamina gelmemektedir. Hem bir
isletme hem de finansal bir araci kurum olarak bankalar, ekonominin reel sektorii i¢in

oldukg¢a 6nemli kurumlardir (Yigitbas, 2012 s. 5-6).

1.1.2. Bankalarin Fonksiyonlar: (islevleri)

Bankalarin ekonomide gordiikleri ¢ok sayida fonksiyon olmakla birlikte
bunlardan en ©6nemli fonksiyonlar siiphesiz “aracilik ve giiven” fonksiyonlaridir

(Altintas, 2012, s. 11).
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Bankalar bir {ilkede ekonomik biiylimenin saglanmasi i¢in gerekli ve oldukga
onemli olan fon akisini saglayan finansal kuruluglardir. Bu sekilde, bankalar fon arz
edenler ile fon talep edenleri dolayli olarak bulusturmakta, fonlarin verimli yatirimlara
yonlendirilmesine aracilik ederek ekonomik birimler arasinda fon akisini saglamakta,
ekonomik ortamda daha yiiksek bir iretim ve verimlilik dilizeyine katki
saglamaktadirlar. Bu bakimdan bankalarin bir ekonomide iistlendikleri gérev son derece
onemlidir. Bankalarin ekonominin biiylimesinde 6nemli roller iistlendiklerini ve 6nemli
makroekonomik etkiler olusturdugunu ortaya koyan c¢aligmalar bulunmaktadir

(Yigitbas, 2012, s. 15).

Bankalarin, kar amaci giiden isletmeler olarak faaliyetlerini yiiriitiirken finansal
sistemin dnemli bir alt sistemi olarak iistlendikleri ¢ok sayida fonksiyon vardir. Finansal
aracilik etme, giiven verme, likidite saglama, kredi taleplerini karsilama, kaynaklara
(fonlara) hareketlilik saglama, gelir dagilimini diizeltme, para politikasinin etkinligini
yiikseltme ve ulusal ve uluslararasi ticaretin gelistirilmesi bankalarin finansal sistem
icerisindeki en miithim fonksiyonlarindandir (MASAK, 2020, s. 5). Bankalarin bu
fonksiyonlar1 kisaca asagidaki gibidir (MASAK, 2020, s. 5; Apan, 2003, ss. 29-32):

1.1.2.1. Finansal Aracilik Fonksiyonu

Banka isletmeleri, kisilerden ve sirketlerden topladiklar1 fonlari, belirli bir faizle
tekrar kisilere, sirketlere ve kamuya vererek yeniden ekonomiye kazandirmakta ve
bdylece fon fazlasi olan taraflarla fon gereksinimi olan taraflar arasinda aracilik islevini
icra etmektedirler. Bankalar aracilik fonksiyonunu yerine getirirken biiyiik oranda sahip

olduklart itibara dayanmaktadirlar.

1.1.2.2. Giiven Fonksiyonu

Fon fazlasi olan tasarruf sahipleri, devletin yakin izlemesinde olduguna
inandiklar, ticari adinda “banka” kelimesini kullanma ayricaligina ulagsmis, sermayesi
giiclii, mali giice ve itibara sahip ortaklar1 ve yoneticileri olan bankalara giiven duyar ve
giivenli olduklarina inandiklar1 bankalara tasarruflarini daha kolay emanet ederler. Bu

yoniiyle bankalar, gliven miiesseseleridir.
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1.1.2.3. Déniistiirme Islevi

Bankalar aracilik fonksiyonunu yerine getirirken mudilerden topladiklar1 fonlar
miktar ve vade (zaman) agisindan doniistiirerek kullanmaktadirlar. Bu kapsamda
genellikle yaygin olarak ¢ok sayida kisiden ve kii¢lik miktarlarda toplanan fonlar biiytik
montanli krediler olarak ihtiyac1 olan daha az sayida kisiye ve kurulusa
kullandirilmaktadir. Bankalar ayrica vadesiz ya da goreceli olarak daha kisa vadede
topladiklar1 fonlar1 daha uzun vadede kredi seklinde kullandirarak vade bakimindan da

onemli bir doniisiim gergeklestirmektedirler.

1.1.2.4. Kaynaklar1 Hareketlendirme Fonksiyonu

Bankalar farkli bolge ve iilkelerden borglanip farkli bolge ve iilkelere 6diing
vererek kaynaklara bolgesel, ulusal ve wuluslararasi seviyede akiskanlik
kazandirmaktadirlar. Bankalar sahip olduklar1 itibar ve yaygin sube aglar ile tasarruf
sahiplerine ulasarak tasarruflarin yastik altinda tutulmasi (gomiileme) egilimini
azaltirlar. Bu yoniiyle bankalar, atil kalabilecek fonlarin ekonomiye kazandirilmasini
temin ederek daha fazla ekonomik faaliyetin daha diisiik maliyetle fonlanmasina imkan

saglarlar.

1.1.2.5. Gelir Dagilimini Diizenleme Fonksiyonu

Bankalar izledikleri kredilendirme politikalari ile gelir dagilimi iistiinde etkili
olmaktadirlar. Bilhassa bolgelere ve sektorlere gore diisiik faizli kredi verilmesi yoluyla
meydana ¢ikan istihdam imkéanlar1 neticesinde, alt gelir grubundaki bireylerin

gelirlerinde goreceli olarak artis ve daha adil bir gelir dagilim1 saglayabilir.

1.1.2.6. Kaynaklarin Etkin Kullanilmasini1 Saglama Fonksiyonu

Banka isletmeleri, toplamakta olduklar1 fonlari, ekonomik sistemin ve toplumun
gereksinimi olan oncelikli sahalara kanalize ederek kaynaklarin tekrar tahsis edilmesine
aracilik etmekte, var olan atil fonlarin da tekrar ekonomik sisteme sokularak hem fon
arz edenlerin hem de fon talep eden kisilerin (kredi talep edenlerin) faydalarini

engoklamalarina katki saglamaktadirlar.
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1.1.2.7. Kaydi Para Yaratma Fonksiyonu

Bankalar kendilerine tevdi edilen mevduatin ¢ok {izerinde kredi kullandirma,
baska bir ifadeyle satin alma giicii olusturma olanagina sahiptirler. Bankalar tarafindan
yaratilan bu imkan, kaydi para olarak adlandirilmaktadir. Bankalar, kaydi para
olusturmak suretiyle ekonomideki para arzinin belirlenmesini etkilemektedirler.
Bankalar tarafindan olusturulan kaydi para ne kadar fazla olursa ekonomide kayit
disiligin da o seviyede azalmasi beklenir. Bankalarin yaratacaklar1 kaydi paranin tutarini
belirleyen esas faktor, zorunlu karsiliklar rasyosudur. Mevduat munzam karsilig1 orani

ne kadar diisiikse bankalar tarafindan yaratilan kaydi para miktar1 da o kadar fazla olur.

1.1.2.8. Para Politikalarim1 Destekleme Fonksiyonu

Merkez Bankasi tarafindan fiyat istikrarin1 saglamak amaciyla cesitli araglar
kullanilmak suretiyle uygulanan para politikalarinin hedefine ulastirilmasinda,
bankalarin biiylik bir rolii vardir. Bilhassa zorunlu karsilik orani, reeskont penceresi,
acik piyasa islemleri, disponsibilite, kredi tavani ve tabani, selektif krediler benzeri para
politikas1 araglari, bankalarin faaliyetlerine etki etmekte ve bu nedenle ekonomik
sistemdeki para arzi, banka isletmelerinin araciligiyla genisletilebilmekte ya da

daraltilabilmektedir.

1.1.2.9. Dis Ticareti Finanse Etme ve Thracati Tesvik Etme islevi

Bir iilkenin dis ticaretini gelistirebilmesi, o iilkenin ihracatini artirmasiyla;
ihracatin1 gelistirmesiyse izlenen ithalat-ihracat politikalarina ve ihracat faaliyetlerinin
hizina, giivenilir ve daha basit gergeklestirilmesini temin edecek ve ihracatin
finansmanin1 saglayacak bir sistemin varligina baghdir. Bankacilik sistemin dis ticarette
O0demelere aracilik ederek (akreditif gibi) ya da dis ticareti finanse ederek (factoring,
forfaiting gibi) sirketlerin dis ticaret faaliyetlerinin daha hizli, daha basit ve daha giivenli

bir bi¢imde yerine getirilmesini saglayacaktir.
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1.1.3. Bankacilik Faaliyetleri

Bankalar, tasarruf sahiplerinden topladiklar1 paralari, degisik gerekgelerle fona

gereksinim duyan gercek veya tiizel kisilere kredi olarak vererek ekonomik faaliyetlerin

yuriitiilmesi, gelistirilmesi ve izlenmesi agisindan 6nemi giderek artan bir fonksiyonu

yerine getirmektedirler (Yildirim, 2008, s. 25).

Bankalar, diger kanunlarda yer alan hiikiimlerin sakli kalmasi sartiyla asagidaki

faaliyetleri yiiriitebilirler (Bankacilik Kanunu, Md. 4):

Mevduat kabul edilmesi,
Katilim fonu kabul edilmesi,

Nakit veya B6555-0L200 gayrinakdi olarak her cesit ve sekilde kredi

verilmesi,

Nakit 6deme, kayden 6deme ve fon transferi, muhabir bankacilik, cek

hesaplarinin kullanimi dahil her ¢esit tahsilat ve 6deme islemleri,
Ceklerin ve diger kambiyo senetlerinin iskonto ve istira edilmesi,
Saklama hizmeti verilmesi,

Kredi karti, banka kartt ve seyahat cekleri gibi ddeme araglarinin ihrag

edilmesi ve bunlara ait islemlerin gerceklestirilmesi,

Efektif dahil kambiyo islemleri, para piyasas: enstriimanlarinin alinmasi ve
satilmast; kiymetli madenlerin ve taglarin alinmasi, satilmasi ya da bunlarin

emanet alinmasi,

Mala, kiymetli madenlere, sermaye piyasasi araglarina, ekonomik ve finansal
gostergelere ve dovize dayali vadeli islem ve opsiyon s6zlesmelerinin, birden
fazla tiirev araci kapsayan basit ya da kompleks finansal araglarin alinmasi,

satilmasi ve alim-satimina aracilik edilmesi,

Sermaye piyasast araglarinin alinmasi ve satilmasi ile geri alim ya da yeniden

satim taahhiidii islemleri (repo-ters repo),
Sermaye piyasasi araglarinin ihracina ya da halka arzina aracilik edilmesi,
Sermaye piyasasi araglarinin alinip satilmasina aracilik edilmesi,

Bagkalarmin lehine teminat, garanti gibi yiikiimliiliikleri tistlenmek,
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* Yatirim danigmanlig1 yapilmasi,
* Portfoy yonetimi ve portfoy isletmeciligi yapilmasi,
» Faktoring ve forfaiting yapilmasi,

* Bankalar arasi piyasalarda para alimi ve satilmasi, Odiing alinmasi ve

verilmesi faaliyetlerine aracilik edilmesi,

» Finansal kiralama yapilmasi,

+ Sigorta acenteligi ve bireysel emeklilik araciligi faaliyetleri yapilmasi,

» BDDK tarafindan verilen diger faaliyetlerin yapilmasi.

* Bankacilik Kanunu’nda belirtilen faaliyetlere iliskin istisnalar ise asagidaki
gibidir:

 Ticari bankalar, katilim fonu kabul edemez ve finansal kiralama faaliyetleri
ylriitemezler.

» Katilim bankalari, mevduat kabul edemez.

» Kalkinma ve yatirim bankalar1t mevduat ve katilim fonu kabul edemez.

1.1.4. Bankacihk Islemleri

Bankalarin genel iglemleri, mevduat toplama ve kredi kullandirmadir. Ancak
bankalar bu iki temel faaliyetin disinda kambiyo islemleri, senet iskontosu ve istira
islemleri, kiralik kasa hizmeti ve diger bankacilik islemlerini yapmaktadirlar. Genel

olarak bankacilik islemleri Tablo 1°de sunuldugu sekildedir:
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Tablo 1. Bankacilik Islemleri

Fon Saglama islemleri Fon Kullandirma islemleri  Hizmet islemleri
- Mevduat toplama, - Nakdi kredi verilmesi, - Cek iglemleri,
- Doviz islemleri, - (Tiiketici kredileri, konut - Havale islemleri,
- Repo islemleri. kredileri, yatinm kredileri - Kiralik kasalar,
gibi), - Elektronik bankacilik (EFT,
- Gayrinakdi kredi verilmesi. Virman, doviz transferi,

ATM, mobil bankacilik.

Kaynak: MASAK (2020). Bankalar Sektor Arastirma Raporu, T.C. Hazine ve Maliye Bakanligi, Ankara,
s.14-17.

Bankacilik islemleri asagida kisaca agiklanmistir:

1.1.4.1. Mevduat Toplama

Bankalar kisilerin, isletmelerin veya kurumlarda atil bulunan, gelir elde etmek
ya da giivenilir bir sekilde saklanmalari amaciyla bankaya verdikleri paralari toplayarak
istedikleri zaman veya belli bir vadenin sonunda, belli bir bedel karsiliginda geri 6deme

hizmetini yerine getirirler (Helvacioglu, 1999, 25).

Mevduat, bankalarin yazili veya s6zlii bicimde ya da herhangi bir bigimde halka
duyurularak ivazsiz ya da ivaz karsiliginda, istendigi zaman ya da belirli bir vadede
geriye 0demek vaadiyle kabul ettikleri paralardir (Bankacilik Kanunu, Madde 3).
Mevduat, “tasarruf mevduati”, “resmi kuruluslar mevduati”, “ticari kuruluslar
mevduat1”, “bankalar arast mevduat” ve “diger kuruluslar mevduati” big¢iminde
siiflandirmaya tabi tutulmaktadir. Mevduat vade agisindan ise “vadesiz mevduat”,

“vadeli mevduat”, “ihbarli mevduat” ve “birikimli mevduat” bi¢iminde siniflandirmaya

tabi tutulmaktadir.

1.1.4.2. Kredi islemleri

Banka kredileri nakdi veya gayrinakdi sekilde kullandirilabilir. Nakdi kredilerde
s0z konusu paranin 6diing verilmesi iken gayrinakdi kredilerde, miisteriye bankanin

itibarinin kullandirilmasi s6z konusudur (Altintas, 2012, s. 355).
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Bankalar, isletmelerin dis finansmanlarinda kullanilan en 6nemli kaynak olarak
kredileri olusturmaktadir (Mishkin, 2009, s. 171). Bankalar hem kredinin verilmesinden
once, kredi bagvuruculari hakkinda bilgi toplanmas1 ve toplanan verilerin degerlendiril,
mesi hem de kredinin verilmesinden sonra kredi kullanicisinin performansinin takip
edilmesinde uzmanlagmis finansal aracilardir. Bu nedenle kredinin yaratilma siirecinde

onemli bir etkiye sahiptirler (Yigitbas, 2012, s. 5).

Krediler bankalarin bilancolarinda varliklar iginde biiyiik bir yer tutan bir
kalemdir. Kredi, krediyi kullanan kisi bakimindan bir borg niteligi tagirken bankalar
bakimindan ise bir alacak niteligi tagimaktadir. Kredilerin diger varlik kalemlerine gore
tasidig1 en 6nemli 6zellik likiditelerinin diisiik olmasi ve geriye 6denmeme riskinin ise
diger aktiflere gore yiiksek olmasidir. Krediler, bankalarin en ¢ok gelir sagladiklar
kalem oOzelligi tasimakta olup bu sebeple banka aktifleri igerisinde en biiyiik orana

sahiptir (Takan ve Boyacioglu, 2011, s. 91).

Izlendikleri hesaba bakilmaksizin kanunun uygulanmasinda kredi sayilan

islemler asagidaki gibi sayilmistir (Bankacilik Kanunu, Md. 48):
§ sag g yumis
» Bankalar tarafindan verilen nakit krediler,

» Bankalar tarafindan verilen teminat mektubu, kontrgaranti, kefalet, ciro,

aval, kabul gibi gayrinakdi krediler ve bu nitelikteki taahhiitler,
« Satin alinan tahviller gibi sermaye piyasasi araglari,
» Tevdiatta bulunmak seklinde veya herhangi bir sekilde verilen 6diing paralar,
* Varliklarin vadeli olarak satilmasindan kaynaklanana alacaklar,
* Vadesi ge¢mis nakit krediler,
» Tahakkuk etmekle beraber heniiz tahsilati yapilmamis olan faizler,
* Gayrinakdi kredilerin nakde doniisen tutarlari,
* Ters repo isleminden kaynaklanan alacaklar,

* Vadeli islem ve opsiyon sozlesmeleri ile benzer sozlesmeler sebebiyle

yiiklenilen riskler,
* Ortaklik hisse senetleri

* BDDK tarafindan kredi olarak kabul edilen diger islemler.
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Yukarida belirtilen igslemlere ek olarak kalkinma ve yatirim bankalari ile katilim
bankalarmin taginir ve tasinmaz mal ve hizmet tutarlarinin 6denmesi suretiyle ya da
kar/zarar ortaklig1 yatirimlari, gayrimenkul, makine-techizat ve mal temin edilmesi ya
da finansal kiralama yapilmasi, dis ticarette mal mukabili vesaike finansman saglanmasi,
ortak yatirimlar ya da BDDK tarafindan belirlenen baskaca yontemleri kullanarak

sagladiklar1 finansmanlar da Bankacilik Kanunu uygulanmasinda kredi sayilmaktadir.

1.1.4.3. Doviz Islemleri

Doviz alim ve satim islemlerini kapsamaktadir. Bankalar vadeli olarak da doviz
alis ve satis1 yapabilirler. Bankalar, TCMB tarafindan belirlenen konvertibl dévizler
lizerinden yabanci sermaye mevzuatina gore yurda getirilecek dovizleri alis islemi

yapabilirler.

1.1.4.4. Repo Islemleri

Bir menkul kiymetin geri alinmasi ya da satilmasi taahhiidiiyle alimi ve satimi
islemleri repo seklinde tanimlanmaktadir. Repo, bankalarin kisa vadeli bor¢lanma kaynagi
olarak kullandiklari bir arag olup bir finansal aracin belirli bir vadede geri alinmak iizere

satilmasini igermektedir. Bu islemde genelde devlet i¢ bor¢lanma senetleri kullanilmaktadir

(MASAK, 2020, s. 14).

1.1.4.5. Cek

Cek, bankada mevduati hesabinda para bulunan bir kisinin bu paranin tiimiiniin ya
da bir kisminin banka tarafindan mevduat sahibinin 6deme emriyle lehtar veya hamile
O0denmesini i¢eren sekil ve uygulama sartlart kanunla belirlenmis olan kiymetli bir evraktir.

Bankalar ¢ek tahsilati, ddenmesi ve takasi konusunda aracilik hizmetleri vermektedirler.

1.1.4.6. Para Aktarma Hizmetleri

Bankalarda para aktarma hizmetleri, para havalelerini, virmanlarini, elektronik
fon transferlerini, doviz transferlerini ve 6zel ¢ek uygulamalariyla para transferlerini

igermektedir.
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Havale: Bankanin yurt i¢erisindeki subeleri arasindaki para aktarma hizmetlerini

icermektedir.

Virman: Ayni bankadaki, subedeki ve ayni kisinin hesaplar1 arasindaki para

aktarilmasi iglemleridir.

Elektronik Fon Transferi (EFT): Ulke i¢inde bankalarin arasinda TL olarak para

aktarmalaridir.

Doéviz Transferi: Swift, Western Union, Target gibi kuruluslar araciligiyla, doviz

cinsinden yapilan ve genelde uluslararasi para aktarimlarini ifade etmektedir.

1.1.4.7. iskonto ve Istira Islemleri

Bankalar, miisterilerinin alacaklis1 oldugu senetleri, ciro suretiyle vekaleten
tahsil ederek hizmet verebilmektedirler. Miisteri tahsil edilmesini talep ettigi senedi ve
senede ait bilgileri bir bordroya yazar ve bankaya iletir. Senet, miisterinin bordroda ifade
ettigi talimata uygun olarak tahsil edilmek ic¢in banka tarafindan alinir. Senedin banka
tarafindan tahsil edilebilmesi i¢in miisteri tarafindan tevkili ciroyla ciro edilmesi

gerekmektedir (Aslan, 2020, s. 2).

1.1.4.8. Saklama Hizmetleri

Hukuki anlamda bankalarin saklama hizmetleri bir tevdiat muamelesidir.
Saklama hizmeti kapali veya agik saklama bi¢ciminde gerceklesebilir. Kapali saklama
isleminde banka sakladigi varligi bilmemektedir. Kapali saklama, kapali bir zarfin
emanete alinmasi veya bu amagla bir kasanin kiralanmasi seklindeki saklamadir. Ac¢ik

saklama ise paranin, dovizin ve menkul deger saklanmasi cesitlerini kapsamaktadir.

1.1.4.9. Elektronik Bankacilik Hizmetleri

Bankacilik sektorii, teknolojik gelismelerden en fazla etkilenen ve faydalanan
sektorlerden birisidir. Elektronik bankacilik hizmetleri bir taraftan bankacilik islemlerini
hizlandirmakta, diger taraftan da bankalarin islem hacmini ve pazar payini artirmalarina
yardimc1 olmaktadir. Elektronik bankacilik hizmetleri telefon bankaciligi, mobil

bankacilik ve internet bankaciligt seklinde yiiriitiilen bankacilik islemlerini
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kapsamaktadir. Elektronik bankacilik hizmetleri, bankalar tarafindan mevduat toplamak ve
kredi vermek faaliyetleri i¢in pazarlama faaliyeti olarak da kullanilmakta ve islem

maliyetlerini azaltmaktadir.

1.1.5. Bankalarin Siiflandirilmasi

Bankalar fonksiyonel olarak ve sermaye yapilar itibariyle siniflandirmaya tabi

tutulmaktadir.

1.1.5.1. Fonksiyonel Simiflandirma

Bankalarin fonksiyonel siniflandirmasinda bankalar, ticari bankalar, kalkinma ve

yatirim bankalar1 ve katilim bankalar1 seklinde siniflara ayrilmaktadir.

1.1.5.1.a. Mevduat (Ticari) Bankalar

Bankacilik Kanunu’na gore mevduat bankasi, kendi namina ve hesabina
mevduat kabul edilmesi ve kredi kullandirilmasi temel olarak faaliyette bulunan
bankalar ile yurt disinda kurulmus bu 6zellikteki bankalarin Tiirkiye'de bulunan subeleri

seklinde tanimlanmistir (Bankacilik Kanunu, Madde 3).

Mevduat bankalarina ticari banka adi da verilmektedir. Mevduat bankasi,
mevduat toplayan, kredi veren, para politikasinin uygulanmasinda destek olan, aracilik
eden, iiretim kurulusglarinin yatirnmlarina destek veren, istiraklerde bulunan, kisilerin
menkul kiymet yatirnmlarina aracilik eden, borsada iiye olarak aktif islem yapabilen,
kalkinmay:1 destekleyen, sanayi ve ticari isletmelere kisa vadeli isletme sermayesi kredisi
kullandirarak para piyasalarinda faaliyette bulunan isletmelerdir. Mevduat bankalari,
para ve sermaye piyasalarinda kiiclik tasarruflarin yatirimlara aktarilarak sermaye
birikiminin artirilmasinda ve iilkedeki ticaretin ve sanayinin gelistirilmesinde 6nemli
role sahiptirler. Tiirk bankacilik sektoriinde agirlikli olarak mevduat bankalarinin

faaliyet gosterdikleri gbzlenmektedir (MASAK, 2020, s. 10).

Ticari bankalar, finansal aracilarin sagladiklar1 kredilerin temel kaynagim
olusturmaktadir. Ticari banka, mevduat toplayan ve topladigt mevduatlar1 en verimli

sekilde kredi islemlerinde kullanmay1 ama¢ edinen ya da faaliyetlerinin ana konusu

27



diizenli kredi kullandirmak olan iktisadi kurulustur. Ticari bankacilikta, fon fazlasina
sahip olan tasarruf sahipleri tasarruflarini mevduat seklinde bankalara yatirmakta,
bankalar ise topladiklari bu mevduatlar1 kredi seklinde fon gereksinimi olan kesimlere
kullandirmaktadirlar. Bu sekilde ticari bankalar, fon aktarim mekanizmasinda mevduati
krediye doniistiirmektedirler. Ticari bankalar, finansal aract kurum olmalariyla birlikte
merkez bankasinin parasal aktarim mekanizmasinda da O6nemli bir halka
pozisyonundadirlar. Ticari bankalar, bir iilkedeki ekonomik faaliyetlerin seviyesini
yonlendirmek ic¢in uygulanan para politikalarinin reel sektore aktarilmasi bakimindan

bliyiik 6nem gosterirler (Yigitbas, 2012, s. 5).

1.1.5.1.b. Kalkinma ve Yatirim Bankalari

Kalkinma ve yatirnm bankalari; mevduat ya da katilim fonu kabul etmek
haricinde; kredi kullandirilmasi temel olarak faaliyette bulunan ve/veya 6zel kanunlarda
kendilerine verilmis olan vazifeleri yerine getiren bankalar ile yurt disinda kurulu bu
vasiftaki bankalarin Tiirkiye'de bulunan subeleri olarak tanimlanmistir (Bankacilik
Kanunu, Madde 3). Kalkinma bankalar1, gelismekte olan iilkelerde yatirimlarin tesvik
edilmesi gayesiyle kurulmaktayken, yatirnm bankalar1 genelde sermaye piyasalari
gelismis olan iilkelerde faaliyette bulunmaktadir. Kalkinma bankalariyla yatirim
bankalar1 birbirine benzemekle beraber baz1 noktalarda birbirlerinden ayrilmaktadirlar.

Asagida bu farklardan bahsedilmistir:

° Kalkinma Bankalari: Kalkinma bankalar, tasarruf sahiplerinin

birikimlerinin 6zendirilmesi ve fon saglanmasi, yatirimcilik faaliyetlerine her tiirlii
teknik destekte bulunulmasi, sanayii yatirnmlarinin ve sirketlerin finanse edilmesi,
girisimlerin hayata gecirilmesine Onciilik edilmesi ve sermayelerine katilimi,
kaynaklarin uzun vadeli kalkinma planlar1 ve yillik programlarin amaglarina ve
toplumsal yarara hizmet eden yatirimlara yoneltilmesi ayrica bolgeler arasi gelismislik
farklarinin azaltmasma destek saglamak amagclartyla kurulan bankalardir (MASAK,

2020, s. 11).

o Yatirnm Bankalari: Yatirnm bankalari, menkul kiymetler ihracinda

bulunmak suretiyle uzun vadeli kaynak saglamay1 arzu eden sirketlerle, birikimlerini

menkul kiymet yatirimlarina yonlendirme isteginde olan kisiler (gergek ve tiizel)
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arasinda aracilik ederek, birikimlerin, anonim sirketlerin ihrag ettigi tahvillere ve hisse
senetlerine kanalize edilmesine katki saglayan finansal kuruluslardir (MASAK, 2020, s.
11).

1.1.5.1.c. Katilhm Bankalar1

Bankacilik Kanunu’na gore Katilim bankasi, 6zel cari hesaplar ve katilma
hesaplar1 kullanarak fon toplanmasi ve kredi kullandirilmas: temel olarak faaliyette
bulunan bankalar ile yurt disinda kurulmus bu 6zellikteki bankalarin Tiirkiye'de bulunan
subeleri olarak tanimlanmaktadir (Bankacilik Kanunu, Madde 3). Ulkemizdeki
uygulamada faizsiz bankacilik olarak da ifade edilmis ilk basta 6zel finans kurumlar

olarak adlandirilmistir.

Katilim bankalari, tasarruf sahiplerinden toplamis olduklar1 katilim fonlarini,
faizsiz finansman ilkeleri kapsaminda ticaretin ve sanayinin finansmaninda kullanarak,
meydana gelen kar veya zarari tasarruf sahipleriyle paylasan bankalardir. Katilim
bankalar1 da topladiklar1 katilim fonlarini finansal kiralama, taksitli konut satig1 gibi faiz
yerine kira veya satma/satin alma igeren yollarla finansman saglamaktadirlar. 1950’1erin
sonlarindan itibaren Katilim bankalarimin Diinyada faaliyetlerine basladiklar
goriilmektedir. Katilim bankaciligina ilginin artmasi ile beraber HSBC, Citibank,
Deutche Bank gibi kurumlarin da faizsiz enstriimanlar gelistirdikleri, faizsiz bankacilik

yapan subeler agtiklar1 gériilmektedir (Dilek & Kiigiik, 2017, ss.23-24).

Katilim bankas1 kavramindaki “katilim” kelimesi, yiiriitilen bankacilik
faaliyetinin kara ve zarara katilma ilkesine dayanan bir bankacilik faaliyetini temsil
etmektedir. Katilim bankalar1 tarafindan Tiirk liras1 ya da doviz cinsinden vadeli
hesaplarla toplanmis olan fonlar, bireysel ve kurumsal finansman destekleri saglanmasi,
leasing islemleri ve kar-zarar ortaklig1 seklinde degerlendirmeye tabi tutulmaktadir.
Ticarette ve sanayide ihtiya¢ duyulan hammadde, mal, tasinmaz, makine ve techizatin
saglanmasi, katilim bankacilig1 ilkelerine uyumlu sekilde, mal alig satisinin finansmant
yontemiyle saglanmaktadirlar. Katilim bankalar1 vatandaglarin gereksinim duydugu
diger bankacilik hizmetlerini de sunmaktadir. Katilim bankalari, islevsel olarak ticari
bankalara benzemekle beraber fon toplama ve kullandirma ydntemlerinde farklilik

vardir (MASAK, 2020 ss. 11-12).
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1.1.5.2. Sermaye Yapisi Siniflandirmasi

Sermaye olusumlarina gore bankalar kamu sermayeli bankalar, 6zel sermayeli
bankalar ve yabanci sermayeli bankalar olarak {izere ii¢lii bir smiflandirmaya tabi

tutulmaktadir.

1.1.5.2.a. Kamusal Sermayeli Bankalar

Sermayesinin % 50’sinden fazlasi devlete veya kamuya ait olan, yonetilmesi ve
denetimi bu kamu kuruluslarinin temsilcileri veya hiikiimetin yetkilendirdigi gercek
kisilerce yliriitiilen bankalar, “kamusal sermayeli banka” seklinde vasiflandirilmaktadir.
Tiirkiye’de faaliyette bulunan kamu sermayeli ticaret bankalari; T.C. Ziraat Bankasi
A.S., T. Halk Bankasi1 A.S. ve Tiirkiye Vakiflar Bankasi T.A.O’dur. Kamusal sermayeli
mevduat bankalarinin 2020 yili itibariyle yurt iginde 3670 subesi, yurt disinda ise otuz
ic subesi bulunmaktadir. Kamu Sermayeli kalkinma ve yatirim bankalar ise Tiirkiye
Kalkinma ve Yatim Bankasi A.S., Iller Bankasi A.S. ve Tiirk Eximbanktir. Bu
bankalarin yurt i¢inde 40 adet subesi vardir. Tiirkiye’de faaliyette bulunan kamu
sermayeli katilim bankalar1 ise Ziraat Katilim A.S., Vakif Katilim Bankast A.S. ve
Tiirkiye Emlak Katilim Bankas1 A.S.dir. Kamusal sermayeli katilim bankalarinin yurt
icinde 213 adet subesi bulunmaktadir. Diger taraftan TMSF biinyesindeki “Birlesik Fon
Bankasi A.S.” bulunmaktadir (MASAK, 2020, s. 9).

1.1.5.2.b. Ozel Sermayeli Bankalar

Ozel sermayeli bankalar, sermayesinin i¢inde kamusal pay olmayan, &zel
kisilerin ve/veya kuruluslarin sahip olduklar1 bankalardir. Tiirkiye’de 2020 y1l1 itibartyla
9 tane 6zel sermayeli ticari banka bulunmaktadir. Bu bankalarin yurt iginde 3728 adet,
yurt diginda ise 28 adet subesi bulunmaktadir. Bununla birlikte, Tiirkiye’de 7 tane 6zel
sermayeli kalkinma ve yatirim bankasi faaliyette bulunmakta olup bu bankalarin yurt
icinde 19 tane subesi vardir. Tirkiye’de faaliyet gosteren 6zel sermayeli katilim
bankalari ise 3 adet olup bu bankalarin yurt i¢ginde 968 adet subesi mevcuttur (MASAK,
2020, s. 9).
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1.1.5.2.c. Yabanc1 Sermayeli Bankalar

Diinyada rekabete agiklik diizeyi yiiksek olan bankacilik sektoriinde, iilkelerde
aracilik maliyetlerini etkilemekte olan yasalarinda uyumun saglanamamasinin bir
neticesi olarak bankalar rekabet edebilecekleri ve miisterilerine en ucuz hizmeti

sunabilecekleri finans birimlerine dogru yonelmektedirler (TBB, 2008, s. X).

Yabanci sermayeli bankalar, sermayesinin tlimii yabanci uyruklu gercek veya
tiizel kisilere ve kuruluslara ait olan bankalardir. Yabanci sermayeli bankalar, kanuni
merkezleri yabanci lilkelerde olan bir bankanin Tiirkiye’deki subesi olabilecegi gibi,
dogrudan yabanci sermaye yatirim seklinde Tiirkiye’de BDDK izni ile kurulabilir. 2020
yili itibartyla Tiirkiye’de faaliyette bulunan 21 adet yabanci sermayeli banka vardir.
Yabanci sermayeli bankalardan 16 adedi Tiirkiye’de kurulmus, 5 adedi ise Tiirkiye’de
subesi bulunan yabanci sermayeli bankalardir. Tiirkiye’de faaliyette bulunan yabanci
sermayeli bankalarin yurt icinde 2612 subesi bulunmaktayken yurt disinda 10 subesi
vardir. Tiirkiye’de subesi olan yabanci sermayeli bankalarin ise yurt iginde 7 adet subesi
bulunmaktadir. Tiirkiye’de yabanci sermayeli 4 adet yatirim ve kalkinma bankasi
faaliyette bulunmakta olup bu bankalarm yurt iginde 4 adet subesi mevcuttur.
Tiirkiye’deki yabanci sermayeli 3 adet katilim bankasi bulunmakta olup bunlarin yurt

icinde 968 adet subesi mevcuttur (MASAK, 2020, ss. 9-10).

1.2. Turk Bankacilik Sisteminin Tanitilmasi

Tiirk bankacilik sisteminin tarihi siire¢ icindeki sistematik gelisimi ve son yillar
itibariyle Tiirk bankacilik sisteminin finansal yapis1 ve biiyiikliiklerine asagida

deginilmistir.

1.2.1. Tiirk Bankacilik Sisteminin Tarihi Gelismesi

Tiirk bankacilik sisteminin tarihi gelisimi ana hatlariyla Cumhuriyet dncesi ve

Cumhuriyet sonras1 donem olarak asagida incelenmistir.
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1.2.1.1. Cumhuriyet Oncesi Dénem

Osmanli Devleti biinyesinde kurulmus olan ilk banka, Galata bankerleri
tarafindan 1847 yilinda kurulmus olan “Istanbul Bankas1”dir. Osmanli Bankas: ise 1856
yilinda dis bor¢ saglanmasinda Osmanli Devleti ile yabanci sermayedarlar arasinda
aracilik yapmak iizere Ingiltere sermayesiyle kurulmustur. Osmanli Bankasina 1863’te

Fransiz sermayesi, 1875 senesinde de Avusturya sermayesi katilmistir (TBB, 2008, s.
1).

1856-1923 doneminde 6zellikle sermayesi yabancilara ait bankalar kurulmustur.
1908’de 2. Mesrutiyetin ilanindan sonra ve milliyetgilik yonelimlerinin artmasiyla
beraber ulusal sermaye ile ¢ok sayida yerel ve tek subeli bankalar kurulmaya baglamis,

1914°te 1. Diinya Savasi’nin baslamasiyla bu siire¢ hiz kazanmustir.

1888’de devletin ilk bankasi olarak “Ziraat Bankasi” kurulmustur. Ziraat
Bankasiin kurulusuyla tarim faaliyetlerinin kredilendirilmesinin devletin kontroliine
alinmas1 hedeflenmistir. Ziraat Bankasinin sermayesi, Menafi Sandiklari’’nin

alacaklarinin bu bankaya devredilmesi suretiyle ihdas edilmistir (Yetiz, 2016, s.110).

1.2.1.2. Ulusal Bankalar Donemi (1923-1932)

Cumhuriyetin kurulmus oldugu 1923 yilindan 1980 yilina degin gecen donemde,
ithal ikamecilige dayanan planli bir ekonomi giindeme gelmistir. 1923-1932 doneminde,
bankacilik sistemi biiyiik oranda devletin kontroliinde ve etkisinde kalmistir. Mevduata
ve kredilere uygulanacak faiz oranlari, komisyon oranlar1 ve kredilerin limitleri,
izlenmekte olan ithal ikameci politikalar ¢ercevesinde saptanmis, bankalarin esas
fonksiyonu kalkinma planlarinda gdosterilen yatirimlarin finansmaninin saglanmasina
odaklanmistir. Ulusal bankalar doneminde yeni yabanci banka ve 6zel haller disinda
yeni mevduat bankasinin kurulusuna miisaade edilmemistir. Bu sekilde sinirli olan
bankacilik sektdrii fonlarinin, sinirli bir rekabet ortaminda, mevcut bankalar araciligiyla,
kalkinma planlarinda belirlenen bi¢imde dagitilmasinin saglanmasi amacglanmistir. Faiz
oranlarindaki ve doviz kurlarindaki degisikliklerden kaynakli rizikolarin olmadigy,
bankacilik hizmeti ve fiyat rekabetinin bulunmadigr bu donemde faaliyette bulunan
bankalar, negatif reel faizle (enflasyon ortaminda) toplamis olduklari mevduatlari

artirmak i¢in yaygin subesel ag bankaciligina yonlenmislerdir (TBB, 2008, s. v1).
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Ulke i¢inde birikmeye baslayan sermayenin ulusal ticaretin gelistirmesi amaciyla
kullanmasi ulusal bankacilik hareketinin ortaya ¢ikmasinda temel olmustur. Baslangicta
kurulan bu ulusal bankalar daha ¢ok ticari kredilere, esnaf kredilerine, tarim kredilerine,

emlak kredilerine ve tiiketim kredilerine agirlik vermislerdir (Artun, 1983, s. 39).

1924 yilinda Tiirkiye’nin ilk 6zel sektdr bankasi olan Tiirkiye Is Bankasi
kurulmus, 1925°te ise Tiirkiye’nin ilk kalkinma bankasi olan Tiirkiye Sanayi ve Maadin

Bankasi faaliyete gecmistir (Akgiic, 1989, 5.48).

1929 yilinda diinyada yasanan ekonomik buhran, Tiirkiye’deki ekonomik ortami1
da negatif sekilde etkilemis ve bu siirecte ekonomide devletcilik politikasi uygulanmistir

(Cigdem, K. A. Y. A., ve Ataman, 2013, s. 63).

Cumbhuriyetin kurulmasindan sonraki 1923-1932 doénemi Tirk bankacilik
tarihinde “ulusal bankalar donemi” olarak isimlendirilmektedir. Cumhuriyetin basinda
bankacilik ve kredi sistemi biiyiik oranda yabanci bankalarin kontroliinde yiiriitiilmiistiir
ve bu donemde ulusal bankacilik faaliyetlerinin gelistirilmesini hedefleyen cabalar

artmistir (Artun, 1983, ss. 41-42).

1.2.1.3. Kamusal Bankalar Donemi (1933-1944)

Cumhuriyet donemi Tiirk bankaciliginin ikinci evresi, “Kamu Bankalar
Donemi” olarak isimlendirilmektedir. 1933-1944 doneminde ekonomik kalkinmanin
devletci politika ile devletin elinden gerceklestirilmesi politikasinin bir yansimasi olarak

cok sayida kamu sermayeli banka kurulmustur (Coskun v.d., 2012, ss. 6-8).

Tiirkiye’de 1930°’Iu yillarda devletcilik politikasinin etkisiyle, sanayilesme
gayretlerinin bir iirlinii olarak 6zel devlet bankalari kurulmustur. Bu dénemde 6zel
amaclarla kurulan devlet bankalar1 arasinda Stimerbank (1933), Etibank (1935),
Denizbank (1937) ve Halk Bankasi (1938) bulunmaktadir (Cigdem, K. A. Y. A., ve
Ataman, 2013, s. 63).

Siimerbank, sanayinin kalkinmasin1  desteklemek iller Bankasi, yerel
yonetimlerin kalkindirilmasint saglamak, sehir imar planlarinin  hazirlanmasim
saglamak, elektrik, su, hava gazi ve kanalizasyon gibi altyap1 yatirimlarinin orta ve uzun
vadeli krediler ile desteklenmesini saglamak; Denizbank, Tiirk ve yabanci limanlar

arasinda diizenli posta seferlerinin isletilmesini yapmak, muhtelif liman islerinin
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yuriitiilmesini saglamak; Halk Bankasi, kiigiik esnaflara ve zanaatkarlara kredi

saglanmas1 amagclariyla kurularak faaliyete baglamistir (Yetiz, 2016, s. 111).

1.2.1.4. Ozel Bankalarn Gelistigi Dénem (1945-1959)

Kamu bankalar1 donemini izleyen ve 1945-1959 yillarini igeren iigiincii donem
“Liberal Dénem” veya “Ozel Bankalar Dénemi” seklinde isimlendirilmektedir. Bu
donemde, sanayilesmeyi ve ekonomik kalkinmayi desteklemek iizere 6zel sektoriin
sermayelendirdigi 6zel bankalarin kurulmaya bagladigi donemdir (Keskin v.d., 2008, ss.

5-6).

Bankanin sermayesiyle ticaret ve sanayi sermayesinin kaynasmaya basladigi bu
devre igerisinde, 1945-1950 araliginda, Tiirkiye Garanti Bankas1 (1946), Emlak ve Kredi
Bankasi (1946), Akbank (1948), Tiirkiye Kredi Bankasi (1948) ve Tutum Bankasi
(1948) gibi bankalar faaliyete gecmistir. Ulusal sermayeli bankalarin biiyiiyerek
kuvvetlenmeyi siirdiirdiigii 1950’1i yillarda bu gelisimi destekleyen ¢ok sayida 6zel
banka faaliyete gecmistir. Bu donemde sirastyla kurulan bankalar sunlardir: Tiirk
Ekspres Bank (1953), Istanbul Bankas1 (1953), Sekerbank (1954), Pamukbank (1955),
Caybank (1958) ve Maden Kredi Bankasi (1958) (Artun, 1983, s. 46).

Tiirkiye’de 1958’de, bankacilik meslegine normlarinin kazandirilmasi, bankalar
arasindaki dayamismanin giiglendirilmesi ile haksiz rekabeti 6nlemek amaclariyla

Tiirkiye Bankalar Birligi (TBB) hayata gecirilmistir (Akgiic, 1989, s. 48).

1.2.1.5. Planh Donem (1961-1979)

1960-1970 yillarii kapsayan donem “Planli Donem” olarak adlandirilmaktadir.
Tiurkiye’de 1950 yilinda yasanan ekonomik durgunluktan sonra ekonominin
yonetiminde planli ve programli doneme gegilmis ve yurt disindan ithal edilmekte olan
mallarm tilkenin igerisinde iiretilebilmesine doniik ithal ikameci modeli uygulanmaya
baglanmistir (Gormez, 2008, s. 16). Bu baglamda, beser yillik kalkinma planlarinin
hazirlanmasina baglanmis olup 1963-1967 donemini kapsayan ilk 5 yillik kalkinma plani

hazirlanarak uygulanmaya baslanilmigtir.

Bu dénemde, yerli iireticilerin korunabilmesi amaciyla disa kapali ekonomiye

gecilmis, bu siirecte faiz oranlar ile doviz kurlar1 hiikiimetce saptanmistir. Uretim
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maliyetlerinin disiirebilmesi i¢in asir1 degerlenmis Tiirk Lirasi ve negatif reel faiz
politikas1 takip edilmistir. Bu donemde bankacilik sisteminde kamusal kontrol ve
kamusal etki artmig, yabanci bankalar haricinde yeni ticari banka kurulmasina miisaade
edilmemistir (Gormez, 2008, s. 17). Bunun sonucu 1963-1979 doneminde Tiirkiye’de,
yalnizca 5 adet yeni banka kurularak faaliyete baslamistir (Artun, 1983, s. 49).

1.2.1.6. Liberalizasyon ve Disa A¢cilma Donemi (1980 ve Sonrasi)

1980 yilindan baglayarak bankacilik sisteminin yeniden yapilandirilmasi,
bankalarin finansal biinyelerinin problemlerinin ¢6ziilmesi kac¢inilmaz olmustur.
Ekonomik ortamdaki olumsuzluklarin negatif olarak etkiledigi bankalarin finansal
yapilarindaki kdtiilesme, bu sefer ekonomik istikrarin tesis edilmesinin 6niinde énemli
bir engel haline gelmis, bankacilik sisteminin yeniden yapilandirilmasi mecburiyet

haline gelmistir.

1980’11 yillarda Tiirkiye’de serbest bir piyasa sisteminin olusturulmasina,
gelistirilmesine ve kuvvetlendirilmesine doniik olarak kurumsal altyapi ¢alismalari
konusunda degerli girisimlerde bulunulmustur. Finansal faaliyetlerde serbestlesmenin
onemli sathalarindan olan hizmet fiyatlarinin piyasalarda serbestge belirlenmesi temin
edilmis, bankacilik islemlerinin faaliyetlerinin diizenlenmesine, izlenmesine, kontrol
edilmesine ve denetlenmesine iligkin olarak yeni diizenlemeler gerceklestirilmistir

(TBB, 2008, s. Vu).

1985’te Bankalar Kanunu (3182 Sayil1) yiirlirliige konmustur. Yeni kanunun
yiriirliige girmesi ile uluslararas1 gdzetim ve denetim sistemi ve standartlarina kismen
uyum saglanmig, muhasebe uygulamalarinda tekdiize hesap plani yiiriirliige konmus,
bankalara dis denetim sart1 getirilmis, mevduat garanti fonu (TMSF) olusturulmus ve
donuk kredilere daha makul karsilik uygulanmas: glindeme gelmistir. Bankalar arasi
para piyasalar1 kurularak organize edilmistir. Tirkiye’de yerlesik bireylere doviz
tutabilme ve doviz mevduati hesab1 acabilme miisaadesi saglanmistir. Bu gelismeleri
takiben 1980-1990 déneminde bankacilik sektoriiniin 6niinii agan asagidaki gelismeler

yasanmustir (Keskin, 1994, s. 8):

1987 senesinde TCMB, para politikasinda ara¢ olarak acik piyasa islemleri

yapmaya baglamistir.
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1988 senesinde doviz piyasasi olusturulmustur.
1989 yilinda déviz islemlerine ve sermaye hareketlerine serbestlik getirilmistir.

1990°‘da TL’nin konvertibilitesi duyurulmustur. Yurt diginda yerlesik bireylere
Tiirkiye’de menkul kiymetlere yatirim yapabilme, TL ve doviz mevduat acabilme

miisaadesi getirilmistir.

1990 yilinda, TCMB 06ngoriilebilirligin ylikselmesi ve finansal piyasalardaki
ongoriilemezligin  azaltilmasina doniik para programi tanitilarak uygulamaya

baslamistir.
1992 yilinda, elektronik fon transfer (EFT) uygulamasina gecilmistir.

1990’11 yillarda ekonomik ortamdaki risklerin hizlica arttigi bir dénemde,
yeterliliklerine bakilmadan ¢ok sayida yeni bankanin kurulmasina ve bazi bankalarda
sahipligin degisimlerine miisaade edilmistir. 1994 senesinde meydana gelen ekonomik
krizle beraber bankacilik sektorii hizlica kiigiilmiis, bankalarin 6z kaynaklar1 biiyiik
ol¢iide erimistir. Gliven ortaminin yeniden saglanmasi ve sistematik bir finansal krizin
engellenmesi ve ¢oziim olmasi amaciyla tasarruf mevduatina devletge tam giivence
verilmigtir. Bu donemde, bankacilik sisteminin finansal yapisin1 bozacak yiiksek
risklerin yliklenilmesini engellemek amaciyla bankalarin ve finansman kuruluslarinin
risklerini azaltacak ve iyi yOnetimini saglayacak onlemlerin alinmasi ve uygulanmasi
yerine, mevduat i¢in tam giivence getirilmesinin tercih edilmesi ahlaki tehlike agisindan
tartisilmistir. Mali sistemde giiven ve istikrarin saglanabilmesi bakimindan TCMB nihai

kredi merci roliinii almistir (TBB, 2008, s. Viii).

1.2.1.7. Yeniden Yapilanma Dénemi (2002-2007)

1999 yili son yarisinda bankacilik sisteminin yeniden yapilandirilmas: siireci
“enflasyonla miicadele” programiyla birlikte baslamig, 2001 senesinde kapsamli bir
bankaciligin yeniden yapilandirma programinin uygulanmasina baslanmigtir. Yeniden
yapilandirmada, 2001 krizinde TMSF’ye devredilen ve batan bankalarin etkisi olmustur.
Bankacilik sektoriinde yeniden yapilandirma siireci asagida verilen dort temel unsura

dayandirilarak gerek¢elendirilmistir (TBB, 2008, s. Ix):

36



e TMSF biinyesindeki bankalar i¢cin en kisa siirede ¢Ozliim {iretilmesinin

saglanmasi,

e Kamusal sermayeli bankalarin finansal agidan ve operasyonel bakimdan yeniden

yapilandirilmasinin saglanmasi,

e Yasanan ekonomik ve finansal krizlerden kotii etkilenen Ozel sermayeli

bankalarin mali yapilarinin giiclendirilmesinin saglanmasi,

e Bankacilik sisteminde gozetimin ve denetimin etkinliginin artirilmasinin,
sektoriin daha etkili ve rekabet¢i bir yapiya ulastiracak kanuni ve kurumsal

diizenlemelerin yapilmasinin saglanmasi.

Bu kapsamda, bankacilik sahasinda denetleyici ve diizenleyici bir kurum olarak
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK) kurulmustur. BDDK idari ve
mali 6zerklige sahiptir. Eskiden Hazine Miistesarligi ve TCMB arasinda paylastirilan
bankalarin denetlenmesi ve diizenlenmesi gorevi ve yetkileri Agustos 2000’de faaliyete

baslayan BDDK’ye devredilmistir (TBB, 2008, s. IX).

2007-2016 yillar1 arasinda Tiirk bankacilik sektoriine yabanci sermaye girisiyle
beraber sektor daha kurumsal bir nitelik kazanmaya baslamistir. Bankacilik sisteminin,
teknoloji altyapis1 gelismeye, bankacilik hizmet {iriinleri ve finansal araclar
cesitlendirilmeye baglamis ve sektor bliylimiistiir. Avrupa komisyonu Aralik 2016 tarihi
itibartyla, Tiirk bankalarmi es deger banka statiisiinde kabul etmistir. Yasanan bu
gelismeler sonucunda, Tiirk bankacilik sisteminin kredi limitleri artmis ve borglanma

maliyetleri kismen diigmiistiir (Ahi, 2020, s. 7).

1.2.2. Tiirkiye Bankacilik Sisteminin Tanitilmasi

Tiirkiye Bankalar Birligi (TBB) tarafindan Mayis 2020°de yayimlanan “2019
Bankalarimiz” kitabi verilerine gore Tiirkiye’de bankacilik sisteminin yapisi, asagidaki
Tablo 2’de banka sayilar1 itibariyla gosterilmistir. Buna gore Tiirkiye’de 2019 yili sonu
itibartyla toplam 53 banka faaliyet gostermekte olup bu bankalardan 21 adedi yabanci
sermayeli banka , 9 adedi 6zel sermayeli banka, 3 adedi ise kamu sermayeli banka

statiisiindedir (TBB, 2020a, s. 31).
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Tablo 2. Tiirk Bankacilik Sektoriinde Banka Sayilar1 (2017-2020)

2017 2018 2019 2020
Mevduat Bankalari 34 33 34 34
Kamusal Sermayeli 3 3 3 3
Ozel Sermayeli 9 8 8 8
Yabanci Sermayeli 21 21 21 21
TMSF’ye Devredilen 1 2 2 2
Kalkinma ve Yatirim Bankalar 13 13 13 14
Katihm Bankalari 5 5 6 6
Toplam 52 51 53 54

Tablo 2.’de goriildiigli gibi Tiirk bankacilik sektoriinde 2019 yili itibartyla 53
tane banka faaliyette bulunmaktadir. Bu bankalarin 34 tanesi mevduat bankasi, 13’1
kalkinma ve yatirnm bankasi, 6 tanesi ise katilim bankasi statlisiindedir. Mevduat

bankalarinin ise 21 tanesi yabanci sermayeli, 12 tanesi ise yerli sermayeli ticari bankadir.

Tablo 3. Tiirk Bankacilik Sektoriinde Banka Sube Sayilari (2017-2020)

2017 2018 2019 2020
Mevduat Bankalar 10.500 10.400 10.137 9.875
Kamu Sermayeli 3.677 3.718 3.707 3.701
Ozel Sermayeli 4.013 3.963 3.784 3.643
Yabanci Sermayeli 2.809 2.718 2.644 2.529
TMSF’ye Devredilen 1 2 2 2
Kalkinma ve Yatirinm Bankalar1 50 54 62 64
Katihhm Bankalari 1.032 1.122 1.179 1.255
Toplam 11.582 11.576 11.378 11.194

Kaynak: TBB Bankalarimiz 2018, s. 33, TBB Bankalarimiz 2000, s. 34.

Tablo 3°de, 2017 yil1 ile 2020 yili arasinda Tiirk bankacilik sisteminde yapisal
olarak bir degisiklik olmadig1 goriilmektedir. Ancak 2018 yilinin ikinci yarisindan sonra
ekonominin genelini daralma seklinde etkileyen degisiklikler, bankacilik sektoriinde

sube yapilanmasini azaltma seklinde kendisini gostermistir.

1.2.3. Tiirkiye Bankacilik Sisteminin Finansal Analizi

2002 yilinda itibaren yeniden yapilandirilmaya baglayan Tiirk bankacilik
sektoriinde yasanan degisim ve dontistimler, aktiflerin kalitesi, kredi biiytikligi ve kredi

cesitliligi, likidite seviyesi, sermayenin yeterliligi, riskin yonetimi ve banka karlilig1 gibi
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indikatorler dikkate alindi§i zaman son elli yillik rakamlarin biiyiik bir boliimiinii
olusturmaktadir. Tiirk bankacilik sektoriiniin 6z kaynaklari, 1959 yilinda 852 milyon
dolar seviyesinde iken 1980 yilinda 762 milyon dolar seviyesine gerilemis; 1990
senesinde 4,535 milyon dolara, 2000 yilinda 7,514 milyon dolara yiikselmis, 2007
yilinda ise 63,388 milyon dolara varmistir. Net isletme sermayesinin toplam aktiflere
oran1 2007 yilinda %9 ile tarih olarak en yiiksek seviyede gergeklesmistir. Aktifteki
duran varliklarin toplam aktifler icindeki payi tarihi olarak en diisiik seviyededir (TBB,
2008, s. Xi).

Tiirk bankacilik sektorii, gegmisten gliniimiize kadar finansal sistemde en yiiksek
paya sahip sektor olarak karsimiza ¢ikmistir. 2019 yili itibariyla Tiirkiye Bankacilik
Sektoriintin aktif biyiikligi yaklasik 4,49 trilyon TL (756 Milyar Dolar)’dir. Dolar
bazinda bu rakam 1980°li yillardaki rakama gerilemistir. Diger taraftan 2019 senesinde
toplam aktif biiyiikliigiiyle bankacilik sektdrii, Gayrisafi Yurt I¢i Hasila’nin iistiinde bir
biiytikliige ulasmistir (TBB, 2020b, s. 8).

2019 yili i¢in mevduat bankalari, Tirk Bankacilik Sektorii aktif biiyukligi
icerisinde % 87’lik oranla en yiiksek paya sahip olmus ve ilk sirada yer almigtir. Aktif

biiyiikliigii icerisindeki % 6’lik oranla katilim bankalar1 son sirada yer almaktadir.

Tablo 4. Tiirk Bankacilik Sektoriiniin Bilango Yapist Dagilimi (2017-2020)

2017 (%) 2018 (%) 2019 (%) 2020 (%)

Likit Varhklar 15 15 16 15
Menkul Kiymetler 12 12 15 17
Krediler 65 62 59 59
Duran Varhklar 3 3 3 3
Diger Varhklar 5 8 7 6
Toplam Varhklar 100 100 100 100
Mevduat 53 53 57 57
Mevduat Dis1 Kaynaklar 28 27 23 24
Diger Yikiimliliikler 7 7 6 6
Mevduat Benzeri Krediler 2 2 3 3
Ozkaynaklar 11 11 11 10
Toplam Pasifler 100 100 100 100

Kaynak: TBB (2020b). 2019 Y1li Bankacilik Sektorii Sunumu, s.4. (tbb.org.tr) (Erisim
Tarihi: 10.01.2021), TBB Bankalarimiz 2020, s. 38.
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Tablo 4’¢ bakildiginda 2019 yilinda genel ekonomik durgunluk sebebiyle
yiikselen risklerle birlikte bankalarin kredilerinde toplam % 3 oraninda bir azalma
meydana gelmistir. Ote yandan bankalar, bu yiikselen risklere ihtiyaten daha ¢ok likit
varlik bulundurmaya baslamislardir. Bu sebeple likit varliklarla menkul kiymetler
toplaminda %4’lik bir artis hasil olmustur. 2019 yilinda pasifin dagiliminda ise
mevduatlarda %4’liikk bir artig ortaya ¢ikmistir. 2019 yilinda bankacilik sektoriiniin 6z
kaynaklar payinda bir degisiklik olmamustir.

Tablo 5. Tiirk Bankacilik Sektorii “Kredi/Mevduat” Orani (2015-2020)

(%) 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Toplam 120 119 123 118 104 104
TL 144 135 150 141 135 102

YP 87 99 90 97 79 103

Kaynak: TBB (2020). Bankalarimiz 2020, s.41. (tbb.org.tr)

Tablo 5’e bakildiginda Tiirk bankacilik sektoriiniin “Kredi/Mevduat Orani” 2019
senesinde %118’dan %104’e diismiis ve %14’°lik bir azalma olmustur. 2020 yilinda ise
“Kredi/Mevduat” oran1 degismemis ve %104’te sabit kalmistir. 2019 yilinda YP’li
Kredi/Mevduat orani i¢in bu diisme daha sert bir bigimde (%18’lik azalig) ortaya
¢ikmistir. Bunun sebebinin son yillarda doviz kurlarinda meydana gelen asir1 oynaklik

ile birlikte doviz kuru riskinin yiikselmesidir.

Tablo 6. Tiirk Bankacilik Sektorii Ortalama Oz Kaynak Karlilig1 (%) (2015-2020)

Yillar Genel Kamu Ozel Yabana Kalkinma  Yatirim
2015 10,6 14,7 9,0 11,3 79 3,9
2016 13,2 15,9 13,5 12,2 8,8 9,7
2017 14,7 17,7 13,8 14,7 10,1 12,6
2018 13,6 13,7 13,1 14,5 12,0 13,9
2019 10,6 8,7 10,0 12,5 13,5 12,5
2020 10,3 9,4 10,8 10,1 12,5 115

Kaynak: TBB (2020). 2019 Y1ili Bankacilik Sektorii Sunumu, s.27. (tbb.org.tr)

Tablo 6 incelendiginde 2018 yilindan baslayarak bankacilik sisteminin tiimiinde
ve alt boliimlerinde ortalama 6z kaynak karliliklarinin azaldig1 gézlenmektedir. Son 3
yilda yiikselen risklerle beraber 6z kaynak karliliklar1 da azalmaya baslamigtir. Diger
taraftan son ili¢ yilda kamusal sermayeli bankalarin 6z kaynak karliliklarinin 6zel
bankalara kiyasla daha hizlica bir azalma gosterdigi gozlenmektedir. Yabanci sermayeli

bankalarin da 6z kaynak karlilig1 son 3 yilda azalarak seyretmektedir. Ayrica kalkinma
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bankalarinin 2015 senesinden beri diizenli bir bigimde 6z kaynaklar karliliklarmi
yukselttikleri gézlenmektedir. 2020 yil1 igin 6z kaynaklar karlilig1 en yiiksek olan banka
smifi (%12,5) kalkinma bankalar1 olmustur. Diger taraftan 2020 yilinda 6z
kaynaklarmin karlilig1 en fazla azalan banka segmenti ise yabanci sermayeli bankalar

olmustur.

Tablo 7. Tiirk Bankacilik Sektoriine Ait Temel Gostergeler (2008-2020) (Milyon TL)

Mevduat Nakit Bankalar Alman Para ihrac Krediler Dénem
Degerler Krediler Piyasalar1  Edilen ve Net Kar1 /
ve TCMB na Bor¢lar Menkul  Alacaklar  Zaran
Kiymetler
2008. 453.485 55.828 34.981 78.212 41.285 - 366.901 12,774

2009. 507.258 49.584 39.946 69.957 61.287 103 381.013 19.477
2010. 614.681 59.660 32.617 93.335 57.707 3.151 508.862 21.360
2011.  698.920 94.904 41.055 125.999 98.932 18.802 664.289 19.042
2012. 770.016  132.657 35.053 129.330 80.081 38.377 768.939 22.607
2013. 943313  190.820  44.765 198.038  117.591 61.337 1.015524  23.613
2014, 1.057.638 2145906  48.114  233.056 136.040 90.322 1.209.686  24.466
2015. 1.250.698 251.700 61.849 297.163  159.576 99.053 1458516  25.644
2016. 1.462.844 289.438 67.061 353.974 160.143  117.751 1.716.623  36.424
2017. 1713185 340.881 82.155  419.847 210.054 147.281 2071376  47.083
2018. 2.036.665 372.246 109.998 491.538 168.879 176.084 2.366.972  51.687
2019. 247495 388,535 136.967 477.493 157.777 195.729 2.753.657  46.605

2020. 3.308.203 610.530 129.683 567.743  433.530 226.988 3.610.611 = 54.786
Kaynak: TBB, “Bankalarimiz” kitapgiklarindan derlenmistir.

Tablo 7°de Tiirk bankacilik sektoriiniin 2008-2020 yillar arasinda bazi temel

biiytikliikleri verilmistir:

Tiirkiye’deki finansal sistemde degiskenligin yiikselmesi, finansal piyasalara
girislerin kolaylasmasi, devletin finansal sistemden devamli kaynak talep ediyor olmasi,
banka mevduatlar1 igerisinde doviz tevdiati hesabi oranlarimin yiiksek olmasi ve
bankalarin etkili bir aktif-pasif yonetimi anlayisina sahip olmayislari, bankacilik
sektoriinde likidite ve risk yonetimi ¢alismalarinin artmasina neden olmustur. Ticari
bankalarin, bankacilik sektorii icinde sahip oldugu yiiksek pay, bilhassa bu bankalarin

risk derecelendirmelerinin de 6nemini artirmistir.
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2. BANKALARDA LIKIiDITE RiSKi VE LiKiDiTE YONETIMi

2.1. Bankalarda Likidite Kavram

Likidite, bir bankanin, vadesi gelen bor¢larin1 6deyebilmesini ifade etmektedir.
Bankalarin yiikiimliiliiklerini zamaninda yerine getirebilmeleri igin, stirekli olarak likit

kalmalar1 gerekmektedir.

Bir ticari isletme, eger biitiin ylikiimliiliikklerini vadesinde ve tam olarak yerine
getirebiliyorsa likiditesi iyi demektir. Bagka bir ifade ile likidite, isletmelerin vadesi
gelmis borglarii 6demeyebilmek i¢in hazir bulunabilme kuvvetidir. Bir isletmenin
stirekliligini tehdit eden risklerden bir tanesi karlilikla ilgiliyse diger risk ve onun kadar
onemli olan ve bir nevi onun destekgisi olan likidite riskidir. Bir isletmenin toplam
aktifleri, toplam borg¢larini tutar olarak karsiliyor durumda olabilir. Fakat bu likiditenin
iyl oldugu anlamina gelmez. Ciinkii isletmenin likiditesinin analizinde varlik yapisinin
dagilimi1 da 6nem arz etmektedir. Isletmenin varliklar1 6demelerde kullanilamayacak
bicimde uzun vadelere baglanmis, buna karsilik ylikiimliiliiklerinin vadesi daha kisaysa
isletme vadesi gelmis bor¢larin1 6deyememek riski ile yiizlesecektir. Borcun vadesinde
O0denememesi ise alacakliya icraya bagvurma ve diger yasal yollardan tahsilini isteme
yetkisini verecektir. Dava ve icra siirecini baglatan alacakli, isletmenin baz1 varliklarini
(mallarini, tasitlarini, binalar1 vb.) zorla sattirma yolunu segebilir. Bunu duyan diger
alacaklilar da kendilerine 6zgii dnlemler alarak heniiz vadesi gelmemis borglar1 dahi
isteme yolunu tercih edebilirler (Kaval, 2000, s. 309). O halde bir isletmenin likiditesini

1yl yonetmesi, stirekliligini saglayabilmek acisindan olduk¢a 6nemlidir.

Bankalar, TCMB’nin uygun goriisii alinarak BDDK tarafindan belirlenen
usullere ve esaslara gore minimum likidite seviyesini hesaplamak, tutturmak, siirdiirmek

ve raporlamak zorundadirlar (Bankacilik Kanunu, Madde 46: Likidite Yeterliligi).

Banka tarafindan likidite tutulmasinin belli bagli sebepler, mevduatlarin
cekilmesiyle olusan net fon ¢ikiglarinin tekrar yerine konulmasi, beklenilen fon
girislerinin  gergeklesmemesi durumundaki fon a¢igmin karsilanmasi, muhtemel
yiikiimliiliikler ve sorumluluklar mevzubahis oldugu zaman yeni fonlarin bulunmasi ve
bankanin yiiriitmek istedigi yeni faaliyetlere girisebilmesi i¢in ek fonlar saglanmasi

gereklilikleridir. En genis manasiyla ilk gereklilik fon riski, ikinci gereklilik zaman riski,
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ticlincii ve dordiincii gereklilikler talep riski seklinde vasiflandirilmaktadir (Akdemir,
2005, s. 52).

Likidite, finansal kurumlarin ihtiya¢ duyduklari zaman, zarar etmeden nakde
ulagabilmesi, taahhiitlerini ve yilikiimliiliiklerini yerine getirebilmesi yetenegidir.
Bankalarin en temel fonksiyonu olan mevduat toplayarak kredi kullandirip kar elde
etmeleri i¢in ilk yapilmasi gerekli olan, yeterince likidite tutturabilmektir. Likidite
seviyesinin siirdiiriilebilirligi bankalarin gelecekleri i¢in olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Asil amaglari kar elde etmek olan bankalar i¢in karliliklarinin siirdiiriilebilmesi, likidite

seviyelerine baglidir (Erdem, 2010, s.225).

Finansal kurumlar ve bankalar gibi finansal aracilar icin likidite farkli manalara
gelebilen bir terimdir. Likidite kavramu, ilk olarak bir bankanin fon girigleri ve ¢ikiglar
arasindaki dengeyi devamli bir sekilde siirdiirebilme Kkabiliyetini temsil etmektedir.
Likidite, ayn1 zamanda bir bankanin bir varlig1 zarara ugramadan veya faiz yiikiine
(cezasina) maruz kalmadan hizlica paraya cevirebilme kabiliyetinin de bir dl¢iitiidiir.
Likidite, bir bankanin biiyiik islemler yapabildigi finansal piyasalardan (bilhassa
teminatsiz islem yapilabilen bankalar arasi para piyasalarindan) bor¢lanarak fon saglama
yetenegi seklinde de tasvir edilmektedir. En genis anlaminda likidite, bir bankanin

ithtiya¢ duydugu zaman fon saglayabilme yetenegi olarak tanimlanir (Vento and La
Ganga, 20009, s. 79).

Bankalar icin likidite, makul olmayan diizeyde =zararlara ugramadan
varliklarindaki artiglar1 fonlayabilme ve ylikiimliiliikklerini zamaninda 6deyebilme
yetenegidir. Likiditenin, bir bankanin siirekliligini saglayabilmesi bakimindan kritik bir
oneme sahip oldugu kabul edilmektedir. Bu sebeple likidite yonetimi, bankalarin iizerine
ciddi bir sekilde egilmesi gereken en oOnemli konudur. Bankalarin, kisa vadeli
mevduatlarin1 uzun vadeli kredilere doniistiirmede iistlendikleri aracilik rolii gerek
bankaya has gerekse de piyasanin tiimiinii etkileyen likidite riskine bankalar1 maruz
birakmaktadir. Likidite yoOnetiminin iyi yapilmasi yalmizca bir bankanin ciddi
problemlerle karsilasmasina mani degildir, ayn1 zamanda bir bankadaki likidite
sikintisinin biitiin finansal sisteme verebilecegi zararlardan sistemi koruyarak 6nemli
yararlar saglar. Bu sebeple likidite analizi, yalnizca bankanin likidite pozisyonunun

devamli olarak 6l¢iilmesini degil, bununla birlikte negatif kosullar1 kapsayan farkli
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senaryolar altinda fon ihtiyaglarinin nasil karsilanabilecegini de analiz edilmeyi

icermektedir (Basel Committee on Banking Supervision (BCBS), 2008, s. 1).

Likidite riski, bir bankanin belirli bir donemde fon girisleriyle fon ¢ikislari
arasinda dengenin saglanamamasi halinde ortaya ¢ikmaktadir. Bilhassa gelir seviyesinin
diisiik, tasarruf agiklarinin ytliksek ancak harcama seviyesinin yiiksek oldugu gelismekte
olan tilkelerde genelde ‘“nakit/mevduat” orami yiiksek gerceklesmektedir. Clinkii
gelismekte olan iilke ekonomilerinde gelir-harcama balanst bozulmustur ve biitiin
ekonomik {tniteler icin likidite siireklilik arz eden bir ihtiyagtir. Buna ek olarak
gelismekte olan {ilkelerde finansal sistemin istikrar1 zayif olup vatandaslarin finansal
sisteme giliven dilizeyi ve biitiinlesmesi gelismis {ilkelerdeki kadar kuvvetli
olmamaktadir. Bu sebeple tasarruf sahipleri likiditesinin yiiksek olmasi sebebiyle
vadesiz mevduatlart ve kisa vadeli mevduatlari uzun vadeli olanlarma tercih

etmektedirler (Erdem vd., 2019, s. 316).

2.2. Bankalarda Likidite Riski Kavrami

Bankalarin bankacilik faaliyetlerini saglikli bir sekilde yliriitmelerine engel
olabilecek en miihim risk, son yillarda daha da 6nemli hale gelen likidite riskidir.
Bankalar i¢gin likidite riski insanlarin yasadiklar1 kalp krizine benzetilmektedir. Likidite
riski gergeklestiginde sermaye yeterliligi bile bankalart bu durumdan kurtarmada ise

yaramayabilir (Altintas, 2006, s. 142).

Bankalar agisindan risk kavrami ¢ok dnemlidir. Bankalar, likiditeye ve karliliga
iliskin kararlarimi siirekli belirsizlik kosullar1 altinda almak zorunda kalmaktadirlar.
Bankalar bu belirsizligi azaltabilmek amaciyla baz1 tahminler yapmak ve 6ngoriilerde
bulunmak durumundadir. Bu tahminlerin gercege yakin bicimde yapilamamasi veya
ongoriilerde olusacak hata pay1 bir olumsuz sonuca neden oluyor ise bu banka i¢in tam
anlamiyla bir risktir. Belirsizlik ortaminda alinan bu kararlar bankalarin hem karliliklar
hem de likidite seviyeleri {izerinde bir risk unsuru olusturmaktadir (Karakas ve Acar,

2022, s5.161-163).

Bankalarin faaliyetlerine devam ederken karsilastiklar riskler, faiz oran riski,
likidite riski, kredi riski, piyasa riski ve operasyonel risk gibi degisik risklerdir. Bu

riskler iginde en 6nemli olanlardan bir tanesi likidite riskidir. Zira bir banka likidite
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acigiyla calistiginda faaliyetleri aksamaya baslayacak ve bu halin uzun siirmesi halinde
banka finansal bakimdan sikintiya girerek iflasa kadar striiklenebilir. Likidite,
bankalarin yiikiimliiliiklerini zamaninda yerine getirebilmesi yetenegi iken likidite riski
ise bankalarin, aktiflerinin zamaninda ve uygun bir fiyatla (maliyetle) ylikiimliiliiklerini
karsilayabilecek bigimde yeterli seviyede tutulamamasi, siirdiiriilememesi ihtimalini ve

bu durumda yiizlesecegi zarari ifade etmektedir (Zengin ve Yiiksel, 2016. s.83).

2.2.1. Likidite Riskinin Tanimlanmasi

Likidite riski, bir bankanin yiikiimliiliikklerini yerine getirebilecegi yeterlilikte
likiditesinin bulunmamasi nakit girisleri ve ¢ikislar1 arasindaki uyumsuzluklar ya da
kaynaklar ve kullandirmalar arasindaki vadelerin uyumlu olmamasindan kaynaklanan
fonlama yiikiimliiliigliniin daha makul maliyetle yapilamamasi1 ve bu nedenle aktiflerini
(varliklarini) piyasa fiyatlarinin altinda elden ¢ikarmak riskiyle karsilagsmasi olasiligini
gosteren risktir. Yasal sermaye yeterliligi diizenlemelerine gore dogrudan incelenmesi
gereken bir risk tiirii olmamasina ragmen, bankacilik tarihinin ilk giinlerinden bu yana
yonetilmeye calisilan ve yonetilemediginde sonuglar1 olumsuz olarak ortaya ¢ikan en

onemli bankacilik riskidir (Altintas, 2018, s. 39).

Likidite  riski, bankamin  yiikiimliiliiklerini ~ (borg¢larin1)  zamaninda
karsilayabilmesi icin yeterince likiditeye sahip olamamasi hali seklinde ifade edilir.
Bankalar, nakit ¢ikislarin1 eksiksiz olarak ve zamaninda karsilayamazlarsa varliklarin
gereksinim duyulan zamanda nakde g¢eviremedikleri i¢in likidite riski ile yiizlesirler.
Aslinda likidite, bankanin borglarinda artisa ragmen varliklarini hi¢bir deger kaybina

ugramadan nakit degerlere doniistiirebilme yetenegi olarak da ifade edilir.

Bankalarn  ve  finansal  kuruluslarin  aktiflerinin  yiikiimliiliiklerini
karsilayamamasi durumunda meydana gelen vade uygunsuzluklar1 (GAP), beklendigi
kadar nakit girisi (mevduat) olmamasi, mudilerin vadesi gelen mevduatlarin vadesini
yenilememeleri sebebiyle beklenmedik nakit ¢ikislarinin  yasanmasi, beklenen
tahsilatlarda gecikme olmasi neticesinde aktiflerin kalitesi bozulmakta ve likidite
riskiyle yiizlesilmektedir. Bankalarin yiizlestigi likidite riskinin en temel sebebi
kullandirilan kredilerin uzun vadeli olmasi, toplanan mevduatlarin ise daha kisa vadeli
olusu sebebiyle meydana gelen likidite acigidir (GAP). Gelismekte olan {ilkelerde

bankalarin bilancolarinda aktiflerin vade yapisinin pasiflere gore cok daha uzun vadeli
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olduklar1 gozlemlenmektedir. Bu durumda gelismekte olan iilkelerdeki bankalarda

likidite riski ile karsilagsma kac¢inilmaz olmaktadir (Giimiis, 2019, s. 32).

Likidite riski, bankalarin bor¢ 6deme giiciiyle ilgili belirsizliklerin ¢cogalmasiyla
ortaya c¢ikmaktadir. Bankalarin, mudilerinin hangi zaman ve hangi tutarda para
yatiracagi, ¢cekecegi veya kredi talebinde bulunacagini tahmin etmeleri olduk¢a zordur.
Bu sebeple bankalar faaliyetlerinin aksamaya ugramadan devam ettirilebilmesi belirli
diizeyde likit ya da likide donligme hiz1 yiiksek fonlara sahip olmalar1 gerekmektedir
(Diamond, 2001, s. 288).

Likidite riski, bankacilik sektoriinde en ¢ok ortaya cikan risklerden bir tanesi
olup; bankanin yiikiimliiliiklerini yerine getirebilecek likiditeye ihtiya¢c duyuldugunda
yerine getirememe halini anlatmaktadir. Likidite riski, mevduat sahiplerinin ne miktarda
ne zaman mevduat ¢ekeceklerini ve krediye ihtiyaci olanlarin ne miktarda ve ne zaman
paraya ihtiyaci olacaklarinin bilinmemesi nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple
bankalarin, hem kredi verme faaliyetlerini hem de yatirimlarin siirdiirebilirligini
saglamak ve mevduat sahiplerinin talepleri dogrultusunda isteklerini kargilayabilmek
amaciyla yeterli tutarda kullanabilir likiditeye sahip olmalar1 gerekir (Celik ve Akarim,

2012, s. 1).

Likidite riskinin olusmasindaki en temel neden olarak, banka miisterilerinin
(mudilerin) hesaplarindaki paralar1 planlanan vadeden once ¢ekmeleri ve bankalarin
bankalar arasi para piyasalarindan ve/veya uluslararasi finansal piyasalardan fon

saglayamamasi durumlar1 siralanabilir (Topgu, 2007, s. 21).

Likidite riski daha genel olarak ifade edilirse banka nakit akisinin uyumsuzluk
nedeniyle nakit ¢ikiglarin1 uygun zamanda karsilayabilecek miktar ve nitelikte nakit
girisine ya da nakit mevcudunu kontrol edememesinden kaynakli o6deme

yiiklimliiliiklerini zamaninda gergeklestirememe riskidir (BDDK, 2006, s. 2).

2.2.2. Likidite Riski Bilesenleri

Finansal sektorde bir bankada problem yasandiginin ve likidite sikintisi
cekildiginin duyulmasiyla birlikte mevduat sahiplerine geri 6demelerin “6nce gelene

once hizmet verme” kuralina gore yapilmasindan dolayi, sona kalarak zarara ugrama
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endisesi, vatandaslarin mevduatlarin1 ¢gekmek iizere bankalarin kapisina yigilmalarina,

baska bir ifadeyle banka tahakkiimiine sebep olabilecektir (Aliskan, 2004, s. 169).

Likidite riskinin ti¢ bileseni asagida Tablo 8’de izah edilmistir.

Tablo 8. Likidite Riskinin Bilesenleri

Refinansman Tahsilatlarda Gecikme Beklenmeyen Cekisler

Riski Riski Riski (Tahacciim Riski)
Vadesi gelmis mevduatlarin Bankanin kullandirdigi  Bazen olaganiistii durumlar
geri oOdenmesini ve Kkredi kredilerin anapara velveya sebebiyle krediler ya da vadesi
tahsislerini karsilamaya faizlerinin vadesinde tahsil gelmis mevduat, beklenilenden
yetecek diizeyde yeni edilememesi ya da gecikerek ¢ok fazla hizli bir bigimde
mevduatlar toplanamamasi1 tahsil  edilmesinin  neden c¢ekilmeye baslar ve banka bu
ya da kredi oldugu  risklerdir.  Kredi ¢ekisleri kargilamakta zorlanir.
bulunamamasindan kaynakh verilmesi, menkul kiymet Bu zorlanmayr duyan diger

riske refinansman riski adi
verilir.

alimmas1 gibi gerceklestirilen
aktif
beklenen kadar nakit girigleri
olmamasi sebebiyle bankanin
vadesi

islemler  sonucunda

gelen  Odemelerini
zamaninda
tahsilatlarda

kaynaklidir.

yapamamasi
gecikme  riski

miisterilerde korkuyla ya da
panikle  vadesi  gelmeyen
mevduatlarin1 talep ettikleri
zaman banka daha Once
rahatlikla faydalanabildigi
kredi imkanlar1 da kullanamaz
olur. Bunun sonucunda banka

0deme  zorlugu  c¢ekmeye
baglar. Bu  beklenmeyen
¢ekislerin sebebi toplumsal bir
olay olabilecegi gibi,

miisterilerin  bankaya artan

giivensizlikleri de olabilir.

Kaynak: Kaval, H. (2000). Bankalarda Risk Yonetimi. Ankara: Yaklasim Yay., s.311-

312.

Finansal yapilar1 ne kadar giiglii olursa olsun, bankalarin borclarinin ve

alacaklarinin vadeleri arasinda uyum olmamasi gegici likidite sikisiklig1 yasamalarina

neden olabilir. Bu gecici likidite sikisikligi, normal bir zamanda 6deme kabiliyeti olan

bir bankanin dahi iflas etmesine, fona devretmesine ve batmasina yol agabilir. Diger

taraftan bankalarin vade uygunsuzlugu sebebiyle likidite sikisikligina girmeleri tiim

toplumu bir kisir dongiiye sokabilir (Aliskan, 2004, s. 169). Bankalarin borglart likit

borglar iken alacaklarinin likit olmayan niteligi yliksektir. Baska bir anlatimla bankalarin

mudilere olan bor¢lariyla kredi sahiplerinden olan alacaklari tamamen farkli niteliktedir.

Bankalar birbirinden farkli olan bu iki olusum arasinda dinamik bir denge kurmak

zorundadirlar.
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2.3. Likidite Riskinin Siniflandirilmasi

Likidite riski “fonlama likiditesi riski” ve “piyasa likiditesi riski” olarak iki
grupta siniflandirilmaktadir (BDDK, 2016, s. 1-2). Piyasa likidite riski literatiirde baz1
kaynaklarda varliklara iliskin likidite riski olarak da adlandirilmaktadir. Bankalarin
temerriide diiserek taahhiitlerini hi¢bir sekilde likidite saglayamayip yerine
getirememesi ve bu sebeple kayiplarla kars1 karsiya kalmasi “piyasa likiditesi riski”
olarak, uygun bir maliyetle karsilayamamasi ise “fonlama likiditesi riski” seklinde
tanimlanir (Altintag, 2006, s. 142). Bankalarin nakit girislerine ve nakit ¢ikislarina
yonelik talepleri karsilayabilmesi fonlama likidite riskiyle; piyasadaki cari fiyatlardan

islem yapamamasi ise piyasa likidite riskine ornektir (Giilerci, 2015, s. 101).

Likidite riski, hem banka seviyesinde hem de piyasa seviyesinde kaynaklari ve
ana nitelige sahip olan bir terimdir. Bir bankanin likidite riski 6ncelikle herhangi bir
andaki ©6deme yiikiimliilikleri tarafindan belirlenir. Bir bankanin kisa vadeli
yiikiimliiliiklerinin pay1 yiiksekse banka bu borg¢lart dondiirebilme rizikosuna ve bu
sebeple yiiksek likidite riski ile karsilasmaktadir. Bankanin yiikiimliiliiklerini vadesinde
Odeyip 0deyememesi varlik yapisina, bilhassa hizlica paraya cevrilebilen varliklarin
aktifteki payina baglidir. Bunla beraber bir bankanin likidite riski, ayn1 zamanda piyasa
kosullarmin da etkisi altindadir. Piyasada likidite kosullarinda bir biitiin halinde
sikilasma mevcutsa bu durumdan tiim bankalar -bilhassa zayif bankalar- bu durumdan
daha ¢ok etkilenecektir (Buch and Goldberg, 2015, s. 379).

2.3.1. Fonlama Likidite Riski

Fonlama likiditesi, bankalarin pozisyonlarindan kaynaklanmakta olan
yiikiimliiliiklerini zamaninda karsilayabilme kabiliyeti olarak tanimlanir (BCBS, 2008,
s. 10). Bu agidan, bir bankanin fonlama likiditesine sahip olmamasi i¢in en azindan nakit
girislerinin nakit ¢ikislarina esit olmasi ya da daha fazla olmasi gerekir (Nikolaou, 2009,
s. 16). Tirkiye’de yasanmis 2001 ve 2008 finansal krizleri sirasinda batan bankalarin
temel batma sebebinin, genelde fonlama likiditesi zayifligindan kaynaklandigi

gdzlenmistir. Bu sebeple, bilhassa bankalar i¢in fonlama likiditesi hayati dneme haizdir.

Fonlama likidite riski, bir bankanin temerriide diismeden ve herhangi bir

beklenmeyen kayba maruz kalmadan yiikiimliliklerini (borglarini, taahhiitlerini)
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karsilayamamasi riskidir (BDDK, 2016, s. 1). Fonlama likiditesi riski, basta bankalar
olmak iizere tiim finansal kuruluslarin bir zararla yiizlesmeden veya temerriite
ugramadan piyasa fiyatlar1 ne olursa olsun ytikiimliiliiklerini geriye 6deyememe halidir
(Altintag, 2006, s. 141). Fonlama likiditesi riski, bankanin beklenilen ve beklenilmeyen
mevcut ve gelecekteki nakit akislarini ve teminat ihtiyag¢larini, giinliik faaliyetlerini ve
finansal pozisyonunu etkilemeden karsilayamamasi riski seklinde tanimlanir (Vento ve
La Ganga, 2009: 80). Fonlama likiditesi riski yasayan bankalar, taahhiitlerini yerine
getirebilmek i¢in yeni likidite bulmak zorunda kalacaklar ve bu sebeple yeni maliyetlere

de katlanacaklardir (Altintas, 2006, s. 142).

2.3.2. Piyasa Likidite Riski

Bankacilik faaliyetlerinin yiiriitiilebilmesi ancak piyasalarin likit kalmaya devam
etmesi sayesinde miimkiin olup likit piyasalar ayn1 zamanda derinlesme potansiyeline
sahip olan piyasalardir. Likit olarak nitelendirilen piyasalar, piyasada islem
gerceklestirmek isteyen yatirimcilarin yiiksek tutarlardaki islemlerini piyasanin derinligi
marifetiyle piyasa fiyatlarinda c¢ok asir1 oynaklik yasanmadan hizli bir sekilde
yapabilecekleri piyasalardir (BIS, 1999, s. 3).

Piyasa likiditesi, finansal varliklarin zaman geg¢irmeden, islem maliyeti
olmaksizin (sifira yakin), piyasa fiyatini etkilemeden, makul bir fiyatla alim satiminin
yapilabilmesi, islem gorebilmesi olarak tanimlanmaktadir (Nikolaou, 2009, s. 16).
Piyasa likiditesinin yliksek oldugu piyasalarda finansal iglemler daha kisa siirede, daha

diisiik maliyetlerle ve daha basit bigimde yapilabilmektedir.

Piyasa likiditesi riski, piyasalarin derin olmamasi ya da piyasa kosullarinin
bozulmasi gibi sebeplerle piyasa fiyati etkilenmeksizin bir varlik pozisyonunun satisinin
gerceklestirilememesi ya da pozisyonunun kapatilamamasiyla ya da herhangi bir sebeple

bir pozisyonda piyasa fiyatinin olusmamasi riskini, temsil etmektedir (BDDK, 2016, s.
2).

Piyasa likiditesi riski, piyasa derinliginin yeterli olmamasi, piyasa sartlarinda
olusan negatif durumlar nedeniyle bankalarin piyasada olusacak fiyata miidahale

edemeden pozisyonlari kapatamamasi veya satamamast sonucunda piyasa fiyatinin
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olusamamasi, piyasa fiyatinin etkilenmesi ve bankalarin zamaninda ve optimum fiyattan

likiditeye ulasamamasi halidir (Altintas, 2006, s. 141).

2.4. Likidite Riskini Etkileyen Faktorler

Likidite riski, bankalarin varliklarinin ve yiikiimliiliiklerinin farkli vadelere sahip
olusundan ortaya ¢ikmaktadir. Likidite riskini ortaya ¢ikaran esas problem ya da likidite
riskinin kaynagi, bankalarin mudilerin mevduatlarini ne zaman ve ne tutarda geri
cekeceklerinin ve krediye ihtiyaci olanlarin ne zaman ve ne tutarda paraya ihtiyaci

olacaginin 6nceden bilinmemesidir (Bessis, 1998, s. 7).

Likidite riski, bankanin sahip oldugu aktiflerin nakit taleplerini
karsilayamayacak olmas1 riskidir. Likidite riski, bankanin bilhassa nakde ihtiyag
duydugu anda varliklarin1 satamamasi ve varliklarini paraya ¢cevirememesinden ortaya
cikmaktadir. Bankanin sahip oldugu aktiflerin vadesinin, yiikiimliiliiklerin vadesinden
daha uzun olusu, likidite riskini yiikseltmektedir. Bir bankanin likidite riski, hem vadesi
gelen nakit ¢ikislariin  karsilanabilmesi hem de yeni islemlere girisebilmesi
kabiliyetiyle Olgiilebilmektedir. Bankalarin reel likiditesi mevduatlarin yapisina ve
oynakligina, mevduatlarinin disindaki pasiflerinin vadelerine, kredi bagvurularindaki
mevsimlik ozelliklere, kredi portfOyiiniin vade yapisina, muhtelif aktiflerin
pazarlanabilmesine yonelik ikincil piyasalarin varligina ve bankanin ek fon bulabilmek

icin borg¢lanabilme kabiliyetine baglidir (Bessis, 1998, s. 8).

Asagidaki Tablo 9°da likidite riskinin banka bilancolarinin aktifinden ve

pasifinden kaynaklanan faktorleri verilmistir:
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Tablo 9. Likidite Riskinin Kaynak Faktorleri

Aktifle Tlgili Faktorler

Pasifle Ilgili Faktorler

Yetersiz alinan teminatlar. Islemsel mevduatlarin bankalardan
¢ekilmesinde hizlanma durumu.

Odeme, tasfiye ve takas sistemlerindeki Rekabetci mevduat stratejisi ve finansal

bozulmalar. iriinlerin bulunmamasi.

Piyasa riski zararlari, derecelendirme puani
belirleyicileri veya asimetrik bilgilendirme
sebebiyle teminat kosullar ve taleplerdeki artis.

Kredilerin, mevduatlardan daha hizli artmasi.

Bir firmanin altyapisinin = menkullestirme
islemleri yapmak i¢in yetersiz olmast.

Fonlama maliyetlerindeki ¢ok biiyiik artiglar ya
da fonlamaya ulagamama.

Menkul kiymetler i¢in likiditenin piyasanin
tamaminda azalmasi.

Daha yiiksek derecelendirme notuna sahip olan
kars1 taraflardan fonlamalar da dahil olmak
tizere, kisa ve uzun vadeli toptan teminatsiz
fonlamaya biiyiik tutarlarda ve ¢ok fazla bagimli
olma.

Bir alig-satis pozisyonunun piyasanin hacmine,
piyasa katilimcilarinin sayisina oranla fazla
biiylik olmasi.

Fon saglayicilarinin iflas etmesi.

NIS menkul degerler piyasalarmda uzmanlasmas
likidite saglayicilarmin iflas etmesi.

Toptan fonlama kaynaklarinda yogunlasma.

Kars1 taraflarin  zaman donemleri arasinda
teminat transferlerinde 6demeye ve/veya tasfiye
riskini yiiklenmeye goniilsiiz oluglari.

Bankalarin kullanabilecekleri para piyasasi
kredilerinin kullanilabilir kisminin azalmasi.

Portfoyler ¢esitlendirilmis olmasina karsin,
kars1 taraflar arasinda stratejilerde baglantililar
olmasi, (sahte ¢esitlendirme).

Vadeli para bulma firsatlarindaki azalma.

Islemin  1smarlama  niteliginden
halihazirda bir likiditenin bulunmamasi.

dolay1

Teminath fonlamanin krediye bagh
kaynaklarina bagimlilik sebebiyle taahhiit
edilmis gayri kabili riicu teminath fonlama
kredilerinin kullanilabilirligi ve mevcudu.

Teminatli fonlama pazarlarina  erisimde
sinirlandirma ve kisitlamalar.

Daha yiiksek derecelendirme puanina sahip
kars: taraflardan sentetik fonlama yapilmasina
bagimlilik.

Fonlama ile iliskili teknolojik risk.

Derecelendirme notlarinda diigmeler.

Kaynak: TBB, (2007). Likidite Riski Yonetim Prensipleri, Uluslararast Finans Kurumu
(ITF) “Principles of Liquidty Risk Management-March 2007 Raporu Bankacilar Dergisi,

62(1), ss. 71-147, 5.134-137.

Likidite riskini etkileyen ¢ok sayida kaynak faktor vardir. Likidite riskini ortaya

cikaran risk kaynaklar1 asagidaki gibi siralanabilir (Aslan, 2009, s. 36):

o Aktif ve pasif kalemler arasindaki vade uyumsuzluklari,

o Aktiflerin kalitesinde meydana gelen bozulmalar,

¢ Beklenmeyen kaynak cikislari,
o Karhlik distisleri,

o Ekonomik ve finansal krizler.
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Likidite gereksinimini ve likidite riskini belirleyen baslica faktorler bankaya
Ozgii (igsel) ve piyasaya Ozgii (dissal) degiskenler olarak siniflandirilmaktadir. Bu
degiskenler bankanin mevduatlarinin yapisi, sermayenin bankanin varliklari i¢indeki
pay1, TCMB’nin takip ettigi politikalar, bankalar arasi para piyasalarmin derinligi ve

piyasada var olan likidite riski olarak sayilabilir (Akgiig, 2007, s. 452).

Bankanin mevduat yapisi; mevduatin vadesine, dagilimina, tiiriine ve hizina gore
degismektedir. Mevduatlarindaki artma hizi istikrarli olan, ortalama vadeleri uzun,
tasarruf mevduatlar1 nispeten fazla, ¢ok sayida hesaba dagitilmis ve vadeli mevduati
daha fazla olan bankalar; daha az likit varliklarla likidite yonetimi yaparak islemlerini

surdirebilirler.

Bankalarin likiditelerini ve likidite riskini etkileyen igsel ve digsal faktorler

asagida kisaca agiklanmustir:

2.4.1. i¢sel Faktorler

Ticari bankalarin likidite riskini etkileyen bankaya 6zgii, i¢sel faktorler arasinda
bankanin 6l¢egi, sermayesi, mevduat hacmi, aktif kalitesi, aktif dagilimi, aktif yapisi ve

aktifin TL-YP dagilimi sayilmaktadir. Asagida bu i¢sel faktorlere deginilmistir:
A) Bankanin Olgegi (Biiyiikliigii)

Bir bankanin biiyiikliigli arttikga temerriide diismesi durumunda genel olarak
sebep olacag sistemik etkilenmenin de artacagi kabul edilmektedir ve “biiytikliik”
Ol¢iitlinlin bankalarin sistemik 6nem seviyelerinin saptanmasinda temel etken oldugu
iddia edilmektedir (Navruz, 2019, s. 65). Kiiciik 6l¢eklerde faaliyet gosteren bankalarla
karsilastirlldiginda daha biiylik Olgekteki bankalarin daha yiiksek kredilendirme
kapasitesine sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu sebeple biiyiik bankalar daha yiiksek
likidite riskine maruz kalabilmektedirler. Dolayisiyla bankanin biiyiikligiini temsil
eden aktif biiyiikliigii degiskeni ile likidite riski arasinda pozitif yonde bir etkilesim
olmas1 beklenmektedir (Isik ve Belke, 2017, s. 118). Baska bir ifade ile bankalarin 6l¢egi
biiyiidiikge likidite risklerinin de artmasi1 beklenmektedir. Berger ve Bouwman (2006)
calismalarinda 1993-2003 doneminde bankalarin biiytikliigii ile likidite riskleri arasinda

bulunan iligkileri arastirmiglardir. Calismanin sonucunda likiditenin sermayesi biiyiik
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bankalarda pozitif, sermayesi kii¢iik bankalarda ise negatif bir etkisinin oldugu tespit

edilmistir.
B) Bankanin Sermayesi

Sermaye yapisi giiglii olan bankalar, sermaye piyasalarina daha rahat
ulagabilmekte olduklarindan bu bankalarin daha az seviyede likit varliklar
bulundurmalar1  yeterli  olabilmektedir. Fakat makroekonomik verilerdeki
belirsizliklerden 6tiirii sermaye yapisi giiclii olan bankalarin yoneticileri asirt likidite
riski iistlenmekten ¢ekinebilirler. Bu durumda, banka sermayesinin likidite riski
tizerindeki etkisi belirsiz olup daha ¢ok banka yoneticilerinin alacaklar1 kararlarla
baglantilidir (Istk ve Belke, 2017, s. 119). Matz ve Neu (2007) arastirmalarinda
bankalarin sermaye yapilart ve likidite giicleri arasindaki iligkiyi incelemisler;
bankalarin likidite giicleri yiikseldik¢e likidite riskinin diistiigiinii ve bor¢ 6deme
giicliniin yiikseldigini bulgulamislardir. Dinger (2009) on (10) gelismekte olan Avrupa
iilkesinde faaliyette bulunan bankalarda presbit analizi kullanarak yapmis oldugu
aragtirmasinda sermaye orani yiiksek olan bankalarin daha disiik seviyede likidite
sorunu yasadiklarini tespit etmistir. Vidoda (2011) Cek Cumbhuriyeti’nde faaliyet
gosteren bankalarda panel veri analizi yontemi kullanarak yapmis oldugu arastirmada,
sermaye yeterliligi oran1 biiyiik olan bankalarin diisiik likidite riskine sahip olduklarini

saptamistir.
C) Mevduat Biiyiime Oram

Diamond ve Rajan (2001) likidite riskinin yonetiminde finansal kirilganligi
yiiksek olan, agirlikli olarak mevduata yer veren ve daha az sermaye bulunduran
bankalarin likidite riskinin daha yiiksek oldugu bulgusuna varmistir. Gorton ve Winton
(2000) yiiksek sermaye yeterliligi oranlarinin ve diisiik mevduati tutarlariyla devam
etmenin bankalarin likidite yapilarin1 bozarak likidite gii¢lerini disiirmekte oldugu
bulgusuna varmistir. Shen vd. (2001) calismalarinda “likit varliklar/mevduat” oranini
yiiksek olan bankalarin aktiflerinin biiyiik bir boliimiiniin likit aktiflerden meydana

geldigi, bu pozisyonun ise likidite riski seviyesini diisiirdiigii tespitini yapmislardir.
D) Varhk Yapisi, Dagilim ve Kalitesi

Shen vd. (2010) ¢aligmasinda, 12 gelismis iilkede, bankalarda 1994-2006 donemi

icin likidite riskini Olgmiis, likidite riskinin bankalarin performanslarini etkileyen
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mithim bir faktér oldugu, riskli aktiflerin toplam aktiflere oraninin yiikselmesinin
likidite riskini diisiirecegi, yabanci kaynaklardan saglanan fonlarin ise likidite riskini
yiikselttigi tespitlerini yapmistir. Arastirmada ayn1 zamanda bankalarin toplam aktifleri
icindeki riskli likit aktiflerin oranmi yiikselterek etkilendikleri likidite riskini
azaltabilecekleri, bunun ise net faiz gelirlerini yiikselttigi tespitleri yapilmistir. Dinger
(2009) arastirmasinda gelismekte olan iilkelerdeki bankalarin normal dénemlerde
toplam aktifler icerisindeki likit varliklarin payinin azalmasiyla, kriz donemlerindeyse
toplam aktifler igindeki likit aktiflerin paymin artirilmasiyla likidite riskinin
azaltabilecegini tespit etmistir. Ersoy ve Yiksel (2018), 2005-2015 doéneminde
Tiirkiye’de faaliyette bulunan ticari bankalarin likidite diizeyini belirleyen, bankalara
has ve makroekonomik faktorleri arastirmiglardir. Calismanin sonucunda, bankalarin
bulundurduklar1 likit aktiflerin diizeyiyle banka sermayeleri, aktif kaliteleri ve
mevduatlarin seviyesi arasinda pozitif yonlii ve istatistiki olarak anlamli bir iligki

bulundugu tespit edilmistir.
E) Doviz Kurlar: ve YP Aktif ve Pasifler

Doviz kurunda yasanan degisimin bankalarin aktifinde ve pasifinde yer alan
cogu kalemi olumlu ya da olumsuz olarak etkileyebilmektedir. Doviz kurundaki
degismeler, bankalarin aktif toplaminin Tirk Liras1 karsiligini arttirabildigi gibi
azaltabilmektedir (Gokge ve Saritas, 2017, s. 2). Dolayisiyla bankanin likiditesi yabanci

parali kalemlerin dagilimindan ve doviz kurlarinda etkilenmektedir.

2.4.2. Dissal Faktorler

Bankalarin likiditesini etkileyen digsal faktorler ise bankalarin iginde faaliyette
bulunduklar1 iilkenin ekonomik ortamindan kaynaklanmaktadir. Digsal faktorlere

GSYH, faiz oranlari, enflasyon oran1 gibi degiskenler 6rnek olarak verilebilir.
A) Gayrisafi Yurt I¢i Hasila (GSYH)

Aspach vd. (2005) ¢alismasinda Ingiltere’deki bankalarda likiditenin reel GSYH
bliytimesiyle ve politika faizi oraniyla ters iliski icinde bulundugunu saptamistir. Benzer
bicimde Dinger (2009), aragtirmasinda Dogu Avrupa’da faaliyet gosteren bankalar i¢in
likiditenin reel GSYH biiylimesiyle negatif iligki i¢inde oldugu bulgulanmistir. Vurur ve

Ozen (2013) mevduatlar, krediler ve ekonomik biiyiime arasinda bulunan iliskiyi
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aragtiran calismalarinda Tiirkiye’deki bankalara 1998-2012 doneminde, ¢eyrek
donemlik verilere Granger Nedensellik testi uygulamistir. Arastirmanin neticesinde
yapilan tespitler, mevduatlardan ekonomik biiylimeye ve kredilere dogru, ekonomik
bliylimeden ise kredilere dogru bir nedensellik iligkisinin bulundugunu ortaya
cikarmistir. Bununla birlikte ekonomik biiylimeyle beraber kisilerin ve sirketlerin artan
finansman ve yatirim ag181 kredi hacmini de artirmaktadir. (Islamoglu, 2019, s. 3158).
Sonug¢ olarak GSYH ve ekonomik biiylime bankalarin likiditesini etkileyen bir digsal

faktor olarak karsimiza gelmektedir.
B) Enflasyon

Enflasyon oranindaki artislar ulusal para degerinin diismesine ve bankalarin
kirilganliklarmin yiikselmesine sebep olmaktadir. Bu sebeple, enflasyon orani
bankalarin likidite seviyesini negatif olarak etkilemekte; bankalarin yiiklendikleri
likidite riskinin diizeyini arttirmaktadir (Singh ve Sharma, 2016’dan Aktaran Isik ve
Belke, 2017, s. 119). Teksen ve Celik (2018), 10 Tiirk mevduat bankasinin 2006-2016
donemi i¢in panel veri analizi metodolojisi kullanarak kredi tiirlerinin kredi faiz oranina
etkisini incelemistir. Bu ¢alismada, temel bulgularin disinda, enflasyonun, bir 6nceki
donem takipteki alacaklari orani ve aktif biiyiikliikk degiskenlerinin takipteki krediler
orani Uistlinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir etkisini oldugu saptanmistir (Apan
ve Islamoglu, 2019, s. 113). Yapilan ampirik ¢alismalar enflasyonun bankalarin

likiditeleri lizerinde etkisinin oldugunu gostermektedir.
C) TCMB Faiz Oranlarn

Frixias vd. (2011), Amerika’da faaliyet gosteren bankalarda yapmis oldugu
arastirmada merkez bankasi tarafindan uygulanan faiz oranlarinin bankalarin likidite

riskinin 6nemli bir digsal belirleyen faktorii oldugu tespiti yapilmaistir.

2.5. Bankalarin Likidite Yeterliligine fliskin Yasal Diizenlemeler

Likidite diizenlemeleri bankalarin mali yapisinin korunmasi kadar mevduat
sahiplerine bir giivence vermeye yoneliktir. Likiditeye yonelik diizenlemeler bir yoniiyle
sermaye yeterliligi diizenlemelerinin gilivence fonksiyonuna benzer fonksiyon

gormektedir. Bununla birlikte sermayenin giivence fonksiyonu tasfiye agamasina has bir
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islev iken likiditenin giivence fonksiyonu banka faaliyetlerini siirdiiriirken islev

gormektedir.

Bankacilik Kanunu’nda bankalarin finansal biinyelerinin yiizlestikleri riskleri
karsilayabilecek seviyede olmasini temin etmek iizere likidite yeterliligi ile ilgili
diizenlemeler yapilmistir. Bankacilik Kanunu madde 46’da bankalar, ayn1 sermaye
yeterliliginde oldugu sekilde, minimum bir likidite seviyesini siirdiiriilebilir bir bigimde
hesaplayarak tutturmak ve bu seviyeyi sistemli bicimde rapor etmekle
yiikiimlendirilmistir. 46. maddenin gerekgesi olarak hiikiimet, yakin dénemde yasanan
krizler (2001 ve 2008 krizleri), bankalarin likiditelerinin bankalarin finansal
basarisizliklarinda olduk¢a 6nemli bir unsur oldugunu gdstermis olmasi ve uluslararasi
standartlarin (BASEL) likidite riskinin 6l¢iilmesini ve ydnetilmesini mecbur kilmasi

gosterilmistir.

Bankalarin likidite riski yonetimini nasil gergeklestirecekleri TCMB nin de olur
goriislinlin alinmastyla BDDK tarafinca hazirlanan “Bankalarin Likidite Yeterliliginin
Olgiilmesine ve Degerlendirilmesine iliskin Yonetmelik” ile diizenleme altina alinmistir
(26333 sayil1 RG., 01.11.2006 tarihli). Ilgili ydnetmeligin amaci, bankalarin aktiflerinin
yiikiimliiliiklerini yerine getirebilecek bicimde yeterli diizeyde likidite bulundurmalari
ve slirdlirmeleriyle ilgili usulleri ve esaslar1 belirlemek ve diizenleme altina almaktir

(Yonetmelik, Md. 1).

BDDK 31 Mart 2016°da “Iyi Uygulama Rehberi: Likidite Riskinin Y&netimine
Iliskin Rehber” (Say1 6827) yayimlanmistir. Rehberin amaci, Kanun ve Yonetmelik
kapsaminda i¢sel sermaye yeterliligi degerlendirme siirecinin de bir bolimi olarak
likidite riski yonetiminde etkinligi ve yeterliligi saglamaya yonelik rehberlik edecek
nitelikte ilkeleri ortaya koymaktir (BDDK, 2016, s. 1).

BDDK tarafindan 01 Kasim 2006 tarihindeki Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiiriirliige ~ sokulan  “Bankalarin  Likidite  Yeterliliginin ~ Olgiilmesine  ve
Degerlendirilmesine Iliskin Y&netmelik” hazirlanmistir. Bu yonetmelik ile bankalarin
aktiflerinin ytikiimliiliikklerini yerine getirebilecek bicimde yeterli diizeyde likiditeyle
faaliyette bulunmalariin saglanmasi amag¢lanmaktadir. Yonetmeligin genel cercevesi
incelendigi zaman, BCBS diizenlemelerine benzeyen bir bigimde aktiflere ve
yiiklimliiliiklere ¢esitli oranlar uygulanarak vade dilimleri i¢inde TL, doviz ve total

likidite yeterliliginin saglanmasi dngoriilmiistiir (Giilhan, 2018, s. 48).

56



2.6. Likidite Riskinin Yonetilmesi

Likidite riskinin yonetilmesi, bankalarin yeteri kadar likidite saglamayla, elde
likit tutmanin maliyetini dengeleme gayretlerinin tamamini kapsayan bir siirectir.
Bankalar likidite riski yonetimi sirasinda mevduatlarini planli bir bigimde ve istikrarla
artirirken kredilerindeki bliylimeyi bu artan mevduatlarla karsilamay1 planlamaktadirlar.
Banka, ongoriilebilir 6l¢lide ve makul varsayimlarla bir planlama yaparsa ve bu plana
esnek bir ¢er¢evede uyabilirse likidite riskini azaltabilir. Aksine likidite riskinin arttig1
durumlarda bankalar, kredilerin vadelerini kisaltarak, kredilerine limit uygulayarak,
kaynak (sermaye) yapisini sadece mevduata baglamadan ¢esitlendirme yaparak, menkul
kiymetler ihra¢ ederek veya para piyasalarindan 6diing fonlar saglayarak optimum
likidite seviyesine ulasmay1 ve likidite riskini diisiirmeyi planlama gayretine girerler

(Celik ve Akarim, 2012, s. 2).

Iyi bir likidite yonetimi yalmzca bankanin ciddi problemlerle karsilagmasini
onlemekle kalmayip bununla birlikte bir bankanin likidite sikigikliginin biitiin finansal
sistemi etkileyebileceginden finansal sistemler i¢in de miithim yararlar saglamaktadir.
Bu sebeple likidite yonetimi, yalnizca bankanin likidite pozisyonunun devamli
6lglilmesi olmay1p bununla birlikte olumsuz kosullari kapsayan farkli senaryolar altinda

fon ihtiyacinin nasil olabileceginin incelenmesini de icermektedir (BCBS, 2008: 1).

2.6.1. Likidite Riskinin Fonksiyonel Siniflandirmasi

Banka yonetimlerinin karliliga verdigi 6nem kadar likidite yonetimine de agirlik
vermesi zorunludur. Likidite riskinin aktif-pasif yonetimi ¢ercevesinde uzun vadeli ve
stratejik bir yonetim (yapisal likidite yonetimi), bir de kisa vadeli operasyonel bazda
diistiniiliip yonetilmesi gerekmektedir. Aktif-Pasif Komiteleri ya da Stratejik Yonetim
Komiteleri banka genelinde likidite rasyolarini belirlerken 6zellikle fon yonetimi bu
rasyolara bagl kalarak giinliik fonlarin yonetilmesiyle mesgul olacaktir. Bu sebeple
likidite yonetimi “yapisal likidite yonetimi” ve “operasyonel likidite yonetimi” olmak

tizere iki baglik altinda incelenmektedir (Kaval, 2000, s. 314).
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2.6.1.1. Yapisal Likidite Yonetimi

Yapisal likidite riski yonetimi, stratejik genis bir bakis acisina sahip olup
bankanin aktifleri ile pasifleri arasinda vadeler itibariyla dengeyi saglayacak sekilde
oranlarin belirlenip yOnetilmesini hedef almaktadir. Yapisal likidite yOnetimi,
bankalarin giinii gelen 6demelerini zamaninda gerceklestirebilmeleri amaciyla izlenecek
genis  kapsamli  politikalar; finansman ve yatinm politikalarmin  likidite
gereksinimlerinin yerine getirilerek karsilanmasi, yasal diizenlemelerin esas alinmasi ve
banka dist kurumlarla sigortaya benzeyen anlagmalar yapilmas: seklinde

Ozetlenmektedir (Kaval, 2000, s. 314).

2.6.1.2. Operasyonel Likidite Yonetimi

Bankanin giinlilk operasyonel gereksinimlerinin karsilanabilmesi ve ivedi
likidite gereksiniminin saglanabilmesi i¢in yeterince ve ¢esitli likit aktif bulundurmasi
gerekmektedir. Likidite, aktiflerin satilmast veya varliklarin teminat seklinde
degerlendirilmesi seklinde temin edilebilir. Bu kapsamda likit aktiflerin igeriginin ve
miktarinin bankanin faaliyetlerinin yapisi ve likidite riski pozisyonuyla uygun bigimde
belirlenmesi gerekmektedir (BDDK, 2016, s. 16). Bankalarin bu kapsamda giinliik ve

haftalik likidite yonetimi planlar1 operasyonel likidite riski kapsaminda ytirtitiilmektedir.

Likidite riskinin operasyonel yOnetimi aktif-pasif dengesinin korunmasi igin
subeler, donemler, mevsimler, hatta haftanin giinlerinde hizmet tiirlerine tahsis edilecek

fonlarin miktarini belirlemekle mesguldiir (Kaval, 2000, s. 314).

Operasyonel likidite yoOnetimi, banka yoOnetimlerinin en Onemli gorevleri
arasinda yer almakta olup banka iist yonetiminin deneyimleri ve c¢ogu nakit
hareketlerinin tahmin edilebilir ve planlanabilir olmasiyla daha dogru bir yonetim
gerceklesmesi saglar. Nakit hareketlerindeki degisiklikleri sube yoneticileri kadar
bankanin merkezindeki fon yoneticilerinin de bilmesi gerekmektedir. Fona olan
gereksinim bazi donemlerde artabilir ya da azalabilir. Nakde olan ihtiyaci etkileyen

faktorler, subenin miisteri yapist ile diger subelere mesafesidir.
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2.6.2. Likidite Yonetiminin Vadeye Gore Siniflandirilmasi

Bankalarda likidite yonetimi vade esas alinarak kisa, orta ve uzun vadeli olarak
tice ayrilmaktadir. Bankalar likiditelerini yonetirken vadelerine gore farkli oncelikler
belirlemektedirler. Tablo 10°da bankalarin likidite yonetiminde likidite, karlilik ve risk
faktorlerinin vadeye bagli olarak degisen onem siralamalar1 gosterilmistir (Denizbank,

2002, 5.34).

Tablo 10. Likidite Yénetiminde Vade Yapisina Gore Degisen Onemlilik Siras

Likidite Yonetimi
Kisa Vadeli Orta Vadeli Uzun Vadeli
0-3 ay 3-12 ay 12 ay-?
Risk Risk Karlilik
Likidite Karlilik Risk
Karhhk Likidite Likidite

Kaynak: Knight, P. (2007). Five Effective Principles For Global Cash Management.
Journal of Gtnews, ss. 1-9., s5.5-8

2.6.2.1. Kisa Vadeli Likidite Yonetimi

Kisa vadeli likidite yonetimi, bankanin ii¢ aylik donemlerdeki nakit akimlarinin
yonetilmesini kapsamaktadir. Kisa vadeli likidite yonetiminde amag, bir aylik siire
icinde TL ve yabanci para olarak meydana gelebilecek biitiin nakit akislarinin yakindan
takip edilmesi suretiyle, dnceden planlanmis limitler i¢inde kalmasinin saglanmasidir.
Haftalik fon girisleri ve cikislarina ait limitler, bankanin bor¢lanma kapasitesi ve
miisterilerinin davranislar1 da dikkate alinarak saptanmaktadir. Kisa vadeli likidite

yonetimi, operasyonel likidite yonetimi seklinde de adlandirilmaktadir.

Bankalarda her giin kontrol edilemeyen fon hareketlerinin etkisi altinda
kalmaktadir. Bu fon hareketlerinden bazilari mevduatlardaki artiglar, kredilerin geri
odenmesi ve vadesi gelen yatirimlar gibi fonlarda artisa sebep olurlarken mevduat
cekmeler, yeni krediler gibi bazilar1 ise fonlarda azalmaya neden olmaktadir. Kisa vadeli
likidite yonetimi; kontrol edilemeyen fon akimlarinin etkisini azaltmak, yok etmek veya
giiclendirmek i¢in kontrol edilebilen bilanco kalemlerinde gereken degisikliklerin,
bankanin kisa siireli amacglarmi gergeklestirmeye doniik olarak ydnetilmesini

kapsamaktadir (Dudley, 1980, s. 20).

Bankanin bilancosundaki kalemlerin bankalar tarafindan kisa vadede “Onemli

Olciide kontrol edilebilen”, “siirli bir 6l¢iide kontrol edilebilen” veya ‘“kontrol
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edilemeyen” bi¢iminde siniflandirilmasi, ¢ok kati olmayan ve incelenmekte olan donem
icin degiskenlik gosterebilen bir siniflandirma olmasina ragmen, likidite yonetiminde
Oonemli bir yontem olarak kullanilmaya devam edilmektedir. Kontrol edilemeyen bilango
kalemleri, mevduatlari, kredileri, tahsilat safhasindaki nakit varliklari, sermayeyi ve
kanuni karsiliklar1 kapsamaktadir. Kontrol edilebilen bilango kalemleri ise bankalar
arasi bor¢lanmalari, doviz cinsinden borg¢lanmalari, repo islemlerini, diger kisa vadeli

kredilendirilmemis para piyasasit varliklarini kapsamaktadir.

Kisa vadeli likidite yonetiminde Oncelige gore ilgi konusu olarak ilk “risk”,
arkasindan “likidite” ve sonuncu olarak da “karlilik” gelmektedir. Iyi bir kisa vadeli
likidite yonetimi ile bor¢lanma ihtiyacinin en diisiik faiz seviyesinden karsilanmasi ve
varliklarin giin icinde en yiliksek faiz seviyesinden bor¢ olarak kullandiriimasi
hedeflenmektedir. Bankalarin para piyasalar1 departmani tarafindan her aksam
mevduatlarin ve kredilerin geriye doniisiimleri, poligelerin ve akreditiflerin vadeleri ve
para piyasasi, repo, vadeli doviz ve vadeli hazine bonosu islemlerinin tamamin1 dikkate
alinarak gelecek aya ait kisa vadeli nakit akis tablosu diizenlenmektedir (Biiyiikagaoglu,
2011, s. 17).

2.6.2.2. Orta Vadeli Likidite Yonetimi

Bankalarda, orta vadeli likidite yonetimi, 3 ay ile 12 iki ay aras1 donemi igeren
bir sliregte gerceklestirilmektedir. Bu sirada bankanin alt1 aylik siire i¢inde ongoriilen
nakit giriglerinin ve c¢ikiglarinin tamami bulunmaktadir. Banka yonetimi tarafindan
0zellikle bir karar alinmadig: siirece giinliik iglemlerin etkilenmesine neden olacak bir
durum bulunmamaktadir. Orta vadeli likidite yonetimi siirecindeki 6nem diizeyi
siralamas1 Tablo 2.2.”de gosterildigi sekilde risk yonetimi, karlilik yonetimi ve likidite
yonetimi bigimindedir (Knight, 2007, s. 7).

2.6.2.3. Uzun Vadeli Likidite Yonetimi

Bankalarda uzun vadeli likidite yonetimi, 12 ay ve lizerinde bir siire i¢in
planlanan ve programlanan stratejik likidite yonetimi olarak tanimlanmaktadir. Uzun
vadeli likidite yonetimi oncelik sirasiyla karlilik, risk ve likidite ile ilgilenmektedir.

Buna goére uzun vadede banka icin O6n plana c¢ikan ilk hedef karlilik olarak

belirlenmektedir. Uzun vadeli olarak karlilik kosulunu saglayamayacak bir bankanin
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likidite kosullarinin yerine gelmesine ve risk analizlerini yapmasina ragmen,

faaliyetlerini stirdiirmesi miimkiin degildir (Knight, 2007, s. 7).

2.6.3. Likidite Riski Yonetimi Teknikleri ve Yontemleri

Likidite riskinin yonetilmesinde kullanilan ¢ok sayida yontem ve teknik
bulunmaktadir. Aktif-Pasif yonetimi, nakit akislar1 yontemi, likidite GAP analizi stres
testleri ve likidite bariyeri bu yontemlerden bazilaridir. Asagida bu teknik ve

yontemlerden bahsedilmektedir.

2.6.3.1. Likidite Yonetiminde Aktif-Pasif Yonetimi

Bir bankanin likidite riskine karsi yapmasi gereken, aktif-pasif yonetimini
basarili bir sekilde giincel olarak yiiriitmek ve yonetmektir. Bu kapsamda, bankalar ilk
olarak varliklarini likiditeye donistiirmek suretiyle en kolay ve ucuz yolla likidite

sikigiklig1 problemini ¢6zmeye yonelmektedirler.

Bankalarin aktif-pasif yonetiminde likidite riskine karsi1 alabilecekleri tedbirler

asagida yer alan Tablo 11°da sunulmustur:

Tablo 11. Aktif-Pasif Yonetiminde Likidite Riskine Kars1 Alinabilecek Tedbirler

Aktif Yonetiminde

Pasif Yonetiminde

- Bankanin portfoyiinde yeterince menkul kiymet
varsa bunlarin bir boliimiinii satarak en az islem
maliyeti ile problemi ¢6zebilir.

- Banka kredi kullandirmay1 azaltabilir ya da kredi
kullandirilmasina gegici bir siire ara verebilir.

- Vadesi dolmus kisa vadeli kredilerin tamami veya
bir kismi1 yenilenmeyebilir.

- Uzun vadeli kredilerinin bir kismimni diger
bankalarin kisa vadeli kredileri ile degistirmeyi
diisiinebilir. Ancak bu durumdaki bir bankanin
kredileri diger bankalar tarafindan kolay kolay
satin alinmayacaktir. Ayrica bankanin bu sekilde
¢ok fazla gelir kaybina maruz kalmasi s6z
konusudur.

- Bankalar arasi piyasalardan c¢ok kisa vadeli
bor¢lanma veya repo islemiyle diger bankalara.r.

- Bankalara bagl ortak sirketlerle, bankalar diginda
diger biyiik sirketlerin iligkili oldugu taraflarin
repo yoluyla.

- Reeskont kredisinden, giin i¢i likidite
penceresinden ya da ge¢ likidite penceresinden
yararlanarak TCMB’den borg alabilir.

- Uluslararas1 piyasalardan sendikasyon kredisi
saglayarak bor¢lanabilir.

Kaynak: Erdem E., Torun T., Akel V. (2019). Tiirkiye’deki Ticari Bankalarin Likidite
Riski Diizeylerinin Kiimeleme Analizi ile Belirlenmesi. Current Debates on Social
Sciences Human Studies 3, 1st Ed. (Ed. Salih Cecen, Omer Kahya, Safak Bozgun, Koray
Toptas), Bilgin Kiiltiir Sanat Yay., Ankara, s. 319.

APY, bir bankanin karinin optimize edilmesi amaciyla, likiditenin ve

emniyetinde dikkate alinarak banka bilangosunun her iki tarafinin, aktifinin ve pasifinin
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diizenlenmesi ve degistirilmesi siirecidir. Likidite, bir bankanin asgari zararla muhtemel
mevduat cekislerini geri Odeyebilmesini ve piyasadaki kredi ihtiyacini
karsilayabilmesini temsil eden giicliidiir. Emniyet kavrami ise bir bankanin 6z
kaynaklarmin yeterli olmasini ve aktiflerinin kalitesinin yiiksek olmasini ifade

etmektedir.

2.6.3.2. Nakit Akislar1 Yaklasim

Bankalar tarafindan likidite riskinin y&netiminde nakit akislari yaklasimi da
kullanilmaktadir. Bu yaklasimda belli vade dilimleri i¢in bilango i¢i ve bilango dist
varliklarla yiikiimliiliiklerden kaynaklanacak nakit girislerinin ve nakit ¢ikislarinin
detayli ve saglikli bir bicimde Ongoriilmesi gerekir. Bu sirada yapilan tahminler

asagidaki konularda kullanilabilir (BDDK, 2016, s. 12).

e Normal faaliyet kosullarinda giinlikk net fonlama gereksiniminin takip
edilmesi,

e Nakit akislar1 analizinin stres senaryolar1 altinda yapilmasi.

Likiditenin Ol¢lilmesi, bilango i¢i ve bilanco dis1 varliklar ile yiikiimliilikler
kaynakl1 fon girislerinin fon ¢ikislariyla mukayese edilmesini ve olasi net fon agiginin
saptanmasi i¢in varliklarin likidite degerlerinin hesap edilmesini icermektedir. Normal
kosullarda, stresli ekonomik kosullarda ve kriz donemi senaryosu varsayiminda
beklenen fon girislerinin ve fon ¢ikiglarinin tahmin edilmesi ve ihtiyatl sekilde
Olciilmesi gerekmektedir. Tahminlerin ileriye yonelik olmasi1 ve varsayimlarin makul
olmast beklenir. Bu baglamda likidite riskinin tespit edilmesi, dl¢iilmesi, takip edilmesi

ve kontrol edilmesi ile ilgili olarak asgari olarak (BDDK, 2016, s. 12):

e Varliklara ve yiikiimliiliiklere ait net nakit akiglarina,

e Kosullu yiikiimliilikler ile bilango dis1 islemlere ait harekete gegirici
durumlara,

e Yabanci para tiirlinden varliklara ve yiikiimliiliiklere,

e Muhabir bankacilik iglemleri ve takas-saklama faaliyetleri dahil temel

bankacilik faaliyetlerini ilgilendiren konular degerlendirmeye tabi tutulmalidir.
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Nakit akislar1 yaklasimi kullanilarak gerceklestirilen likidite tahminlerinde,
cesitli vadeler i¢in asagidaki hususlarda dahil olmak iizere asagidaki etkenlerin dikkate

alinmasi gerekir:

e Ginliik temelde fonlama kapasitesi ve likidite gereksinimi oynakliklarina
duyarlilik,

e Ginliik likidite gereksinimi, kisa ve orta vadeli fonlama kapasitesi,

e Bir yili agan siirede uzun vadeli likidite gereksinimi,

o Likidite saglayabilme kapasitesine etki edebilecek durumlara, faaliyetlere ve

politikalara duyarlilik.

2.6.3.3. Likidite GAP Analizi

Likidite GAP analizi, likidite bosluk analizi seklinde de adlandirilmaktadir. GAP
analizi sirasinda belli vade siniflaria gore bankanin nakit giris ve ¢ikislart ayr1 ayri
hesap edilmektedir. Bu sekilde, farkli vadeler igin bankanin nakit agig1 ya da nakit
fazlas1 saptanmaktadir. Bir vade diliminde bankanin nakit ¢ikis toplami, nakit girisleri
toplamindan fazlaysa bu vade dilimi i¢inde bankanin likidite gereksinimi oldugu ortaya
¢ikmaktadir (Vento, 2009, s. 87).

GAP, belli bir donemde, faiz oranlarma duyarl aktifler ile faize duyarh
yiikiimliiliikler arasinda bulunan net farki yansitmakta olup gerek faiz orani riskinin
gerekse de likidite riskinin yonetilmesinde kullanilan bir tekniktir. GAP analizi yontemi,
vade donemleri i¢in aktifler ile pasifler arasindaki farki dlgmektedir. Eger bu fark
pozitifse faizler yiikseldiginde bankanin karliligi bu durumdan olumlu etkilenecektir.
Eger bu fark negatifse faizler yiikseldiginde bankanin karliligi bundan olumsuz
etkilenecektir (Giil, 2017, s. 231).

GAP = Faize Duyarl Aktifler - Faize Duyarl Pasifler

FaizeDuyarliAktifler
GAP Rasyosu = ——=_2¥ J
FaizeDuyarliPasifler

GAP analizinin gerceklestirilebilmesi i¢in bankanin biitiin aktiflerinin ve
pasiflerinin vadelerine kalan giin siiresine gore yeniden tasnif edilmesi ve belli vade
dilimleri altinda toplanmasi gerekir. Bundan sonra, her bir vade grubu altinda
siniflandirilan aktifler ile pasifler mukayese edilerek herhangi bir vade diliminde likidite

boslugunun olup olmadig: tespit edilmektedir. Bu analizin yapilmasi sirasinda vadesi
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olmayan varliklar (istirakler, bagl ortakliklar gibi) ile 6z kaynaklar en son vade
diliminde gosterilebilecegi gibi 6z kaynaklarin vadesi olmayan varliklarin toplamini
asan kismi1 son vade grubundaki likidite bosluguna eklenebilmektedir (Altintas, 2006, s.
123).

2.6.3.4. Stres Testleri

Bankalar agisindan fon saglayan kisilerle veya kurumlarla giiclii iligkilere sahip
olmak dnemlidir. Piyasalarda yasanan sorunlar nedeniyle fon saglayanlarin likidite arz
etmeme olasiliklarinin degerlendirilmesi ve bu baglamda fon kaynaklarinin tiikenmesi
veya piyasalarin kapanma ihtimali, stres testi senaryolariyla ivedi ve beklenmeyen

pozisyon planlarinin olusturulmasi sirasinda dikkate alinmasi gerekmektedir.

Bankalar olasi likidite zayifliklarinin sebeplerini saptayabilmek ve var olan
bilango i¢i ve bilanco dis1 pozisyonunun belirlenmis likidite riski istahi ile uyumlu bir
bicimde hareket ettiginden emin olmak {izere; bankaya 6zgii, piyasanin geneline ait ya
da her iki durumu beraber g6z Oniine alan, kisa vadeli ya da uzun vadeye
yayginlagabilecek neticeleri olan stres testi senaryolarmi kullanarak likidite stres
testlerini diizenli bir bi¢imde gerceklestirmelidir. Stres testlerinin sonuglarinin, likidite
riski yOnetimi stratejisiyle, politikalar ve pozisyonlar saptanirken goz Oniinde
bulundurulmasi, acil ve beklenmedik durum planlarinin bu kapsamda hazirlanmasi

gerekir (BDDK 2016, Madde 98, s. 19).

Stres testleri, stresli ekonomik sartlara iliskin senaryolarin konsolide ve
konsolide olmayan temelde bankalara olan etkilerinin incelenmesini miimkiin kilar. Bu
sekilde bankalar organizasyon yapilarindan ve likidite riski yonetiminin merkezilik
seviyesinden bagimsiz sekilde, olas1 likidite riski kaynaklarin1 degerlendirmis olurlar.
Stres testleri, giinliik de dahil farkli zaman araliklarin1 kapsayacak bigimde
uygulanmalidir (BDDK 2016, Madde 101, s. 19).

Stres testlerinin sonuglarinin bankanin likidite riski yonetimi siirecine adapte

edilmesi gerekmektedir. Bu ¢ercevede, bankanin iist yonetimince:

e Stres testi senaryolarinin ve varsayimlariin, diizeltici ve riski azaltacak sekilde
gerceklestirilecek degisiklik gereksinimlerini belirlemek {izere sistemli bigimde

degerlendirilmesi gerekir. Diizeltici ve riski azaltici tedbirler; bankalarin
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risklerinin sinirlandirilmasini, daha uzun vadeli fon temin edilmesini ya da aktif
kompozisyonunun tekrar yapilandirilmasini, likidite tamponlarinin artirilmasini
veya likidite pozisyonunun bankanin risk istahina uyumlu sekle getirilmesini
saglamaya doniik onlemlerdir.

Senaryolarin ve ilgili alternatiflerin yazili sekle getirilmesi, stres testinin
sonuglari ile birlikte gézden gecirilmesi gerekir.

Stres testinin sonuglari, bankanin likiditeyle ilgili olarak saptadig1 zayifliklar ve
tavsiye edilen tedbirler bankanin yonetim kuruluna rapor edilir. Bankalar bu
uygulamalarini yazili bir yonerge kapsaminda yerine getirmelidirler.

Stres testinin sonuglarinin, bankanin stratejik planiyla, likidite riski yonetimi
politikalarin hazirlanmasinda ve banka i¢indeki sinirlarin saptanmasinda goéz
onlinde bulundurulmas: gerekir. Diger taraftan her bir stres testinin
uygulanmasinin sonrasinda likiditeyle ilgili limitlere ne kadar yakinlasildiginin
takibinin de yapilmasi gerekir.

Stres testi sonuglari, likidite sikisikligin yasanmasi halinde uygulanabilecek acil
durum planinin hazirlanmasinda ve etkinliginin gozden gegirilmesinde kullanilir.
Bankanin fon ihtiyac1 veya fon fazlasiyla ilgili olarak yapilmis tahminlerin
bankanin risk istahiyla saptanmis limitlerden 6nemli diizeyde farklilagsmasi
halinde, bankanin iist diizey yonetimi likidite pozisyonunun degistirilmesine
veya yonetim kuruluyla yapilan degerlendirme sonucunda acil durum eylem

planinin uygulamaya konmasina karar verilmelidir.

Bu konuda banka {ist yonetimine biiyiik gorevler diismektedir. Ciinkii likidite

yonetimi banka iist yonetimi tarafindan giinliik hatta anlik yonetilmesi gereken bir

siiregtir.

2.6.3.5. Likidite Tamponlar

Likidite tamponu, likidite riskinden korunmak t{izere uygun nitelikteki varliklarin

bilesiminden olusturulan bir tampondur. Bankalarin tuttuklar likit varliklarin

cesitlerinde, yogunlagsma simirlar1 da dikkate alinarak yeterli cesitliligin saglanmasi

gerekir. Bankalar, likit varliklarin1 degerlerken kredi riskine ve piyasa riskine bagli

olarak meydana gelen fiyat oynakliklarina karsi uygun iskontolar uygulandiktan sonraki

degerlerini esas almalidir. Bankalar likidite tamponlarini, biiylik boliimii oldukga likit
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ve bankanin finansal pozisyonundan bagimsiz sekilde Onemsiz miktarda iskonto
edilerek ya da zarara ugrayarak kolay ve hizli bir sekilde satilabilecek likiditesi en
yiiksek varliklarla olusturmalidirlar. Bu ¢esit varliklar banka agisindan kritik 6neme
sahip, likidite sikisikligmin  baslangic  asamasindaki acele  gereksinimleri
karsilayabilecek tutarda olmalidir. Bu varliklar arasinda nakit, iilkelerin hazineleri ya da
merkez bankalarinca ihraci yapilmis, garanti verilmis yiiksek kredibiliteli menkul
kiymetler ve benzer bor¢lanmaya ait enstriimanlar yer almaktadir (BDDK 2016, Madde
148-150, s. 28).

2.7. Likidite Riskinin Ol¢iilmesinde Kullamlan Rasyolar

Bankalar likidite riskini ¢esitli likidite Ol¢iitleri kullanarak 6lgebilir ve analiz
edebilirler. Likidite 6l¢iimiinde segilen bu dlgiitlerin bankanin iist diizey yoneticilerine
giinliik likidite pozisyonlarinin, yapisal likidite uyumsuzluklarinin ve stresli iktisadi
kosullarda bankanin dayanabilme giicii konusunda fikir saglamasi, bununla birlikte

asagida yer alan amaglarin gergeklestirilebilmesine yonelik olmasi1 gerekir (BDDK

2016, Madde 34, s. 8-9):

e Normal kosullarda ve stres altindaki ekonomik kosullarda farkli zaman dilimleri
icin gelecek nakit akiglarmin ongoriilerek olast fonlama uyusmazliklarinin
belirlenmesi,

e Nakit akis tahminleri yapilirken uygun ve makul varsayimlarin kullanilmasi ve
bu varsayimlarin donemsel olarak gozden gecirilmesi, onaylanmasi ve yazili
sekle getirilmesi,

e Bilanco yapisinin ve bankacilik faaliyetleri alanlarinin tasidigir gerceklesme
thtimali ¢ok diisiik olanlar1 da dahil olmak {izere olas1 likidite risklerinin
degerlendirmeye tabi tutulmasi,

e Bankanin fon saglayabilme yetenegi ile birlikte fon kaynaklarinda olusan
yogunlagmalarin ve hassasiyetlerin irdelenmesi,

e Bankanin gesitli doviz cesitlerindeki likidite duyarliliklarinin saptanmas.

Bankalara ait likidite Olgiitleri saptanirken yogun sekilde faaliyet gosterilen
bolgelerde yer alan is kollari, liniteler, departmanlar ve faaliyetlere iligkin bilango i¢i ve
bilango dis1 biitiin pozisyonlarint ve operasyonlarimi likidite riskine muhtemel etkileri

bakimindan degerlendirmeleri gerekmektedir (BDDK 2016, Madde 35, s. 8-9).
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Bankalar likidite riskinin sayisallastirirken faaliyetlerinin yapisi, faaliyetlerinin
kompleksligi ve risk profilleriyle uyumlu farkli 6lgme metotlar1 kullanmalidirlar.
Likidite riskinin dl¢lilmesinde asagida yer alan kriterlerden de yararlanilabilir (BDDK
2016, Madde 36, s. 9):

e Sozlesme vadelerine ve nakit girislerinin-gikislarinin seyrine ait varsayimlara
dayal1 vade uyumsuzlugu analizlerinin sonuglari,

e Fon kaynaklarinin kalitesi, kompozisyonu, c¢esitliligi ve yogunlagma diizeyi
hususunda bilgiler,

e Stresli  ekonomik  kosullarda  likidite  saglayabilme  kapasitesini
degerlendirebilmek i¢in likidite tamponunun kompozisyonu, biiyiikliigli ve esas
nitelikleri hakkindaki bilgiler,

e Bankanin faaliyetlerinin dogasina uyumlu bi¢cimde hesaplanabilecek diger

rasyolar ve kriterler.

Literatiirde likidite riskinin belirlenmesinde kullanilan ¢ok sayida ol¢lim kriteri
bulunmaktadir. Literatiirde likidite riskinin Olc¢lilmesinde kullanilan bazi kriterler;
likidite karsilama orani, likidite doniistim katsayisi, likit aktifler/toplam aktifler orani,
krediler/toplam aktifler orani, finansman agi1g1, kredilerin mevduata orani, “likit borglar-
likit varliklar/toplam varliklar” rasyosu, “likit varliklar/ticari krediler” rasyosu, “net
kredilerin ticari kredilere oran1” ve “likit varliklarin mevduata oranidir” (Celik ve
Akéarim, 2012, s. 2).

Basel Bankacilik Denetim Komitesi (BCBS), Basel-Il Uzlasisinin
noksanliklarini gidermek iizere yeni diizenlemeler yapmistir. BCBS 2008 yilinda ilk kez
“Likidite Riski Yonetimi ve Denetimi Prensipleri” isimli dokiimani yayimlanmustir.
BCBS, 2010 yilinda likidite konusunu genisleterek “Basel-III Uluslararas: Likidite
Riskinin Olgiimii, Standartlar1 ve izlenmesine Iliskin Diizenlemeler” adli dokiimani
yayimlamistir. Bu yeni diizenleme ile bankacilik sisteminin risklerinin dogru bir sekilde
ongoriilebilmesi ve risklerden korunmasiin saglanmasi amaciyla iki yeni likidite
standardi belirlemistir. Bu iki yeni tanimlanan oran; likidite karsilama oran1 (LKO) ve
net istikrarli fonlama oranm1 (NIFO) oranlaridir. BCBS, yaymmladigi bu yeni
diizenlemelerle yeni likidite standartlar1 saptamis, likit karsilama oran1 ve net istikrarli

fonlama oran1 hesaplamalariyla likidite riskinin 6nemine vurgu yapmis, bankalarin bu
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standartlara uyumunu saglama hususunda bilgilendirme yapmistir (Ratnovski, 2013, s.

423).

2.7.1. Likidite Karsilama Oram (LKO)

Basel IIl diizenlemeleriyle yeni getirilen likidite karsilama orani, yiiksek
kalitedeki likit aktifler nakit cikislarina bdliinerek hesap edilmektedir. LKO’nun
hesaplanmasinda, yiiksek kalitedeki likit varlik olarak degeri rahatlikla 6lgtimlenebilen,
aktif bir piyasada alinip satilabilen ve hizlica nakde doniistiiriilebilen aktifler esas
alinmalidir. Yiiksek kalitedeki varliklar da “birinci kalite likit varliklar” ve “ikinci kalite
likit varliklar” olarak iki sinifta incelenmektedir. Birinci kalite likit varliklar olarak kasa,
efektif deposu, satin alinan cekler gibi aktifler gosterilebilir. Ikinci kalite likit varliklara
ise ipotek teminatli menkul kiymetler, hisse senetleri gibi birinci grupta yer alan varliklar
kadar likit olmasalar da nakde rahatlikla ¢evrilebilen varliklar 6rnek gosterilebilir

(Hartlage, 2012 s. 463-464).

LKO’nun hesaplanmasinda esas amag, bankalarin likidite seviyesinin
saptanmasidir. Boylece, bankalarin hangi diizeyde likidite riskine maruz kaldiklar
anlasilabilmektedir. LKO’nun donemsel olarak hesaplanmasiyla bankanin likidite
diizeyi sistemli olarak izlenebilir ve muhtemel bir sorun daha erken saptanarak gereken
tedbirlerin alinabilmesi miimkiin olabilmektedir (Zengin ve Yiiksel, 2016, s. 84). LKO
asagidaki sekilde hesaplanmaktadir:

YiksekKaliteliLikitVarliklar
NetNakitCikist

LKO =

LKO’nun hesaplanmasinda esas amag, bankalar1 kisa vadeli likidite riskine kars1
daha kuvvetli bir pozisyona getirebilmektir. Bu kapsamda LKO, bankalarin ii¢lincii
kisilere ait iistiinde bir hak bulunmayan (teminatlar) ve yeterli seviyede yiiksek kaliteli
likit varlik bulundurmalarimi gerektirmektedir. Yiiksek kaliteli likit varliklar, piyasada
kolay ve hizli bicimde nakde doniistiiriilebildiginden bankalarin 30 is giiniine kadarki
likidite gereksinimlerini karsilayabilmekte Onemli bir vasita kabul edilmektedir

(Giilhan, 2018, s. 30).
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2.7.2. Likidite Doniisiim Katsayis1 (LDK)

Likidite dontigim katsayis1 (LDK), bankanm likit yiikiimliiliikleriyle likit
varliklar1 arasindaki farkin toplam varliklara boliinmesi suretiyle hesaplanmaktadir.
LDK, toplam aktifin ne kadarmin likit yiikiimliliiklerle finanse edildigini ifade
etmektedir. LDK (+1) ile (-1) arasinda degisme sergilemektedir. LDK nin (+1) degerine
esit ya da yakin olmast bankanin biitin mevduatim1 likit olmayan aktiflere
doniistiirdiigiinii gdstermektedir. LDK nin degerinin sifira yakin olmasi bankanin vade
dontistimiint gergeklestiremedigini, bagka bir ifadeyle likit varliklarin1 sadece mevduat
ile olusturdugunu gosterir. LDK nin negatif olmasi halinde bankanin daha az mevduati
bulundugu ve daha ¢ok likit varliklara sahip oldugunu gosterir. LDK asagidaki sekilde
hesap edilmektedir (Akkaya ve Azimli, 2018, s. 220):

ToplamMevduat—LikitVarliklar
LDK =2 :
ToplamAktifler

Tablo 12. LDK Hesaplanmasinda Kullanilan Bilango Unsurlari

Likit Aktifler Nakit ve nakit benzerleri, menkul kiymetler, kisa vadeli
krediler (vadeleri 1 yila kadar)

Likit Yiikiimliiliikler Vadeli mevduat, ticari mevduat, vadesiz mevduat (vadesi 1
yildan kisa), vadesi 1 yildan az olan diger borg¢lar.

Kaynak: Deep, A. Ve Schaefer, G. (2004). Are Banks Liquidity Transformers?, KSG
Working Paper Series, No: RWP04-022.

Tablo 12°de LDK hesaplanmasinda kullanilan bilang¢o unsurlart sunulmustur.

2.7.3. Likidite Endeksi

Likiditeyi analiz etmek iizere kullanilan likidite endeksi aktif ve pasiflerin belirli
vadelerle smiflandirilmasiyla hesaplanir. Likidite endeksi 1’den kiiciik ise bankanin
aktifinden daha kisa vadeli pasiflerle kendisini fonladigini; 1’den biiyiikse aktiflerinden
daha uzun vadeli pasiflerle kendisini fonladigi anlagilmaktadir. Likidite endeksinin
ideali 1’e yakin olmasidir (inal, 2000, s. 24).

T . _ ToplamAgwrlikliPasifler
Likidite Endeksi = —2-4m28 A
ToplamAgirlikliAktifler

Net Istikrarh Fonlama Oram (NSFR)

Net istikrarli fonlama orani, BCBS tarafindan bankalarin likidite riski yonetimi

ve denetimi hususunda 6l¢ii olarak kullanilmak iizere tasarladigi temel rasyolardan bir
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tanesidir. NSFR, BCBS’nin bankalarin daha saglam mali yapiya sahip olmasini ve daha
istikrarl1 likidite kaynaklar ile faaliyet gostermelerini saglamak {izere tanimlanmustir.
Net istikrarli fonlama orani, bankalarin varliklarini ve bilango dis1 pozisyonlarini
kullanarak daha istikrarlt bir fonlama yapist olusturulmasina yardimci olmaktadir.
Bankanin istikrarli bir fonlama yapisinin temin edilmesi bankalarin diizenli fonlama
kaynaklarindaki bozulmalar1 ve bankanin temerriit risklerini azaltabilmekte, ayrica
muhtemel sistemik stresleri azaltmaktadir. Net istikrarli fonlama orani, bankalarin kisa
vadeli fonlama bagimliliklarini azaltmakta; bilango i¢i - bilango dis1 fonlama riskini de

diistirerek fonlamadaki istikrar1 arttirmaktadir.

NSFR bankalarin bulundurduklar: istikrarli fonlarin, tutulmasi zorunlu istikrarl
fonlara oranlanmasi yoluyla hesaplanmaktadir. Elde tutulan istikrarli fonlar bir yillik
vadeye kadar giivenilir vasiftaki sermaye ve fon kaynaklarindan olusurken
bulundurulmasi zorunlu istikrarl fonlar ise bankanin likidite yapis1 ve varliklarin vadeye
kalan giin siireleri itibariyla dikkate alinmasi gereken bilanco i¢i ve bilango dist
risklerinden meydana gelmektedir. NSFR’nin 1’in tlizerinden olmas1 arzu edilmektedir

(Giilhan, 2018, s. 38).

BulundurulanistikrarliFonlamaTutart
NSFR =

TutulmasiZorunluistikrarliFonlamaTutart

Likidite yeterlilik oraninin ve yabanci para likidite yeterlilik oraninin hesap
edilmesinde “0-7 giin” ve “0-31 giin” olarak iki farkli vade dilimi bulunmaktadir.
Bankalarin kasalarinda hazir bulundurmalart gerekli likit tutarlar, vadeye kalan giin

say1s1 esas alinmak suretiyle belirlenmektedir (BDDK, 2006, Madde 4, s. 1).

BDDK tarafindan yapilan incelemeler sirasinda, toplam likidite yeterlilik oran1
ile yabanci para likidite yeterlilik oranmin tutturulmasmi saglamak i¢in bankalar
tarafindan fiktif islem yapildig1 saptanirsa bankalar bu islemlere karsilik gelen tutarlar
geriye doniik olarak varliklarindan ve yiikiimliiliiklerinden diiserek iliskili doneme ait

oranlar1 tekrar hesaplayacaklardir (BDDK, 2006, Madde 16).

Asagida Tablo 13’de vade dilimleri itibariyle TP ve YP’li likidite yeterlilik

oranlarinin hesaplanmasina iligkin ilkeler gosterilmistir:
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Tablo 13. Likidite Yeterlilik Oran1 Hesaplama Ilkeleri

Vade Dilimi
Birinci VVade Dilimi ikinci Vade Dilimi

Vadeye Kalan 0-7 glin 0-31 giin
Giin Siiresi
(BDDK, 2006,
Madde 4)
Hesaplanmasi Birinci vade dilimine ait toplam ikinci vade dilimine ait toplam
(BDDK, 2006, likidite yeterlilik oraniyla yabanci likidite yeterlilik oraniyla yabanci
Madde 14/1). para likidite yeterlilik orani her is para likidite yeterlilik orani haftanin

glinil itibariyle takip eden 7 giinliik son is giinii itibariyla takip eden otuz

stire i¢in hesaplanir. bir giinliik siire i¢in hesaplanacaktir.
TP ve YP Birinci vade dilimine ait toplam lkinci vade dilimine ait toplam
Limitler likidite yeterlilik oranlarina ait likidite yeterlilik oran1 %100°den az
(BDDK, 2006, haftalik basit aritmetik ortalama, olamaz.
Madde 13). %100’den az olamaz.

Birinci vade dilimine ait yabanci para
likidite yeterlilik oranlarina ait
haftalik basit aritmetik ortalama,

Ikinci vade dilimine ait yabanci para
likidite yeterlilik oram1 %80’den az
olamaz.

%380’°den az olamaz.

Kaynak: BDDK (2006), Bankalarin Likidite
Degerlendirilmesine Iliskin Y®6netmelik.

Yeterliliginin ~ Olgiilmesine ve

2.8. Likidite Riskine Iliskin Erken Uyar1 Gostergeleri

Bankalarin likidite riski yonetiminde, likidite 6lgtim araglarindan farkli olarak
likidite pozisyonu ya da muhtemel fon gereksinimleriyle ilgili yiikselen risklerin
onceden tespit edilebilmesi icin erken uyar1 gostergelerini kullanmalar1 gerekir. Erken
uyar1 gostergeleri negatif gelismelerin 6nceden degerlendirilmesiyle, ortaya ¢ikabilecek
risklerin kontrol edilmesi ve olast fonlama gereksinimlerine ait gereken 6nlemlerin ilgili
birim yoneticileri tarafindan aliabilmesine yardimci olacaktir. Likidite riski
degerlendirilirken erken uyar1 gostergesi olarak bankanin kendine 6zgii i¢sel verileri
kullanilabilecegi gibi piyasadan kaynakli digsal veriler de kullanilabilir (BDDK, 2016,

Madde 41, s. 10).

Bankalar likidite riskine iligkin olarak nitel ve nicel sekilde belirleyebilecekleri
erken uyar1 gostergesi olarak asagidaki faktorleri kullanilabilirler (BDDK, 2016, Madde
42, s. 10):
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Bilhassa fiyat hareketleri istikrarsiz olan yiikiimliiliiklerle fonlanan varliklarin
hizlica biiytimesi,

Aktif yapisindaki nakde doniistiiriilebilme kabiliyeti azalmalari,

Bankanin varliklar, yiikiimliiliikler ve fonlama kaynaklarinda yogunlagmanin
artmasi,

Bankanin ytikiimliiliiklerinin agirlikli ortalama vade siiresinin azalmast,

Yasal limitlere ve/veya banka i¢inde belirlenen limitlere ¢ok yaklasilmasi ya da
astlmasi halinin sik tekrarlamasi,

Belli bir finansal {iriin/hizmet grubundaki risklerin yiikselmesi,

Bankanin finansal durumunun, varliklariin kalitesinin ve karliliginin 6nemli
diizeyde kotiilesmesi,

Bankanin borsadaki degerinin azalmasi ya da borglanma maliyetlerinin
ylikselmesi,

Bankanin bor¢lanma ve kredi temerriidii spredlerinin genislemesi,

Banka acisindan iilke riskinin yiiksek oldugu piyasalarda olumsuz durumlarin
gerceklesmesi (ekonomik ve/veya finansal kriz ya da resesyon belirtilerinin
goriilmesi, kredi derecelendirme notlarinin diismesi gibi),

Doéviz kuru uyumsuzluklarinin artmasi,

Bankanin piyasa itibarini1 olumsuz etkileyebilecek durumlarin gelismesi,
Bankanin kredi derecelendirme notunda diisme gerceklesmesi,

Bankanin fonlama maliyetlerinin yiikselmesine sebep olan gelismeler,

Ek teminat taleplerinin artmasi ya da islemlerin giincellenememesi,

Bankadan mevduat ¢ekislerinin artmasi,

Diger bankalar tarafindan verilen kredilerin limitlerinin ya da taahhiitlerinin
azaltilmasi,

Uzun vadeli fon temin edilmesinde zorluklarla karsilasilmasi ve kisa vadeli
borglarin yenilenememesi,

Bilhassa kisa vadeli dilimlerdeki vade uyumsuzlugu yiikselmesiyle meydana
gelen nakit akiglarinin ya da yapisal likidite pozisyonlariin kotiilesmesi,

Belli bir fon kaynaginda ani sekilde meydana gelen yiiksek yogunlagma.
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3. TICARI BANKALARDA PERFORMANS OLCUM ARACI
OLARAK KARLILIK ANALIZi

Bu béliimde Tiirkiye’de faaliyet gosteren yerli sermayeli ticari bankalar ile
yabanci sermayeli ticari bankalarin aktif karliliklar1 ile 6z kaynak karliliklarinin
likiditeleri ile olan iligkisi karsilagtirmali olarak incelenecektir. Bu gercevede oncelikle
literatiir taramasi1 yapilmis, ikinci olarak kavramsal g¢ergeve incelenmis, akabinde
aragtirmanin modelinin tasarimi ve uygulamasi yapilmis son olarak da bulgular

yorumlanmig ve tartigilmistir.

3.1. Literatiir Taramasi

Literatiirde, bankalarin karliligini etkileyen unsurlar konusunu ele alan ulusal ve
uluslararasi ¢ok sayida aragtirma bulunmaktadir. Bankalarin karliliklart hususundaki
caligsmalar belli bir tilke lizerinde yogunlastigi gibi, birden fazla iilkeden olusan iilke
gruplart ilizerinde yapilmis c¢alismalar vardir. Banka karliliklarini etkileyen unsurlari
belirlemek amaciyla, ¢cok sayida ampirik caligma gerceklestirilmistir. Bu ¢aligmalarda
ticari bankalarin karliligini etkileyen faktorlerin hem makro (digsal) hem de mikro (i¢sel)
diizeyde ayr1 ayri incelendigi goriilmektedir. Calismalardan bazilari bir iilke tizerinde

yogunlasirken bazilar1 da birden ¢ok iilkeyi karsilagtirmistir.

Karakas ve Acar (2022), ¢alismalarinda ticari bankalarda likiditenin karlilik ile
iligkisini aragtirmiglardir. Arastirma 2002-2020 donemi i¢in ¢eyreklik donemler esas
almarak Tirkiye’de faaliyet gosteren 20 ticari bankaya ait finansal verilerle
gerceklestirilmistir. Arastirmada panel veri analiz yontemi kullanilmistir. Arastirmanin
sonuglarina gore, likit varlik orani ve cari oranin aktif karlilig1 oranini pozitif yonde
etkiledigi tespit edilmistir. Oz kaynak karlilig1 oran1 ve net faiz marjin1 negatif, asit-test
oraninin aktif karlilig1r oranini negatif, 6z kaynak karlilig1 oram1 ve net faiz marjim
pozitif, kredi/mevduat oraninin her ii¢ karlilik oranini da negatif yonlii olarak etkiledigi,
bulgularin genel olarak likidite ile karlilik arasinda negatif yonde bir iliskiye isaret ettigi

tespit edilmistir.

Sekeroglu ve Acar (2021) ¢alismalarinda, likiditenin ve finansal kaldiracin
bankalarin aktif karliliklar1 ve 6z sermaye karliliklari izerindeki etkisini incelemislerdir.

Bu kapsamda, Tiirkiye’de faaliyet gosteren ticari bankalar {izerinde uygulama
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yapilmistir. Calismada 2014-2019 donemi i¢in kalkinma ve yatirim bankalar1 hari¢ 31
banka orneklem olarak secilmis; likidite Olgiisii olarak likidite orani, finansal kaldirag
Olciisii olarak borg oran1 ve karlilik 6l¢iisii olarak da aktif ve 6z sermaye karlilig1 oranlart
ele alinmistir. Yapisal Esitlik Modeli’nin uygulandig1 ¢alismanin sonuglarina gore,
finansal kaldiracin 6z sermaye karlilig1 iizerinde olumlu, aktif karlilig1 {izerinde ise
olumsuz bir etkisi oldugu tespit edilmistir. Likidite oraninin gerek aktif gerekse 6z

sermaye karlilig1 iizerinde bir etkisinin olmadig1 bulgulanmastir.

Akgiines (2021) calismasinda, BIST Banka endeksinde bulunan bankalarin
karhiliklariin finansal risk ve makroekonomik degiskenler ile olan iliskisini analiz
etmistir. Calismada 2008-2019 donemine ait veriler kullanilmistir. Calismada bagimh
degiskenler aktif karliligi, 6z kaynak karlilig1 ve net faiz marji olarak alinmis, her bir
degisken icin ayr1 panel regresyon denklemi kurulmustur. Calismanin sonucunda elde
edilen bulgulara goére enflasyon ve likidite riskinin banka karliligin1 yiikselttigi ancak
piyasa kapitalizasyonu ve kredi riskinin ise istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin

olmadig1 bulgusuna ulagilmistir.

Erbir (2020) ¢alismasinda, Tiirkiye’de faaliyet gosteren 6zel sermayeli yerli ve
yabanci bankalarin karhilik oranlarina etki edebilecek faktorleri tespit etmeye
yogunlagsmistir. Bankalarin karhilik oranlari, Tiirkiye Bankalar Birligi (TBB) iiyesi olan
tiim bankalarin verileri, internet sayfalarindan alinmistir. Caligmada karlhilik gostergeleri
olarak 6z kaynak karlihigi, aktif karliligi ve net faiz marji incelenmistir. Karliliga etki
edebilecek faktorler ise likidite orani, maliyet/gelir oran1 ve sermaye yeterlilik orani
(SYO) olarak belirlenmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore net faiz marji ile 6zsermaye
karliligi, aktif karliligi ve SYO arasinda pozitif yonlii bir korelasyon bulunmustur.
Aragtirmada uygulanan coklu regresyon analizlerinin sonucunda ise maliyet/gelir
oraninin 6zsermaye karliligir ve aktif karlihig1 lizerinde negatif yonlii bir etkisinin
bulundugu tespit edilmistir. Buna ragmen likidite oranin net faiz marj1 iizerinde pozitif

bir etkisinin oldugu gézlenmektedir.

Uslu (2019) calismasinda Tiirkiye’de faaliyette bulunan yabanci sermayeli
bankalarin performanslarinin karsilastirilmasini  amaglamistir.  Tirkiye'de faaliyet
gosteren 12 yabanci sermayeli bankayt CAMELS performans analizi sistemiyle
incelenmistir. Analize dahil olan yabanci sermayeli bankalarin 2010-2016 dénemindeki

performanslarini 23 finansal oran kullanarak 6lgmiistiir. Calismanin sonucunda 2010 y1li
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baz olarak alindiginda 2016 yilinda yabanci sermayeli bankalarin yaklagik % 50’sinde
performansin diistiigli saptanmistir. 2014 yilindan sonra bankalarin karliliklarinin,
yonetimin kalitesinin ve sermaye yeterliliklerinin diigme egiliminde oldugu
bulgulanmistir. Anilan dénemde yabanci sermayeli bankalarin likidite yeterliliklerinin
ve aktif kalitelerinin yiikseldigi, piyasa riskine duyarliligin ise toparlandig1 ve kiigiik bir
artma sergiledigi, sermaye yeterliliginde fazla bir diisme olmasa dahi bazi bankalarin

sektor ortalamalarinin altinda kaldiklar belirlenmistir.

Yilmaz ve Tagseven (2019) caligmalarinda, Tiirkiye'nin 6zel sermayeli ticari
bankalarinin 2007-2017 donemine ait finansal performansint CAMELS teknigine gore
Olemiislerdir. Yapilan analizlere gore 6zel sermayeli ticari bankalar arasinda yer alan 8
bankadan Akbank, Is Bankas1, Anadolu Bankas1 ve Yap1 Kredi Bankasmin gegmis 11
yillik CAMELS puani degerlerinin donemsel ortalamalarinin  pozitif oldugu
saptanmustir. Arastirmada analize tabi tutulan bankalar arasinda, Akbank ortalama
CAMELS puani en yiiksek banka olmustur. Buna karsilik, gruptaki diger bankalardan
Fibabanka, Sekerbank, Tiirk Ekonomi Bankas1 ve Turkish Bankin ise ortalamalarinin

negatif oldugu ve olumsuz performans sergiledikleri bulgulanmistir.

Aydin (2019) calismasinda Tiirkiye’de faaliyet gdsteren bankalarin karlhiligi
tizerinde etkili olan bankalara 6zgii, sektore 6zgii ve makroekonomik faktorleri ampirik
olarak analiz etmistir. Tirkiye’de faaliyet gosteren ticari bankalarm 2005-2015
donemine ait veriler esas alinmustir. Veriler panel veri regresyon analizi kullanilarak
analiz edilmistir. Calismada ticari bankalarin karhiligim1 6lgmek iizere sirasiyla aktif
karlilig1 ve 6z sermaye karlilig1 kullanilmigtir. Sabit etkiler panel veri tahmincisinden
elde edilen bulgulara gore kredi riski (takibe diisen krediler), banka biiyiikligii, faaliyet
giderleri, banka sermayesi, faiz dis1 gelirler ve ekonomik biiyiime degiskenlerinin aktif
karliliginin anlamli belirleyicileri oldugu tespit edilmistir. Karlilik 6l¢iisii olarak 6z
kaynak karliliginin kullanildigi modelde ise banka biiyiikliigi, faaliyet giderleri, faiz
gelirleri, faiz dis1 gelirler, enflasyon orani ve sektdrel yogunlasma gibi degiskenlerin

istatistiki olarak anlamli belirleyiciler oldugu saptanmustir.

Altemur vd. (2018), yaptiklar1 arastirmada 2017 yili itibariyla Tirkiye’de
faaliyette bulunan 21 yabanci sermayeli banka arasindan aktif biiytikliiklerine gore
secilen 10 yabanci sermayeli bankanin 2006-2016 donemindeki 11 yillik finansal

performanslarinit CAMELS performans analizi kullanarak olgmiislerdir. Arastirmaya
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dahil edilen 10 yabanci sermayeli bankanin referans degerleri ve finansal bilgileri
kullanilmis ve finansal performanslari ol¢imlenmistir. Gergeklestirilen analizler
neticesinde 2008 yilina kadar gecen siirede bu bankalarin finansal performans agisindan
etkin olduklar1 ancak 2009-2012 yillar1 arasinda finansal krizin etkilerinin devam etmesi
sebebiyle finansal performanslarinin diisiik seyrettigi, 2013 yil1 ve sonrasinda ise tekrar

diizelmeye basladigi bulgulanmistir.

Elahi (2017) ¢alismasinda, Londra Borsasi kotunda islem goren, faaliyetlerini
Ingiltere’de ve Almanya’da yiiriiten bankalarmn likiditelerine etki eden faktorleri
mukayeseli bir sekilde arastirmislardir. Ingiltere’den 8, Almanya’dan 8 banka olmak
lizere toplamda 16 ticari bankanin 2006-2015 donemine ait verileri panel veri regresyon
analizi yontemi ile analiz edilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore, net faiz marjinin her
iki iilkede de likidite iizerinde 6nemli etkisinin bulundugu tespit edilmistir. Diger
taraftan bankalarin biytiikliikleri, kredi riski, karlilik ve gelir ¢esitlendirmesinin her iki

iilkede de likiditeyle iliskisinin istatistiki olarak anlamsiz oldugu neticesine varilmstir.

Isik vd. (2017) calismalarinda, 2006-2014 donemi i¢in Tiirkiye’de faaliyet
gosteren ticari bankalarinin karliliklarmi etkileyen igsel ve dissal faktorlerin tespit
edilmesini amaclamiglardir. Calismanin sonuglari banka karliligimin kredi riski ve
likidite yonetimi degiskenlerinden negatif yonde etkiledigini, banka sermayesi, faiz
gelirleri ve faiz dis1 gelirler gibi degiskenlerden ise pozitif yonde etkiledigini
gostermektedir. Calismanin sonucunda bankalarin aktifleri ile karliliklar1 arasinda ters-
U seklinde dogrusal olmayan bir iliski oldugu tespit edilmistir. Tespitler
makroekonomik degiskenler agisindan incelendigi zaman, ekonomik biiylimenin

bankalarin karliligini pozitif yonde etkiledigi bulgulanmistir

Bora ve Arslan (2016) c¢alismalarinda, 1990-2013 yillar1 arasinda Tiirkiye
bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren 6zel sermayeli bankalar ile yabanci sermayeli
bankalarin davranislarim1 karsilastirmali olarak incelemislerdir. Yapilan arastirmada
yerli sermayeli ve yabanci sermayeli ticari bankalar belli oranlar hesaplanarak oran
(rasyo) analizi yontemiyle karsilastirilmistir. Rasyo, analizi bilhassa karsilagtirmalar i¢in
kullanilabilen, anlagilir olmas1 ve yaygin bir yontem olarak kullanilmasi sebebiyle
secilmistir. Arastirma kapsaminda hesaplanan oranlar; sermaye yeterlilik oranlari, aktif
kalitesi ile ilgili oranlar, likidite oranlari, karlilik oranlar1 ve gelir-gider yapisiyla ilgili

oranlardir. Ulagilan bulgulara goére banka gruplari enflasyonun ve buna bagl olarak
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devlet tahvili ve hazine bonosu faizlerinin yiiksek oldugu donemlerde ¢ok yiiksek faize
baglh olarak yiiksek karlar elde etmislerdir. Enflasyon oranlarinin ve devlet tahvili-
hazine bonosu faiz oranlarinin diistiigli donemlerde ise bankalar faiz dis1 gelirlerini

artirmiglardir.

Ayaydin ve Karaaslan (2014) calismalarinda, likidite riskini tayin eden faktorleri
saptamak tizere Tiirkiye’de faaliyet gosteren 23 bankanin 2003-2011 donemine ait
verilerini dinamik panel veri yontemi ile analize tabi tutmuslardir. Arastirmanin

neticesinde likidite riskiyle karlilik oranlar1 arasinda pozitif yonde bir iliski saptanmaistir.

Islamoglu ve Apan ¢alismalarinda, Tiirk Bankacilik Sistemi’nde artan yabanci
banka paymin KOBI kredileri iizerindeki etkilerini incelenmislerdir. Bu amagcla
2006:12-2013:07 donemine ait veriler, VAR modeli ile etki-tepki fonksiyonlar1 ve
varyans ayristirma yoOntemleri kullanilarak analize tabi tutulmustur. Calismanin
sonucunda bankalarda yabanci banka paymim KOBI kredi arzinda alt1 ay gecikmeli
olarak negatif etki meydana getirdigi saptanmistir. Bu kapsamda yabanci bankalarin
KOBI’ler yerine daha az sayida ve kaliteli miisterilere kredi verme yolunu sectikleri

ifade edilmistir.

Celik ve Akarmm (2012) calismalarinda, hisse senetleri IMKB’de islem goren
ticari bankalarin, likidite riski yonetimlerini etkileyen unsurlart panel regresyon analizi
yontemi ile test etmislerdir. Analizin kapsamimda 1998-2008 déneminde IMKB’de
islem goren 9 banka analiz edilmistir. Analizlerin sonucuna gore riskli likit varliklar ve
0z kaynaklar karlilig1 degiskenlerinin likidite riskiyle negatif yonde iligkili oldugu, dis
finansman ve varlik karlilig1 degiskenlerinin ise likidite riskiyle pozitif yonde iligki

i¢inde oldugu saptanmustir.

Sakarya (2010) arastirmasinda, IMKB’de islem gdrmekte olan yerli sermayeli
ve yabanci sermayeli ticari bankalarin CAMELS analiziyle performanslarini 6lgmeyi
amaglamistir. Caligmanin sonuglarina gore yabanci sermayeli bankalarin piyasa
risklerinin, aktif kaliteleri acisindan goreceli olarak daha iyi durumda oldugu; yerli
sermayeli bankalarin ise karlilik, likidite ve sermaye yeterliligi bakimindan goreceli

olarak daha iyi durumda olduklarini tespit edilmistir.

Ata (2009) calismasinda, Tiirk bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren yerli ve
yabanci bankalar finansal performanslari agisindan karsilastirmis ve sektore yabanci

sermaye girisinin bankalarin performansi iizerindeki etkisini analiz etmistir. Calismada
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yerli ve yabanci bankalar agisindan karlilik, etkinlik, likidite ve risk faktorleri ele
almarak ¢ok degiskenli bir lojistik regresyon analizi uygulanmistir. 2002-2007
doneminde Tiirkiye’de faaliyet gdsteren yerli ve yabanci bankalarin verileri kullanilarak
analiz yapilmigtir. Calismanin sonuglarina gore performans gostergeleri agisindan yerli
bankalarin yabanci bankalara oranla daha etkin oldugu fakat 6zellikle Faaliyet Dis1
Gelirler/Toplam Aktifler, Aktif Karlilig1 ve Faaliyet Kari/Toplam Aktifler degiskenleri

acisindan yabanci bankalarin etkinliginin arttig1 tespit edilmistir.

Eichengreen ve Gibson (2001) arastirmalarinda, ticari bankalarin likit
varliklarim1 azaltmasmin bagka bir ifadeyle likiditelerini azaltarak likidite riskini

artirmakta oldugunu, bununla beraber banka karliliginin da yiikseldigini saptamislardir.

Demirgilic ve Huizinga (1999) arastirmalarinda, 1988-1995 tarihleri arasinda
ticari bankalarin karliligini ve faiz marjinin belirleyicilerini saptamak {izere yaptiklar
analizler sonucunda likidite degiskeninin bankalarin aktif karliligi ile negatif iliski
icinde oldugu buna karsilik aktif karliligi ile faiz marj1 arasinda pozitif iligkili bulundugu

bulgusuna ulagsmislardir.

Molyneux ve Thornton (1992) yaptiklart aragtirmada, 1986-1989 yillar1 arasini
iceren 18 AB tilkesine ait veriler kullanilmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore aktiflerin
karlilig1 ile 6z kaynaklar, faiz oranlari, personel giderleri, yogunlasma ve kamu
miilkiyeti arasinda pozitif; aktif karlilig: ile likidite arasinda negatif yonlii bir iliski

bulundugu saptanmistir.

3.2. Kavramsal Cerceve

Bankalarda bilango yoOnetimi ya da aktif-pasif yOnetimi esasen karliligin
yonetimine odaklanmaktadir. Karlilik, bankalarin aktiflerinin ve pasiflerinin bilesimi,
varliklarim1 ne derece verimli kullandiklari, faaliyetlerden saglandiklari gelirlerinin
analizi ile daha net anlasilabilir. Bu cergevede, ticari bankalarin karliligin en temel
gostergesi aktiflerden saglanan getiriyi temsil eden varlik karlilig1 ve 6z kaynaklardan

saglanan getiriyi temsil eden 6z kaynak karliligidir (Giizel ve lltas, 2018, 5.507).
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3.2.1. Banka Karhhg Gostergeleri

Banka karlilig1 gostergesi olarak aktif karliligi, 6z kaynak karlilig1, net faiz marj

ve net faiz dis1 gelirler asagida ele alinmistir:

3.2.1.1. Aktif Karlihg (ROA)

Aktif karliligi, banka karlihigmin temel gostergelerinden bir tanesidir. Aktif
karlilig1 donem net karmin toplam aktiflere bdliinmesiyle hesaplanir. ROA, bankanin
varliklarinin kar elde edilmesi amaciyla hangi faaliyetlerde kullanildigin1 géstermekte

ve bankanin yonetimine ait bir etkinlik 6l¢iitii seklinde de degerlendirilmektedir (Taskin,

2011, s.293).

Aktiflerden saglanan getiri, bankalarin sahip olduklar1 varliklardan sagladiklar
kar1 6lgmekte olup net karin ortalama toplam aktiflere boliinmesiyle hesaplanmaktadir.
Bu oranin biiyiikliigii bankalarin olgeklerine gore degisebilmektedir. Bankanin 6z
kaynaklarindan elde edilen getiri olan 6z kaynak karliligi ise net karin toplam 6z

kaynaklara boliinmesiyle hesaplanmaktadir (Giizel ve Iltas, 2018, 5.507).

Aktif  karliig1  orani, bankalarin  performansinin = ve  karliligiin
degerlendirmesinde siklikla kullanilan bir orandir. Aktif karlilig1 oraninin yiiksek olmasi
bankalarin aktiflerini etkin bir sekilde degerlendirdiklerini ifade etmektedir. Bu sebeple
aktiflerin etkili bir sekilde degerlendirilmesi durumu, bankanin likiditesinin diisiik
seviyelerde olmasi daha yiiksek likidite riski yiiklenilmesiyle iliskilendirilmektedir
(Zengin ve Yiiksel, 2016, s.92).

3.2.1.2. Oz Kaynak Karlihg (ROE)

Oz kaynak karlilig, bir ticari bankanin hissedarlarmin izledigi en 6nemli finansal
oranlardan bir tanesidir. Bankanin donem net karinin 6z kaynaklarina boliinmesiyle
hesaplanan bu oran, banka hissedarlarinin yaptiklari bir birim yatirima karsilik ne kadar
kar saglandigini 6lger. Oz kaynak karlilig ile ticari bankanin bankacilik faaliyetlerini
yerine getirirken ihtiya¢ duyduklar1 ya da bu islem i¢in yatirdiklar1 sermaye ile ne kadar

kazang sagladiklar ifade edilmektedir (Tiirkdonmez ve Babuscu, 2019, s.41).
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Oz kaynak karlilig1, banka sahip ve ortaklarinin bankaya koyduklar1 sermayenin
bir birimine karsilik gelen donem net kar1 oranin1 gostermektedir. Oran, donem net

karinin hisse senedi sayisina boliinmesiyle hesaplanir (Saritas vd., 2016, s.95).

3.2.1.3. Net Faiz Marji1 (NIM)

Net faiz marj1, bankalarin ana faaliyet geliri olan faiz gelirleri ile ana faaliyet
gideri olan faiz giderleri arasinda hesaplanan farktir. Net faiz marj1, bankalarin finansal
aracilik performansinin 6l¢iilmesinde temel gosterge olarak kullanilmakta ve faiz marji
marifetiyle bankacilik sisteminin etkinligi ile ilgili genel bir degerlendirme
yapilabilmektedir. Faiz marj1, “Net Faiz Marj1 = Faiz Gelirleri - Faiz Giderleri” seklinde
hesaplanmaktadir. Bu marjin agilmas: kredi alacaklar1 bankacilik sisteminden
uzaklastirmakta ve bankacilik karlarini etkilemektedir. Net faiz marji, hitkiimetlerin faiz
kontroliine yonelik mali politikalari, para piyasasinin yapisi, finansal serbestlik seviyesi,
makroekonomik gostergeler, finansal yenilikler, vergilendirme, fiyat dis1 mekanizmalar,
kamu bankalarinin sistemdeki yogunlugu, bankacilik sistemine giris-¢ikis kosullari gibi

degiskenler tarafindan belirlenmektedir (Kaya, 2001, s.1-3).

Net faiz marji, ticari bankalarin varliklarinin ve ylikiimliiliikklerinin hem hacmini
hem de kombinasyonunu yansitmakta ve bankalar tarafindan, finansal aracilik
maliyetinin karsilig1 olarak uygulanmaktadir (Angbazo, 1997: 56). Net faiz marjinin her
zaman pozitif olmasi, bagka bir ifadeyle faiz gelirlerinin faiz giderlerinden daha yiiksek
olmasi arzu edilir. Bunun sebebi, bankalarin faaliyet ortamlarindaki islem belirsizligini
telafi etmeleri gerekmesiyle izah edilmektedir (Ho ve Saunders, 1981, s.598). Yiiksek
net faiz marj1 ticari bankalar i¢in bir performans gostergesi olmasinin yani sira bir
etkinlik ol¢iisti olarak da kabul edilmektedir. Net faiz marji, faiz getiren varliklarin
etkinligini kisa ve 0z bir sekilde agiklayan bir gosterge olup yiiksek net faiz marj1 diizeyi
faiz getiren varliklarin yonetilmesinde bankanin basarili oldugunu gostermektedir

(Saksonova, 2014, s.133).

Net faiz marjinin bankalarin kérlarinin en 6nemli bilesenlerinden bir tanesi
oldugu sdylenebilir. Bu 6nem hem faiz marjinin net kar i¢indeki payimin ytiksekliginden
hem de bankalarin esas faaliyet konulari ile alakali olmasindan kaynaklanir. Net faiz
marjimin bankanin finansal aracilik etkinligi ve fiyatlama davranisiyla alakali olmasi

sebebiyle piyasadaki pozisyonunu da yansitmakta olan bir gosterge niteligindedir.
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Kredilere yiiksek faiz, mevduata diisiik faiz uygulamak yoluyla marjlarini ytlikseltmeyi
beceren bir bankanin piyasanin giiciinii de elinde bulundurdugu diistiniilmekle birlikte
boyle bir banka diger taraftan miisteri kaybetmeye baslayarak karlarinda azalma bas

gosterecektir (Yagcilar ve Kalayci, 2020, s.9).

Yiiksek sermayeli bankalarin faiz marjlarin yiiksek olmasi ve daha karl
caligmalar1 beklenmektedir. Faiz dis1 gelirleri diisiik olan ya da kaynak olarak mevduata
bagimli olan ticari bankalarin karliliklarinin daha az oldugu gozlenmektedir. Mevduat
toplamanin maliyetinin yiiksek olmasi ve ¢ok subeli bankacilik gerektirmesi net faiz

marjini azaltmaktadir (Demirgiic-Kunt ve Huizinga, 1999, 5.380).

3.2.1.4. Net Faiz Dis1 Gelirler (Yiik)

Faiz dis1 gelirler, bankalarin kredilendirme faaliyetleri disinda ¢esitli bankacilik
faaliyetlerinden sagladig1 geliri gostermektedir. Faiz disinda gelir olusturan faaliyetlerin
cogaltilmas: karlilig1 da arttirabilir. Faiz dig1 giderler ise bankalarin faaliyetlerini
siirdiirmek iizere katlandiklar1 diger giderleri ifade etmektedir. Ikisi arasindaki fark net
faiz dis1 gelir olarak tanimlanmakta, degeri negatif olacak olursa bankacilikta “yiik”

olarak ifade edilmektedir.

Gilinlimiizde ticari bankalarin faiz dis1 gelirlerinin toplam bankacilik gelirleri
icerisindeki paymnin giderek yiikseldigi goriilmektedir. Ticari bankalarin, karlarina
katkis1 yiiksek olan faiz dis1 gelirlere verdikleri 6nemin yiikselmesiyle beraber, bu
gelirlerin elde edildikleri faaliyet kalemleri de glinden giine ¢esitlenmektedir. Bilhassa
fon yonetimi ve aktif yonetimi gibi aracilik hizmetlerinden saglanan gelirler ile kredi
karti ticretleri ve komisyon gelirlerinin artirilmasi yoniindeki gayretler yiikselmektedir.
Ticari bankaciliktaki giincel egilim, stirdiiriilebilirligi olan ve sermaye verimliligi
hususunda sorun olusturmayacak gelir kaynaklarinin ¢ogaltilmasi yoniinde ilerlemekte
yeni ekonomik konjonktiir, faiz marjlarinin daraldigi bir bankacilik ortaminda
stirdiiriilebilir karlilik i¢in bankalarin ticret ve komisyon gelirlerinin diger faaliyet
giderlerini yiiksek oranda karsilayabilmesi gerekmektedir. Piyasadaki dalgalanmalarin
net faiz marjlarinda olusturdugu kayiplarin azaltmak ve karlilig: istikrarli bir sekilde
sirdirmek i¢in faiz dis1 gelirlerde de siirekliligin saglanmas1 gerekmektedir.
Karlhiliklarint siirdiirebilmek amaciyla bankalar yeni iirlinlerle ve hizmetlerle komisyon

gelirlerini artirmaya ¢abalamaktadir. Komisyon gelirleri ile diger faaliyet giderlerinin
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yuksek oranda karsilanabilmesi, faiz marjlarinin daraldigi bir ortamda bankacilik

sektoriiniin karliligin siirdiirebilmesi i¢in 6nem kazanmustir (Kara vd, 2010, s.66).

3.2.2. Ticari Bankalarda Karlihgin Diger Finansal Gostergelerle iliskisi

Asagida ticari bankalarin karliligi ile aktiflerinin kalitesi, likiditesi, likidite riski

ve gelir-gider yapis1 arasindaki iligkiler incelenmistir.

3.2.2.1. Ticari Bankalarda Karhhk ile Aktif Kalitesi Iliskisi

Bankalarin kullandirdiklar1 kredilerin geri donmemesi sonucunda aktiflerinin
kalitesinin bozulmasi likidite riskinin ciddi sebeplerindendir. Problemli kredilerinin
tutar1 yilikselen bankalar miisterilerinden tahsilat yapamadiklarindan 6tiirii nakit girisleri
saglayamayacaklardir. Buna ragmen, bankalarin miisterilerinin talepleri ¢ercevesinde
mevduatlart geri 6deme ylikiimliiligii bulunmaktadir. Bu mevduat geri ¢ekmelerinde,
bankalarin likidite problemiyle yilizlesme riskleri artmaktadir (Zengin ve Yiiksel, 2016,
5.83).

Aktiflerin gerektiginde nakde doniistiiriilememesi ya da makul bir fiyatla nakde
cevrilememesi, diger taraftan da fon kaynaklarindaki azalma ve fonlama
maliyetlerindeki yiikselme, bankalarinin bilancolarmin aktifini ve pasifini olumsuz
olarak etkilemekte ve faiz riskinin de yiikselmesine sebep olabilmektedir. Bu sebeple
bankalarin vadeleri agisindan fon kaynaklarinin ¢esitlilige sahip olmasi ve gerekli
likiditeye sahip olmalar1 son derece Onem arz etmektedir. Ticari bankalar, likit
bulundurmanin maliyetiyle birlikte likidite yetersizligi sebebiyle ortaya cikabilecek
riskler arasinda optimum bir denge kurmak zorundadirlar (Altay, 2014, s.465).

Likit aktif bulundurmanin maliyeti, likidite riskini azaltmanin maliyetiyle
mukayese edilir. Bu uygulama likidite seviyesinin yliksekliginin kullandirilan
kredilerden daha ziyade likit aktif bulundurmanin alternatif maliyetini yansitmasi

gerceginden yola ¢ikmaktadir.

Ticari bankalarin aktifleri igindeki en Onemli kalem krediler hesabidir.
Bankalarin kullandirdiklart kredilerden sagladiklar1 faiz gelirleri ise ticari bankalarin

gelir kaynaklarinin en bas sirasinda gelir. Bu sebeple kuramsal olarak ticari bankalarda
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kredilerin etkin ve etkili olarak yonetiminin bankalarin performansi iistiinde etkisinin
olmast beklenir. Diger taraftan kosullara bagli sekilde kredilerin ticari bankalar
bakimindan hem pozitif hem de negatif etkilerinin olmasi miimkiindiir. Kredilerden
saglanan faiz gelirlerinin yiiksekligi bankanin performansini olumlu etkilerken bankanin
kullandirdig1 kredilerin bankaya geri donmesinde sorun yasanacak olursa bu etki tersine
doner. Bankanin kullandirdig1 kredilerin geri donmesinde problem yasaniyorsa
kredilerden saglanmasi beklenen faiz gelirlerinde bir azalma meydana gelecek, bankanin

karliligin1 olumsuz olarak etkileyecektir (Sevim ve Eyiiboglu, 2016, s. 220).

Bankalarin riskli kredilere yonelmeleri neticesinde, tahsili geciken alacaklari
(kotii aktifleri) arttikga karliliklari, bilhassa da 6z kaynak karlilig1 azalmaktadir. Ancak
bankalar bu kredilendirme politikalarinda daha dikkatli davranarak teminatli kredilere
agirlik vermekte, kredilerinin geri donmeme problemleri azaltmakta, diger taraftan
isletme maliyetleri diisiirmekte, daha diisiik maliyetle faaliyette bulunduklarini i¢inde
faaliyet giderlerinin bir kismmm miisterilerine yansitabilmektedirler (Giizel ve Iltas,

2018, 5.528).

Bankalar, fon arz1 yapan taraflarla fon talebinde bulunan taraflar arasinda aracilik
vazifesini Ustlenmislerdir. Genel olarak bankalar topladiklart mevduatlar1 krediye
doniistiirdiikleri siirece net faiz marji ve karhiliklar1 daha da artacaktir. Diger taraftan bir
banka “Toplam krediler/Toplam Aktifler” oranini yiikseltirken ayni zamanda risk

seviyesini yiikseltiyorsa bankanin karlarinda diisme beklenebilir (Taskin, 2011,5.294).

3.2.2.2. Ticari Bankalarda Karhlik ile Likidite Risk Iliskisi

Likidite, bankada olusan nakit fazlasini ya da gerektigi zaman yiikiimliiliiklerini
karsilayabilme ve miisterilerin taleplerini karsilayabilme yetenegi seklinde ifade
edilmektedir. Likidite riski ise bankalarin mevcut ve gelecek yiikiimliiliklerini yerine
getirememelerinden kaynaklanabilecek, gelir ve sermaye yapisinda meydana gelme
olasiligr olan kayiplar ifade eder. Risk ile getiri arasindaki yakin iliskiden otiirii risk
seviyesi yiikseldikce getirinin de artmasi beklenmektedir. Yiiksek getiri elde edebilme
beklentisiyle faaliyet gostererek likidite riskini yiikselten bankalar; temerriide diisme,
O0deme giicliigii ile karsilagsma, likidite sikintis1 cekme gibi problemlerle de karsilasma

olasilig1 mevcuttur (Cevik ve Boran, 2020, s.1740).
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Bir ticari bankay1 diger isletmelerden ayirt eden en temel 6zellik, bankanin alip-
satmakta oldugu seyin mal veya hizmet olmayip likit varliklarin alinip satilmasidir. Bu
nedenle, ticari bir isletme olan bankalarin diger isletmelere gore likidite riskiyle
yilizlesme olasiligi daha yiiksektir. Bu sebeple, ticari bankalarin diger isletmeler gibi
karlarim1 engoklamaya ¢alisirken ayni1 zamanda likidite seviyelerini de korumalari
gerekmektedir. Ticari bankalarin tlimiiyle kar odakli ¢alismalari, bankalar1 beklenmeyen
durumlar oldugunda her zaman likidite riskiyle karsi karsiya getirebilir. Bilhassa
finansal istikrar olmayan ekonomik bir ortamda, bankalarin likidite riski yonetimine ayr1
bir 6nem vermeleri gerekmektedir. Likidite riski yonetimi kapsaminda, ticari bankalarin
likidite riskiyle yiizlesmemek i¢in normal zamanlarda karlilik ve likidite arasinda denge
kurmay1 hedef alan bilango yapist olusturmalar1 ve aktif kalitesini buna gore

belirlemeleri gerekmektedir (Erdem vd., 2019, s.318).

Ticari bankalar aktiflerinin karliligin1 yiikseltmek tizere iki yolu kullanabilirler:
Birincisi, varlik karlilig1 oraninin pay kismini (dénem net karini) artirmak, ikincisi ise
payda kismini (aktif toplamini) azaltmaktir. Bankanin varliklar toplamini azaltmasi daha
diisiik seviyede isletme sermayesi bulundurmalarina, bu ise bankalarn likiditesini
azaltarak likidite riskinin artmasina neden olur. Aktif karliliginin likidite riski lizerinde
pozitif etkisinin olmasi, bankalarin diisiik bir seviyede isletme sermayesiyle

faaliyetlerini siirdiirdiiklerinin bir gostergesi olabilir (Celik ve Akarim, 2012, s.13).

Oz kaynak karliliklar1 daha fazla olan bankalarin genelde daha diisiik likidite
seviyelerinde daha fazla risk alarak 6z kaynaklar karliliklarii arttirmak egiliminde
olduklar1 goriilmektedir (Ayaydin ve Karaaslan, 2014: 238). Bu durumda 6z kaynaklar
karliliginin likidite riskini pozitif yonlii olarak etkilemesi beklenebilmektedir. Bununla
birlikte, 6z kaynak kérhiliklar1 daha yiiksek olan bankalar aktiflerin ve Ozellikle
kredilerinin finansmaninda yabanci kaynaktan ¢ok 6z kaynak kullanarak borg¢lanma
ihtiyaglarin1  azaltabilirler. Neticede, yabanci kaynaklara duyulan gereksinimin
azaltilmasi artan bir likidite riskiyle yiizleme olasiliginin da azaltilmasi manasina

gelmektedir (Celik ve Akarim, 2012, s.15).

3.2.2.3. Ticari Bankalarda Karhlik ile Gelir-Gider Yapis Iliskisi

Bir ticari bankanin gelir ve gider kalemleri, faiz gelirleri, faiz dis1 gelirler, faiz

giderleri ve faiz dis1 giderler olarak gruplandirilmaktadir. Faiz gelirlerinin biiytlik bir
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kismi, bankanin kullandirdig kredilerin karsili§inda sagladig faiz geliri ile birlikte diger
bankalara kullandirilmis fonlar ve menkul degerler ciizdanindan elde edilmektedir. Faiz
dis1 gelirler icinde kambiyo gelirleri, komisyon gelirleri ve sermaye piyasast islem
gelirleri bulunmaktadir. Bankalar gergeklestirdikleri diger bankacilik islemlerinin
karsiliginda hizmet bedeli olarak komisyon ve ticret almaktadirlar. Mevduat ve krediler
gibi faiz ile ilgili hizmetlerle birlikte bankalar, {icretlerin ve komisyonlarinin biiyiik
kismint bilango dis1 islemlerden aldiklar1 komisyonlar seklinde elde etmektedirler.
Bankalar, nakit ¢ikisi gerektirmeyen gayrinakdi kredi islemleri karsiliginda komisyon
gelirlerini yiikseltebilmektedirler. Faiz giderleri icerisinde en biiyiik pay mevduatlara
verilen faize ait olmakla beraber bankalar, kendi kullandiklar1 krediler i¢in de faiz
Odemesi yaparlar. Faiz dis1 giderler ise personel giderleri, kira giderleri, vergiler ve

amortismanlar gibi, genellikle sabit giderleri icermektedir (Go¢gmen, 2007, 5.293)

Ticari bankalar aktif karliligini yiikseltmek tizere iki yola bagvurabilirler:
Birincisi, varlik karliligi oraninin pay kismini1 (donem net karini) yiikseltmek, ikincisi
ise payda kismini (varlik toplamini) azaltmaktir. Bankanin varliklar toplamini azaltmasi
daha diisiik seviyede isletme sermayesi bulundurmalarina, bu ise bankalarin likiditesini
azaltarak likidite riskinin artmasina neden olur. Aktif karliliginin likidite riski tizerindeki
etkisinin pozitif bulunmasi, bankalarin diisiik bir isletme sermayesiyle faaliyetlerine

devam ettiklerini gostermektedir (Celik ve Akarim, 2012, 5.13).

“Gelir-Gider Yapis1” oranlari, ticari bankalarin elde ettikleri karlarin hangi gelir
ve gider kalemlerinden etkilenmekte oldugu ve toplam gelirleri ve giderleri i¢inde hangi

kalemlerin agirlikli olarak yer aldigin1 gostermektedir (Aktas ve Kargin, 2007, s.41).

3.3. Arastirmanin Modelinin Uygulanmasi

Bu kisimda 6ncelikle ¢alismadaki uygulamanin aragtirma problemi, veri setinin

hazirlanmasi ve islenmesi ile arastirma yontemi aciklanmastir.

3.3.1. Arastirma Probleminin Tanimlanmasi

Tiirkiye’de 6zellikle 2001 ve 2008 yillarinda yasanan finansal krizlerden sonra
yerli bankalarin bazilari, yabanci sermaye sahipleri tarafindan satin alinmis; bununla

beraber Tiirkiye’de faaliyette bulunan yabanci sermayeli banka sayisi giinden giine
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artmistir. Bankacilik sektoriinde yogun bir rekabet mevcut olup bankalarin
performansinin ve karliliklarinin bagimsiz ve tarafsiz calismalarla 6l¢iilmesi, bankalarin
mevcut durumlarim1 ve eksik yonlerini gérmeleri, daha iyi politikalar gelistirmeleri,
eksik taraflarini tespit edebilmeleri ve mevcut durumlarini gelistirebilmeleri agisindan
onemli hale gelmistir. Ayrica yabanci sermayeli bankalar ile yerli sermayeli bankalarin
yonetim felsefeleri birbirinden farkli oldugu icin bu felsefe degisikligi bu bankalarin
aktif kalitesi, bilanco yapisi, likidite, karlilik ve gelir-gider yapilari agisindan
birbirlerinden farkli finansal sonuclar ortaya c¢ikarmalarina neden olmaktadir. Bu
calismanin temel problemi, yerli sermayeli bankalar ile yabanci sermayeli bankalarin

likidite ve karliliklar1 agisindan karsilastirmali olarak incelenmesidir.

Literatiirde bankacilik sektoriintin likidite riskinin yonetimiyle ilgili farkli
boyutlarda islenmis ¢ok sayida arastirma bulunmaktadir. Bu arastirmalarin, daha cok,
bankalarin  likidite  risklerini  belirleyen  unsurlar iistiinde  yogunlastigi
gbozlemlenmektedir. Literatiirde yer alan ¢alismalardan bazilar farkl likidite 6l¢iileri ile
bankalarin likidite seviyelerini analiz ederken bazilar1 bankalarin likidite durumuyla
performanslar1 ve karlhiliklar1 arasindaki iliskileri incelemeye c¢aligmaktadir. Bu
calismalardan bir kismu likidite riskini finansal basarisizlik veya finansal sikintinin bir
ol¢iitli seklinde degerlendirmektedir. Diger bir boliimii ise likiditeyi yiikselten ve azaltan
etkenler bakimindan likidite riskini ve likidite riski yonetiminin karhilikla iliskisini

degerlendiren ¢alismalardir.

Likidite pozisyonu, ticari bankalarin performansinin bir Olclisii olan
karliliklarinin en 6nemli i¢sel belirleyicilerinden bir tanesidir. Bu ¢ercevede literatiirde
likidite riski yonetimi ve banka performansinin iligskisine doniik ¢ok sayida caligma
bulunmaktadir. Literatiirde likidite riskinin belirlenmesinde kullanilan 6lgiitlerin ve
likidite riski ile karlilik iligkisinin ¢alismadan ¢alismaya, 6zellikle iilkeden iilkeye ¢cok
farklilagtigr goriilmektedir. Bu calismada da yabanci sermayeli bankalar ile ulusal
sermayeli bankalarin likidite riski karlilik iligkileri arasindaki farkliliklar incelenmeye

calisilacaktir.

3.3.2. Veri Setinin Hazirlanmasi ve Verilerin islenmesi

Bu calismada Tiirk Bankacilik Sistemi’nde faaliyette bulunan 8 adet 6zel

sermayeli ve 8 adet yabanci sermayeli bankanin karliliklar1 ve karliliklarin etkileyen
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faktorler, 2010-2020 donemi i¢in karsilastirmali olarak incelenmistir. Ticari bankalarin
karhiliklariin likidite ve likidite riski ile iliskisini tespit etmek amaciyla veri setine dahil
edilen yerli sermayeli ve yabanci sermayeli ticari bankalarin on bir yili i¢in veri seti
hazirlanmistir. Yerli sermayeli ve yabanct sermayeli ticari bankalara ait finansal tablo
verileri ile finansal oranlar Tiirkiye Bankalar Birligi web sitesinden temin edilmistir. Bu

sekilde hazirlanan veri tabani, SPSS 22 programi kullanilarak analiz edilmistir.

Ticari bankalarin karliliklarinin bir 6l¢iisii olarak genelde “aktif karlilig1” ve “6z
kaynak karlilig1” rasyolar1 kullanilmaktadir. Ticari bankalarin aktif karliligi, donem net
karlarmm aktif toplamina béliinmesiyle hesaplanmaktadir. Oz kaynak karliligi ise
donem net karinin 6z kaynaklara oranlanmasiyla hesap edilmektedir. Bu sebeple bu
karlilik oranlarmin ticari bankalarin likidite oranlari, bilango yapisi oranlari, aktif
kalitesi oranlar1 ve gelir-gider yapisi oranlariyla iligkilerinin incelenmesi bu ¢aligmadaki

ampirik ¢aligmanin baslangi¢ noktasi olarak alinmaistir.

Literatiirdeki 6nciil ¢alismalar incelendigi zaman bu c¢aligmalarin biiyiik bir
kisminda verilerin analiz edilmesinde korelasyon ve regresyon analizi yontemlerinin
kullanildig: goriilmektedir. Bu ¢alismada da veri tabani ile hazirlanan veriler korelasyon
ve regresyon analizi yOntemleri kullanilarak istatistiki analize tabi tutulmustur.
Korelasyon analizi, iki ya da daha fazla sayida degisken seti arasindaki iligki yapisini
cok degiskenli analiz etmeye yarayan tekniklerden bir tanesidir. Basit korelasyon, iKi
degisken arasindaki iligkinin biiyiikliiglinii, yoniinii ve 6nemini ortaya koyan yontemdir
(Ozdamar, 2002, 5.537). Dogrusal regresyon analizi ise belirlenmek istenen degiskenden
daha kolay veya daha erken saptanabilen degisken(ler)den yola cikarak belirlenmek
istenen degiskeni tahmin eden bir model olusturma yontemidir (Alpar, 2010, s. 289).

3.3.3. Arastirmanin Yontemi

Calismada bankalarin performanslarinin analizinde kullanilan oran analizi
yontemi Tiirkiye’de kurulmus 11 yabanci sermayeli ticari banka ile 11 yerel sermayeli
(kamu bankas1 ve 0zel bankalar) segilerek 2010-2012 faaliyet donemlerini igerecek
sekilde uygulama yapilmistir. Uygulamada TBB Bankalarimiz kitaplarindan likidite
oranlari, aktif kalitesi oranlari, karlilik oranlar1 ve gelir- gider yapisi oranlari segilerek

bu oranlar arasindaki korelasyonlar incelenmistir. Ayrica karlilig: etkileyen faktorlerde
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regresyon yontemi ile analiz edilmistir. Analizde 2010-2020 dénemine ait 11 yillik

faaliyet donemi verileri kullanilmastir.

Yabanci sermayeli bankalardan 11 tanesi aktif biiyiikliigii agisindan 11 yerel
sermayeli banka ile yaklasik es deger olacak sekilde se¢im yapilacaktir. Regresyon ve
korelasyon analizleri yabanci sermayeli ve 6zel sermayeli bankalar i¢in ayr1 ayrida
yapilarak iki grup tiim yonleriyle likidite riski ve karlilik arasindaki iliski boyutuyla
analiz edilecektir. Ayrica gerekli istatistiki analizler t-testi ile yerli sermayeli bankalarin
ve yabanci sermayeli bankalarin likidite ve karliliklarinin anlamli bir sekilde farklilasip

farklilasmadig1 da analiz edilmistir.

3.3.3.1. Modele Dahil Edilecek Bankalarin Se¢ilmesi

Arastirmanin kapsamina yabanci sermayeli bankalardan aktif yapilari, sube
sayilar1 ve personel sayilar1 gibi biiyiikliikleriyle bankacilik sektdriinii temsil edebilme
nitelikleri bakimindan yalnizca Tiirkiye’de kurulu yabanci sermayeli mevduat bankalari
dahil edilecektir. Ayrica analize dahil bankalarin tiimii analizi yapilan donemler boyunca
yabanci sermayeli bankalar olmayabilecegi varsayimi da dikkate alinarak TBB’nin
Mayis 2020 yili verilerine gore segilen yabanci sermayeli bankalarin tiimii, yabanci

sermayeli bankalar olarak faaliyetlerini siirdiirenlerden segilmistir.

Tablo 14. Arastirma Kapsamina Dahil Edilen Bankalar ve Temel Bilgileri

Toplam  Toplam  Toplam  Toplam Sube  Calisan
Aktifle Krediler Mevdua Ozkaynakl Sayisi Sayisi
r t ar (Adet)  (Adet)
Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat 942.601 600.660 629.874 93.278 1.752 24.673
Bankasi A.S.

Tiirkiye Vakiflar Bankasi 698.897 439.487 414.044 46.485 936 16.748
T.A.O.

Tiirkiye Halk Bankasi1 A.S. 680.026 449.745 457.286 42.931 1.013 20.171
Tiirkiye Is Bankas1 A.S. 593.902 365.522 368.876 67.781 1.227 23.518
Yapi ve Kredi Bankasi A.S. 459.694 293.225 254.280 47.564 835 16.037
Akbank T.A.S. 446.101 253.319 268.570 62.919 716 12.459
Tiirk Ekonomi Bankasi A.S. 140.048 82.932  93.773 11.410 455 8.850
Sekerbank T.A.S. 37.504 25927 30.744 2.636 238 3.272
Fibabanka A.S. 27.225 19520 17.667 1.874 50 1.549
Anadolubank A.S. 25.394 14704  16.604 3.223 114 1.646
Turkish Bank A.S. 1.633 1.029 1.203 213 8 167
YEREL SERMAYELI 4.053.0 25460 25529  380.314 7.344  129.090
BANKALAR 25 70 21

Tiirkiye Garanti Bankas1 A.S. 492.798 315.085 321.512 62.082 892 18.656
QNB Finansbank A.S. 227.253 149.358 130.560 19.222 475 11.111
Denizbank A.S. 199.256 135.018 123.366 22.889 696 11.932
ING Bank A.S. 61.225 38.725  40.205 8.954 191 3.442
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HSBC Bank A.S. 43.482  26.269  30.990 3.497 77 1.948

Alternatifbank A.S. 35.598 22729  18.403 2.326 44 859

Burgan Bank A.S. 23.124  17.522  13.942 1.670 32 951

Citibank A.S. 18.998 6.682 14.867 3.232 3 379

Arap Tiirk Bankas1 A.S. 5.576 1.725 2.855 1.153 7 279

Deutsche Bank A.S. 4.407 2.366 1.686 818 1 111

ICBC Turkey Bank A.S. 24.863 9.969 12.036 1.315 39 730

YABANCI SERMAYELI 1.136.5 725.448 710.422 127.158 2.457 50.398

BANKALAR 80

ARASTIRMA KAPSAMI 5.189.6 3.2715 3.263.3 507.472 9.801  179.488

TOPLAM 05 18 43

Toplam 5.663.5 3.608.7 3.308.2 571.984 9.939 186.612
36 52 03

ARASTIRMA KAPSAMI % 0,91631  0,90655  0,98644 0,887214 0,98611  0,96182
9 1 5 5

Tablo 14’de goriildigi {izere modele dahil edilen bankalar Tiirk Bankacilik
Sistemi’nin aktif biyikliglii a¢isindan %90,1’ini, toplam kullandirilan krediler
acisindan % 90,6’s1n1 ve toplanan mevduat agisindan %98,6’sin1 temsil etmektedir. Yine
ayni tabloda arastirma kapsamindaki 22 ticari banka Tiirk Bankacilik Sistemi’nin 2020
yil1 i¢in toplam aktifinin %91 ini, 6z kaynak toplami i¢cin %88’ini, krediler toplami i¢in
%90’1m1, mevduat toplami i¢in %98’ini, sube sayist olarak %98’ini ve calisan sayisi
olarak %96’sim1 temsil ettigi goriilmektedir. Bu yoniiyle segilen 6rneklem, evrenin ¢ok

biiytik bir kismini temsil etme 6zelligi tasimaktadir.

3.3.3.2. Modelde Kullanilabilecek Degiskenlerin Aciklanmasi ve Secilmesi

Aragtirmada, kullanilan bagimli degiskenler “aktif karliligi” ve “6z kaynak
karliligidir.” Modeldeki bagimsiz degiskenler ise; Bu degiskenler ve banka karliliklar

tizerinde beklenen etkileri olarak Tablo 15’de gosterilmistir:
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Tablo 15. Modelde Kullanilacak Degiskenlerin Agiklanmasi

Boyut Modele Dahil Edilecek BAGIMLI DEGISKENLER
Degisken
Banka Ortalama Aktif karlilig Oran, bankanm  varlhiklarmimn/aktifinin = AK
karhhg: (ROA) karlihigini ifade etmektedir.
DonemNetKart
ToplamAktif
Ortalama Oz kaynak karlihg  Oran, bankanin 6z kaynaklarmin karliigim  OK
(ROE) ifade etmektedir.
DonemNetKart
Ozkaynaklar
BAGIMSIZ DEGISKENLER
Likidite LikitAktifler Bankanm  toplam Oranin  artmasiin
- varliklarinin ne banka  karhiliginin
ToplamAktif ler kadarinin likit  azaltmasi
varliklardan beklenmektedir.
olustugunu gosteren
orandir.
LikitAktifler Bankanin likit Oranin LA/TA
KisaVadeliYikimlalikl Varhk_larl ile kisa yiikselmesinin
vadeli banka karliligim:
ylikiimliiliiklerini azaltmasi
kargilama derecesini  beklenmektedir.
gosterir.
Boyut Modele Dahil Edilecek BAGIMSIZ DEGISKENLER
Degisken
Aktif ToplamKrediler Krediler toplammnmn Oramin  artmasiyla LA/KVY
Kalitesi ToplamVarliklar aktif toplammimn banka  karliliginin
ylizde kacini  artmasi
olusturdugunu beklenmektedir.
gosteren orandir.
Kredilerin aktif
icindeki pay1
yiikseldikge
bankalarin karlarmin
da artmas: beklenir.
ToplamKrediler Bankanin Oranm  artmasiyla TK/TA
kullandirdig1 banka  karhiliginin
ToplamMevduat kredilerin  topladigi artmasi
mevduatlara oranla beklenmektedir.
bityiikliigiinii
gosteren orandir.
DonukAktifler Bankalarin  donuk Oranin  artmasiyla TK/TM
ToplamKrediler aktiflerinin  krediler banka karlarinin
toplamina azalmasi
oranlanmasiyla beklenmektedir.
bulunur.
Gelir- FaizGelirleri Bankanin faiz Oranin  artmasiyla Fgel/Fgid
Gider FaizGiderleri gelirleri  ile faiz banka karlariin
Yapisi giderleri arasindaki artmasi
iliskiyi beklenmektedir.
gostermektedir.
FaizDisiGelirler(Net) Bankanmn faiz disi Oranm  artmasiyla Fdgel/dfgid
= p p > gelirleriyle diger banka karlarinin
DigerFaaliyetGiderleri faaliyet giderleri  artmasi
arasindaki  iliskiyi beklenmektedir.
gostermektedir.
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3.3.3.3. Modelin Olusturulmasi

Bu c¢alismada olusturulan modelin regresyon tahminci denklemi (1) ve (2) nolu

esitlikte ifade edilmistir:
(1) akit = Po + PL(LALLT)itt P2(LA/KVY)it + Ba(TKITA)it + Ba(TK/TM)ix +
Bs(Fgel/Fgid)it + Bs(fdgel/dfgid)it + eit

(1) okit = Bo + PBu(LA/LT)iet B2(LA/KVY)it + B3(TKITA)it + Ba(TK/TM)ix +
Bs(Fgel/Fgid)i + Bs(fdgel/dfgid)it + eit

Tahminci denklemlerindeki parametrelerin agilimlari ise asagidaki gibidir:
E = hata terimi , B = Sabit katsay1.

Modelde “i” parametresi “1, 2, 3, ....... , 11” bigiminde banka sayisini, “t”
parametresi <2010, 2011, ..... 2020” bi¢iminde zaman araligin1 gostermektedir. Bagimli
degiskenlerin i¢sel ve dissal belirleyicileri Coklu Regresyon Yontemiyle aragtirilmigtir.
Ayrica degiskenler arasindaki iliskiler korelasyon analizi ile inceleme tabi tutulmus,

degiskenlerin banka gruplarina gore farklilagsma diizeyleri ise t testine tabi tutulmustur.

Sekil 1. Arastirma Modelinin Sematik Ifadesi
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3.4. Bulgular ve Tartisma
3.4.1. Tamimlayic Istatistikler

Tablo 16. Arastirma Kapsamindaki Ticari Bankalarin Genel Tanimlayici istatistikleri

Oran (%) Minimum Maksimum Ortalama Std. Sapma
Aktif Karhihg (ROA) -2,20 6,50 1,33 1,05
Oz kaynak karhhg (ROE) -31,40 35,30 10,88 7,54
Likit Aktifler/Toplam 8,40 91,30 28,29 13,82
Aktifler
Likit Aktifler/KV. 13,50 164,30 52,02 26,46
Yiikiimliiliikler
Toplam Krediler/Toplam 5,50 84,70 60,57 12,56
Aktifler
Toplam Krediler/Toplam 9,40 287,30 103,22 29,18
Mevduat
Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faal. -159,30 308,80 64,02 54,48
Gid.

Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri 128,30 1510,70 223,17 128,62

Tablo 16 Incelendiginde arastirma kapsamindaki ticari bankalarin aktif
karliliginin ortalama %1,3, 6z kaynaklar karliliginin ise %10,88 oldugu goriilmektedir.
Ticari bankalarin likiditeleri ile ilgili olarak “Likit Aktifler / Toplam Aktifler” orani
ortalamasi %28,39, “Likit Aktifler / KV. Yikiimliiliikler” ortalamas1 %52,02 dir. Ticari
bankalarin “Toplam Krediler/Toplam Aktifler” orani ortalamasi %60,57, “Toplam
Krediler/Toplam Mevduat” orant %100,22°dir. Faiz gelirlerinin faiz giderlerine oram
ortalama %223,17, “Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” orani ortalamasi

%64,02 dir.

Tablo 17. Yerli Sermayeli Bankalar Temel Tanimlayicr Istatistikler

Oran (%) Minimum Maksimum Ortalama Std. Sapma
Aktif kirhihigi (ROA) -2,20 3,00 1,28 0,78
(")zkaynak karhihg: (ROE) -31,40 31,20 11,62 7,25
Likit Aktifler/Toplam 8,40 64,50 23,73 9,59
Aktifler
Likit Aktifler/KV. 13,50 164,30 43,00 20,54
Yiikiimliiliikler
Toplam Krediler/Toplam 29,40 84,70 64,23 8,44
Aktifler
Toplam krediler/Toplam 45,70 124,80 100,49 14,90
Mevduat
Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faal. -25,00 308,80 67,62 49,82
Gid.

Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri 128,30 251,20 184,35 22,45
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Tablo 17 incelendiginde yerli sermayeli bankalarin ortalama aktif karliliginin
%1,28, ortalama 6z kaynak karliliginin %11,62 oldugu goriilmektedir. Ticari bankalarin
likiditeleri ile ilgili olarak “Likit Aktifler / Toplam Aktifler” orani ortalamas1 %23,73,
“Likit Aktifler / KV. Yiikiimliilikler” ortalamast %43 tiir. Ticari bankalarin “Toplam
Krediler/Toplam Aktifler” orani1 ortalamasi %64,23, “Toplam Krediler/Toplam
Mevduat” oran1 %100,49’dur. Faiz gelirlerinin faiz giderlerine oran1 ortalama %184,35,

“Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” oran1 ortalamasit %67,62 dir.

Tablo 18. Yabanci Sermayeli Bankalar Temel Tanimlayici Istatistikler

Oran (%) Minimu Maksimu Ortalam Std. Sapma
m m a

Aktif Karhihg (ROA) -1,30 6,50 1,37 1,26

Oz kaynak karlihg: (ROE) -14,90 35,30 10,14 7,78
Likit Aktifler/Toplam Aktifler 10,80 91,30 32,85 15,80
Likit Aktifler/KV. Yiikiimliiliikler 20,20 163,10 61,04 28,63
Toplam Krediler/Toplam Aktifler 5,50 78,90 56,91 14,79
Toplam krediler/Toplam Mevduat 9,40 287,30 105,95 38,38
Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faal. Gid. -159,30 307,50 60,41 58,76
Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri 129,30 1510,70 261,99 172,29

Tablo 18 incelendiginde yabanci sermayeli bankalarin ortalama aktif karliliginin
%1,37, ortalama 6z kaynak karliliginin %10,14 oldugu goriilmektedir. Ticari bankalarin
likiditeleri ile ilgili olarak “Likit Aktifler / Toplam Aktifler” orani ortalamas1 %32,85,
“Likit Aktifler / KV. Yiikiimliiliikkler” ortalamasi %61,04 tiir. Ticari bankalarin “Toplam
Krediler/Toplam Aktifler” oram1 ortalamasi %56,91, “Toplam Krediler/Toplam
Mevduat” oran1 %105,95’tir. Faiz gelirlerinin faiz giderlerine orani ortalama %261,99,

“Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” orani ortalamasi %60,41 dir.
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3.4.2. Yerli Sermayeli Bankalar ile Yabanci Sermayeli Bankalarin

Oranlarindaki Farklilasmalarin t Testi ile Analizi

Tablo 19. Yerli Sermayeli ve Yabanci1 Sermayeli Banka Grup Istatistikleri

Banka tiirii Ortalama Std. Std. Hata

% verilerle Sapma Ortalama

S1

Aktif karhihg (ROA) Yerli Sermayeli Bankalar 1,28 0,78 0,07
Yabanci Sermayeli *1,37 1,26 0,11
Bankalar

0Oz kaynak karlihg (ROE) Yerli Sermayeli Bankalar *11,62 7,25 0,65
Yabanci Sermayeli 10,14 7,78 0,70
Bankalar

Likit Aktifler/Toplam Yerli Sermayeli Bankalar 23,73 9,59 0,87

Aktifler Yabanci Sermayeli *32,85 15,80 1,43
Bankalar

Likit Aktifler/KV. Yerli Sermayeli Bankalar 43,00 20,54 1,86

Yiikiimliiliikler Yabanci Sermayeli *61,04 28,63 2,60
Bankalar

Toplam Krediler/Toplam Yerli Sermayeli Bankalar *64,23 8,44 0,76

Aktifler Yabanci Sermayeli 56,91 14,79 1,34
Bankalar

Toplam Krediler/Toplam Yerli Sermayeli Bankalar 100,49 14,90 1,35

Mevduat Yabanci Sermayeli *105,95 38,38 3,48
Bankalar

Faiz Dis1 Gelirler/Diger Yerli Sermayeli Bankalar *67,62 49,82 4,52

Faal. Gid. Yabanci Sermayeli 60,41 58,76 5,34
Bankalar

Faiz Gelirleri/Faiz Yerli Sermayeli Bankalar 184,35 22,45 2,04

Giderleri Yabanci Sermayeli *261,99 172,29 15,66

Bankalar

Tablo 19 incelendiginde yabanci sermayeli bankalarmn aktif karlilig
ortalamasinin yerli sermayeli bankalardan daha yiiksek oldugu goriilmekte olup diger
taraftan 6z kaynaklarin karlilig1 ortalamasi agisindan yerli sermayeli bankalarin yabanci
sermayeli bankalardan daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 gériilmektedir. Yabanci
sermayeli bankalarin likiditeyi temsil eden her iki oran ortalamasi bakimindan da yerli
sermayeli bankalardan daha iyi durumda olduklar1 goriilmektedir. Yerli sermayeli
bankalarin “Toplam Krediler/Toplam Aktifler” orani ortalamasi yabanci sermayeli
bankalarinkinden daha yiiksektir. “Toplam Krediler/Toplam Mevduat” orani ortalamasi
acisindan yabanci sermayeli bankalarin durumu daha iyidir. “Faiz Gelirleri/Faiz
Giderleri” orani ortalamasi ile ilgili olarak yabanci sermayeli bankalarin oram yerli
sermayeli bankalarinkinden daha yiiksektir. Yerli sermayeli bankalarin “Faiz Dis1

Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” oran1 yabanci sermayeli bankalarinkinden daha iyidir.
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Tablo 20. T Testi Sonuglari

F. Sig. T Sig. Ortala  Std %95 Giiven
(2- ma Hata Diizeyinde
tailed) Farki Farki Farklar
En En
Diisiik  Yiiksek
Aktif Karhihgr (ROA) 10,86 0,001 -0,690 0,491 -0,09 0,13 -0,35 0,17
Oz kaynak karhhgi (ROE) 2,68 0,102 1,538 0,125 1,48 0,96 -0,41 3,39
Likit Aktifler/Toplam 33,97 0,000 -5,429 0,000 -9,12 1,68 -12,43 -5,81
Aktifler
Likit Aktifler/KV. 16,43 0,000 -5,629 0,000 -18,03 3,20 -24,34 -11,72
Yiikiimliiliikler
Toplam Krediler/Toplam 45,10 0,000 4,730 0,000 7,32 1,54 4,27 10,37
Aktifler
Toplam krediler/Toplam 36,21 0,000 -1,460 0,146 -5,46 3,74 -12,83 1,90
Mevduat
Faiz Dis1 Gelirler/Diger 2,44 0,119 1,030 0,304 7,21 7,00 -6,58 21,00
Faal. Gid.
Faiz Gelirleri/Faiz 44,75 0,000 -4,916 0,000 -77,64 15,79 -108,76  -46,52

Giderleri

Tablo 20°de T-testi sonuglarina gore asagidaki tespitler yapilmistir:

Aktif karliliginin yerli sermayeli bankalar ile yabanci sermayeli bankalar
arasinda anlamli bir sekilde (sig.<0,05) farklilastig1 goriilmektedir. Buna gore
yabanci sermayeli bankalarin aktif karliliginin yerli sermayeli bankalardan daha
yiiksek oldugu goriilmektedir.

Oz kaynak karliliginin yerli sermayeli bankalarla yabanci sermayeli bankalar
arasinda istatistiki olarak anlaml sekilde farklilagmadig1 goriilmektedir.

“Likit Aktifler/Toplam Aktifler” oranin yerli sermayeli bankalarla yabanci
sermayeli bankalar arasinda anlamli bir sekilde (sig.<0,05) farklilagmaktadir.
Buna gore yabanci sermayeli bankalarin “Likit Aktifler/ Toplam Aktifler” oranm
yerli sermayeli bankalardan daha yiiksektir.

“Likit Aktifler / Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler” oran1 yerli sermayeli bankalar ile
yabanci sermayeli bankalar arasinda anlamli bir sekilde (sig.<0,05)
farklilagmaktadir. Yabanci sermayeli bankalarin “Likit Aktifler / Kisa Vadeli
Yikiimliiliikkler” orani yerli sermayeli bankalarinkinden ¢ok yiiksektir.
“Toplam Krediler/Toplam Aktifler” oran1 yerli sermayeli bankalar ile yabanci
sermayeli bankalar arasinda istatistiki olarak anlamli bir sekilde (sig.<0,05)

farklilasmaktadir. Buna goére yerli sermayeli bankalarin  “Toplam
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Krediler/Toplam Aktifler” orani yabanci sermayeli bankalarinkinden daha
yuksektir.

e “Toplam Krediler/Toplam Mevduat” orani yerli sermayeli bankalarla yabanci
sermayeli bankalar arasinda istatistiki olarak anlamli bir sekilde (sig.<0,05)
farklilasmaktadir. Buna gore yabanci sermayeli bankalarin “Toplam Krediler /
Toplam Mevduat” orani yerli sermayeli bankalara gore daha yliksektir.

e “Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” orani yerli sermayeli bankalarla
yabanci1 sermayeli bankalar arasinda istatistiki olarak anlamli sekilde (sig.>0,05)
farklilagsmamaktadir.

e “Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri” oran1 yerli sermayeli bankalarla yabanci
sermayeli bankalar arasinda istatistiki olarak anlamli sekilde (sig.<0,05)
farklilagsmaktadir. Buna gore yabanci sermayeli bankalarin “Faiz Gelirleri/Faiz

Giderleri” oran1 yerli sermayeli bankalara gore ¢ok daha ytiksektir.

3.4.3. Degiskenler Arasindaki Korelasyon Tablosu

Tablo 21. Arastirma Kapsamindaki Bankalar Genel Korelasyon Tablosu

Pearson ROA ROE Likitakt Likitakt Toplam Toplam Faizdipn  Faizgeli

Correlation ifler_To ifler_kv  krediler krediler gelirler_ rleri_Fa
plamakt yiikiiml _toplam _Topla  Digerfa izgiderle
ifler iliikkler  aktifler  mmevd algid ri

uat

Aktif R 1

karhhg: P

(ROA)

Oz R 877" 1

kaynak P ,000

karhhg:

(ROE)

Likitaktifl R ,263™ ,070 1

er_Topla P ,000 ,281

maktifler

Likitaktifi R 242" ,037 ,826™ 1

er_kvyiikii P ,000 ,564 ,000

mliiliikler

Toplamkr R -364™ -183" -836™ -666™ 1

ediler_topl P ,000 ,004 ,000 ,000

amaktifler

Toplamkr R -,206™ -,150" -,380™ -,147" ,528™ 1

ediler To P ,001 ,020 ,000 ,022 ,000

plammevd

uat

Faizdispiggel R ,190™ 219" - 167 -,109 -,069 -,206™ 1
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irler_Dige P ,003 ,001 ,009 ,090 ,287 ,001
rfaalgid

Faizgelirle R  ,395™ ,156" ,450™ ,496™ -,513" -,110 -,180™
ri_Faizgid P ,000 ,015 ,000 ,000 ,000 ,088 ,005
erleri

**, Korelasyon 0,01 diizeyinde (2-kuyruklu) 6nemlidir.

*. Korelasyon 0,05 diizeyinde (2-kuyruklu) énemlidir.

Tablo 21°de 22 ticari bankanin verileri ile gergeklestirilen korelasyon analizinde,

aktif karliliga bagimli degiskeni ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliskilere iliskin

olarak asagidaki bulgulara ulasilmistir:

“Likit Aktifler/Toplam Aktifler” orantyla aktiflerin karlilig1 arasinda istatistiki
olarak anlamli pozitif yonlii diisiik bir korelasyon mevcuttur.

“Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yiikiimliliikkler” oraniyla aktif karliligi arasinda
istatistiki olarak anlamli pozitif yonlii diisiik bir korelasyon mevcuttur.
“Toplam Krediler/Toplam Aktifler” oraniyla aktif karlilig1 arasinda istatistiki
olarak anlamli negatif yonde zayif bir iligki bulunmaktadir.

“Toplam Krediler/Toplam Mevduat” orani ile aktif karliligi arasinda istatistiki
olarak anlamli negatif yonde zay1f bir iliski bulunmaktadir.

“Faiz Dis1 Gelirler / Diger Faaliyet Giderleri” oraniyla aktiflerin karlilig
arasinda istatistiki olarak anlamli diisiik seviyede pozitif yonde bir iliski
bulunmaktadir.

Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri” oraniyla aktiflerin karliligi arasinda istatistiki
olarak anlamli pozitif yonde bir iligki bulunmaktadir.

Akhtar vd. (2011) c¢alismalarinda, Pakistan’da faaliyette bulunan ticari

bankalarda ve katilim bankalarinda likidite riski yoOnetimini etkileyen faktorleri

arastirdiklari calismalarinda, aktif karliliginin likidite riski iizerindeki etkisi pozitif iken,

0z kaynak karliliginin negatif bir etkisinin bulundugu tespitine ulagmislardir.

Oz kaynak karliligi bagimli degiskeni ile bagimsiz degiskenler arasindaki

iliskilere iliskin olarak asagidaki bulgulara ulagilmistir:

“Likit Aktifler/Toplam Aktifler” oramyla 6z kaynak karlilig1 arasinda istatistiki

olarak anlamli bir iliski mevcut degildir.

“Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yikiimliilikler” orani ile 6z kaynak karlilig1 arasinda

istatistiki olarak anlamli bir iliski mevcut degildir.
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e “Toplam Krediler/Toplam Aktifler” oraniyla 6z kaynak karlhilig1 arasinda
istatistiki olarak anlamli negatif yonde zayif bir iliski bulunmaktadir.
e “Toplam Krediler/Toplam Mevduat” oraniyla 6z kaynak karlilig1 arasinda
istatistiki olarak anlamli negatif yonde zayif bir iliski bulunmaktadir.
e “Faiz D151 Gelirler / Diger Faaliyet Giderleri” orani ile 6z kaynak karlilig1 arasinda
istatistiki olarak anlamli diisiik seviyede pozitif yonde bir iligki mevcuttur.
e Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri” orani ile 6z kaynak karlilig1 arasinda istatistiki olarak
anlamli bir sekilde pozitif yonlii zayif bir iliski mevcuttur.
Ozkaynak karlilig1 ile likidite arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde anlamli
katsayis1 pozitif olan iliski bulgulanmustir. Oz kaynak karlihig: yiiksek olan bankalarin
daha yiiksek likiditeye ve daha az likidite riskine maruz kaldiklarin1 gdsteren bu sonug

Celik ve Akarim (2012) ve Singh ve Sharma (2016) ¢alismalarinin sonuglariyla aynidir.

Bourke (1989) 1973-1981 doneminde bankalarin sermaye oranlari, likidite
oranlari, i¢ harcamalar1 gibi bankalarin i¢sel degiskenleri ile bankalarin varlik karliliklar:
ve 0z sermaye karliliklar1 arasindaki iligkiyi arastirdigi arastirmasinda bankalarin likidite
durumlariyla karliliklar1 arasinda pozitif bir iliski bulundugunu tespit etmistir. Bu
calismadaki sonuca gore de likidite ile bankalarin aktif karliliklar1 arasinda istatistiki
olarak anlamli pozitif iligki tespit edilmistir. Ticari bankalarin likidite durumlariyla 6z

kaynak karliliklar1 arasinda da pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir.

Eichengreen ve Gibson (2001) ¢alismalarinda, ticari bankalarin likit varliklarin
azaltmalarinin, baska bir ifadeyle likiditelerini azaltmalarinin likidite riskini artirdigini,

bununla beraber ticari bankalarin karliligin1 da arttirdigini saptamustir.

Diger taraftan literatiirde ulasilan farkli sonuglarda mevcuttur. Molyneux ve
Thornton (1992), 1986-1989 donemi verileriyle Avrupa’da faaliyet gosteren 18 ticari
bankada Bourke’un yontemini kullanarak gergeklestirdigi calismalarinda bankalarin

likiditeleri ile karhiliklar1 arasinda negatif yonlii bir iliski bulgulamislardir.

Demirgii¢ ve Huizinga (1999) 1988-1995 doneminde bankalarin karliliklar1 ve
faiz karhliklarinin belirleyicilerini saptamak icin yaptiklari c¢alismada, bankalarin
likidite degiskeninin bankalarin varliklarinin karliligiyla negatif yonlii iliskisinin oldugu

sonucuna ulagmustir.

Kosmidou vd. (2005) ¢alismalarinda, 1995-2002 déneminde Ingiltere’de faaliyet

gosteren ticari bankalar i¢in banka niteliklerinin, makroekonomik gostergelerin ve
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finansal yapinin net faiz marj1 ve bankalarin aktif karlhiliklariyla iliskisini arastirdiklari
caligmalarinda likidite oraninin yiiksek olmasinin bankalarn likit kaldiginin; bu
durumunsa bankalarin aktif karliliklarini pozitif yonde, net faiz marjini ise negatif yonde

etkilemekte oldugu neticesine varmislardir.

Tumin ve Said (2010), 2001-2007 donemi verileriyle Cin’de ve Malezya’da
faaliyet gosteren ticari bankalarin karhiliklarini etkileyen igsel faktorleri arastirdiklar
caligmalarinda bankalarin likidite riskinin karliliklarina etkisinin olmadig1 tespitine

ulagsmiglardir.

Alp vd. (2010), 2002-2009 yillar1 arasinda Tiirkiye’de faaliyette bulunan
bankalarin  karliligimin  igsel belirleyicilerinin  neler oldugunu arastirdiklar:
caligmalarinda, likidite oranmnin yiiksekliginin bankalarin likit seviyelerinin yiiksek

oldugu ve bu durumun banka karlhiliklarin1 olumsuz olarak etkiledigi bulgusuna

ulasmiglardir.
Tablo 22. Yerli Sermayeli Bankalar Korelasyon Tablosu

Pearson ROA ROE Likitakt Likitakt Toplam Toplam Faizdis1 Faizgeli

Correlation ifler_To ifler_kv krediler krediler gelirler_ rleri_Fa
plamakt yiikiiml _toplam _Topla Digerfa izgiderle
ifler iliikler  aktifler mmevd algid ri

uat

Aktif R 1

Karhhg P

(ROA)

0z R ,925™ 1

kaynak p ,000

karhhg

(ROE)

Likitakti R ,041 ,008 1

fler_Top P 658 933

lamaktif

ler

Likitakti R ,050 -,008 7117 1

fler_kvy p 587 933 ,000

iikiimliil

iikler

Toplam R -219° -179" - - 1

krediler 662 369"

_toplam P ,016 ,049 ,000 ,000

aktifler

Toplam R -,004 ,035 - - ,755™ 1

krediler 489 238"

_Topla P ,969 ,705 ,000 ,009 ,000

mmevdu
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at

Faizdip R 329" 248" -212° -013  -071 ,008 1

gelirler_ P 000 ,006 ,020 885 442 932

Digerfaa

lgid

Faizgelir R 267" 147 279" 142  -199° -104 - 1
leri_Faiz 327

giderleri P ,003 ,108 ,002 ,119 ,029 257 ,000
**, Korelasyon 0,01 diizeyinde (2-kuyruklu) 6nemlidir.
*, Korelasyon 0,05 diizeyinde (2-kuyruklu) 6nemlidir.

Tablo 22 incelendigi zaman, yerli sermayeli bankalarin aktif karliligiyla likidite
oranlar1 arasinda anlamli istatistiki bir iligki tespit edilememistir. Aktif kalitesi
oranlarindan “Toplam Krediler/Toplam Aktifler” orani ile yerli sermayeli bankalarin
aktif karliliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli zayif negatif yonde bir iliski
mevcuttur. Yerli sermayeli bankalarin gelir - gider yapist oranlari ile karlilik oranlar
arasinda istatistiki olarak anlamli iligki mevcuttur. Buna gore “Faiz Gelirleri/Faiz
Giderleri” orant ile yerli sermayeli bankalarin aktif karliliklar1 arasinda istatistiki olarak
anlamli pozitif yonlii zayif bir iliski mevcuttur. Yerli sermayeli bankalarin “Faiz Dis1
Gelirler / Diger Faaliyet Giderleri” oraniyla aktif karliliklari arasinda pozitif yonde zayif

bir iliski mevcuttur.

Tablo 22 incelendiginde yerli sermayeli bankalarin 6z kaynak karliliklariyla
likidite oranlar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir iligkinin mevcut olmadigi
goriilmektedir. Yerli sermayeli bankalarin aktif kalitesi oranlarindan “Toplam
Krediler/Toplam Aktifler” orani ile 6z kaynak karliliklar1 arasinda negatif yonde zayif
bir iliski mevcuttur. Yerli sermayeli bankalarin, gelir - gider yapisi oranlarindan “Faiz
Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” oraniyla 6z kaynak karliligi arasinda pozitif

yonlii zayif bir iligki mevcuttur.

Tablo 23. Yabanci Sermayeli Bankalar Korelasyon Tablosu

Pearson ROA ROE Likita Likita Topla Topla  Faizdis  Faizgel

Correlation ktifler ktifler ~ mkredi  mkredi 1gelirle  irleri_
_Topla _kvyii ler_top ler_To r_Dige Faizgid
maktifl  kimlil lamakt  plamm  rfaalgi erleri
er iikler ifler evduat d

Aktif Karliigi R 1

(ROA) P

Oz kaynak R ,893" 1

karlihgi (ROE) P ,000

Likitaktifler T R ,347™ ,170 1
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oplamaktifler P ,000 ,063
Likitaktifler k R ,327™ ,133 ,848™ 1
vyikiimlilikle P 000 ,146 ,000
r
Toplamkrediler R - - - - 1
_toplamaktifler 4207 | 254™ 8757 |741™

P ,000 ,005 ,000 ,000
Toplamkrediler R - -,221" - -,186" 553" 1
_Toplammevd ,265™ ,433™
uat P ,003 ,015 ,000 ,041 ,000
Faizdisigelirler R 127 ,187" -,128 -,141 -,105 - 1
_Digerfaalgid ,285™

P ,167 ,040 ,162 124 ,251 ,002
Faizgelirleri F R ,454™ 252" ,438™ ,530™ - -,152 -,186" 1
aizgiderleri ,526™

P ,000 ,005 ,000 ,000 ,000 ,096 ,041

**. Korelasyon 0,01 diizeyinde (2-kuyruklu) 6nemlidir.

*. Korelasyon 0,05 diizeyinde (2-kuyruklu) 6nemlidir.

Tablo 23 incelendiginde yabanci sermayeli bankalarin aktif karliliklari ile

bagimli degiskenler arasindaki iliskiler asagidaki gibidir:

Yabanci sermayeli bankalarin “Likit Aktifler/Toplam Aktifler” oraniyla aktiflerin
karliliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli pozitif yonlii zayif bir iliski
mevcuttur.

Yabanci sermayeli bankalarin “Likit Aktifler/ Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler” orani
ile aktiflerin karhliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli pozitif yonlii zayif bir
iliski mevcuttur.

Yabanci sermayeli bankalarin “Toplam Krediler/Toplam Aktifler” orani ile aktif
karliliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli negatif yonde zayif bir iliski
mevcuttur.

Yabanci sermayeli bankalarin “Toplam Krediler/Toplam Mevduat” orani ile aktif
karliliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli negatif yonde zayif bir iligki
mevcuttur.

Yabanci sermayeli bankalarin “Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri” orani ile aktif
karliliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli pozitif yonde bir iliski mevcuttur.
Yabanci sermayeli bankalarin “Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” orani
ile aktif karliliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski mevcut degildir.

Tablo 3.10 incelendiginde yabanci sermayeli bankalarin 6z kaynak karliliklar

ile bagimli degiskenler arasindaki iligkiler asagidaki gibidir:
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e Yabanci sermayeli bankalarin 6z kaynak karliliklariyla likidite oranlar1 arasinda
istatistiki olarak anlamli bir iligki tespit edilememistir.

e Yabanct sermayeli bankalarin  aktif kalitesi oranlarindan “Toplam
Krediler/Toplam Aktifler” orani ile 6z kaynaklar karlilig1 arasinda istatistiki
olarak anlamli negatif yonde zayif bir iligki mevcuttur.

e Yabanct sermayeli bankalarin  aktif kalitesi oranlarindan “Toplam
Krediler/Toplam Mevduat” orani ile 6z kaynaklar karlilig1 arasinda istatistiki
olarak anlamli negatif yonde zayif bir iliski mevcuttur.

¢ Yabanci sermayeli bankalarin gelir-gider yapisi oranlarindan “Faiz Gelirleri/Faiz
Giderleri” orani ile 6z kaynaklar karlilig1 arasinda istatistiki olarak anlamli pozitif
yonde zay1f bir iliski mevcuttur.

e Yabanci sermayeli bankalarin gelir-gider yapisi oranlarindan “Faiz Digt
Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” orani ile 6z kaynaklar karliligi arasinda
istatistiki olarak anlamli pozitif yonli zayif bir iligki mevcuttur.

Yerli sermayeli bankalarin “Faiz Dis1 Gelirler / Diger Faaliyet Giderleri” orani
ile aktif karliliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski mevcutken yabanci
sermayeli bankalarda bu iliskinin istatistiki olarak anlamli olmamasi; yerli sermayeli
bankalarin temel bankacilik faaliyetleri olan mevduat toplama ve kredi kullandirmanin
disinda diger bankacilik faaliyetlerini de aktif ve verimli olarak gerceklestirdiklerini,
ancak yabanci sermayeli bankalarin diger bankacilik faaliyetlerinde etkili olamadiklarini

gostermektedir.

Likidite oranlar1 ile hem 6z kaynak karliligi hem de aktif karlilig1 agisindan yerli
sermayeli bankalar ve yabanci sermayeli bankalarda istatistiki olarak anlaml1 bir iligki

tespit edilememistir.

Pasiouras ve Kosmidou (2007), 1995-2001 donemi verileriyle Avrupa’da
faaliyette bulunan 15 ticari yerli ve yabanci sermayeli bankalarin karliliklarini etkileyen
unsurlar1 arastirmislardir. Yerel bankalarda likidite riskiyle bankalarin aktif karliliklar
arasinda pozitif yonlii, yabanci bankalarda ise negatif yonlii bir iligskinin varlig1 tespit
edilmistir. Bu ¢aligmada ulasilan sonuca gore de yerel sermayeli bankalarda likidite ile
aktif karlilig1 pozitif iliski icinde olmakla birlikte 6z kaynak karlilig1 arasinda negatif

iliski s6z konusudur (istatistiki olarak anlamli olmamakla birlikte).
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3.4.4. Regresyon Analizleri

Tablo 24. Yerli Sermayeli Bankalar Regresyon Analizi Ozeti (ROA)

Model R R Square Diizeltilmis R Square Standart Tahmin Hatas:
ROA ,561 314 278 ,66491

Tablo 24’ e bakildiginda yerli sermayeli bankalarin aktif karliligimi agiklamak
tizere modele dahil edilen degiskenlerin aktif karlihigin1 %56 (R=0,56) seviyesinde
acikladig1 goriilmektedir. Regresyon analizi sonuglarina gore yerli sermayeli bankalar

icin aktif karlilig1 regresyon denklemi (denklem 1) asagidaki sekilde ifade edilmistir:

(1) akit = -0,477 - 0,102(LA/LT)it - 0,007(LA/KVY)it - 0,398(TK/TA)it + 0,282
(TK/TM)i + 0,40(Fgel/Fgid)i + 0,377 (fdgel/dfgid)ic + ei

Modelde degisken olarak modele etkisi agisindan “Toplam Krediler/Toplam
Aktifler”, “Toplam Krediler/Toplam Mevduat”, “Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet
Giderleri” ve “Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri” oranlarinin istatistiki olarak anlamli bir
sekilde modele etkisinin oldugu goriilmektedir (sig.<0,05). Diger taraftan modelde
“Likit Aktifler/Toplam Aktifler”, “Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler”
oranlarmin etkisinin istatistiki olarak anlamli olmadigi goriilmektedir (sig.> 0,05).

(Tablo 25)

Tablo 25. ROA bagimli Degiskeni Ac¢isindan Regresyon Katsayilart Tablosu

Model Unstandardized Standardized T Sig.
Coefficients Coefficients
B Std. Hata Beta
(Sabit) - 477 1,071 -,446 ,657
Likit Aktifler/Toplam -,008 ,013 -,101 -,652 516
Aktifler
Likit Aktifler/KV. ,000 ,004 -,007 -,057 ,954
Yiikiimlilikler
Toplam Krediler/Toplam -,037 ,014 -,398 - ,008
Aktifler 2,698
Toplam krediler/Toplam ,015 ,006 ,282 2,356 ,020
Mevduat
Faiz Dis1 Gelirler/Diger ,006 ,001 ,400 4411 ,000
Faal. Gid.
Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri ,013 ,003 377 4,424 ,000
Bagimh Degisken ROA
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Tablo 26. Yerli Sermayeli Bankalar Regresyon Analizi Ozeti (ROE)

Model R R Square Diizeltilmis R Square Standart Tahmin Hatas1
ROE 436 ,190 ,147 6,70090

Tablo 26’e¢ bakildiginda yerli sermayeli bankalarin 6z kaynak Kkarliligini
aciklamak iizere modele dahil edilen degiskenlerin 6z kaynak karliligin1 %43 (R=0,43)
seviyesinde acikladigi goriilmektedir. Regresyon analizi sonuglarina gore yerli
sermayeli bankalar i¢in 6z kaynak karlilig1 regresyon denklemi (denklem 2) asagidaki

sekilde ifade edilmistir:

(2) kit = 7,655 — 0,092(LA/LT)ik — 0,057(LA/KVY)i — 0,46(TK/TA)i +
0,343(TK/TM)i: + 0,261 (Fgel/Fgid)i + 0,21 (fdgel/dfgid)it + it

Modelde degisken olarak modele etkisi agisindan “Toplam Krediler/Toplam
Aktifler”, “Toplam Krediler/Toplam Mevduat”, “Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet
Giderleri” ve “Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri” ve oranlarinin istatistiki olarak anlamli bir
sekilde modele etkisinin oldugu goriilmektedir (sig.<0,05). Diger taraftan modelde,
“Likit Aktifler/Toplam Aktifler” ve “Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler”
oranlarinin etkisinin istatistiki olarak anlamli olmadigi goriilmektedir (sig.> 0,05).

(Tablo 27)

Tablo 27. ROE bagiml Degiskeni Acisindan Regresyon Katsayilari Tablosu

Model Unstandardized Standardized T Sig.
Coefficients Coefficients
B Std. Hata Beta
(Sabit) 7,655 10,795 ,709 ,480
Likit Aktifler/Toplam -,069 127 -,092 -,545 ,587
Aktifler
Likit Aktifler/KV. -,020 ,045 -,057 -,451 ,653
Yiikiimlilikler
Toplam Krediler/Toplam -,395 ,138 -,460 - ,005
Aktifler 2,867
Toplam krediler/Toplam ,167 ,063 ,343 2,638 ,010
Mevduat
Faiz Dis1 Gelirler/Diger ,038 ,014 ,261 2,648 ,009
Faal. Gid.
Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri ,068 ,030 ,210 2,266 ,025
Bagimh Degisken ROE
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Yabanci sermayeli bankalarin aktif karlilig1 ve 6z kaynaklar karlhilig1 bagiml
degiskenleri ile bagimsiz degiskenler arasindaki regresyon iliskisi asagida analiz

edilmistir.

Tablo 28. Yabanci Sermayeli Bankalar Regresyon Analizi Ozeti (ROA)

Model R R Square Adjusted R Square Standart Tahmin
Hatas1
ROA ,5362 ,288 ,250 1,09614

Tablo 28 incelendiginde yabanci sermayeli bankalarin aktif karliligini agiklamak
tizere modele dahil edilen degiskenlerin aktif karliligim1 %53 (R=0,53) seviyesinde
acikladig1 goriilmektedir. Regresyon analizi sonuglarina goére yabanci sermayeli
bankalar icin aktif karlilig1 regresyon denklemi (Denklem 3) asagidaki sekilde ifade

edilmistir:

(3) akit = 0,137 + 0,21(LA/LT)it - 0,059(LA/KVY)it - 0,003(TK/TA)it - 0,061
(TK/TM)it + 0,205(Fgel/Fgid)i: + 0,42(fdgel/dfgid)i: + ei

Modelde degisken olarak modele etkisi acisindan “Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri”
ve “Faiz Dis1 Gelirler/ Diger Faaliyet Giderleri” oranlarinin istatistiki olarak anlamli bir
sekilde modele etkisinin oldugu goriilmektedir (sig.<0,05). Diger taraftan modelde
“Likit Aktifler/Toplam Aktifler”, “Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler”, “Toplam
Krediler/Toplam Aktifler”, “Toplam Krediler/Toplam Mevduat”, oranlarinin etkisinin

istatistiki olarak anlamli olmadig1 gériilmektedir (sig.> 0,05). (Tablo 29)

Tablo 29. ROA Bagimli Degiskeni Agisindan Regresyon Katsayilar1 Tablosu

Model Unstandardized Standardized T Sig.
Coefficients Coefficients
B Std. Hata Beta
(Sabit) ,137 1,617 ,085 ,933
Likit Aktifler/Toplam ,017 ,020 ,210 ,861 ,391
Aktifler
Likit Aktifler/KV. -,003 ,008 -,059 -,338 736
Yiikiimlilikler
Toplam Krediler/Toplam ,000 ,018 -,003 -,016 ,987
Aktifler
Toplam krediler/Toplam -,002 ,004 -,061 -,563 575
Mevduat
Faiz Dis1 Gelirler/Diger ,004 ,002 ,205 2,094 ,038
Faal. Gid.
Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri ,003 ,001 420 3,958 ,000
Bagimh Degisken ROA
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Tablo 30. Yabanc1 Sermayeli Bankalar Regresyon Analizi Ozeti (ROE)

Model R R Square Diizeltilmis R Square Standart Tahmin Hatasi
ROE ,3712 ,137 ,092 7,41523

Tablo 30 incelendiginde yabanci sermayeli bankalarin 6z kaynak karliligini
aciklamak iizere modele dahil edilen degiskenlerin 6z kaynak karliligin1 %37 (R=0,37)
seviyesinde agikladigi goriilmektedir. Regresyon analizi sonuglarina gore “Yabanci
Sermayeli Bankalar /Faiz Giderleri” ve oranlarinin istatistiki olarak anlamli bir sekilde
modele etkisinin oldugu goriilmektedir (sig.<0,05). Diger taraftan modelde, “Likit
Aktifler/Toplam Aktifler” ve “Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yikiimliiliikler” oranlarinin
etkisinin istatistiki olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir (sig.> 0,05). (Bkz Tablo 31)

Tablo 31. ROE Bagimli Degiskeni A¢isindan Regresyon Katsayilari Tablosu

Model Unstandardized Standardized T Sig.
Coefficients Coefficients
B Std. Hata Beta
Sabit 7,771 10,940 ,710 479
Likit Aktifler/Toplam ,061 ,132 ,124 ,463 ,644
Aktifler
Likit Aktifler/KV. -,034 ,052 -,127 -,662 ,509
Yiikiimliilikler
Toplam Krediler/Toplam -,018 124 -,034 -144 ,886
Aktifler
Toplam krediler/Toplam -,014 ,024 -,069 -,580 ,563
Mevduat
Faiz Dis1 Gelirler/Diger ,028 ,014 ,213 1,971 ,051
Faal. Gid.
Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri ,012 ,005 276 2,361 ,020
Bagimh Degisken ROE

Dinger ve Gorener (2011) ¢aligmalarinda kamu bankalari, 6zel bankalar ve
yabanci bankalarin finansal performanslarini, TOPSIS (Technique for Order Preference
by Similarity) ve VIKOR (Cok Kriterli Optimizasyon ve Uzlagik Coziim) yontemleriyle
analize tabi tutmuslardir. Caligmanin sonucunda, yabanci bankalarin performanslarinin

diger bankalara gore daha iyi bir durumda oldugu saptamislardir.
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SONUC

Ticari bankalarin giiglii likidite yapilarina sahip olmalar1 ve bankalarin
bilancolarindaki vade uyumsuzlugundan kaynaklanan likidite riskinin dogru bir bicimde
yonetilmesi, yalnizca bankalarin karliliklar1 ve finansal sistemde istikrar saglanmasi
bakimindan degil; ayn1 zamanda ekonomide likidite sikisikligindan dogan krizlerin
yasanmamas1 bakimindan da biiylik 6neme haizdir. Diger taraftan ticari bankalarin
likiditeleri ile karliliklar1 arasinda denge kurulmasi gerekmekte olup likidite riski
arttikga bankalarin karlariin da yiikselmesi beklenir. Bu ¢calismadaki arastirmada yerli
sermayeli ticari bankalar ile yabanci sermayeli ticari bankalarin karliliklari ile likiditeleri
arasindaki iligskinin karsilagtirmali olarak incelenmesidir. Aragtirma kapsaminda 11 yerli
sermayeli ticari banka ile 11 yabanci sermayeli bankanin 2010-2020 dénemine iliskin
finansal tablolarindan elde edilen karhlik, likidite, aktif kalitesi ve gelir-gider yapisina

iligskin oranlar iizerinden korelasyon ve regresyon analizleri gerceklestirilmistir.

Likidite pozisyonu ticari bankalarin performansinin bir Olgiisii  olan
karliliklarmin en 6nemli i¢sel belirleyicilerinden bir tanesidir. Bu kapsamda literatiirde
likidite riski yonetimi ve banka performansi iligkisine yonelik ¢ok sayida caligma
bulunmaktadir. Literatiirde likidite riskinin belirlenmesinde kullanilan olgiitlerin ve
likidite riski ile karlilik iliskisinin calismadan ¢aligmaya, 6zellikle iilkeden iilkeye ¢cok
farklilagtigr goriilmektedir. Bu calismada da yabanci sermayeli bankalar ile ulusal
sermayeli bankalarin likidite riski karlilik iliskileri arasindaki farkliliklar incelenmeye
calisilmistir. Diger taraftan bu ¢alisma ile yabanci sermayeli ticari bankalar ile ulusal
sermayeli bankalarin likidite riski ile karlilik arasindaki iliski agisindan karsilagtirmali
olarak incelenmesi ve banka yoneticilerine, denetleyici ve diizenleyici kuruluglara bu

konuda bilimsel altyap1 hazirlanmasi da hedeflenmistir.

Bu calisma kapsaminda yerel sermayeli ve yabanci sermayeli ticari bankalarin
likiditeleri ile karhiliklar1 arasindaki iliskiye iliskin kargilagtirmali tespitler asagidaki
gibidir:
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e Aktif karliliginin yerli sermayeli bankalar ile yabanci sermayeli bankalar arasinda
anlaml bir sekilde (sig.<0,05) farklilastigi goriilmektedir. Buna gore yabanci
sermayeli bankalarin aktif karlilig1 yerli sermayeli bankalardan daha yiiksektir.

o Oz kaynak karlihigmin yerli sermayeli bankalarla yabanci sermayeli bankalar
arasinda istatistiki olarak anlamli bir sekilde farklilasmadigi halde yerli sermayeli
bankalarin 6z kaynak karlili§1 yabanci sermayeli bankalardan daha yiiksektir.

o “Likit Aktifler / Toplam Aktifler” oranin yerli sermayeli bankalarla yabanci
sermayeli bankalar arasinda anlamli bir sekilde (sig.<0,05) farklilasmakta olup
yabanci sermayeli bankalarin “Likit Aktifler/ Toplam Aktifler” orami yerli
sermayeli bankalardan daha ytiksektir.

o “Likit Aktifler / Kisa Vadeli Yikiimliliikler” orani yerli sermayeli bankalarla
yabanci sermayeli bankalar arasinda anlamli bir sekilde (sig.<0,05) farklilasmakta,
bununla birlikte yabanci sermayeli bankalarin “Likit Aktifler / Kisa Vadeli
Yiikiimliiliikkler” oran1 yerli sermayeli bankalarinkinden ¢ok yiiksektir.

o “Toplam Krediler/Toplam Aktifler” oranmi yerli sermayeli bankalarla yabanci
sermayeli bankalar arasinda istatistiki olarak anlamli bir sekilde (sig.<0,05)
farklilasmakta olup, yerli sermayeli bankalarm “Toplam Krediler/Toplam
Aktifler” orani yabanci sermayeli bankalarinkinden daha ytiksektir.

e “Toplam Krediler/Toplam Mevduat” orami yerli sermayeli bankalar ile yabanci
sermayeli bankalar arasinda istatistiki olarak anlamli bir sekilde (sig.<0,05)
farklilasmakta olup yabanci sermayeli bankalarin “Toplam Krediler / Toplam
Mevduat” orani yerli sermayeli bankalara gore daha ytiksektir.

e “Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri” orani yerli sermayeli bankalar ile
yabanci sermayeli bankalar arasinda istatistiki olarak anlamli bir sekilde
(sig.>0,05) farklilasmamakla birlikte, bu oran yerli sermayeli bankalarda yabanci
sermayeli bankalardakinden daha yiiksektir.

e “Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri” oran1 yerli sermayeli bankalar ile yabanci sermayeli
bankalar arasinda istatistiki olarak anlaml bir sekilde (sig.<0,05) farklilagmakta
olup yabanci sermayeli bankalarin “Faiz Gelirleri/Faiz Giderleri” orani yerli

sermayeli bankalara gore ¢ok daha yiiksektir.

Yerli sermayeli bankalarin “Faiz Dis1 Gelirler / Diger Faaliyet Giderleri”
oraniyla aktif karliliklart arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski mevcutken yabanci

sermayeli bankalarda bu iliskinin istatistiki olarak anlamli olmamast; yerli sermayeli
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bankalarin temel bankacilik faaliyetleri olan mevduat toplama ve kredi kullandirmanin
disinda diger bankacilik faaliyetlerini de aktif ve verimli olarak gergeklestirdiklerini
ancak yabanci sermayeli bankalarin, diger bankacilik faaliyetlerinde etkili

olamadiklarini gostermektedir.

Yabanci sermayeli bankalar sayica fazlada olsalar yerel sermayeli bankalarin,
yabanc1 sermayeli bankalardan daha yiiksek bir mevduat ve kredi sektoér payina sahip
olduklar1 goriilmektedir. Buradan mudilerin ve kredi ¢ekeceklerin milli duygularla da

hareket ederek daha ¢ok yerel sermayeli bankalar tercih ettikleri sdylenebilir.

Bankalarin likidite yonetimi ile karliliklar1 arasinda hassas bir denge vardir.
Karhliklarin1 ~ diisiiriicti  etkisine ragmen bankalarin  yeterli seviyede likidite
bulundurmalari bilhassa kriz donemlerinde bankalarin piyasalara ve miisterilerine giiven
vermesini saglamaktadir. Likidite yetersizligi olusmasi1 durumunda ise bankaya duyulan
giiven azalarak bununla birlikte bankanin vadesi gelen yiikiimliiliikklerini piyasadan
yiiksek maliyetle borclanmak suretiyle karsilamasi karliligt olumsuz olarak
etkileyecektir. Bununla birlikte, bankalarin yiikiimliiliiklerini karsilayabilmek tiizere

yeterli miktarda 6diing kaynak bulamamalari riski de bulunmaktadir.

Yerli sermayeli bankalarin, genel olarak aktif karliliklarinin yabanci sermayeli
bankalara gore daha diisiik seviyelerde seyrettigi goriilmektedir. Yerli sermayeli
bankalar gerek 6zsermaye artisina giderek gerekse toplam aktiflerini ve kullandirdiklar

kredileri artiracak sekilde uygulamalar yapmalidirlar.

Yabanci sermayeli bankalarin “Likit Aktifler / Toplam Aktifler” ve “Likit
Aktifler / Kisa Vadeli Yiikiimliiliikkler” oranin yerli sermayeli bankalardan daha ytiksek
oldugu, bu sebeple yabanci sermayeli bankalarin daha likit kaldiklar1 goriilmektedir.
Yabanci sermayeli bankalar daha ihtiyatl davranmakta olup biraz daha likidite riski

istlenerek karliliklarini daha fazla yiikseltmeleri miimkiin olabilecektir.

“Toplam Krediler/Toplam Mevduat” oran1 yabanci sermayeli bankalarda yerli
sermayeli bankalara gore daha yiiksek olup yerli sermayeli bankalarin mevduat
toplamaya iligkin uygulamalarimi goézden gegirmeleri ve toplam mevduatlarini
artirmalart gerekmektedir. Diger taraftan “Faiz Dis1 Gelirler/Diger Faaliyet Giderleri”
orani yerli sermayeli bankalarda yabanci sermayeli bankalardakinden daha yiiksek olup
yabanci sermayeli bankalarinda faiz disi gelirlerini artirmak {izere finansal hizmet

yelpazelerini genisletmeleri gerekmektedir.
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Bu calismada daha once varilan bulgu ve sonuglardan hareketle Bankacilik
Denetleme ve Diizenleme Kurumunun yapacagi denetleme ve dilizenlemelerde
bankalarin daha yiiksek karlilik seviyelerini siirdiirebilmesi i¢in bankalarin likidite
rezerv seviyelerindeki diirtiilere karsi bilingli ve duyarli olmasi 6nerilmektedir. Toplam
aktifler, krediler ve banka kredisi gibi diger faktorler bankalarin likidite saglamasinda
birincil rol oynamalarina ragmen bankalarimin karliligi iizerinde itici bir rol
oynamadiklari i¢in ihmal edildikleri goriilmektedir. Bu sebeple 6zellikle yerli sermayeli
bankalarin toplam aktiflerini ve kredilerini ylikseltecek uygulamalar yapmalari

gerekmektedir.

Bundan sonraki yapilacak akademik calismalarda bankalarin dlgeklerine gore
biiylik, orta ve kiiglik 6l¢ekli bankalar bi¢iminde siniflandirilarak analiz edilmesi, farkli
donemler i¢in karsilagtirmali analizler yapilmasi bankalarin likidite ile karlilik iliskisinin
daha iyi anlasilmasina imkan saglayacaktir.  Yine arastirmadaki modele aktif
biiytikliigii, 6z kaynak biiytkliigii gibi degiskenler eklenerek modelin uygulanmasi

tekrarlanabilir.
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OZGECMIS

Alp Konak Lise 6grenimini Nevsehir Anadolu Otelcilik ve Turizm Meslek
Lisesinde tamamlamistir. Daha sonra {iniversite hayatina Anadolu Universitesi Turizm
ve Otel Isletmeciligi Béliimiinde (6rgiin) devam etmistir. Mezuniyetinden sonra otelde
gorev yamis ancak askerlik sebebiyle turizm hayatina son vermistir. Askerden sonra
bankacilik sektorii igin sinavlara hazirlanarak basarili olmus ve 2007 yilinda bankada
caligsma hayatina baslamistir. 2018 yilinda bankadan ayrilarak 6zel bir sigorta sirketinde
bolge miidiirii olarak gorev yapmistir. Nigde’de gayrimenkul sirkedinde danigman

olarak gérev yapmaktadir.
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