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20. yiizyilda iki kez bagimsizlik miicadelesi veren Azerbaycan, her defasinda
Ermeni saldirganligiyla karsi karsiya kalmais, biiylik insani ve toprak kayiplari vermistir.
1991°de bagimsiz Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinii hice sayarak, savasi baslatan,
soykirim dahil kanli cinayetler isleyen, Ermenistan ordusu, yabanci gii¢lerin de destegini
alarak Azerbaycan topraklarinin beste birini isgal etmistir. 1994°ten baslayan ateskes
siireci Ermenistan tarafindan, isgali kalict hale getirmek icin bir ara¢ olarak
kullanilmistir. Ateskes rejimi Ermenistan tarafindan agik bir sekilde ¢ok kez ihlal
edilmis olup, 2016’da Nisan Savasit olarak bilinen biiylik c¢apli bir catismay1
dogurmustur. 2020 yilina gelindiginde Ermenistan, Karabag disindaki baska bir bolge
olan Tovuz’a saldirmistir. Bu gidisat Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yakinda yeni
bir savasin baslayacagi ihtimalini kuvvetlendirmistir. 27 Eylil 2020°de Ermenistan
ordusunun saldiris1 ve Azerbaycan ordusunun karsi taarruzu sonucunda 44 giin devam
eden Ikinci Karabag Savasi Ermenistan’m yenilgisiyle sonuglanmistir. Savas sonrasi
donemde barisin saglanmasi, sinirlarin kesinlestirilmesi, ulasim yollarinin agilmasi,
bolgede huzur, siikinet ve kalkinmaya neden olacak bir ortamin olusturulmasi giindeme
gelmistir. Fakat Ermenistan tarafi, nihai baris anlagmasin1 imzalamama konusunda 1srar
ederken, yeniden saldir1 ve terdr eylemlerinde bulunmaya devam etmistir. 1991°den bu
yana binlerce insanin hayatin1 kaybettigi, yiiz binlerce insanin yurtlarindan edindigi,
ayrica bliyiik ekonomik ve sosyal tahribatlarin yasandigi savasin yaralarinin bir an 6nce

sarilmasi her iki tarafin lehine olacaktir.

Bu hususlari, 6zellikle savas sonrasi donemde yasanan gelismeleri ele alan tez
calismasi ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliim teorik ¢ergeveyi belirlerken, ikinci
boliimde savasin etki ve sonuclari, liclincii boliimde ise savas sonrast doneminde

yasanan gelismeler ve baris insa siireci incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Karabag Savasi; Toprak Biitiinliigii; Silahl1 Catisma; Isgal; Baris

Insa Siireci



ABSTRACT

Having struggled for independence twice in the 20th century, Azerbaijan was
confronted with aggression from the Armenians in both instances and suffered greatly
in terms lives and territory. In 1991, disregarding the territorial integrity of Azerbaijan,
the Armenian army instigated war, committed bloody murders including genocide, and
occupied one fifth of Azerbaijan’s territories with the help of foreign forces. The
ceasefire process that started in 1994 was used by Armenia as a tool to turn the
occupation into a permanent situation. The ceasefire regime was openly violated by
Armenia on many occasions, eventually leading to the large scale clashes in 2016 known
as the April War. In 2020, Armenia attacked another region called Tovuz that is outside
Karabakh. This development strengthened the possibility of a new war breaking out soon
between Armenia and Karabakh. On 27 September 2020, the attack by Armenia’a army
and the counter offensive by Azerbaijan’s army triggered the Second Karabakh War that
lasted 44 days and resulted in Armenia’s defeat. In the period after the war, topics such
ensuring peace, defining borders, opening transportation routes, and establishing an
environment conducive to tranquility, stability, and development have come to the fore.
However, Armenia has insisted on not signing the final peace agreement and has
continued perpetrating acts of aggression and terror. Since 1991, this state of war has
resulted in the death of thousands of people, displaced hundreds of thousands of people,
and caused major economic and social damage. It will be to the benefit of both sides if
the wounds of this war are healed as soon as possible. This dissertation study that
reviews these issues (especially the developments that have taken place since the war)
consists of three parts. The first part discusses the theoretical framework, the second part
examines the effects and results of the war, while the third part examines the
developments that have taken place in the post-war period and the peace building

process.

Keywords: Karabakh War; Territorial Integrity; Armed Conflict; Occupation; Peace
Building Process



ARSIV KAYIT BILGILERI

Tezin Ad1

Bolgesel Baris ve Isbirligi Kapsaminda Ikinci Karabag Savasinin

Etki ve Sonuglari

Tezin Yazar

Sevlan GASIMOV

Tezin Danmismani

Prof. Dr. Ali ASKER

Tezin Derecesi

Yiiksek Lisans

Tezin Tarihi

03/07/2023

Tezin Alam

Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dal1

Tezin Yeri

KBU/LEE

Tezin Sayfa Sayisi

132

Anahtar

Kelimeler

Karabag Savasi; Toprak Biitiinliigii; Silahl1 Catisma; Isgal; Baris

Insa Siireci




ARCHIVE RECORD INFORMATION

Name of the Thesis

Effects and Results of the Second Karabakh War in the

Context of Regional Peace and Cooperation

Author of the Thesis

Sevlan GASIMOV

Advisor of the Thesis Prof. Dr. Ali ASKER

Status of the Thesis Master's Degree

Date of the Thesis 03/07/2023

Field of the Thesis Department of International Relations
Place of the Thesis UNIKA/IGP

Total Page Number 132

Keywords

Karabakh War; Territorial Integrity; Armed Conflict;

Occupation; Peace Building Process

10




ABD
AGIK
AGIT
AHC
BDT
BM
BMGK
DKOV
KGAO
KP
MK

OSSC

pp.
RF

RK(B)P

STHA
SS.
SSC
SSCB

TSFSC

KISALTMALAR

: Amerika Birlesik Devletleri

: Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi
: Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat:
: Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti

: Bagimsiz Devletler Toplulugu

: Birlesmis Milletler

: Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
: Daglik Karabag Ozerk Vilayeti

: Kolektif Giivenlik Antlasmas1 Orgiitii
: Komiinist Parti

: Merkezi Komite

: Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

. page

. pages

: Rusya Federasyonu

: Rusya Komiinist (Bolsevikler) Partisi
: sayfa

: Silahl Insansiz Hava Araci

: sayfalar (veya sayfadan sayfaya)

: Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi

- Transkafkasya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti

11



ARASTIRMANIN KONUSU

Arastirmanin konusunu; Azerbaycan-Ermenistan ¢atismasinin kismen tarihi arka
plani, bu ¢atismayla ilgili teorik bilgiler, kavramsal ve kuramsal cerceve, ikinci Karabag
Savas1 sonrasi bolgede yasanan gelismeler, savasin etki ve sonuglari, ayrica baris insa
siireci olusturmaktadir. Ikinci Karabag Savasi sadece Ermenistan’mn hezimetiyle
sonuclanmamig, aynt zamanda statiikoyu yikmis, iilkelerin Azerbaycan-Ermenistan
Savasi’na bakis agisini degistirmistir. Savasin gidisatinin, etki ve sonuglarinin, ayrica
barig insa siirecinin farkli boyutlardan irdelenmesi bu konuda saglikli sonuglara

varilmasini saglayacaktir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Calismanin genel amaci alan yazini ve literatiiriin zenginlesmesine katki
saglamaktir. Bir bagka amaci, 6zelde; Azerbaycan-Ermenistan Savasi Sonrasi gelinen
noktada, baris insa siirecini kolaylastiracak olgulari, ayrica bu siirece engel olan
hususlar1 belirlemek, siireci yorumlamak, sonuclari ortaya cikarmak ve tespitlerde

bulunmaktir.

Ikinci Karabag Savast {izerine son donemde ¢ok sayida arastirma yapilmistir. Bu
aragtirmalar kitap, sempozyum bildirileri, lisansiistii tezler ve makaleler seklinde
yayimlanmigtir. Caligmalar daha c¢ok savasin gidisati, devletlerin ve uluslararasi
kuruluslarin tutumu, Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri alaninda yasanan gelismeler,
Rusya’nin bir olgiide sasirtict tutumu, ayrica basin ve savas konusu {lizerine
yogunlagmistir. Bu yiizden, tez calismasi baris insa siirecine iliskin firsat, olanak ve
engellerle ilgili tespitlerde bulunmak agisindan 6nemlidir. Caligma ayn1 zamanda, savas
sonras1 donemde, bolgedeki yeni jeopolitik durum, ekonomik iligkilerin yeniden ingasi
ve devletlerarasi iligkilerin yeniden sekillendirilmesi siirecinin irdelenmesi bakimindan

Onem tagimaktadir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Tez ¢alismasi, nitel arastirma tiiriinden olup, agirlikli olarak tarama-inceleme

metodundan yararlanilmistir. Oncelikli olarak, konuyla ilgili Azerbaycan Tiirkgesi,
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Tiirkiye Tiirkgesi, Rus¢a ve Ingilizce kaynaklara basvurularak, literatiir cesitliligi
saglanilmaya calisilmistir; bugiine kadar yayimlanan belgeler, bilimsel makale, Kitap,
teblig, rapor, gazete haberleri ve resmi internet sayfalarinda yer alan verilerden
yararlanilmistir. Bunun disinda, liizum {izerine konuya iligkin ulusal ve uluslararasi

mevzuat belgelerine bagvurulmustur.

ARASTIRMA HIPOTEZLERIi / PROBLEM

Tez galismas1 6n arastirma ve yapilan okumalar sonrasi birkag¢ hipotez iizerine
kurulmustur. Oncelikli olarak, bugiine kadar yasanan savasi baslatan taraf Ermenistan
olmustur; Azerbaycan savunan, Ermenistan ise saldiran taraf olmustur. Bunun disinda,
Ermenistan’in isgal ettigi bolgelerden g¢ekilmesine yonelik uluslararasi kuruluslar ve
biliylik devletlerin pasif tutumu, baris siirecini olumsuz etkileyen en Onemli
faktorlerdendir. Bu baglamda Azerbaycan’in mesru savunma hakkini kullanmasi tek
secenek olarak kalmustir. Ikinci Karabag Savasi sonras1 bolgede yasanan esasl jeopolitik
ve jeoekonomik degisiklikler iki iilke arasinda pek ¢ok sorunun ¢éziimiinde 6nemli rol

oynayacaktir.

KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Tez calismasinin kapsamu teorik kisim, Ikinci Karabag Savasinin etki ve
sonuglari, savas sonrast ddonemde yasanan gelismeler ve baris insa siirecini igermektedir.
Bu yiizden sorunun ortaya ¢ikip gelismesine iliskin siirecler tez ¢alismas1 kapsaminda
ana hatlariyla ele alinmis olup, Carlik donemi, Sovyet donemi ve sonraki donemle
sinirlandirilmigtir. Teorik kisimda, konuya iliskin kavramlar ve ilgili kuramlara yer
verilmistir. Ermenistan’in ileri siirdiigli iddialara, Azerbaycan’in arglimanlar1 ve alan
yazinindaki tarihi, siyasi ve hukuksal tartigmalara bu kisimda yer verilmis olup, ilerleyen
boliimlerin teorik alt yapisinin daha iyi anlasilmasina calisilmistir. Azerbaycan-
Ermenistan Savasi ile ilgili uluslararasi aktorlerin tutumlar1 tez ¢alismasi kapsamina
alinmigtir. Burada konuyla dogrudan iliskisi olan devlet ve kurumlarin yani sira dolayl
yoldan tutum sergileyen aktorlere de kisaca yer verilmistir. Calismanin ele aldig siirec,

en son gelismeleri de kapsayacak sekilde sinirlandirilmistir.
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1. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kavramsal ve Kuramsal Cercevenin Onemi

Sosyal bilim alaninda yapilan calismalar farkli boyutlarda belli kavram ve
kuramlar {izerinden yapilmaktadir. Genelde arastirilan konunun niteligi hangi kuramsal
yaklasimin tercih edilecegini belirler. Bu dogrultuda belli bir olay bir ve daha fazla teorik
calisma kapsaminda ele alinarak incelenebilir. Azerbaycan ve Ermenistan arasinda
yasanan Karabag Savasi’nin tarihi kokleri iki yliz yildir devam eden bir siyasetin,
Rusya’nin emperyal politikasinin devamu niteligindedir. Kafkasya’da Osmanli ve iran’a
karsi bir tampon bdlge olusturmayr stratejik planlarina dahil eden Rusya
Imparatorlugu’nun tertibiyle, baslangicta Ermeni-Miisliiman ¢atismasi olarak meydana
gelen bu savas, ylizyll boyunca diinyada yasanan gelismelere, ayrica siyasi tarih,
uluslararasi iliskiler ve hukukta yasanan degisikliklere paralele olarak farkli boyutlarda
giindeme gelmistir. “Ermeni Meselesi” olarak adlandirilan yapay sorun ve 20. yiizyil
boyunca zaman zaman patlak veren Tiirk/Miisliiman-Ermeni ¢atigmasi, Sovyet sonrasi
donemde yasanan iki catigsma bilimsel diizlemde farkli kuramsal temellere oturtularak
incelenmistir. Bu yiizden Karabag Savasi’nin mahiyetini daha iyi anlama, ge¢misini
irdeleme, bugiiniinii yorumlama ve gelecegine iliskin tahminlerde bulunma bakimindan
calismanin tek bir kurumsal cerceveye oturtulmasindan ziyade, siire¢ boyunca
Ermenistan’in ileri siirdiigii tezleri de dikkate alarak degisik kavram ve kuramlar
tizerinden ilerlemek isabetli olacaktir. Zira, Ermeniler “Ermeni Meselesi” ve “Karabag
sorunu”nu siyasi konjonktiire ve gelismelere uygun olarak farkli sekillerde
yorumlamaya ve kendilerinin hakli olduklarimi kamitlamaya calismislardir. Ornegin,
1980’lerin ortalarinda Sovyetler Birligi’nde perestroyka ve glasnost siyaseti siyasetinin
uygulamaya kondugu sirada “tarihi adaletsizlige” referans yaparak sinirlarin yeniden
cizilmesi gerektigini savunan Ermeniler, Daglik Karabag’in Ermenistan’a katilmasi
talebinde bulunmuslardir. Bu talep Azerbaycan sinirlari iginde yer alan ve onun ayrilmaz
bir pargasini teskil eden Daglik Karabag Ozerk Vilayeti’nin Ermenistan’a katilmasi
gerektigini savunmus olup, hukuki temele oturtulmaya ¢alisilmistir. Dahasi, gayri resmi
diizlemde, sivil toplum Orgiitleri, siyasi parti ve gruplar, milliyet¢i orgiitler ve sézde
bilim insanlar1 tarafindan ileri siiriilen sdylemlerde Azerbaycan’in Daglik Karabag

disindaki topraklarmna yonelik iddialar da giindeme getirilmistir. ilerleyen siireglerde
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boyle bir yaklagimin iilkelerin toprak biitiinliigii ve sinirlarin dokunulmazIigi ilkelerinin
acik ihlali olarak degerlendirilmesi Ermenileri taktik degistirmeye mecbur etmistir.
Ermenistan Cumhuriyeti’nin Azerbaycan’a yonelik bir toprak iddiasinin oldugu dile
getirilmeden Daglik Karabag Ermenilerinin “uluslarasin kendi kaderini belirleme ilkesi”
One striilmiustiir. Fakat fiiliyatta bu talepler Ermenistan’in silahli saldirilar esliginde
ileri stiriiliirken, Azerbaycan’in toprak biitiinliigli ihlal edilmis, topraklarinin yiizde
yirmisi iggal altina alinmig, halkina karst soykirim dahil agir cinayetler islenmistir.
Goriildiigi lizere Karabag Savasi ile ilgili bilimsel bir ¢alisma tarihsel siirecleri de
barindiran son derece girift ve karmasik olaylarin ele alinmasini kaginilmaz kilmaktadir.
Bu yiizden tez ¢alismasinin teorik temelinin pek ¢ok kavram tizerinden sekillendirilmesi
onem tagimaktadir. Kimlik ve tiirleri baglaminda Ermeni kimligi bir etnik, dini ve ulus
kimligi kapsaminda yorumlanacaktir. “Ermeni Meselesi” ve “Karabag sorunu”
Azerbaycan Cumhuriyeti’nin egemenlik haklarina kastetmeye yoneliktir. Azerbaycan
sinirlart iginde uzun silire varligini silirdiirmiis olan Daglik Karabag bdlgesinin tesis
edilmesiyle Ermenilere 6zerklik hakki vermistir. Fakat Ermeniler s6z konusu hakki
kotiilye kullanarak bu bolgeyi kelimenin gercek anlaminda bir terdr yuvasi haline
getirmislerdir. Ermenilerin israrla tizerinde durdugu “self determinasyon” hakki, 6ziinde
Azerbaycan’in toprak biitinliigii ve sinirlarinin dokunulmazligi ilkesinin ihlaline
yoneliktir. Boyle bir hakkin taninmasi, Azerbaycan’in {ilke biitiinliigliniin
zedelenmesine ve topraklarinin bir kisminin yeniden kaybina neden olacaktir. Bu
durum, Azerbaycan’in milli ¢ikarlarina aykirt oldugu gibi, uluslararasi hukukun agik
sekilde ihlali anlamina gelmektedir. Azerbaycan Cumhuriyeti’nde Ermenilerin haklar
bir ulusal azinlik hakki olarak temin edilmis olup, dini, milli, etnik ve ana dili (ikinci
resmi dil) olarak kullanilmasi yasal ¢er¢evede karsilanmistir. Bu hakkin ihlal edildigine
dair Ermeni iddialar1 tarihi, siyasi, hukuki ve sosyolojik anlamda kendisini
dogrultmamistir. Caligma kavramsal boyutta ele alinmas1 gereken bir baska husus, savas
ve savasla ilgili kavramlarin aciklanmasidir. Burada savas, soykirim, g¢atismalarin
¢Ozliimii ve barig siireci Karabag Savasi ile dogrundan ilgili kavramlardir. Nitekim
1980’lerin ortalarindan baslayan Ermenistan-Azerbaycan uyusmazliklar kisa siirede
catisma ve saldirilara, ardindan biiyiik capli savasa doniismiistiir. Bu siire zarfinda
Ermenistan ordusu ve Karabag’daki yasa dig1t Ermeni birlikleri Azerbaycan Tiirklerine
karst etnik temizleme siyaseti uygulamis, Karabag’in ¢evresindeki yedi il¢eyi isgal

etmis, bazi ilgeleri (Ermeni ordusunun ileride ¢ekilebilecegi muhtemel ilgeleri) yakip
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yikarak hayalet sehre donistiirmiistiir. Savas sirasinda pek c¢ok insanlik aleyhine
cinayetler islemis olan Ermenistan, 1992°de Hocali’da soykirim yapmustir. 1994’ten
itibaren uygulamaya konan ateskes rejimi defalarca Ermenistan tarafindan ihlal edilmis,
yine Ermenistan ordusunun saldirisi sonucunda 2016 Nisan Catismasi ve 2020 Tovuz
Catismas1 yasanmustir. 27 Eyliil 2020°de Ermenistan ordusunun saldirisiyla baslayan
Ikinci Karabag Savasi 44 giin devam etmis ve Ermenistan’in yenilgisiyle sonu¢lanmistir.
Savag sonrasinda baris goriismeleri baslatilmis olsa da bu konuda heniiz kalic1 bir baris
anlagmasina varilmamistir. Tiim bu gelismeler Azerbaycan-Ermenistan Savasi’yla ilgili

kavramlarin genis yelpazede ele alinmasi zaruretini dogurmaktadir.

1.2. Kimlik Kavram ve Tiirleri
1.2.1. Kimlik Tanimi, Bireysel ve Topluluk Kimligi

Gilintimiizde kimlik kavrami iizerine ¢ok sayida bilimsel makale yazilmis olup,
bu kavram felsefe, siyaset bilimi, sosyoloji, sosyal psikoloji ve siyaset bilimi alanlarinda
farkli boyutlariyla ele alinan 6nemli kavramlardan biridir. Kimlik kavramiyla ilgili bahsi
gecen bilim dallarinda sayisiz tanimlamalar yapilmistir. Tanimlamadaki bu zorlugu

asmak icin kimlik kavramimin hangi boyutuyla ele alinmasini belirlemek &nemlidir.

Kimlik kavramindaki c¢ok boyutluluk ve c¢esitlilige ragmen, bu kavramin
merkezinde her zaman bir “6zne” vurgusunun olmasi onun tanim ve ¢oéziimlenmesini
kolaylastirmaktadir.? 20. yiizyila kadar kimlik kavrami Avrupa’da “benlik” anlamia
gelen self sozciigii ile ifade edilmistir. Fakat 20. yilizyilda bu kavramin idem teriminden
tiireyen identity kavrami kullanima girmistir.? Siirekliligi igeren bu kavram Latincedeki
“idem” kokiinden tiirerken, Tiirk¢ede de benzeri durumla karsilasmaktayiz: Kimlik
kavrami “Kim” sozciigiinden tiireyerek ayni anlam ifade etmektedir.* Tiirk Dil Kurumu

Sozliglindeki agiklamast “toplumsal bir varlik olarak insanin nasil bir kimse oldugunu

! Ramazan Saim Dalbay, “Kimlik’ ve ‘Toplumsal Kimlik’ Kavram1”, Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 2, Say1:31,2018, (ss. 161-176), s. 162.

2 Hiiseyin Aydogdu, “Modern Kimlikte Oznenin Olimii”, Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 0, Say1:10, 2004, (ss. 115-147), s.116-117

3 Siileyman Yurttas, “Toplumsal Kimlik Okuryazarhg1”, BAIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:
19, Say1: 3, 2019, (ss. 825-842), 5. 828.

4 Hiiseyin Aydogdu, s. 117.
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gosteren belirti, nitelik ve ozelliklerin biitiinii”, “herhangi bir nesneyi belirlemeye
varayan ozelliklerin biitiinii” veya “benligimiz ile ilgili biitiinliik, tutarlilik ve siireklilik

295

duygusu™ seklindedir. Kimlik kavramini daha iyi anlamak i¢in bu kavrami kimligin
farkli tiirleri ve benzeri terimlerle karsilastirmak gerekir. Oncelikli olarak bireysel

kimlik kavramina deginmekte yarar vardir.

Kimlik kavraminin tasiyicisi olan bireyler toplum halinde yasadiklar1 zaman

toplumsal kimlik tanimlamasi1 devreye girer. Toplumsal kimlik;

Bireyin ait oldugu toplumsal ¢evrenin degerlerine, normlarina, akil yiiriitmesine, sanatina,
diline, dinine, gelenek ve goreneklerine ve diger kurumlarina karsi gelistirdigi bir aidiyet
bilincini ifade eder. Birey kendi toplumu ve diger toplumlar arasindaki benzerlikleri,
karsitliklari, catigmalar1 toplumsal kimligine yiikledigi anlam sinirlar1 ¢ergevesinde tanir ve
bu dogrultuda bir eylem stratejisi gelistirir. Birey, toplumsal kimlik araciligiyla yasam
pratiklerine katilir. Toplumsal kimlik, ¢ogu zaman, biling 6tesinde bir islev yiiklenerek
bireyin biitiin varhigma hiikmeder.®

Kolektif kimlik “belirli bir alanda (territoire) kék salmis birtakim gruplarin
(etnik topluluklarin) diger gruplardan farklarini ortaya koyma, vurgulama talebi”
olarak tanimlanmaktadir.” Kollektif kimlik belli degerler etrafinda bir araya gelen
bireylerin kimligidir. Bu anlamda, bireyleri bir araya getiren degerlerin mevcudiyetine
ihtiyag duyulmaktadir. Bu degerler dil, din, kiiltiir, vatan, ortak tarihi ge¢mis ve
yasanmigliklardir. Bu degerler uzun zaman diliminde ortaya ¢ikarak sekillenmekte ve
varligmi siirdiirmektedir. Demek, kolektif kimligin insasinda toplumsal bellegin en
azindan bir miktar dolmasina firsat veren zaman dilimine ihtiya¢ vardir. Bu durumda,

toplumsal/kiiltiirel kimlik ingasinin uzun vadeli bir proje olmasi kagiilmazdir.®

Topluluk kimligi ¢ok sayida bireysel kimligin karsilikli etkilesimi sonucunda
olusur. Topluluk kimligi ve bireysel kimlik arasindaki iligkiler degigsen ortama, kosullara

ve dengelere uygun olarak stirekli sekilde yeniden {iiretilen dinamik bir yapiya sahiptir.

5 https://sozluk.gov.tr/

6 Cevdet Ozdemir, “Kimlik ve Soylem”, Osman Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 2, Say1:
2, 2001, (ss. 107-122), s.108.

" Nuri Bilgin, Kolektif Kimlik, Sistem Yaymnecilik, Istanbul, 1999, s. 59-62.

8 Ramazan Saim Dalbay, s. 70.
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Normal kosullarda bireysel ve toplumsal Oriintiiler arasindaki iliskiler karsilikli

etkilesime uygun olarak istikrarli bir siirecin olusumuna yol acar.®

Bireysel kimliklerden farkli olarak topluluk/kolektif kimlikleri belli bir kiiltiire
veya grup aidiyetine vurgu yapilarak sekillenir. Bu durum, kolektif kimligin dini, siyasi
ve ulusal kriterlere gore tasnif ederken belirli smirlara tabi olma sonucunu da

dogurmaktadir.*®

Bireysel, topluluk, sosyal, ulusal, kiiltiirel vs. kimlikler arasinda durum, sart, algi
ve ¢ikarlardan ileri gelen uyusmazlik ve catigmalarin meydana gelmesi kaginilmazdir.
Bu durumda toplumu bir arada tutan ortak degerlerden sapma, siddete bagvurma ve karsi
koyma gidi durumlar istikrarsizliga yol acar. Grup farkliliklar1 her zaman uyusmazlik
dogurabilir. Fakat burada 6nemli olan husus, uyusmazlig1 bertaraf etmek ve bariscil
¢Oziim yontemlerini kullanmakla toplumun bir arada tutulmasidir. Bir diger husus, s6z
konusu uyusmazlig1 koriikleyen ve derinlestiren i¢ ve dis faktorlerin ne kadar etkin
olmasidir. Bireysel kimlik, modern ve post modern kimlikler olarak ayrigmaktadir.
Toplumsal/kolektif kimlik ise dini kimlik, etnik kimlik, milli/ulusal kimlik gibi tiirlere

ayrilir.

1.2.2. Topluluk/Kolektif Kimlik Tiirleri
1.2.2.1. Etnik Kimlik

Etnik kimlik ve etnisite kavramlari birbiriyle dogrudan ilgili kavramlardir. Etnik
sifatr “etni” kokiinden tiiremistir. Ortak dil, miisterek kutsal degerler ve evrensel bir
algidan hareketle ortak yasam ritlielleri etrafinda organize olabilen insan grubu
“gtnisite” olarak tamimlamir.!! Etniklik, daha ziyade irk kavramia referansta bulunur.

Etniklige anatomik nitelikleri baz alan 1rk teriminden farkli anlam yiliklenmeye

% Sefa Simsek, “Giiniimiiziin Kimlik Sorunu ve Bu Sorunun Yasandig1 Temel Catisma Eksenleri”, U.U.
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 3, Say1: 3, 2002, (ss. 29-39), s.35.

' Muhammed Ozdil, “Kolektif ve Bireysel Kimlikler Baglaminda Sosyal Biitiinlesme”, Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:28, 2017, (ss. 383-400), s.391.

1 Erol Goka, Insan Kisum Kisim (Topluluklar, Zihnivetler, Kimlikler). 2. bask1. Asina Kitaplar, Ankara,
2006, s.311.
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calisilmaktadir. Fakat etnik grup teriminin yaygin kullanimi irk niteliklerini ihtiva

eder.12

Etnik kimligin olusumuna iliskin ilk¢i (primordialist) yaklasim, aragsalci
yaklagim, insaci (kontriiktivist) yaklasim ve asimilasyonist yaklagim olmak {izere dort
yaklasim bulunmaktadir.®® flkci yaklasima gore etnisite, kosullardan bagimsiz olup
toplulugun sekillenmesini saglayan en 6nemli unsurdur. Bir aileye benzer, kan bagiyla
bagli sekilde ortaya ¢ikan etnisite dnce aile, ardindan daha kalabalik toplumsal yapilarin
sekillenmesinde baslangic noktasini teskil eder.!* Aragsal yaklasima gére etnisite, bir
siyasi insanin eseri olarak ortaya c¢ikan ve bir takim siyasi amaglara ulasmasi icin
kullanilan aractir.® Insac1 yaklasima gore etnisite ulus devletin bir kurgusu olarak ortaya
ctkmustir; higbir ulus devlet gergekte etnik bir temele sahip degildir.*® Asimilasyoncu
yaklasima gore topluluklar arasindaki sinirlar sabit degildir, o ylizden etnisite de
degiskendir. Etnisite, ¢evresel etkenlerin tesiri altinda yeniden iiretilen bir olgudur.
Burada, azinlikta kalan toplumun hakim kiiltiire karsi rekabet, catisma, uyum ve
asimilasyon evrelerinden gegmektedir.!” Tarihsel gelisim siirecinde azinlik toplumlarin
asimilasyon ve gormezden gelinmesi onlarin kimlik algilamalari ve tanitmalarinda etkili

olmustur.*®

2 Nuri Bilgin, s. 55.

18 Zeynep Eksi, “Etnik Kimlik Insas1 ve Déniisiimii” Sancaktepe’de Yapilan Niteliksel Bir Arastirma,
2010 (Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul, 2012, s. 25-29.

14 Umut Ozkiriml, Milliyetgilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis, Dogu Bat1 Yaynlari, Istanbul, 2008, s.
83-85.

15 Abdulvahap Akinci, “Milliyetgiligin Kokenleri: Etnisite/Ulus (Millet) iliskisi”, nsan&Insan, Cilt: 6,
Say1:21, 2019, (ss. 413-430), 5.418.

18Etienne Balibar, “Irk¢ilik ve Milliyetcilik”, Balibar, E. & Wallerstein, 1. (ed). Irk Ulus Sunif; Belirsiz
Kimlikler, (ss. 51-86) Metis Yaynlari Istanbul, 2007, (ss. 51-86), s. 66.

7 Tnan Keser, Kent Cemaat Etnisite, Utopya Yayinlari, Ankara, 2008, s.44.

18 Celalettin Yanik, “Etnisite, Kimlik ve Milliyet¢ilik Kavramlarinin Sosyolojik Analizi”, Kayg: Bursa
Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, Say1: 20, 2013, (ss. 225-237), s. 226.

19



1.2.2.2. Milli/Ulusal Kimlik

Kimlik kavraminda oldugu gibi millet kavraminin tanimlanmasinda da ciddi
zorluklar yaganmaktadir. Bunun temel nedeni tarihsel gelisim siireci boyunca millet
devlet halk kavramlar birbirlerinin yerine kullanilmasidir. Ayrica milliyetgilik
olgusunun ¢ok farkli sekillerde tezahiir etmesi s6z konusu tanimlamayi
zorlastirmaktadir. Milliyetgiligin ne zaman ortaya ¢iktig1 konusunda ¢esitli tartismalar
siiregelmektedir.’® Bu konuda herkes tarafindan kabul edilen ve iizerinde herkescge

mutabik kalinan tek bir kuram bulunmamaktadir.

1874 yilinda Larousse bu kavramu iki sekilde tanimlamigtir. Bunlardan ilki ‘mensup olunan
millete 6zgii her seyi korii koriine tercih etmek’ seklinde yaptigi tanimdir. Bu tanimda
ulusgulugu, sovenizmin sinonimi olarak ele almistir. ‘Halklarin, bagimsiz milletler bigiminde
var olmast’ seklinde yapmig oldugu ikinci tanimda ise 19. yiizyil Avrupasi’nda yasanan
ulusculuk eylemlerine vurgu yapmaktadir. Barres ve Mourras’nin taniminda ise ulusculuk,
ulusal deger ve cikarlarin siyasal alanda kendine yer bulusunu ifade etmektedir.?

Milliyetgilik itizerine ¢aligmalariyla in kazanmis kuramcilar, millet olgusunu
farkl sekilde tanimlar. Smith “bir millet, tarihi bir topragi/iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi
bellegi, kitleyi bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri
paylasan bir insan toplulugunun adi” der. ?* Hobsbawm ise milleti “kolektif
egemenlikleri kendilerinin politik ifadesi olan bir deviette somutlasan, bir yurttaglar
toplulugu” olarak tanimlar.??> Benedict Anderson, Hayali Cemaatler’de “ulus hayal
edilmis bir siyasal topluluktur-kendisine ayni zamanda hem egemenlik hem de sinirlilik
ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir” seklinde bir fikir serdetmektedir.?®
Ernest Gellner’e gore bireyler sadece ortak bir kiiltiirii paylastiklarinda ayni ulustan

kabul edilebilir; iki bireyin ayni ulustan olmas1 i¢in kendilerinin ayni ulustan olduklarin

19 Abdulvahap Akincy, s. 414.

2 Mehmet Kilig, “Milliyetgilik Algisinda Yasanan Degisim Uzerine Bir Deneme”, The Journal of
Europe- Middle East Social Science Studies, Cilt: 1, Say1: 1, 2015, (ss. 49-58), s. 49-52.

21 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, iletisim Yayinlari, (Cev:. Bahadir Sina Sener), istanbul, 1994, s.32.

22 Eric J. Hobsbawm, 1780 °den Giiniimiize Milletler ve Milliyetcilik: “Program, Mit, Ger¢eklik”, (Cev.:
Osman Akinhay), Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 33-34.

23 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmasi, Metis Yaylari, (Cev.
Iskender Savasir), Istanbul, 1995, s. 20.
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kabul etmeleri gerekir. Bu baglamda, bireyleri ulus yapan etken; diger uluslardan farkl

olan yénleri degil, birbirlerini ayn1 grubun iiyesi olarak gormeleridir.?*

Gortldugu gibi, bu tanim ve tespitlerden her hangi birinin mutlak anlamda ve
istisnai sekilde gercek oldugu sdylenemez; keza milliyeteilik, bu tanimlarda birbirini
tamamlayan nitelikleriyle ortaya konmustur. Milliyet¢iligin ne zaman ve nasil ortaya
ciktigina dair ii¢ farkli kuram bulunmaktadir. Bunlar 1) ilkci Primordialist 2) Modernist
3) Etno-Sembolcii yaklagimlardir. 2°

Bazi yazarlar tarafindan 6zcii (essentialist) adiyla tanimlanan ilkci kurama gore
milletler, eski ¢caglardan beri varligini siirdiiren dogal sabit ve degismez bir olgudur.
“Ulus ve ulus¢ulugun modern bir olgu oldugunu savunanlarin aksine ilk¢iler bu
kavramlarin saf, devamli ve dogustan olduklarini one siirmektedir. Bu anlayisa gore, bu
iki fenomen tarihin her evresinde var olmustur.”?® Bu yaklasim kapsaminda 3 farkl
bakis acisindan bahsedilebilir: dogalci, kiiltiirel ve biyolojik yaklasim. Bu yaklasimlar
arasinda ciddi farklar s6z konusudur. Dogalc1 yaklasima gore etnik kimlikler insanin
duyu orgami kadar dogaldir; insanlarin hangi etnik kokenden olduklari dnceden
belirlenmistir. Biyolojik yaklagima gore etnik bagliliklarin kdkeni genetik 6zellikler ve
icgiidiilerde sakhdir. Kiiltiirel is¢ilige gore ise birey i¢inde bulundugu toplumun
aliskanligina baghlik duyar. Bu baglilik bir ¢ikar eksenli olmayip, heyecan ve duygu
baglidir.?’

Kuramcilardan Gellner, Hobsbawm, Anderson, Balibar, Breuilly, Bhabba,
Brass,Nairn, Hroch ve Chatterjee’in savundugu modernist yaklagima goére milletler,
sanayilesme, merkezi devletlerin ortaya ¢ikmasi, kentlesme, laiklesme gibi faktorlerin
etkisiyle modern ¢agin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Bu yaklasima gore milletler

kendi devletlerini kuramamus bilakis devletler milletlerini insa etmislerdir.?®

2“ Ernest G(?Ilner, Uluslar ve Ulus¢uluk, Insan Yaynlari, (Cev. Biisra Ersanli Behar; Giinay Goksu
Ozdogan), Istanbul, 1992, s. 28.

% Bkz: Abdulvahap Akinci, s. 414-415.

% Siileyman Ozdil, “Kimlik ve Ulusal Kimlik Kavramlarmin Toplumsal Niteligi”, Milli Folklor, Sayt:
74,2007, (ss. 9-16), s.13.

2" Abdulvahap Akmct, s. 414-415.

28 Abdulvahap Akincy, s. 415.
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Modernizm oncesi donemde var oldugu iddia edilen ulusal kimlik modern
donemdeki ulusal kimlikten ¢ok farkli olup, “kimlik insasi hakim kiiltiiriin sinirlart

icerisinde bulunmayan bireyleri dislama neticesinde gerceklesir.”*

Etno sembolii yaklagim ise ilk¢iler ve modernistler arasinda yer almaktadir. Bu
kuramin en 6nemli temsilcisi Anthony D. Smith’tir. Smith’e gore milletler bir ideolojik
olgu haline 19. yiizyilin sonrasinda gelmislerdir. Orta Dogu’da etnik topluluklar
ylizyillar 6nce de vardir ve bu topluluklar ile modern milletler arasinda bir bag
bulunmaktadir. Milliyet¢iligin ve modern milletlerin meydana gelmesinde eskiden gelen
etnik topluluklarin etkisi biiyiiktiir. Ayni etnik kokten gelen toplumlarda uluslagsma
siireci daha basaril1 sekilde ger¢eklesmistir. Milliyetgiler kendi milletlerinin ¢ok eskiden

ortaya ¢iktilarmi ispatlamak icin milli mitoloji ve tarih gibi araglara bagvurmaktadirlar.*

1.2.2.3. Dini Kimlik

Din olgusu insanlik tarihinin kendisi kadar eskidir. Dinin ne zaman ortaya ¢iktigi,
ayrica hangi kosullarda gelistigine dair degisik tezler ileri stiriilmektedir. Din olgusuyla
ilgili ateist, deist ve dini inanci savunan bilim insanlar1 ve diisliniirler arasinda farkl
goriislerin olmasi gayet dogaldir. Din sadece metafizik boyuta sahip degildir; din
toplumda son derece hayati rol oynayan temel ve belirleyici bir olgudur.®! Buradan yola
cikarak en eski ¢aglardan giiniimiize kadar din olgusu yonetici kesimlerin elinde bu veya
diger derecede kullanilmistir. Din kurallar1 ayrica toplumsal diizenin insasinda ve
istikrarin saglanmasinda hukuk ve 6rf adet kurallari ile birlikte 6nemli normlardan birini

teskil etmektedir.

Din Arapga’ da “deyn” kelimesinden tiiremis mastar veya isimdir. Kelime anlami olarak adet,
ceza, miikafat, itaat seklinde anlamlara gelmektedir. Kisaca tanimlamak gerekirse din,
insanlarin yaratict olarak kabul ettikleri {istiin giice olan imanlarini, ona yapacaklar
ibadetlerin biitiiniinii ve bu imana goére davranislarinin nasil olmasi gerektigini diizenleyen
inanis yolu demektir, %2

2 Akif Pamuk, Kimlik ve Tarih: Kimligin Insasinda Tarihin Kullanimi, Yeni Insan Yaymevi, Istanbul,
2014, s.141.

3% Abdulvahap Akinci, s. 416.

81 Ali Coskun, “Din ve Kimlik”, Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 24 (2003/1), (ss. 5-
23), s. 15.

32 Abdiilcelil Bilgin, “Din, Dindar, Dindarlik: Ozelestirel Bir Degerlendirme”, Mus Alparslan
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:2, Say1: 2, 2014, (ss.75-84), s. 76-77.
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Marksist sosyologlar basta olmak kaydiyla pek ¢ok kuramci dinin dort islevinden
bahsetmektedir: anlam verme islevi, kimlik kazandirma islevi, yapisal islev ve kiiltiirel
islev. Anlam verme islevi adaletsizlik, ac1 ¢ekme ve Oliim gibi olgularin insanlara
anlamli kilinmasina dayali bir diinya goriisii saglar. Yapisal islev toplumsal biitiinlesme
istikrar ve mesrulastirma araci olarak goriilmektedir. Deger yargilar1 ve kiiltiirel
degerleri kutsallastirmakla bireylerin yasaminda devamlilik ve istikrar agisindan katki

saglayan islevsellik ise kiiltiirel islevsellik adlandiriimaktadir.®

Kiiltiirel islevsellik dini islevsellikle yakindan iligkilidir. Zira dinler sadece
insanlarin inang diinyasini degil, ayn1 zamanda toplumsal yasami lizerinde de etkilidir.
Bu baglamda, “din ve beraberinde gelen kurumsal yap1, en kiiciik bir birim olan aileden
baslayarak; hukuk, siyaset, sanat ve hatta ekonomi anlayisina kadar ¢ok genis bir
yelpaze icinde insam sekillendirmektedir.”®* Din ayn1 zamanda insanlara kimlik ve
aidiyet duygusu kazandirma bakimindan da 6énemlidir. Burada kimlik bireysel oldugu
gibi kolektif anlam da tagimaktadir. Dini kimlik baglaminda aidiyet duygusu ¢ok farkli
boyutlarda tezahiir eder. Bu konuda pek c¢ok &rnek vermek miimkiindiir. Ornegin
bulunduklar iilkeden bagka bir iilkeye go¢ edenler acisindan din bir kimlik kaynag:

olarak 6nemli rol oynar.®

Diinii ve yarim1 agiklamaya ¢alisan dini kimlik, ayn1 zamanda bireyi belirli bir
dinsel toplulugun i¢ine dahil eder ve ona aidiyet duygusunu asilar. Keza, dinsel aidiyet
duygusu o topluma mensup bireyler arasinda birlestirici; topluluk disinda kalanlara
yonelik dtekilestirici ve pargalayici bir role sahiptir.®® Bu yiizden, dinin toplumsal agidan
sadece diizenleyici ve istikrar saglayici bir ara¢ oldugunu diisiinmek yanlis olacaktir.
Inang, insanlarin duygulariyla dogrudan baglantili oldugu icin bireyleri ve toplumlari
harekete gecirmede 6nemli bir etkendir. Inancin giicii bireyler ve topluluklar ait
olduklar1 dini kimlikleri savunmak giidiisiiyle catigmaya stirtikler ve bdylece diizen ve
istikrarin ihlali sonucunu dogurur. Burada toplumlarin gelismislik diizeyi ve hosgdrii

kiltlirii dini bagnazlik ve catismalara kars1 adeta bir panzehir gorevini tistlenmektedir.

33 Ali Coskun, s. 15-16.

3 Mubhittin Askim, “Kimlik ve Giydirilmis Kimlikler”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt: 10, Say1: 2, 2007, (s5.213-220), s. 217.

35 Ali Coskun, s. 15.

3 Muhammed Ozdil, s.394.
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Yeryiiziinde ¢ok sayida dinlerin ortaya ¢ikisi bu dinlerin i¢inde bas gosteren ayrismalar,
hizipler ve aralarindaki ¢atismalar tarihin degisik donemlerinde sert ve siddetli bir
sekilde kendini gostermistir. Giiniimiizde Orta Dogu cografyasinda yasanan ¢atismalar

bu durumu ne kadar vahim sonuglar dogurdugunu ortaya koymaktadir. 3

Gegmiste din iizerine diisiince gelistiren filozoflarin goriislerine bakacak olursak;
ilk olarak Hegel’in din felsefesi tanimi, “Tanrt bilgisi ve O ’nun varligimin bilgisidir.
Dinin bulunabilecegi yer ise sadece akildir”, “din, hakikatin insana verdigi lezzetin
suuru ve Tanrimin methedilmesidir. "*® Hegel, dinsel dgretisinde antropolojik 6zelligi n
plana ¢ikarmis, sosyolojik analizini insan {izerine temellendirerek insan davraniglari
lizerinden yola ¢ikarak degerlendirmistir.>® Hegel diger diisiiniirlerden farkli olarak din
Ogretisini, yani tanr1 olgusunu tarihsel bir bakis agisiyla birey ve 6zgiirliikleri agisindan
degerlendirmis ve din &gretisini felsefi tarzda ele alarak modern diisiince yoniinde

onciilik etmistir.*°

Jaspers ise din olgusu hakkinda;

Birbirlerini elestiren ve biri digerini yok sayan, her kotiiliigii onaylamis, yalani, insan
adamay1, Hagli savaslarin1 dogru olaylar diye gosterebilmis, cehennem azabi, Tanri’nin
insanliga ofkesi, Olim korkusu ile insanlar1 korkutan, insan eliyle diizenlenmis,
kutsallastirilmis sistemlerdir.*

Bu konuda diisiinceleri popiiler olan bir baska filozof ise David Hume’dur. Ona
gore din igsel bir kavramdan ¢ok daha ¢ok disaridan baktigimiz seylerin yansimasinda
gorebilecegimiz bir olgudur, ona gore Tanri’nin varligi dogal olaylar yahut tabiatta

bulunan mahlikattan ya da dogal giizellik olarak adlandirabilecegimiz nesnelerden yola

37 Bkz: Tuba Yalaman, Orta Dogu’daki Mezhepler ve Bu Mezheplerin Bolgesel Giivenlik Uzerindeki
Etkileri, (Karabiik Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Bolge Caligmalar1 Anabilim Dal,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Karabiik, 2022.

%8 Yakup Akyiiz, Utopyalarda Din ve Siyaset iliskisi (Necmettin Erbakan Universitesi SBE Felsefe ve
Din Bilimleri Ana Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi), Konya, 2013, s. 19-20.

% Cevat Ozyurt, “Hegel’in Din Yorumunun Sosyolojik Analizi, Dinin Tin ile Imtiham”,
Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, Cilt: 14, Say1: 2, 2014, ss. (137 -174), s. 171.

40 Dogan Gogmen, “Hegel’de Tanr1 ve Din Uzerine Kisa Bir Deneme”, Sofist, Say1: 2, 2021, (ss. 45-82)
S.46.

4 Yakup Akyiiz, s. 19-20.
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cikarak ulasabilecegimiz ve dogada var olan seyle ile iliskilendirerek Tanr1 hakkinda

bilgi edinebilecegimiz goriisiindedir.*?

...din diistincesi dogada olup bitenleri seyretmekten degil, yasamin olaylariyla ilgili bir
kaygidan ve insan zihnini isleten bitmek tiikkenmek bilmeyen umut ve korkulardan dogmustur.
O’na gore insanhigm ilk dini ¢oktanricilik olup, yaygin dini yapilar toplumun ahlaki
dgretilerini olumsuz etkilemigtir.*3

Din insanlar1 hem hayatlar1 siiresince yaptigi ve yapacaklar1 davraniglar
yontmaya daha iyiye yonlendirmeye ve kendi i¢cinde olugsmus kurallarina inanan ve uyan
bir toplulugun oldugu diisiincesine baktigimizda belli bir topluluga aidiyet hissinin
olustugu asikardir. Bireylere hem sosyal agidan duygu boslugu durumunu doldurarak
davraniglarina yon vermesine ve bunu davraniglart din adi altinda bir norma
dayandirmasi giliven hissini yaratir. Ayni1 zamanda ulusculuk anlayisinin da 6rnek aldig:
iddia edilen dinin birtakim kurallarla sinirlanan ya da 6n goriilen davranislarin hem
bireyin mevcut yasamini siirdiirdiigii hayatinda hem de ¢ogunlukla dinlerin limden
sonraki yasami baz alarak din Ogretisi kurallar1 digina ¢ikmayan bireylerin
miikafatlandirilacagina yahut uymayanlarin cezalandirilacagina dair  vaatler

mevcuttur.**

Din kimlik insas1 ve bireyin yasantisindaki konumu ile dogrudan baglantilidir.
Fakat burada din, tek basina kimlik insasinda belirleyici bir unsur degildir. Dini mutlak
anlamda soyutlayan bir kimlik insas1 ne kadar zor ise de dinin mutlak anlamda kimlik

insa etmede yeterli oldugunu sdylemek bir o kadar getindir.*

Geleneksel toplumda birincil konuma sahip olan din olgusu modern toplumlarda
ikincil konuma itilmistir. Bu durum, toplumlarin modernlesmesine bagl olarak
gelismistir. Postmodern toplumlarda dini cemaatlerin varliina g6z yumuldugu i¢in din

hem birincil hem de ikincil konumdadir.*®

42 Habib Sener, “David Hume’un Tanr1 Anlayisi ve Antropomorfizm Elestirisi”, Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:5, Nisan, 2017, (ss. 241-269), s.2 46-250.

43 Yakup Akyiiz, s. 19-20.

4 R. Saim Dalbay, Nazmi Avci, “Kimlik insasina iliskin Temel Yaklasimlar ve Bu Yaklagimlarin
Tiirkiye’ye Yansimalar1”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 23, Say1: 1, 2018, (ss. 17-39), s. 29.

4 Erol Erkan, “Postmodern Dénemde Ontolojik Anlam Araci Olarak Dini Kimlik”, Journal of Turkish
Studies, Say1 8, 2013, (ss. 1825-1837), s. 1833-1834.

46 Muhammed Ozdil, s. 387.
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Gilinimiizde birtakim devletlerin anayasalarinda sekiilarizm ilkesine yer
verilmesine ragmen c¢ogunlugun sahip oldugu dini ayricalikli konuma getirdigi
gozlemlenmektedir. Bu durum demokratik toplum diizeninin temel ilkelerine aykiri
olmakla birlikte diger inanglarin mensuplarini veya inanmayanlara karsi 6tekilestirme

ayristirma bir baski sonucunu dogurmaktadir.

1.3. Egemenlik

Devleti ortaya ¢ikaran baslica unsurlar sdyle siralanmaktadir: belirli bir toprak
pargasi, birlikte yasama gayesi bulunan bir insan toplulugu ve siyasal otorite.
Egemenligi i¢ ve dis olmak iizere iki sekilde tanimlamak gerekir. Dis egemenlik devleti
olusturan ana unsurlardan biri olan toprak pargasinin bagimsizligin1 korumaya yonelik
toprak pargasi tizerinde hakimiyet istikrarin1 diger devletlere karsi miidafaa etmek ve
bagimsizligmi korumasi anlamina gelmektedir. i¢ egemenlik ise devletin devleti
yonetenler tarafindan siyasal otoriteyi istikrarli bir sekilde idare etmesi demektir.
Egemenlik kavram: devletin insanlar iizerindeki mesrulastirilmis hiikmetme yetkisidir.4”
1648’de Vestfalya Antlasmasi’nin en onemli sonucu olan ulus devletin insas1 1789
Fransiz Ihtilali ile daha da yiikselmis olup egemenlik anlayisini yeniden
sekillendirmistir. i¢ egemenlik hukuki bir dayanak olarak karar verme yetkisini siyasal
otoriteye vermektedir, ancak bu durum aynmi zamanda totaliter rejimlerinde ortaya

¢ikmasina olanak saglayacaktir.*®

Modern anlamda egemenlik kavramini ilk kez kullanan Floransa’li Nicolo Machiavelli’dir.
Machiavelli, Orta Cag diisiincesi ile baglantinin kesilmesi noktasinda 6nemli bir konumdadir.
...Machiavelli’ye gore egemenlik ‘insanlarmn giivenlik arayis1’ neticesinde ortaya ¢ikmustir.*°

Fakat egemenlik kavramini literatiir terimi olarak ilk kez Jean Bodin
kullanacaktir. Bodine gore egemenlik sinirlandirilamaz; tanriya, ilahi giice karsi olamaz
ve bu sinirsiz gii¢ hiikiimdara aittir. Egemenlik siireklilik i¢inde olmalidir, bu Bodine

gore egemenligin temel kaidelerinden biridir. “Insanlar iizerinde yiice bir otorite olan

4"Mevliit Alper Kaya, “Egemenlik Kavrami ve Siyasi Diisiiniirler”, Necmettin Erbakan Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi (NEUHFD), Cilt: 5, Say1: 1 2022, (ss.213-235), s. 214.

8 H. Emrah Beris, “Egemenlik Kavrammin Tarihsel Gelisimi ve Gelecegi Uzerine Bir Degerlendirme”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 63, Say1: 01, 2008, (ss.55-80), s. 63.

49 Selcen Erdal, “Siyasal Diisiiniirler ve Modern Egemenlik”, Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:18, Say1:2, 2010, (ss.83-115), s. 88.

26



egemenlik; mutlak ve sinmirsizdir. Ayni zamanda tektir; devredilemez ve béliinemezdir.
Hiikiimet, yonetim bicimi gibi araclar degisse bile, egemenlik stireklidir ve hi¢bir zaman
degismez.”® Egemenlik biitiindiir, parcalanamaz ¢iinkii giiciinii teklikten alir.
Egemenligin boliinmesi beraberinde kargasa getirecektir. Son olarak egemenlik
mutlaktir devredilemezdir tek sinir1 dogal hukuk yaptirimlaridir. Bodin egemenlik

anlayisin1 mutlak monarsiye dayali yonetime ithafen sekillendirmistir.

Egemenlik hakkinda diisiincesi olan bir baska filozof, Carl Schmitt’e gore;
“egemen olan tanri, halk, millet ya da bir sosyal sinif degildir. Egemen olan toplum da
meydana gelen bir hadisenin ya da i¢inde bulunulan durumun ‘istisnai olduguna karar

veren’ kisi ya da siyasi heyettir.

Dogal hukuk kurameilarinin diistincelerini ele aldigimizda ise; Hobbes’a gore iki
tiir hukuk vardir. Bunlardan biri; dogal hukuk, digeri ise pozitif hukuktur. Dogal hukuku
adaletle iliskilendirirken pozitif hukuku ise egemenlik ile iligskilendirmistir. Hobbes’a
gore devleti i¢ ve dis tehditlerden korumak maksadiyla toplum sézlesmesi imzalanir ve

bu sdzlesme geregince egemenlik hiikiimdara aittir.>?

J. J. Rousseau, “egemenlik, kayitsiz sartsiz millete aittir ” ilkesini benimsemis ve
boylelikle egemenligin sahibinin degismesine neden olmustur. Fakat her ne kadar
egemenligin sahibi degismis olsa da icerik olarak kendini korumaya devam etmigtir >3
der. J. Locke’a goreyse; toplum sozlesmesi ile karar alma yetkisi verilen, yasama
yetkisini elinde bulunduran egemen gii¢ bu yetkiyi toplumun i¢inde bulunan her hak
sahibinin iyiligini disiinerek karar almalidir. Miilkiyet hakki ona gore dogal haktir ve

olumsuz durumlarda egemene karsi direnme hakkini gerekli gormiistiir.

5 Omer Ozkaya, “Egemenlik Kavrammin Gelisim Seriiveni: Klasikten Kiiresele”, Uluslararas: Iliskiler
ve Diplomasi Dergisi, Cilt: 4, Say1: 1, 2021, (ss5.46-61), s. 50.

51 Nur Vergin, Siyaset Sosyolojisi, Dogan Kitap, istanbul, 2003, s. 106.
S2Murat Sultan Ozkan, 17. ve 18. Yiizyillarda Dogal Hukukun Pozitif Hukuka ve Siyaset Felsefesine
Etkileri, (Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dal,

Doktora Tezi), Erzurum,2016, s.37.

53 Selcen Erdal, s. 110.
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1.4. Uniterlik Kavram ve Uniter Devlet

Devletler ortaya ciktig1 cografya ya da etnik koken itibari ile yapisal olarak
farklilik gosterebilirler. Uluslarin yahut bir toplulugun Kendi iglerinde bir yapilanma
olarak ortaya ¢ikan devlet kurumu gegmisten giliniimiize tniter ve federal yap1 da
sekillenmistir. Az da olsa tarihsel siire¢ i¢inde konfederal yapiya sahip devletler

goriilmiistiir; fakat bu devletlerde diizen uzun 6miirlii olmamastir.

Uniter devlet kelimesinin kokeni Fransizca unitaire kelimesinden gelmektedir ve
“tek”, “merkezi” anlamlar1 tasimaktadir. Uniter devletin giiniimiizde kullan1ldig1 anlami
merkezi otorite ile yonetilen devlettir. Ulus devletlerin ortaya ¢ikisi ile birlikte modern

devlet anlayis1 tek merkezli yonetim anlayisina odaklanmustir.

Merkezi yonetimle beraber devletin egemenligi ve yasama, yargi, yiiriitme gibi

organlarin tek cat1 altinda birlesmesi de esastir®®,

Bir devletin tiniter devlet olarak kabul edilebilmesi igin, devlet yetkilerinin alt veya {ist
diizeyde de olsa baska devletlerle paylasilmamasi gerekmektedir. Bir devletin tilkesi i¢inde
var olan halkin tek bir devlet egemenligine tabi olmasi halinde iiniter devletten soz edilir.5®

Uniter devlet yapisinda federal yonetimler gibi bolgesel ayrim yoktur, her bolge
ayn1 merkez tarafindan, ayn1 kanun ve yasalarla yonetilir. Fakat her bolgenin cografi
konum ve etnik kokenden kaynakli olarak merkezden alinan tiim kararlarin etkili olmasi

beklenemez.

Etkili bir yonetim igin merkez idaresinin tasra teskilatlarina merkezden alinan
kararlarin uygulanmasi ve yerellik esasina uymayan kararlar i¢in ise yetki genisligi ilkesi
esas olarak taninmustir. Bu esasa dayanarak merkez teskilatindan tasra teskilatina
gorevlendirilen vali yetki genisligi ilkesi bazinda yonetimde bu ilkeyi kullanma hakkina

sahiptir.® “Uniter devletlerde yiiriitme yetkisinin bas: baskan, basbakan, bakanlar

54 Unal Yildiz, Uniter ve Federal Devletlerde Yerel Yonetimler: Latin Amerika Ulkeleri Uzerinden Bir
Inceleme, (Baskent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu hukuku Anabilim Dal1, Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara, 2018, s. 7.

SC.F. Strong, The Unitary State A History of Moden Political Constitutions, s. 84, Aktaran; Mehmet
Emin Akgiil, Idari Orgiitlenme ve Siyasi Yonetim llkesi Olarak Ozerklik Kavrami, Turhan Kitapevi,
Ankara, 2013, s. 103.

% Erdogan Tezig, Anayasa Hukuku (Genel Esaslar), Beta Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 144-145.
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kurulu ve bakanlardwr. Parlamenter sistemde baskan yoktur, baskanlik ile yonetilen

iiniter devletlerde yiiriitmenin basinda basbakan yerine baskan bulunmaktadir.”’

Genel olarak 6zetleyecek olursak; Tirkiye drneginde, devlet merkezi hiikiimet
tarafindan yonetilmektedir. Fakat yonetim politikalarini tiim iilke geneline uygulamak
ve denetimini gergeklestirmek i¢in hiikiimet merkez teskilatindan yerel bolgelere
ulagsmak zorundadir. Bu hususta merkez teskilatinin goérevlendigi yerinden yonetimler
ortaya ¢cikmistir. Merkez teskilati tarafindan gorevlendirilen yerelde, valilik kurumu

icinde merkez teskilatlarinda bulunan bakanliklarin il miidiirliikleri yer almaktadir.>®

Gozler, Uniter devleti, “devietin, iilke, millet ve egemenlik unsurlari ve keza
yasama, yiiriitme ve yargi organlar: bakimindan teklik ézelligi gosteren devlet seklidir.>®

diyerek tanimlamaktadir.

Ozetleyecek olursak iiniter yapiya sahip bir devletin tek merkezi otoritesi vardir.
Bu siyasal egemenlik yerel yonetim ya da bolgesel idarelerle dahi paylasilmamistir;
verimlilik agisindan yetki genisligi ilkesi tanimlanmigtir. Uniter devlet yapisinin daha
cok ulus devletlerde ya da kurulduktan sonra toplumsal kimligin dini ve etnik yonden
olamasa bile sosyal baglamda birlestigi {ilke toplumlarinda daha kolay saglandigini

gormekteyiz.

Uniter devlet sistemine sahip toplumlarda aidiyet duygusu eksik kaldigi ve
kimlik yoniinden parcali bir yapiya sahip oldugu durumlarda i¢ karisiklik ihtimali
yuksek olacaktir. Bu toplumlar sosyal aidiyet duygusunu saglayamazsa iilke i¢inde
yonetim bakimindan zayiflamalar olacak ve tiniter devlet ya parcalanarak federal devlete

dontisecek ya da temelli ortadan kalkacaktir.

1.5. Federal Devlet

Federal devleti teskil eden federe birimler kendi i¢ yonetimlerinde birbirinden

bagimsiz fakat dis politika aktorii olarak merkezi yonetime baglidirlar. Federal diizende

57 Kemal Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, Ekin Basin Yayin Dagitim, Bursa, 2011, s. 478.
58 Mehmet Mecek, “Bir Miilki (Tasra) idare Birimi Olarak Tiirkiye’de il Yonetimleri ve Hukuki —
Orgiitsel Yapilar1”, Ekonomi Isletme Siyaset ve Uluslararasi Iliskiler Dergisi (JEBPIR) 6(2), 2020,
(55.296 — 325), s. 297.

%9 Kemal Gézler, s. 59.
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devleti meydana getiren federe birimler (eyaletler, bolgeler vs.) gergek bir devlet gibi
siyasi Orgiitlenmeye sahiptir. Bu orgiitlenme sonucunda federe devletler federal devlet
tarafindan kontrol ve koordine edilir. Federalizm daha c¢ok Avrupa’da ve kita
devletlerinde goriilen bir yapilanmadir. Diinya iizerinde en 6nemli 6rnekleri olarak

ABD, Almanya Federal Cumhuriyeti ve Rusya Federasyonu’nu gosterebiliriz.

Federal sistemin i¢ine dahil olan iilkeleri birbirine baglayan sey anayasaya bagl
olarak paylasilan yetkilerdir. Bu yetkilerin yer degistirmesi ya da esnetilmesi hususunda
yiiksek mahkemelere bagvurulmasi gerekir.% Federal devlet ve federe devlet arasinda
meydana c¢ikabilecek yetki uyusmazliklarinin yargisal denetimi biliyilk O6nem
tasimaktadir. Boyle bir denetim olmadig: siirece federal devlet kendi iradesini federe

devlete dayatabilir.®*

Genel olarak federe devletlerde iki ayr1 hukuk sistemi bulunur ve yetki dagilimi
ozerklik ilkesinin bir esasidir. Bunun disinda temsil ilkesi geregi devletin organlarinin

katilim saglamas1 gerekmektedir.®? Rusya Federasyonu drneginden yola cikarsak,

Federal anayasasinin degistirilmesinde federe birimlerin rizasi, iki kamarali federal
meclislerde federe devletleri temsilen bir {ist kamaranin (senato, federal konsey vs.)
bulunmasi, referandumlarda federe devletlerle ilgili nitelikli oy sartlart vs. bu tiir
mekanizmalardan sayilabilir.®

Dis politika baglaminda giivenlik, ekonomi, i¢ politikada ise i¢ giivenlik ve
istikrar federal devletin yetki alanindadir. Federasyona bagl devletlerin hukuku ve i¢
yetkileri 6zerklik baglaminda degisik sekillerde diizenlenmistir. Ozerkligin nedenleri
ekonomik, sosyal, etnik vs. nitelikte olabilir. Bagimsizlik isteminin merkez tarafindan
bastirilmasi, s6z konusu bolgenin bagimsizliga kavusmasiyla degil, 6zerkligin en ileri
boyutu olan bir federe yapiya doniistiiriilmesiyle sonuglanabilir. Federal devletler
kendisine bagli federe devletlerin iizerinde ekonomik, kiiltiirel, ticari iligkilerde

ustiinliigii vardir. Federe devletlerin yetki sinirlamasi federal devletin izin verdigi

8 Demet Celik Ulusoy, “Federal Sistemlerde Hiikiimetleraras1 Egilimler”, Ankara Universitesi, Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 64 (4), 2015, (55.1071-1112) s. 1071.

61 Kemal Gozler, s. 68.

82 Tiilin Cagdas, “Federal ve Uniter Devletlerin Yerinden Yénetim Birimlerinin Benzerlik ve
Farkliliklar1 Agisindan Incelenmesi”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 6 (1),
2019, (s5.161-180), s. 162.

63 Atasoy Emin, “Rusya Federasyonu Sinirlari I¢inde Yer Alan Ozerk Cumhuriyetlerin Etnografya
Isiginda Degerlendirilmesi”, Journal of Turkish Studies, Cilt: 3, Say1: 7, Yil: 2008, (ss. 83-124), s. 85.
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sinirlar i¢ginde var olmaktadir. Bu sinirlar ikili anlagmalarla birlikte hukuksal bir zeminde

cizilir.

1.6. Ulus-Devlet Kavram

Tarihsel olarak baktigimizda ilk uygarliklardan olan Cin, Hindistan gibi
imparatorluklarin baglangicinda ulus devletlerin oldugunu goriirliz. Yalniz bu giinkii
anlamiyla ulus devlet ingsasi, 30 Yil Savaslarindan sonra 1648 yilinda imzalanan

Vestfalya Antlasmasi ile ortaya ¢ikmustir.

Din savaslari ad1 altinda yapilan 30 Y1l Savaslarindan sonra Vestfalya ile birlikte
uluslararas: iliskilerde ve devlet islerinde din faktoriiniin geri planda tutulmasina karar
verilmig anlagma imzalanirken papalik kurumu saf dist birakilmigtir. Anlagsma

sonucunda egemenligin yalnizca devlete ait oldugu belirlenmistir.®*

Milli veya ulus devletin 6ncelikli sartlarindan biri yurttaglarinin tamaminin tek
siyasal kimlik, yani bir millet adi altinda bir araya getirilmesidir. Ulus devletinde
yasayan tiim etnik, dil, din ve sosyolojik kimliklere bakilmaksizin siyasal kimlik olarak
tek bir milli kimlik s6z konusudur.®® Yukarida da belirtildigi {izere 1648 yilinda baslayan
bu siire¢ 1789 Fransiz Ihtilali ileri asamaya tasimnmustir. Birinci Diinya Savasi sonrasi
kurulan devletler genellikle ulus devletlerdir Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarinda ise
Birinci Diinya Savasi’nda bagimsizligim1  kazanamamis etnik  kimliklerin

bagimsizliklarini ilan etmeleri ile neticelenecektir.

Bu siire¢ ulus devlet anlayisinin dini otorite ve papalik kurumunu saf dist
biraktig1 gibi degisen ve gelisen diinyanin yeni kesifleri farkl kiiltiirlerin kaynasmasi ve
birbirlerine daha kolay ulagsmalari sonucunda kiiresellesmeyi getirmistir. Kiiresellesme
hareketi uluslasma siirecini golgede birakacak olsa da ulus devletler varligimi
stirdiirmeye devam edecektir. Zira ulus devlet, bir kurum olarak kapitalizmin geligimi

acisindan ¢ok sayida islevi yerine getiren ve hayati énemi haiz mekanizmadir.%®

84 Rifat Aydin, “Ulus, Uluslasma ve Devlet: Bir Modern Kavram Olarak Ulus Devlet”, Marmara
Universitesi Sivasal Bilimler Dergisi, Cilt: 6, Say1: 1, 2018, (ss.229-256), 5.233.

8 Umit Ozdag, “Neden Uniter-Milli Devlet Modeli Ustiin Devlet Modelidir?”’, www.21yyte.org (Erisim
Tarihi: 06.03.2023).

% Hakan Ozdemir, “Ulus Devlet ve Ulusculugun Kiiresellesmeyle Etkilesimi: Vazgecilemeyen Ulus
Devlet, Yiikselen Ulusguluk™, Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: XIV, Say1: 1, 2012, (ss.39-59), s.52
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Giiniimiizde hem giivenlik hem de ekonomik pazar ve para politikalar1 bakimindan ulus

devletin rolii uluslararas iligkilerde oldukg¢a biiytiktiir ve yadsinamazdir.

1.7. Ozerklik

Ozerklik, kelime kokeni bakimmdan Arapcada “muhtariyet”, Yunancada
“otonomi” kavramlari ile karsilanmaktadir. Tiirkgedeki anlami ise kendi kendine idare
edebilme yetisidir.” Uniter devletlerde biirokrasiyi asmak ve daha etkili ydnetim
anlayis1 bakimindan yerinden yonetim ilkesi benimsenmistir. Bu ilke kapsaminda idare
teskilatinda bulunan merkez teskilati tarafindan merkezden uzak bolgelere gonderilen
ve tasra teskilati olarak merkeze baglh sekilde yapilandirilan kurumlara ayni zamanda
yer bakimindan yerel yonetimler adiyla segilmis kurum ve kuruluslarin yetki genisligi

esasina dayal1 6zerk statiileri mevcuttur.®

Bunun disinda farkli etnik unsurlar i¢inde barindiran {initer devletler merkezi
yonetim ile yonetilse dahi 6zerk olan bolgeler olusturulabilir. Bunlarin bazilari {initer
devlete bagli olarak 6zerk statiiye, bazilar1 adeta bir devlet gibi 6zel statiiye sahiptirler.
Y o6netim iliskisi bakimindan 6zerklik, “egemen ¢evreler basta olmak iizere her tiirlii gii¢
yapilanmasi karsisinda orgiitiin irade, karar ve hareket serbestisine sahip olmasini ifade

eder.”’%°

Siyasal 6zerklik olarak tanimlanan bu ayrima sahip 6zerk bolgenin vatandaslari
merkezi yonetim smirlart i¢ine dahil olmadiklart i¢cin merkez yonetimin aldigi
kararlardan ve uyguladiklar1 sosyal ve siyasal politikalardan faydalanamazlar. Zira

orada yasayanlara bu tiir siyasi 6zerklik kapsaminda pek cok hak tanmmugtir.

67 Atilla Nalbant, Uniter Devlet (Bélgesellesmeden Kiiresellesmeye), On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul,
2012, s. 38.

68 Seref Goziibilyiik, Anayasa Hukuku (Anayasa Metni ve Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi), Turhan
Kitabevi, Ankara, 2004, s. 19.

89 Koray Karasu, “Yonetim iliskisi ve Yerel Ozerklik”, Ankara Universitesi, Sivasal Bilimler Fakiiltesi
Ulusal Yerel Yonetimler Sempozyumu, Ankara, 2013, (s5.397-429), s. 401.

70 Bahadir Bumin Ozarslan, “Bir Ozerk Cumhuriyet Ornegi Olarak Nahgivan”, Kastamonu Universitesi

1. Milletleraras: Tiirkiye-Azerbaycan Miinasebetleri Sempozyumu, 12-14 Mayrs Bildiriler, Kastamonu,
2016, (ss.578-589), s. 580.
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Kisaca 6zerklik kavramini 6zetleyecek olursak; kanunlarla belirlenen sinirlar
icinde yer alan idarelerin kendi 6zgiir iradesi ile yaptigi faaliyetlerde hak ve yetkiye

sahip olmasidir.

1.8. Self Determinasyon

Self determinasyon kavraminin temeli milliyetgilik ve Fransiz ihtilalini
tetikleyen Amerikan Bagimsizlik Savasi sonrasinda yayinlanan bildirgeyle ortaya
cikmistir. Bu savasa destek olmak isteyen Fransiz monarsisinin halkina fazla yiiklenmesi
sonucunda Fransiz Ihtilali ateslenmis ve Avrupa’da bir hareketlenme yasanmustir.
Birinci Diinya Savasi’na dogru ilerleyen siirecte ¢ok uluslu devletlerin yikilmasina
milliyetgilik akiminin sebep oldugunu, azinlik haklarinin giindeme gelmesi ile birlikte
self determinasyon ilkesinin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.”t “Self
determinasyon  bir iilkede yasayan kisilerin kendi hiikiimetlerini  6zgiirce
segebilmeleridir. Baska bir tanima gore; bir halkin, idaresi altinda yasayacaklar: ya da

yasadiklari yonetim bicimini segebilmeleridir. "

Self determinasyon kavrami azinlik topluluklari i¢in bagimsizlik ve kendi toprak
biitiinliigli adina onlara sunulmus bir kavram iken azinlik grubunun ayrilmadan 6nce
mensubu oldugu iilke i¢in i¢ giivenligi ve toprak biitiinliigiinii bozmaya yonelik bir tehdit
gibi algilanmaktadir. Bu kavram ¢ok uluslu devletlerde devlet yonetiminden memnun
olan azinliklar ve ayrilmak isteyen azinliklar arasinda kargasa belirsizligine sebebiyet
verdigi icin etkin olabilecegi bir ortama izin verilmemistir.” Michla Pomerance’a gore
self determinasyon kavrami, “bir iilkede yasayan halkin kendi yonetim bi¢imini dzgiirce
secebilmeleri”dir. Yaygin sekilde kullanilan bu tanim, beraberinde halk kavramini 6n
plana ¢ikarirken hangi gruplarin halk kategorisine girdigine dair bir belirsizlik s6z

konusudur.”

""Dogan Kiling, “Self Determinasyon ilkesinin Azinliklar Agisindan Degerlendirilmesi”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XII, Say1: 1-2, 2008, (ss. 949-982), s. 952-953

2 Dogan Kiling, s. 952-953
78 frfan Sénmez, Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki, (fstanbul Ticaret Universitesi Dis Ticaret
Enstitiisti, D1s Ticaret Enstitiisii, Uluslararasi Ticaret Hukuku ve Avrupa Birligi Ana Bilim Dali Doktora

Tezi), Istanbul, 2019, s. 5.

4 [rfan Sénmez, s. 5.
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Lionel Forman’a gore; “self-determinasyon temel olarak, bir halkin kendi
kaderini belirleme hakkina sahip olmasidir.”™ Bu durum azinlik toplumlarinin herhangi
bir zorba ya da kotii muamele gordiigii takdirde ya da kendi kimligi ile var olma
diisiincesi temelli olarak kendi kaderlerini kendilerini tayin etmesi hakkina vurgu

yapmaktadir.

Self determinasyon hakki, bazi devletler tarafindan ¢ikarlar1 dogrultusunda
degerlendirilmis olsa dahi iilke igindeki azinlik toplumlarinin haklarini goz ardi etmeyen
devletler kavrama farkli anlam yiiklemislerdir. Yukarida bahsettigimiz itizere bu ilke
azinlik toplumu igin farkli anlamlar i¢inde barindiklar1 ve vatandasi olduklari iilke igin
farkli anlamlar tasimaktadir. Ozellikle self determinasyonun, Birinci Diinya Savasi’yla
birlikte ve savas sonras1 donemde Avusturya-Macaristan veya Osmanli imparatorlugu
gibi ¢ok uluslu devletlerin parcalanmasindaki rolii olduk¢a biyiiktiir. Bu ilke azinlik
gruplarina ev sahipligi yapan iilkeler i¢in i¢ karisiklik ve toprak biitiinliigiiniin bozulmasi
tehlikesi barindirir. Bu ilke, devletler tarafindan toprak biitiinliigiinii tehdit eden bir
unsur olarak algilansa da azinliklar {izerinde uygulanamayacagi anlamma gelmez.”
Toprak biitiinliiglinii tehdit etmesi yoniiyle azinlik toplumlarinin vatandasi bulunduklari
tilkenin i¢ siyasetinde bazi haklara sahip olmasi yadsinamaz. Fakat ayrilma s6z konusu
oldugunda uluslararas: sittmde c¢ok uluslu devletler tarafindan self determinasyon

ilkesinin karsilig1 ¢ok zor bulunmaktadir.

1.9. Aziliklar

Azmlik kavramina tarihsel olarak bakacak olursak diinya tizerindeki her gog
dalgas1 azmliklarin ortaya ¢ikmasini saglamistir.”” Azinliklar, tarihte imparatorluklar
icinde yok sayilmamuglardir ve belli haklar1 vardir. Fakat diinya savaslari ile birlikte
gelen yenilikler arasinda azinliklarin sayilar1 oldukga artmistir. Francesco Capotorti

azinlik kavramini;

> Sinem Celik, “Avrupa Birligi’nin Self-Determinasyon Yaklasimi”, Bélgesel Arastirmalar Dergisi,
Cilt: 5, Say1: 2,2021, (ss. 639-672), s. 641.

76 Yagar Ehtibarli, “Uluslararas1 Hukukta Self Determinasyon Hakk: ve Hakkin Ekonomik Boyutu”
(Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), Konya, 2016, s. 9-13.

" Hasan Tung, “Uluslar Aras1 Sézlesmelerde Azinlik Haklar1 Sorunu ve Tiirkiye”, Ankara Haci Bayram
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 8, Say1: 2, 2004, (ss. 139-198), s. 4.
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Bir devletin niifusunun geri kalanina gore sayisal olarak az olan, egemen konumda
bulunmayan, tiyeleri 0 devletin vatandasi olarak etnik, dinsel ya da dilsel agidan niifusun geri
kalanindan farkl 6zelliklere sahip olan ve kiiltiirlerini, geleneklerini, dinlerini ya da dillerini
korumaya yénelik iistii ortiilii de olsa dayanisma duygusu gosteren bir grup™

seklinde agiklamistir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda azinlik haklarina self
determinasyon hakki eklenmis ve daha onceden taninan haklar yeniden giindeme

getirilmistir.”

Aznlik, en basit anlamiyla yurttaslar i¢inde farkli etnik koken, din veya dil
sebebiyle toplum iginde az bir topluluk iginde var olmas1 anlamina gelmektedir.®® Tiirk
Dil Kurumun da yer alan tanimda, azinliga; “bir toplulukta kendine ézgii nitelikler
bakimindan ayri Ve otekilerden sayica az olanlar” seklinde yer verilmistir.8* Birlesmis
Milletler Insan Haklar Yiiksek Komiserligi insan Haklar1 Bilgi Kitapciginda yer alan
tanima gore azinlik; “bir devlette cogunlugun olusturdugu niifustan farkl olarak ortak
ulusal, etnik, dinsel ya da dilsel 6zelikleri paylasan bireylerin bir araya getirdigi baskin

olmayan gruplar” olarak agiklanmigtir®?

Azinlik kavrami Kendi igerisinde farkli faktorlere gore ayrilmaktadir. Sadece
etnik unsurlar degil aym1 zamanda dini, ulusal, dilsel azinlik toplumlar1 da

bulunmaktadir.

Dini azinlik; Ronesans ile birlikte gelen gelismelerde biri de Reform hareketi
olmustur. Reform hareketleri din alanindaki degisiklikleri i¢ine alan bir siiregtir. Reform
ile birlikte Hristiyanlik Katolik mezhebi ile siirli kalmamig Protestan mezhebi ortaya

¢ikmistir. Dini azinlik mensuplarmin ilk 6rneklerini 0 donemde Avrupa’da Protestan

"8Naz Cavusoglu, Uluslararasi Insan Haklar1 Hukukunda Azinlik Haklar1, (Istanbul: Bilim Yaynlari,
1999). Aktaran: M. Cagatay Okutan, “Teori ve Uluslararasi Metinlerde Azinlik Tanim1”, Ankara
Universitesi Sosyal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 59, Cilt:2, 2004, (ss.59-75), s. 62.

®QOzlem Seven, “Lozan’da Azinlik Kavrami ve iki Diinya Savas1 Aras1 Donemdeki Uygulamalar1”
(Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi iligkiler Anabilim
Dali, Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2007, s. 28.

80Taha Cabir El-Alvani, “Azinlik Fikhina Giris (Temellendirici Baz1 Miilahazalar)”, (Cev. H. Mehmet
Giinay), Usul Islam Arastirmalar, Cilt: 1, Sayt: 1, 2004, s. 137.

81 Azinlik. Sézliik Anlami. Tiirk Dil Kurumu, https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi: 16.06.2022).

8 Birlesmis Milletler insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi insan Haklar1 Bilgi Kitapg1g1 No.18 Azinlik
Haklar, s. 8, http://ihop.org.tr/wp-content/uploads/2007/04/BM_Bilgi_Kitapcigi_18-Azinlik.pdf (Erisim
Tarihi:16.06.2022).
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mezhebine inananlar olarak tanimlayabiliriz.8 “

Reformasyon siirecinde meydana gelen
ik azinlik dini azinliktrr. Kimligin din tizerinden belirlendigi donemlerde mevcut olan

tek azinlik dini azinliktwr. %

Azmliklar konusuna 6rnek olarak Cumbhuriyet ilan edilmeden 6nce Osmanli
Imparatorlugu gibi ¢ok uluslu bir yapiya sahip olan imparatorlugun mirasgis1 olan,
Tiirkiye Cumhuriyeti Biiyiik Millet Meclisi tarafindan, Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin
Uluslararasi S6zlesmenin Onaylanmasiin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasaris1 ve
Disisleri Komisyonu Raporu’nun 27. maddesi dini azinliklarin ve diger azinliklarin

korunmasini giivence altina almistir. Bu madde;

Etnik, dinsel ya da dil azinliklarinin bulundugu devletlerde, bu azinliklara mensup olan
kisiler, kendi gruplarinin diger iiyeleri ile birlikte, kendi kiiltiirlerinden yararlanma, kendi
dinlerine inanma ve bu dine gore ibadet etme, ya da kendi dillerini kullanma hakkindan
yoksun birakilmayacaklardir.®

seklinde bir tanimlama yapmustir.

Dilsel azinliklar; yasadiklar1 {ilkede azinlik dillerine sahip bireylerdir.
Milliyetcilik akimlarinin giindeme geldigi donemlerde azinliklarin bulunduklar iilkeler
icindeki statiileri ve haklar tartismali bir sekilde ilerlemistir. 1992°de kabul edilen
Avrupa Konseyi Bolgesel ve Azinlik Dilleri S6zlesmesi azinlik dilini “iilkede niifusun

diger kesimine nazaran daha az kullanilan dil” olarak agiklamistir.®

Etnik azinlik kavramim kelime kokeni bakimindan inceledigimizde, Yunanca
“Ethnos” kelimesi etnik sozciigii olarak giiniimiize kadar gelmistir. Ethnos Yunanca
“halk” anlamima gelmektedir. Etnik azinlik gruplari sadece irksal benzerligi bulunan
azinliklar degildir. Etnik azinlik, ortak dil, ortak kiiltiir, ortak tarihe sahip olan

bireylerden olusan toplumdur.®” Allardt, etnik azinhk kavramm su sekilde

8 Mustafa Yildirim, “Rénesans ve Reformasyon”, Cankirt Karatekin Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 8, Say1:1, (ss.184-210), s. 192.

8 fbrahim Alper Arisoy, “Avrupa Birligi ve Azinliklar”, (Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Avrupa Birligi Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi), izmir, 2002, s.10.

8Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi, Medeni ve Siyasi Haklara iligskin Uluslararasi S6zlesmenin
Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasaris1 ve Disigleri Komisyonu Raporu (1/589),
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d22/c016/tbmm22016089ss0150.pdf, (Erisim
tarihi: 17.06.2022).

8European Charter for Regional or Minority Languages, Strashourg, 5.X1.1992, 2,
https://rm.coe.int/1680695175 (Erisim tarihi: 17.06.2022).

8 Nuriye Celik, “Max Weber’de Etnisite Kavram”, Sosyoloji Dergisi, Sayr: 29, 2013, (ss.23-38), 5.24.
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tamimlamustir: “/7ki bireylerin etnik kimliginin olmasi, ikincisi bireylerin ayn: etnik
kokene mensup olmasi, iigtinciisii bireylerin ortak dili konusmas: ve ortak bir toplumsal

iletisim igerisinde olunmasidir. "8

Ulusal azinliklar daha ¢ok imparatorluklarin oldugu zaman diliminde ortaya
cikmistir.  Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun var oldugu doénemde azinlik
meselesi bir i¢ karisiklik sorunu haline gelmistir ve uluslararasi giindemde yer almistir.®°
1815 yilinda imzalanan Viyana Antlagmasi azinlik olarak uluslart korumaya yonelik
olan ilk uluslararas: antlasmadir. Bu antlasma Avusturya-Macaristan Iimparatorlugu
iginde ¢ikan i¢ sorunun bir sonucu ve nihayetinde Polonya ulusunun gelecekteki konumu
hakkinda bir karara varilmasi yoniinde atilan bir adimdir. Ulusal azinlik kavrami ortak
milliyet, ortak tarih, ortak kiiltiir ve ortak dil etrafinda toplanmis bir toplumu ifade
etmektedir.*® Ulusal azinliklarin haklarini giivence altina alan bir baska belge de Ulusal
Azinliklarin Korunmasina Iliskin Cerceve Sézlesmesi’dir. Bu sdzlesme geregi ulusal

azmliklarm egitim, dil, din ve sivil 6rgiitlenme hakki giivence ala alinmistir.%

1.10. Toprak Biitiinliigii ve Simirlarin Dokunulmazhgi

Toprak  biitiinliigii  ilkesi ¢ok uluslu  devletlerin  pargalanmasin
engelleyememektedir. Bunun yani sira devlet olma sartlarinin bir defa yerine getirilmesi
o devletin otomatikman taninmasi sonucunu dogurmamaktadir.®> Bu yiizden self
determinasyon ve toprak biitlinliigii iilkeleri giinlimiizde en ¢ok tartisilan kavramlarin

basinda gelmektedir.  Uluslararasi Adalet Divami da self-determinasyonla ilgili

8 Ayse Fiisun Arsava, Azinltk Kavrami ve Azinlik Haklarimin Uluslararast Belgeler ve Ozellikle Medeni
ve Siyasi Haklar Sézlesmesinin 27. Maddesi Isiginda Incelenmesi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Basimevi, Ankara, 1993, s.54-55.

8 Muzaffer Sen, “I. Diinya Savasi Sonuna Kadar Macaristan” (Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, tarih Ana Bilim Dali, Doktora Tezi), Elazig, 2016, s. 337.

% Ayse Fiisun Arsava, s. 55-56.

%1 Framework Convention for the Protection of National Minorities, Strasbourg, 1.11.1995,
https://rm.coe.int/168007cdac (Erisim Tarihi:17.06.2022).

%2 Fatma Tasdemir, “Uluslararas1 Hukukta Toprak Biitiinliigii ilkesi, Tanima Doktrini ve Bir Norm

Olarak Ayrilma Hakk1”, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 18/3, 2016, (ss.
644-668), s. 663.
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davalarda birkag istisna disinda devletlerin toprak biitlinliigline saygi1 ilkesini onemseyen

goriis beyan etmistir.®®

Toprak biitiinliigline 6nem veren uluslararasit sistemde Soguk Savas sona
erdikten sonra self determinasyon ilkesine ydnelen azinliklarda bir hareketlenme
goriilmistiir. Bu tek yanli ayrilma ilkesine olan ilgi daha ¢ok Sovyetler Birligi’nin
dagilmasi ile birlikte Demir Perde iilkeleri diye adlandirdigimiz {ilkeler arasinda ilgi

4

gormiistiir.’*  Self-determinasyon ilkesine basvuruldugu durumlarda “toprak

biitiinliigiine sayg1 ve i¢ islerine karismama” ilkeleri daim oncelik tasimistir.®®

Savastan biiylik dersler ¢ikaran devletler, toprak biitiinliigii ve i¢ islerinde
bagimsiz olma yetkisini ve self-determinasyon ilkesini BM’nin hazirlamis oldugu
anlagmaya dahil ederek barist istikrarli bir seklide siirdiirmeye yonelik politikalar
gelistirmisler.”® Bugiin tek yanl ayrilma hakk: uluslararasi hukukun bir normu haline
gelmemistir. 1990’lardan beri Kosova disinda, ayrilan birimler, devlet olarak “yaygin

tanima” elde edememistir. Fakat buna karsilik “donmus catismalar’mn sayis1 artmustir.%’

1.11. Giivenliklestirme

Giivenliklestirme teorisi, kamusal sorunlarin nasil ve neden giivenlik sorununa
doniistiigiinti anlamak i¢in bir ¢ergeve sunmaktadir. Bir sorun siyasal alanin digindaysa,
devlet bu sorunla ilgilenmez ve sorun kamusal tartismanin ve kararlarin konusu degildir.
Sorun siyasal alana dahil olursa, kamu politikasinin bir pargasi haline gelmekte ve
hiikiimet bu soruna kaynak aktarmaktadir. Sorun giivenlik alanina dahil edildiginde ise,
sorunlar olagan siyasi prosediirlerin Otesinde bir tehdit olarak sunulmakta ve acil

onlemler gerektirmektedir. Bu durum, sorunun devletin giivenlik giindemine

% Cumbhur Yiice, Uluslararast Hukukta Self-Determinasyon Ilkesi ve Giiniimiiz Uygulamalari,
(Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Ana Bilim Dali
Uluslararasi iliskiler Programi, Yiiksek Lisans Tezi), Trabzon, 2008, s. 120.

% Fatma Tasdemir, s. 663.

% Cumhur Yiice, s. 2.

% Cumhur Yiice, s.2.

%7 Fatma Tasdemir, 5.663.
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yerlestirildigi anlamina gelmekte ve soruna Oncelik verilmek zorunlulugu

dogmaktadir.®®

Realizm, klasik giivenlik paradigmasinin kavramsal, kuramsal ve metodolojik alt yapisini
inga etmistir. Realizm, Teoriler Isiginda Giivenlik, Savas, Baris ve Catigma Coziimleri
giivenlik kavramini “siirekli bir glivensizlik ortami1” veya “giivende olmama hali” lizerinden
tanmimlamaktadir.*

Kopenhag Okulu, giivenliklestirme yaklasimina bir iktidar perspektifi katarak,
giivenliklestirme pratiklerinin, s6z konusu tilkedeki iktidar tahakkiim iliskilerini yeniden
ele alabilme imkani sundugunu belirtmistir. Ulusal giivenlik sdylemiyle olusturulan
giivenliklestirme pratikleri, “icat edilmis Stekine” (imagined other) yonelik derin bir
diismanlik hissi yaratarak, s6z konusu “6teki” tizerinde hegemonya olusturmak i¢in bir
ara¢ olarak kullanilabilir. “Kopenhag Okulu 'nun yaklasimina gére, giivenlik bir soz-
edim olarak goriilmektedir. Dahasi, meseleler séz-edimler yoluyla giivenlik problemi
olarak sunulabilmektedir ve buna “giivenliklestirme” denmektedir. 1% Ayrica, siyasal
entegrasyonun istikrara kavusmasina ve ideolojik pratiklerin yerlestirilmesine yonelik
bilingli bir tercihin sonucu olarak giivenliklestirici aktorler tarafindan da

kullanilabilir. 1%

Realizmin giivenlik ¢alismalarinda 6n plana g¢ikan teorisyenlerinden Arnold Wolfers’in
giivenligi “kazanilan degerlere yonelik bir tehdidin olmamasi hali” olarak tanimlamasindan
goriildiigl tizere realist yaklasim, giivenlik perspektifini giig-tehdit-giivensizlik tiggeniyle
sinirlandirmaktadir. 1%

Giivenliklestirme adiminin alinmasi1 kararim1 veren aktorler arasinda, bazen
halktan bir grup veya halkin yonlendirilmesi ve harekete gecirilmesi i¢in gdrev alanlar

bulunabilir. Ancak, genellikle giivenliklestirme adiminin 6nde gelen aktdrleri

% QOle Waever, Securitisation: Taking Stock of a Research Programme in Security Studies, (Unpublished
Draft, 2003), https://docplayer.net/62037981-Securitisation-taking-stock-of-a-research-programme-in-
security-studies.html, s. 12.

9 Atilla Sandikli, Bilgehan Emeklier, “Giivenlik Yaklasimlarinda Degisim ve Doniisiim”, Kocaeli
Universitesi Uluslararasi Balkan Kongresi: 21. Yiizyilda Uluslararasi Orgiitlerin Giivenlik Yaklasimlar:

ve Balkanlar i Giivenligi Bildiri Kitabt, Kocaeli, 2011, (s5.03-67), s. 5-6.

100 Bagar Baysal ve Cagla Liileci, “Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme Teorisi”, Giivenlik Stratejileri,
Say1: 22, 2011, (ss.61-96), s. 71.

1% Nebi Mis, Giivenliklestirme Teorisi ve Tiirkiye’de Giivenliklestirme Siyaseti 1923-2003, (Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi), Sakarya, 2012, s. 41.

102 Atilla Sandikli, Bilgehan Emeklier, s. 6.
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hiikiimetlerdir. Hiikiimetlerin ayricalikli konumu, diger aktorlere gore alici kitle

tizerinde daha etkili olmalarina yol agar.

Giivenlik sdylemi bazen belirli bir eylemi harekete gecirmek icin degil, iddia
edilen bir tehdide kars1 mesruiyet veya caydiricilik saglamak i¢in kullanilir. Bu durumda
giivenliklestirme, gelecekteki potansiyel tehditlere karsi bir uyari islevi goriir ve belirli

bir prosediiriin uygulanmasini gerektirmez.

Herhangi bir sorunun ortaya ¢ikmasinin ardindan, devlet bu sorunu bekasi i¢in tehdit olarak
algiladig1 zaman, artik devlet o soruna 350 &ncelik verir. Oncelik verilen gelismeyi giivenlik
sorunu olarak tanimlarsa bu sorununla miicadele etmek i¢in kendisinin 6zel haklara sahip
oldugunu iddia eder. Bu siirecin ardindan bekasi i¢in tehdit olan sorunu bertaraf etmek igin
olagan lstii yontemlerle ve acilen yani oncelikli olarak miicadele etmesi konusunda
alimlayici kitleyi de ikna ederse burada giivenliklestirme siireci olusmus demektir. 1%

Ancak, giivenliklestirmenin etkili olabilmesi i¢in, aktdriin resmi bir konuma
sahip olmasi veya resmi konumdaki aktorler iizerinde fiili bir kontrole sahip olmasi
gerekir. Bazi durumlarda giivenliklestirme, giinliik siyasetin Gtesine gecen belirli bir alg1
yaratarak statiikonun siirdiiriilmesi ve ge¢mis eylemleri mesrulastirmak icin de
kullanilmaktadir. Giivenliklestirme yontemi, giivenlik kontrolii i¢in bir arag¢ olarak da
kullanilabilir. Bu durumda amag, giivenliklestirici aktoriin direktiflerine uymaya yonelik

davranigsal bir etki yaratmaktir. 1%

1.12. Savas

Savas kavrami iki farkli taraf arasinda yasanan gatigma olarak yorumlansa da
siyaset bilimi esasinda; giig, statii, deger, kaynaklar iizerinde hakimiyet kurmak ve
kaynaklar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yonetebilmek i¢in devletler bazinda diger tim
uluslararasi faktorlerin tizerinde bir hegemonya kurmak igin girilen miicadeledir. Savas
kavrami uluslararas1 hukuk agisindan degerlendirildiginde, “taraflarin arasindaki hak
ya da ¢ikarlarin karsithgimin silahl catismalara donmesi olarak belirtilir. "% Bunun

yaninda Uppsala Catisma Veritabani1 Programu, bir yillik siire i¢cinde devlet ya da ittifak

103 Nebi Mis, “Giivenliklestirme Teorisi ve Siyasal Olanin Giivenliklestirilmesi”, Akademik Incelemeler
Dergisi, Cilt: 6, Say1: 2, 2014, (ss.345 — 381), s. 349-350.

104 Juha A. Vuori, “lllocutionary Logic and Strands of Securitization: Applying the Theory of
Securitization to the Study of Non-Democratic Political Orders”, European Journal of International
Relations, 14 (1), 2008, (pp. 79-93).

105 Yakup Sahin, “Catisma Kuramlar: ve Kimlik Temelli Catismalar; Teorik Bir Giris”, Baris
Arastirmalar: ve Catisma Coziimleri Dergisi, Cilt: 1, Say1:1, 2013, (ss.32-55), s. 33.
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olusturmus devletler tarafindan gergeklestirilmis olan ve bes ya da daha fazla 6liime
sebebiyet vermis silahli uyusmazliklar1 ¢atisma olarak tanimlamistir. Taraflarindan biri
devlet dis1 unsurlarla olan uyusmazliklari ise devlet dis1 catisma olarak adlandirmustir.%®
Genel olarak ¢atigsma iki ya da daha fazla kisinin yahut unsurun paylasilamayan
kaynaklarla ilgili ¢ikar catismasi sonucunda tezahiir eder. Bu durum, ¢ogu zaman statii
ve deger yargilarinda ortak oydasmaya varilamamasindan kaynakli amaglarin

sonu¢lanamamasindan dolay1r meydana gelir.1%’

Catigsma tiirlerini gergek ve gercek disi olarak ayirmak miimkiindiir. Bu ayrimlar
akilct olarak realist ya da devletler tarafindan milliyetcilik duygular1 etrafinda
sekillenerek gerceklesmektedir. Akilct yonden ele aldigimiz konular daha ¢ok siyasal,
ekonomik, ideolojik, dini ya da iktidar paylasiminin s6z konusu oldugu meselelerden
¢ikmaktadir. Duygusal olarak daha ¢ok tarihsel ger¢evede yasanmis ¢atismalarin tarih
algist ile yapilmig ¢ikarimlardan kaynaklandigi diismanliklar olarak goriiliir. Bu ayrimi
genellikle objektif olarak ayirt etmemiz miimkiin degildir. Zira bir savas durumunda

farkl1 nedenler bir birini besleyebilmektedir.1%8

Giliniimiizde toprak biitiinliigiintin tehdidi sadece iiltimatom ya da taciz atesi gibi
savag niteleyen faaliyetler ile gergeklesmemektedir; enformel yollardan yapilan tehdit
unsuru olarak algilanan teror faaliyetleri de toprak biitiinligiinii tehdit etmektedir.
Teroristlerin amact “rejim degisikligi, toprak degisimi, politika degisikligi, sosyal
kontrol ve statiiko muhafazasidir.”**® Toprak biitiinliigiinii tehdit eden ¢atisma unsurlari
savas hukuku ve insancil hukuk normlar1 etrafinda olusmus uluslararasi hukuk

normlariyla belirlenen belli yaptirimlarla ¢evrelenmistir.

196 M. Emin Yiice, Catisma Uzerine Yapisal Kuramlar: Ukrayna ve Yemen Ornekleri Uzerinden
Karsilastirmali Bir Inceleme, (Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset
Bilimi ve Uluslararas: iliskiler Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi), Mugla 2019, s. 10.

107 M. Serif Simsek, Yonetim ve Organizasyon, Giinay Ofset Yaymevi, Konya, 2002, (ss.01-264), s. 288.
108 Yakup Sahin, 35.
109 Fatma Tasdemir, “Terdrizm ve Silahli Catismalar Diizenleyen Hukuksal Cergeve”, Uluslararast

Sosyal & Hukuk Calismalar: Kongresi, (Editor: Mustafa Cakir), Legal Yayincilik, Istanbul, 2011,
(ss.713-731), s. 720.
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1.13. Catismalarin Coziimii ve Arabuluculuk

Arabuluculuk, iki ya da daha fazla faktor arasinda olusan ¢atismalarin ¢éziime
kavusturulmasinda {iigiincii taraflarin tarafsiz olarak destek sagladigi bir siirectir.
Tarafsi1z bir seklide iletisim faaliyetlerini etkin sekilde kullanarak ¢atisan her iki tarafin
onayina istinaden sorunun ¢6ziilmesini saglayan ticiincii kisi kurum ya da kuruluslara
arabulucu denir. Arabuluculukta en 6nemli detay c¢atisan iki taraf arasinda ortaklasa
karar vermeyi saglayacak goriismeler konusunda ikna etmektir: nitekim ¢atisma halinde
olan iki faktdriin baris siirecine 1limli bakmas1 oldukea giigtiir. Uciincii taraf yapacag
miidahaleler i¢in ¢atismanin sebep ve igerigine iligskin yeterli bilgiye sahip olmali, ayni

zamanda ¢oziime kavusturmak icin ¢abalamalidir.t°

Glinlimiiz modern devletlerinde catismalarin ¢oziimii i¢in yargt erkini temsil
eden mahkemelerin devreye sokulmasi1 dngoriilmiigse yargi yolunun uzun bir biirokratik
siire¢ oldugu herkesge bilinmektedir. Catisma siireglerinin kisa ve alternatif yolu
arabulucu olarak adlandirilan Gigilincii kisilere veya kurumlara ihtiya¢ duyulmustur. Bu
siregle Dbirlikte arabuluculuk faaliyetleri kanunlar ve hukuk normlar1 ile
desteklenmistir.!*' Burada 6nemli olan hususlardan birisi taraflarin, arabuluculuk
misyonunu {istlenmis kurum veya kisilere giivenip giivenmemeleridir.}*? Uluslararasi
kurumlar arasinda Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi arabuluculuk bakimindan etkin
bir konumdadir. BM Giivenlik Konseyi’nin ayn1 zamanda anlasmazlik yasanan bolgeler
icin uygun ¢6ziim yollar1 konusunda danismanlik gorevi de vardir. Giivenlik Konseyi
uluslararast huzuru kagiracak derecede bir catisma ile karsi karsiya kaldigi zaman
giivenligi ve huzuru saglamak adina sorusturma baslatma yetkisine sahiptir.}** Bu husus
da Birlesmis Milletler Antlasmasina taraf olan tilkelerce kabul edilen hiikiimlerden biri

olan uyusmazliklarin baris¢1 yollarla ¢éziilmesine iliskin 33. maddede yer almaktadir:

1. Siiregitmesi uluslararasi baris ve giivenligin korunmasini tehlikeye diigiirebilecek nitelikte
bir uyusmazliga taraf olanlar, her seyden 6nce goriisme, sorusturma, arabuluculuk, uzlasma,

110 Bilal Aygiin, s. 2,

111 Semih Biten, “Bir Toplumsal Baris Projesi: Arabuluculuk”, /GIAD Biilten, 2019, (s5.04-09), s.1.

112 Bijsra Ogiitcii, Barist Insa Stirecinde Bir Catisma C6ziim Stratejisi Olarak Uluslararasi Arabuluculuk:
Bosna Hersek ve Daglik Karabag Ornekleri, (Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Uluslararasi
Iliskiler Anabilim Dal1 Uluslararasi Iliskiler Bilim Dal1, Doktora Tezi), Bursa, 2022, s. 171.

113 M. Yusuf Eren, Uluslararas1 Uyusmazliklarin Céziimiinde Arabuluculuk Yéntemi, (Selguk

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi), Konya,
2014, s. 43.
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hakemlik ve yargisal ¢6ziim yollar ile, bolgesel kurulus ya da anlasmalara basvurarak veya
kendi segecekleri baska yollarla buna ¢dziim aramalidirlar. !4

Arabuluculuk konusunda en 6nemli sartlardan biri tarafsizliktir. Zira ¢atigma
icinde bulunan her iki unsurun ikna olabilmesi i¢in her iki tarafin ¢ikarlarina da saygi

duymak ve adil olmak gerekir.

Arabulucu t¢iincl taraf olarak catigsan taraflarin giivenini kazanmak icin her iki
unsura da esit mesafede durmalidir. Arabuluculuk siireci kapsaminda yapilan
miizakerede her iki tarafin ayni derecede dinlenmesi ve taraflarin bu hususta kendilerini
anlatmasi son derece Onemlidir. Stireci bu sekilde ilerletmek uzlasmaya daha kolay

varilmasin saglayacaktir. !

1.14. Banis Insa Siireci

Baris insast savas ya da catisma benzeri uyusmazliklarin bir uzlasma sonrasi
varilan anlasma kapsaminda ilerleyen bir siirectir. Bu siire¢ “arabuluculuk ve barist
korumadan farklilaswr. Farklilastigi nokta ise var olan bir siirece cevaben
gerceklesmemesi, kendi surecini olusturacak bir mantikla, inisiyatif alinarak
gergeklesiyor olmasidir”**® Galtung tarafindan 1970°1i yillarda literatiire girmesine
ragmen, bu kavramin 6nemi 1990’lara gelindiginde fark edilmistir. Bu baglamda; “baris
insasi, savagin nedenlerinin giderilmesi ile savasa alternatif sunabilecek ve sonunda
toplumun tiim kademelerinde stirdiiriilebilir barisi saglayacak yapinin olusturulmasina

yonelik eylemleri icermektedir. '

Liberal diisiincenin barigin kaliciligin1  koruyabilmesine yonelik idealizm
goriislerine kiyasla daha 1limli bir yaklasimi1 s6z konusudur. Barig insas1 arabuluculuk

ve barist korumadan farklidir; baris insast kendi siirecini olusturacak bir mantikla,

114 Birlesmis Milletler Antlasmasi, TBMM Insan Haklarim Inceleme Komisyonu, T. C. Adalet
Bakanligi, https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/2212020141836bm_01.pdf, s.12.

115 Biisra Ogiiteii, 5.107.
116 Yada Vakfi Sozliigii, https://www.sivilsayfalar.org/sozluk/baris-insasi-peacebuilding/

117 Cihan Dizdaroglu, “Baris Insas1, Giivenlik Yazilar1 Serisi”, N0.13,2019.
https://trguvenlikportali.com/wpcontent/uploads/2019/10/BarisInsasi_CihanDizdaroglu_v.2.pdf. (Erisim
Tarihi:15.06.2023), s.1.
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inisiyatif aliarak gerceklestirilir.''® Liberal diisiinceye gore liberal demokratik rejimler
ve liberal goriisiin sekillendirdigi serbest piyasa ekonomisi birey odakli bir diisiince
sistemi oldugu i¢in daha ¢ok ticari ¢ikarlar dogrultusunda is birligi anlayisina dogru bir
egilimin olacagi fikrini savunmaktadir. Liberalizmin 6n gordiigli sey devletler arasinda

coklu is birliginin rekabetci ¢atismaya engel olacagi yoniindedir. 't

Baris Calismalar1 alani, 1960-2000°11 yillarda, “savas ve catismanin sebepleri,
Onleyici tedbirler, uzun vadeli barist insa stratejileri konularinda yapilan ¢alismalar
sonucunda” biiyiik ilerleme kaydetmistir.}?° Bu basarinin sebepleri akademik anlamda
yuriitiilen aragtirmalarin ve anket verilerini aktif bir sekilde uygulayan sivil toplum
kuruluglariin faaliyetleriyle ilintilidir. Demokratik baris kuramima goére demokratik
yonetimler ne kadar ¢ok artar ve istikrarli olursa diinya iizerinde savasin yasanma
ihtimali o kadar diisiik olacaktir. Nitekim “demokratik norm ve iktidarlar iilkeleri baris
suirdiirmeye sevk etmekte, ozellikle demokratik yonetime sahip devletlerarasinda savas
ihtimali kayda deger élciide diismektedir.”*** Bu ihtimal Soguk Savas’tan sonra kurulan
diinya diizeni ile birlikte savaslarin artik bittigi  yoOniindeki arglimani

kuvvetlendirmistir.??

Demokratik baris kurami ekseninde olusan diisiinceler ii¢ fikir {tizerine
temellenmistir. Bunlar; demokratik temsilin bariga yonelik 1limhilig1, devletler arasi
diplomatik iligkileri canlandirdig1 ve ticari ¢ikarlara dayali i birliginin barigin istikrarini
koruyacagidir.}?® Bunun yani sira gelisen diinyada yasanan degisimler ortaminda ¢oklu
ya da ikili i birliklerinin islerligi cogu zaman tartismaya agiktir. Nitekim bu is birlikleri

anlagmazliklar1 yeri geldiginde diplomatik krizlere yahut savas tehditlerine

118 Yada Vakfi Sozliigii, https://www.sivilsayfalar.org/sozluk/baris-insasi-peacebuilding/

19 Atilla Sandikli, Erdem Kaya, “Barig Kavramina Teorik Yaklagimlar ve Kiiresel Yonetisim”, Istanbul
Ticaret Universitesi Sosyal Bilimleri Dergisi, Say1:23, 2013, (s.59-79), s. 62.

120 Bygra Demirtas, “Chadwick Alger”, i¢inde: Baris Calismalari, Liberte Yayinlari, Ankara, 2018
(ss.209-211), s.210.

121 Atilla Sandikli, Erdem Kaya, s. 5.63.
122 Byrak Durgut, Demokratik Baris Teorisi’ne Bir Bakis: Miilkiyet Hakki Perspektifi, (TOBB Ekonomi
ve Teknoloji Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler, Yiiksek Lisans Tezi), Ankara,

2017, s.32.

123 Atilla Sandikli, Erdem Kaya, s. 63-64.
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dontistiirebilmektedir. Yine BM Giivenlik Konseyi karar ve raporlari zaman zaman

uluslararasi iliskilerde bu kurumun pasif kaldigini ortaya koymaktadir.
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2. IKINCi KARABAG SAVASI VE SONUCLARI

2.1. “Karabag Sorunu” ve Azerbaycan-Ermenistan Savasi’min Arka

Plam

Savagin arka planina ve ge¢misten giiniimiize uzayan bu sorunun tarihsel
gelisimine baktigimizda 19. ylizyilin baslarinda imzalanan antlagsmalar1 ve o yillarda
bolgede hakimiyet tesis eden Rusya Imparatorlugu’nun iskan politikalarinin Ermeni
devletinin kurulmasina zemin hazirladig1 goriilmektedir. Carlik Rusya’nin o dénemde
istedigi siyaset sonucunda Ermeniler Azerbaycan topraklar iizerinde hak iddiasinda
bulunmus olup, iki toplum arasinda gerginlik, kargasa ve savasa yol acan eylemlerde
bulunmuslardir. Azerbaycan topraklarinin Rusya Imparatorlugu tarafindan isgal
edilmesine yonelik ilk adim Karabag Hanlig1’nin igsgaline yol agan Kiirekcay Antlagsmasi
olmustur. 14 Mayis 1805°te Gence’ye yakin Kiirek¢ay Nehri kiyisinda imzalanmagtir.
Karabag Hani Ibrahim Halil Han ve Rus Baskomutani General Pavel Sisyanov
tarafindan imzalanan bu antlasma, hanligin Rusya Imparatorlugunun himayesine

girmesini ongdrmiistiir. 124

Rusya ve Iran’in taraf olarak imzaladig1 Tiirkmencay Anlasmas:i’n1 izleyen; 1829
tarihli Edirne anlagmasi ile Rusya’nin bolgedeki egemenligi Osmanli Devleti tarafindan
da resmen kabul edilmistir.}?® Bu anlagma ile birlikte her iki iilkenin halklarinin bir y1l
siireyle miibadele ile gd¢ etmesine yonelik madde konulmustur. Niifus politikasin1 bu
topraklar iizerinde yogunlastirmis ve bu anlagsmayi firsat olarak degerlendirmeye

almmistir.1?

Carlik doneminde yukarida bahsi gegen iskan politikalariin temelinde doguda
Miisliman niifusunun fazla olmasma yonelik olusabilecek tehditleri engellemek
amaciyla bolgedeki Hristiyan niifusunu arttirma siyaseti izlenmistir. Bu iskan

politikalar1 Ermeni ve Azerbaycan Tiirkleri arasinda uyumsuzluga ve nihayetinde bir

124 Bkz: Ali Asker, Sedanur Seyban, “Kiirekgay Anlagsmasimin Tarihi Arka Plan1, Hukuki Niteligi ve
Siyasi Sonuglar1”, Giresun Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 2021, 7(1), (ss. 34-50).

1Omer Goksel Isyar, Sovyet-Rus Dig Politikalar: ve Karabag Sorunu, Alfa Yaymlari, Istanbul. 2004,
§.207; Aktaran: Emine Vildan Ozyilmaz, “Ge¢misten Giinlimiize Daglik Karabag”, Gazi Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 15 /2, 2013, (s5.191-208) s.198.

126 Emine Vildan Ozy1lmazs.198.
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catismaya sebebiyet vermistir. Bu catismalarin ana temelinde ise goriiniirde etnik ve dini
nedenler, 6ziinde ise Rusya’nin emperyal politikalarinin gerceklesmesi yatmaktaydi.
Rusya’nin parcalanmaya ve i¢ karisikliga engel olma iizerine kurulu iskan politikalari
ilerleyen tarihlerde bu iki {ilke arasinda ¢ikan ¢atisma da arabulucu ve hakem gorevini

ustlenmesine vesile olacaktir.

20. yiizyilla gelindiginde ise Birinci Diinya Savasi sirasinda Rusya
Imparatorlugu’nda yasanan gelismeler, 6zellikle 1917 Bolsevik Ihtilali sonucunda
sOmiirge uluslarasin Rusya’dan kopma girisimleri Transkafkasya’da yeni siyasi sartlarin
dogmasina yol agcmistir. Giiney Kafkasya topluluklar1 olarak Azerbaycan Tiirkleri,
Giirciiler ve Ermeniler federatif birlik halinde varoluslarini devam ettirmeye karar
vermiglerdir. Fakat bu silire¢ uzun siirmemistir.  Mayis 1918’te Giirciilerin
Transkafkasya Seymi’nden ¢ekilmesiyle bu kurum dagilmis olup, neticede bolgede li¢
bagimsiz devlet- Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan; bagimsiz cumhuriyetler olarak
tarih sahnesine ¢ikmiglardir. Rus Bolsevik yonetimi eski Carlik doneminin sinirlarina
kadar genislemeyi ve bagimsizlik donemine giren uluslari yeniden hakimiyeti altina
alma politikasin1 izlemistir. Neticede, yaklasik iki sene siiren bagimsizliklar Rus
ordusunun miidahalesiyle son bularak tarih sahnesinden silinmistir. Gliiney Kafkasya’da
yasanan Bolsevik ihtilalleri bu cumhuriyetlerde siyasi rejimi degiserek, Sovyet
yonetimlerini ortaya ¢ikarmistir. S6zde esit haklara sahip yeni cumhuriyetlerin bir araya
getirilmesiyle yeni bir devletin, yani Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin temelleri
atilmistir. Bu devlet, resmen 30 Aralik 1922°de tesis edilse birligi olusturacak
cumhuriyetleri zaten isgal edildikleri giinden beri egemenliklerini kaybetmislerdir;
1zledikleri dis siyaset ise ilk giinden Moskova yonetiminin yetkisine devredilmistir. Bu
gelismelerin tarihi arka planina bakildiginda Rus yonetimlerinin Kafkasya konusunda
Carlik yonetiminin izledigi politikalar yeni rejim olan Sovyet yonetimi doneminde de
devam ettirilmistir. Dolayisiyla, Rus emperyalizmi tarafindan yapay bir sekilde insa
edilen “Ermeni meselesi” o donemden baslayarak giiniimiize kadar igerik olarak ayni,
goriinlis olarak farkl sekillerde devam ettirilmistir. Bu yiizden farkli tarihlerde boy
gosteren “Ermeni meselesi” aslinda bir planin farkli asamalar1 olarak kesintisiz
siirdiiriilmiistiir. Giiniimiizde Ikinci Karabag Savas1 sonucunda yén degisen bu siyaset,

19. yiizyildan baglayarak siirdiiriilmekte olup belli basli asamalardan ge¢mistir:

1) 1905-1906 yillar1 Ermeni Misliiman c¢atismasi. Bu olaylar, Giiney

Kafkasya’da genis ¢apli Ermeni-Miisliiman ¢atigsmalar1 silsilesinin ilk ciddi halkasi
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olarak yorumlanmaktadir. Olaylar sirasinda Rus yoneticileri agik veya gizli sekilde
Ermenilere destek vermis, onlarin silahlanmasin1 saglamis, ayrica arabuluculuk adiyla
aslinda Ermenilerin tarafini tutmuslardir. O donemde yasamig Azerbaycan aydimlarinin
bazilar1 olaylarin i¢ yiiziinii duyurmaga gayret ederek, tarafsiz bir bakis agisiyla yasanan
bu vahset ve kiyima taniklik etmislerdir. Bunlar arasinda Mehmet Said Ordubadi ve Mir

Mohsiin Nevvab’m eserleri 6zellikle kayda degerdir. 2’

2) 1918 Bakii ve diger bolgelerde Miisliimanlar/Tiirklere (Azerbaycanlilara)
kars1 uygulanan soykirim eylemleri. Bakii’de 31 Mart 1918’de baslayarak ii¢ giin
boyunca devam eden mezalim, o donemde Ermenilerin Miisliimanlara kars1 uyguladigi
en kanli cinayet- soykirim olarak tarihe ge¢mistir. Azerbaycan, 1918’de bagimsizliga
kavustuktan sonra baslatilan sorusturma sirasinda toplanan ve 3500 sayfayi bulan

raporlarda bu kanl cinayetin sonuglar agik sekilde gdzler 6niine serilmektedir.'?8

3) Nahgivan’a yonelik toprak iddialar1 ve Daglik Karabag Ozerk Vilayeti’nin
kurulusu.  Ermenilerin toprak isteklerine yeterli cevap vermeyen Sovyetler Birligi iki
halkin ¢atismalar1 neticesinde ve Carlik Rusya’dan kalan iskan politikalari ile birlikte
Daglik Karabag topraklarinin 6zerk bolge olmasina yonelik faaliyetler siirdlirmiis ve
Ermenilerin bekledigi toprak vaadini bu topraklar lizerinde uygulamaya baglamistir.
Ermenilerin emellerinden biri de Nahgivan Ozerk bdlgesinin kendi toprak biitiinliigiine
katmak istemeleriydi. Fakat Tiirkiye Cumhuriyeti ve Sovyetler Birligi’nin taraf oldugu

Moskova ve Kars anlagmalar1 geregince karsi ¢cikilmis ve engellenmistir; “Nahgivan in

27 Mommod Said Ordubadi, Qanli sanalor, Sada motboosi, Baki 1911; Mommad Soid Ordubadi, Qanli
illar: 1905-1906-c1 illarda Qafqazda bas veran ermani-miisalman davasmmin tarixi (9sari arab
alifbasindan ¢eviran, sadslosdiran vo gapa hazirlayan, Okram Bagirov), “Qafgaz” nasriyyat evi, Baki
2007; Mir Mohsiin Novvab, 1905-1906-c: illorda ermani-miisalman davast, “Azarbaycan” nosriyyati,
Baki 1993. Mir Mohsiin Nevvab, Ermeni-Miisliiman Catismasi. 10905-1906 (Yayna hazirlayanlar: Ali
Asker-Serap Bozpolat Ayan), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2020; Ali Asker, Serap Bozpolat Ayan,
“Tarihe Taniklik: Mir Mahsun Nevvab ve 1905-1906 Yillarinda Ermeni-Miisliiman Catismas1”, Savas
ve Toplum: Savas Uzerine Yazilar (Editorler: Giirsoy Akg¢a-1kbal Vurucu), Egitim yayinevi, Konya
20186, (ss. 381-400).

128 Bkz: Solmaz Riistemova Tohidi, “Bakii’de ‘1918 Mart Soykirim1’- Ermenilerin Azerbaycanlilara
Kars1 Toprak Iddialarinin Yeni Bir Boyutu”, Yeni Tiirkiye, 2014, Ermeni Meselesi Ozel Sayst: 111.,
Say1: 62, s. 2522 vd.; Nesrin Sariahmetoglu Karagiir, “Azerbaycan Tarihgiliginde Bakii Mart
Olaylariin Yeniden Degerlendirilmesi (31 Mart 1918), OAKA, Cilt:5, Say1: 9 (ss. 82-100), s. 84.
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statiistinti belirlemek amaciyla yapilacak her tiirlii antlasmaya Tiirkiye taraf olarak

katilacak ve Tiirkiye nin kabul etmedigi bir statii Nahcivan 'a uygulanamayacaktir.”*?

4) 1948-1953’te Ermenistan’da yasayan Azerbaycan Tirklerinin tehciri.
Sovyetler Birligi doneminde Ermenistan ve Azerbaycan arasinda Karabag’la ilgili
cekismeler s6z konusu olsa da acgik sekilde kamuoyu Oniinde gelismemistir. Ermeniler
bu yondeki ¢abalarin1 Ermenistan Cumhuriyeti’nin Moskova nezdindeki girisimleriyle
gerceklestirmeye calismiglardir. Zira, Moskova yonetimi Sovyetler Birligi’nin etnik bir
meseleyle isminin diinya kamuoyunda duyulmasinm asla riza gosteremezdi; bu yonde
yasanacak herhangi bir gelisme ¢ok uluslu ve ¢ok kimlikli bir yapiya sahip Sovyetler

Birligi’nde istenmeyen sonuglarin dogmasina yol agabilirdi.

5) 1988-1989°da yasanan ikinci tehcir ve 1989-1992’de yasanan silahli
catismalar. Ermeniler agisindan en iyi firsat, 1985’te M.S. Gorbagov’un iktidara gelmesi

ve “perestroyka ve glasnost” politikalarini baglatmasi olmustur.

6) 1994°te ateskesle son bulan Birinci Karabag Savasi. Bu savasta Azerbaycan’in
8 yliz bin ila 1 milyon arasinda degisen sayida Azerbaycan vatandasi yurtlarin edinilmis,
on binlerce insan hayatini kaybetmis, tilke topraklarmin yiizde 20’si Ermenistan ordusu
tarafindan isgal edilmistir. Yiizyilin en kanli cinayetlerinden olan Hocal1 Soykirimi da

bu donemde gerceklesmistir.
7) 2020°de yasanan ikinci Karabag Savasi.

Yukarida bahsi gecen olaylar sirasinda Azerbaycan’in tamamini ele gegiremeyen
Ermeniler (Ermenistan), terdr, saldiri, catisma vs. yontemiyle Azerbaycan topraklarin
bir kismin1 ele gegirirken, Ermenistan’1 Tiirklerden tamamen armndirmistir. Bugtinkii
Ermenistan Cumhuriyeti topraklariin % 82°si 1905-1907, 1918-1920, 1948-1953 ve
1988-1992 yillarinda gerceklesen eylemler sonucunda elde edilmistir.3

129 Elnur Kazimli, “Azerbaycan'in Jeopolitik Konumu ve Karabag Sorunu. Karadeniz ve Kafkaslar:
Riskler ve Firsatlar”, TASAM, Istanbul, 2018, (ss. 101-112), 5.107-108.

130 Ramils Dadasova, “Azarbaycanlilarin va tiirklarin soyqirimu ila naticalonsn global tahliiklsli ermani
terrorlar1”, XX asrda tiirk-miisalman xalglarina gars: soygirimlart mévzusuna hasr olunmusg IV
beynalxalq elmi konfransin materiallari. EImi asorlar. Xiisusi buraxilis, AMEA, Tarix Institutu 64, 65,
66/2017 (ss. 506-510), s. 506.
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2.2. Birinci Karabag Savasi ve Azerbaycan Topraklarimin Isgali

Birinci Karabag Savasi her ne kadar Sovyet sonrasi donemde doruga ¢ikmissa
da bu savasin fitilini atesleyen olaylar Sovyetler Birligi doneminde yasanmistir. 1985°te
Mihail Gorbagov’un iktidara gelmesiyle baslatilan “perestroyka” ve ‘“glasnost”
politikalar1 yaklagik 70 sene devam eden totaliter sistemin yumusamasiin oniinii
acmistir.  Filmlerinde imkansiz olan ifade hiirriyeti, toplanma hakki, orgiitlenme
Ozgurliigii, basin hiirriyeti vs. hak ve ozgiirliikkler toplumsal ve siyasal yasamin
karakterini temelden degismeye baslamistir. Onceki yumusama ve degisim
donemlerinde oldugu gibi bu durum Ermeni milliyetgilerinin bastirilan duygularinin giin
ylizine ¢ikmasina firsat vermistir. Ermenistan’da ve Daglik Karabag’da orgiitlenen
Ermeni milliyetgileri Azerbaycan’a yonelik toprak iddialarini yiiksek sesle dile
getirmeye baslamislardir. Bir taraftan Sovyetler Birligi’nin karsilastigi kaotik ve
kargasaya siiriiklenmesi,'®* diger taraftan basta Mihail Gorbagov olmakla Moskova
yonetiminin Ermeni yanlisi tutumu bahsi gecen oOrgiitleri daha da cesaretlendirmistir.
Onun déneminde Ermenistan yOnetiminin bagvurusu iizerine Politbiiro’da “Ermeni
Soykirimi”nin 60. yilinda 24 Nisan anma giinli olarak miizakereye agilmistir. Bu
toplantida Politbiiro tiyeleri Haydar Aliyev, N. Tihonov ve A. Gromiko kararli ve kesin
bir sekilde bu oneriye itirazda bulunmuslardir.’® Sovyet totaliter sistemi hizla
¢oziilmeye dogru giderken Ermeni yonetimi ve milliyetci orgiitleri taleplerini daha genis
kitlelere yaymakla mesguldii. O sirada Azerbaycan’in basinda duran komiinist
yonetimin zayif ve ¢ekingen bir tutum sergilemesi iki toplum durumun Ermeniler lehine
gelismesine olanak sunuyordu. Ermenistan yonetimi ve milliyet¢ci Ermeni orgiitlerinin

3

Azerbaycanhlara (Tiirklere) karsi’®® diismanca tavrini = siiriitken, Azerbaycan

toplumunda biiyiik infiale neden olan provokatif eylemlerde bulunmuslardir. Bunlardan

181 Sovyetler Birliginde yasanan déniisiim ve degisimler konusunda bkz: Alesker Aleskerov, Eski
Sosyalist Ulkelerde Siyasi Rejim Degismeleri (Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu
Hukuku Anabilim Dali/Genel Kamu Hukuku Bilim Dali, Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara, 2007.

132 El¢in ®hmodov, “20 Yanvar — miistoqilliys yol acan soraf vo gohromanliq salnamasi, 19.01.2021,
https://azertag.az/xeber/Elchin_Ahmedov_20 Yanvar_Azerbaycan_tarixine_musteqilliye_yol achan_se
ref_ve_gehremanlig_salnamesi_kimi_yazildi-1390786 (Erisim tarihi: 22.12.2021).

133 Ermeniler Azerbaycanli tanimini genellikle kullanmaz, millet olarak gerek Anadolu gerekse
Kafkasya’dakileri “Tiirk” adiyla tanimlarlar.
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birisi 1988’in sonbaharinda Karabag’in Tophane ormanlarini yok etme girisimiydi. Bu
haberin Bakii’ye ulasmas1 yiiz binlerce insan1 sokaklara tasimistir.*3

Bir diger gelisme ise Sumgayit Olaylar1 adiyla tarihe gecen, Subat 1988°de
yasanan olaylardir. Olaylarin tertipgisi aslinda Eduard Grigoryan adli bir Ermeni idi.!%®
Sonradan yapilan arastirmalardan, Moskova istihbaratinin bu olaylarin hazirliklarini gok
Onceden yaptig1 ortaya c¢ikmistir. Amag; Sumgayit’taki su¢ unsurlarini harekete
gecirerek bir Ermeni katliami yasatmak ve bu vesileyle Azerbaycan {izerinde bask1
kurmakti. Boylelikle, “Sovyetler Birligi ve diinyanmin geri kalaninda, Sumgayit etnik
sebeplere dayali siddet olaylart icin Ermenilerin tek magdur olan taraf olarak
gosterildigi bir sembol haline geldi. Katliamlar, Ermenistan ’'da biiyiik bir yas ve ofke
dalgast yaratti.”*®*® Moskova yonetimi ilerleyen donemlerde de Ermeniler ve
Azerbaycanlilar arasinda ¢atismay1 kortikleyerek kaos ve kargasa yaratmak, bu vesileyle
bolge iizerinde kontrol ve yonetimi saglamay1 amaclamistir. Bunun bir diger 6rnegini
Ocak 1990 olaylarinda gorebiliriz. Sovyet istihbarat orgiitii 13 Ocak 1990°da Bakii’de
Ermenilere kars1 siddet olaylarinin yasanmasina yol agan provokasyon tertiplerken,
c¢ikan kargasada pek Ermeni vatandas siddete maruz kalmis ve hayatini kaybetmistir. Bu
olaym ardindan Moskova yonetimi 19-20 Ocak 1990 tarihinde Bakii’ye ordu birliklerini
sevk ederek sivil halka karsi korkung bir katliam gergeklestirmistir.’®’ Bu olay,
Azerbaycan’in tarihine “Kara Ocak” adiyla dahil olmustur. 1991 yilinda devam eden
belirsizlik durumu orta ¢apli ¢atismalara ve taraflarin birbirini suc¢lamasi yoniinde
devam etmistir. 14 Mart 1991 yilinda SSCB Cumhurbagskani Mihail Gorbagov’un
yaptig1 aciklamada catigmalardan duydugu rahatsizligi ve Karabag’in Azerbaycan’in
ayrilmaz bir pargasi oldugunu dile getirmistir. Aciklamanin ardindan Ermenistan

Basbakan: Vazgen Manukyan izledikleri politikanin Daglik Karabag Ozerk Bolgesi

134 Topxana megasinin qirilmast (1988), (Erisim tarihi: 26.10.2020).

135 Bkz: Ramazan Mammodov, Sumgayit hadisalari Daghq Qarabag problemi kontekstinda, Sumqayit
2010.

1% Tomas De Wall, Karabag, Baris ve Savas Siireclerinde Ermenistan ve Azerbaycan, Hrant Dink
Vakfi, Istanbul, 2014, s. 66.

137 Bkz: Emin Sihaliyev, Azerbaycan-Ermenistan ligkilerinde Rusya ve iran Faktorii (1828 — 2000),
(Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih/Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dali Doktora Tezi)
Ankara, 2004; Ziyadxan Noabibayli, 20 yanvar 1990-cu il faciasi va faxarati, “Adiloglu”, Baki 2018;
Aydin Balayev, Rasim Mirzs, 20 yanvar hadisalari, sanadlar, mévqelar, sarhlar (1990-2000),
“Cas1oglu” nasriyyati, Baki 2000.
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tizerinde hak iddia etmediklerini, fakat bolgede miicadele veren Ermenileri

desteklediklerini dile getirmistir.'%

Azerbaycan-Ermenistan iligkilerinde gerilimi tirmandiran bir baska olay 20
Kasim 1991 tarihinde Azerbaycan Hukiimet yetkililerini, glivenlik ve adalet kurumu
mensuplarini, Kazak ve Rus gozlemci ve gazetecileri, ayrica iki Rus generali tasiyan
helikopterin Karabag’m Hocavend ilgesine bagl Karakent koyii semasinda'3® Ermeniler
tarafindan diisiiriilmesi olmustur. Bu olay Azerbaycan’da biiyiik infiale neden olmustur.
Halkin protesto ve baskilar1 karsisinda donemin Azerbaycan yonetimi 26 Kasim 1991

tarihinde Daglik Karabag’m 6zerklik statiisiinii kaldirmistir.*4

1991 yilinin sonunda Sovyetler Birligi’nin dagilmas: boélgenin kaderini
degistiren bir olay olarak tarihe ge¢mistir. Ermenistan ile Azerbaycan arasinda yasanan
sorunlar, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve bu devletlerin bagimsizlik ilani sonrasinda
Sovyetlerin i¢ meselesi olmaktan ¢ikmis, uluslararasi bir boyut kazanmistir. Ekonomik
ve siyasal a¢idan uzun siire Sovyet sistemi i¢inde yer alan bu iilkelerin bagimsiz olarak
kendi sistemlerini kurma stiregleri sancili olmustur. Ayrica bolgede olusan gii¢c boslugu
Ermenilerin Azerbaycan topraklarina yaptigi saldirilarin da boyutlarini artirmigtir.
Ermenistan’in Daglik Karabag bolgesine yaptigi saldirilar 1991 yili 6ncesinde
uluslararas1 hukuka gore kuvvet kullanma yasagi kapsamina girmese de bagimsizlik

sonrast hukuka aykir1 eylemlerine devam etmistir.

Daglik Karabag sorunu 1991 yili sonrasinda Ermenistan ile Azerbaycan arasinda
uluslararasi silahli ¢atigma halini almaya baslamistir. 1992 yilinin subat ayma kadar
Ermeni silahli geteleri, Azerbaycan Tiirklerinin ¢ogunlukta oldugu birgok kasabanin
kontroliinii ele gegirmistir. Yine Subat 1992°de Ermenistan, sivil halka kars1 en acimasiz
saldirisini, Azerbaycan Tirklerinin yasadigi Hocali kasabasinda gergeklestirmistir. Bu

olayda Ermenistan silahli gii¢leri, Rus birliklerinin yardimiyla sehri terk edememis

138 Cemalettin Taskiran, Gegmisten Giiniimiize Karabag Meselesi, Genelkurmay Basim Evi, Ankara,
1995, 5.156-157.

139 Helikopter, Karakent koyii yakininda, Agdam’in Merzili kdyii arazisine diisiiriilmiistiir. Bkz: Sevinc
Azadi, “Qarakoand faciasi: Ermoani mokrinin daha bir qanl tozahiirii”, https://ikisahil.az/post/265416-
garakend-faciesi-ermeni-mekrinin-daha-bir-ganli-tezahuru, 20.11.2021, (Erisim tarihi: 20.12.2021).

140 Azorbaycan Respublikasiin Daglhiq Qarabag Muxtar Vilaystini logv etmok hagqinda Azarbaycan
Respublikasinin Qanunu, Baki gahari, 26 noyabr 1991-ci il, Ne 279-XTI.
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sugsuz ve silahsiz masum insanlar1 acimasiz sekilde katletmistir.**! Hocali Soykirimi
sonucunda yiizlerce insan vahsice katledilmis, yaralanmis ve rehin alinmistir.
Ermenistan cephesi olayin sorumlulugunu diizensiz birliklere yiiklemisse de 366. Rus
Motorize Alayr’nin olaylar sirasinda Ermenilere destek verdigi gdzlemlenmistir.}4?
Hocal1 Soykirimi’nda bulunan Ermeni birliklerinin faaliyetleri, Cenevre Sozlesmesi,
Insan Haklar1 Beyannamesi’nde soykirim olarak tanimlanmaktadir. Birlesmis
Milletlerin yasanan trajediye sessiz kalmasi ve alinan kararlar1 uygulama konusunda
yetersizlik gostermesi uluslararas1 orgiitlere olan giliveni de sarsmugtir. Soykirima
ugrayan Azerbaycan Tiirklerinin drami kadar agir bir dram go¢ etmeye zorlanan bir
milyona yakin Azerbaycan vatandasidir.!*® Hocali Soykirmmini takip eden siiregte
Azerbaycan Cumhurbaskan1 Ayaz Mutallibov’un, bolgede yeterince 6nlem alinmadig:
gerekeesiyle istifasi istenmis ve 6 Mart 1992°de Ayaz Mutallibov istifasini vermistir.
Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki savasin sartlari tartismaya acik bir konudur. Iki
devlet de Sovyetler Birligi’nin askeri teghizatlar1 ile donanmis gibi goriinse de
Azerbaycan’in yetersiz askeri giiciine karsilik Rusya tarafindan desteklenen Ermeni

giiclerine kars1 bir miicadele verilmeye calisilmigtir.

Daglik Karabag meselesinin ortaya ¢ikmasi ve ardindan yasanan Birinci Karabag
Savag1 siirecinde biiyilik insanlik dramlar1 yagamistir. Ermenistan tarafinin uyguladigi
soykirim politikalari ne yazik ki Bati’nin iki ylizlii davranislarinin en ac1 gergeklerinden
olmustur. Sovyet sonrast donemde Rusya i¢ meseleleri ile ugrasirken Ermeni yanlisi

politikalarini siirdiirmeye devam etmistir.

9 Mayis 1992’ye gelindiginde Susa ve 17 Mayis 1992°de Lagin, Ermeniler
tarafindan isgale ugramistir. Bu Ermenistan ile Karabag arasinda Lé¢in koridorunun
acilmasina vesile olmustur. Bu iggallerden sonra 6nce batiya daha sonra ise giineydeki
topraklara dogru yonelmislerdir. Son olarak Fuzuli’yi ve Kubatli’y1 ele gegiren Ermeni

giicleri ¢ok sayida Azerbaycan vatandasinin yurtlarindan etmislerdir. Sunu da belirtmek

141 Hocali Katliami’nin 16. Yilinda Daglik Karabag Sorunu, TASAM, https://tasam.org/tr-
TR/Icerik/809/hocali_katliaminin_16 yilinda_daglik_karabag_sorunu, 04.03.2008, (Erisim Tarihi:
02.04.2023).

142 Cavid, Abdullahzade, “Daglik Karabag Sorununda Ermenistan’in Rolii ve Sorumlulugu”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 69/4,1994, (ss. 1541-1568), s.1546.

143 Meskure Yilmaz, “Karabag Savasi ve Adim Adim Hocali Soykirimi”, Firat Universitesi Orta Dogu
Arastirmalart Dergisi, 9/2, 2013, (ss. 95-104), s. 95-104.

53


https://tasam.org/tr-TR/Icerik/809/hocali_katliaminin_16_yilinda_daglik_karabag_sorunu
https://tasam.org/tr-TR/Icerik/809/hocali_katliaminin_16_yilinda_daglik_karabag_sorunu

gerekir ki Ermenistan ordusunun Azerbaycan topraklarina yonelik isgal faaliyetlerinin
yogun bir merhaleye girmesiyle BM Giivenlik Konseyi tarafindan soruna iliskin 822,
853, 874, 884 sayili kararlar alinmigsa da bu kararlarin higbirisi hayata gegmemis, kagit
iistinde  kalarak  Ermenistan’t daha da saldirgan davranmasi  yOniinde
cesaretlendirmistir. Uluslararasi alanda Daglik Karabag meselesinin diplomatik esaslara
dayanan bariscil yollarla ¢dzmek igin Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT)
kapsaminda Minsk Grubu olusturulmustur.** Minsk Grubu her ne kadar Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda barist saglamak amaciyla kurulsa da Ermenistan’in haksiz iggalini
ve katliamlarini siirdiirmesinde bir arag olmaktan oteye gitmemistir. Azerbaycan
Cumbhurbaskani ilham Aliyev’in vurguladig1 gibi “AGIT, 1992°de bu catismaya bir
¢oziim bulmasi, yani isgale son vermesi gereken Minsk Grubu’nu kurdu. Ama tam
tersine, Minsk Grubu bu isgalin sonsuza kadar siirmesini isteyenlerin elinde bir arag

haline geldi.” 14

Birinci Karabag Savasi’ndan Ermenistan haksiz bir sekilde Azerbaycan
topraklarini iggal etmis ve masum insanlar1 katletmistir. Bu siirecte baris insas1 ¢abalari
Ermenistan tarafinin uzlagsmaz tavirlari ve uluslararasi ¢evrelerin —Tiirkiye harig- bu
sorunu ¢ozmede isteksiz olmalar1 yiliziinden uzun siire ¢ikmaza girmistir. Aslina
bakilirsa, bu savasin maliyeti her iki devlet igin de agir olmustur. Nitekim “1993’e
gelindiginde savasta hayatini kaybedenlerin sayist 15.000’e ulasmis, 1.000.000’a yakin
insan da miilteci durumuna diismiistiir. Azerbaycan tarafinin savas donemindeki
ekonomik kayiplart 60 milyar ABD dolar1 seviyesine ulasmustir.!® Birinci Karabag
Savas1 Azerbaycan topraklarmin ylizde 20’sinin kaybedilmesiyle sonuglanmustir.
Ermenistan’in isgali Daglik Karabag bolgesiyle sinirli kalmamis, ayni zamanda
cevredeki yedi ilgeyi de kapsamistir. Ateskesi ongdren 1994 Biskek Antlagmasi

Azerbaycan acisindan son derece zorlu sartlar altinda imzalanmastir.

144 Bir Uluslar aras1 Kurulusun Basarisizlik Hikayesi: AGIT Minsk Grubu, TRT Haber,
https://www.trthaber.com/haber/dunya/bir-uluslararasi-kurulusun-basarisizlik-hikayesi-agit-minsk-
grubu-717141.html, (Erisim Tarihi: 08.04.2023).

145 Bir Uluslar aras1 Kurulusun Basarisizlik Hikayesi: (Erisim Tarihi: 08.04.2023).

146 Emil Sadihanov, “Sovyetler Birligi’nin Dagilma Siirecinde Etkili Olan Bélge Sorunlari ve
Milliyetgilik Hareketleri”, Sosyoloji Konferanslari, Sayt: 33, 2006, (ss.01-22), s.11.
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2.2.1. Haydar Aliyev'in iktidara Gelmesi ve Biskek Antlasmasi

Sovyetler Birliginde Mihail Gorbagov’a yapilan darbenin engellenmesinin
ardindan Rusya lideri Boris Yeltsin ile Kazakistan Devlet Baskani Nursultan
Nazarbayev Erivan’a giderek bir baris siireci baslatmaya ¢alismistir. Bu ¢alismalarin
sonucunda taraflar arasinda Karabag sorununda ilk ateskes anlagsmas1 olan Jeleznovodsk
anlasmasi imzalanmistir.**” Anlasma geregi taraflar arasinda ateskes saglanmasi,
Ermenistan’in Daglik Karabag Ozerk Bélgesi’nin Azerbaycan’a ait oldugunu kabul
etmesini ve bolgenin kendi kendini yonetebilme olanaklarmin saglanmasi
Ongoriilmiistiir. Fakat sorunun ¢oziimiine iliskin atilan adimlar, yukarida bahsi gecen
Karakent olayi, yani bolgeye ateskes sartlarinin saglanip saglanmadigini kontrol
amaciyla gelen gozlemcilerin ve birtakim biirokratlar1 tastyan helikopterin Ermenistan

tarafindan diisiiriilmesi ile sekteye ugramistir.

Iki iilke arasinda ¢atismalarin yogunlagmasinin ardindan iran da Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda arabuluculuk girisiminde bulunmustur. Bu dogrultuda, birka¢ kez
ist dlizey ziyaretler yapilarak taraflarin bir masa etrafina getirilmesine ¢alisilmigtir. 24
Subat 1992°de Iran Disisleri Bakan1 Ali Ekber Velayeti bolgeye yaptigi ziyaret ile
arabuluculuk faaliyetinde bulunmustur. Ateskes i¢in uzlagsmaya ¢aligilirken Ermenistan
Hocali Soykirimi’n1 gerceklestirerek ¢oziimii reddetmistir. iran ateskesin saglanmasi
i¢in bir daha benzer bir girisimde bulunmustur; Tahran’da Azerbaycan Devlet Bagkani
Vekili Yakub Memmedov, Ermenistan Devlet Baskan1 Levon Ter-Petrosyan ve Iran
Cumhurbaskan1 Hasimi Rafsancani bir araya gelerek 8 maddeden olusan bir ateskes
anlasmasini imzalamislardir.**® Anlagma imzalandiktan bir giin sonra Ermeni gii¢lerinin
once Susa’y1 on giin sonrasinda ise Lacin’i isgal etmesi barigin saglanmasi noktasinda
Ermenistan samimi olmadigini ortaya koymustur. Iran’in tiim bu girisimlerinin sonugsuz
kalmasmin en biiylik sebeplerinden biri Rusya’nin dahil olmadig1 bir arabuluculuk
faaliyetinin bolgedeki ¢atigsmalar1 durdura iktidarinda olmamasiydi. Nitekim
Ermenistan’t destekleyen Rusya, kendi ¢ikarlarini gézetmeyen bir anlagmanin
saglanmayacagini ve bunun i¢in catigmalar1 sicak tutacagini gostermistir. Sorunun

devletleraras1 silahli bir catismaya doniismesi ile birlikte uluslararasi kamuoyunun

147 Nazim Caferov, Araz Aslanli, “Karabag Sorununda Ateskes ve Rusya”, Ermeni Arastirmalari,
Say1:53, 2016, (s5.239-260).

148 Nazim Caferov, Araz Aslanli, s.239-260.
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dikkati ¢ekilmis ve sorunun ¢oziimiine iligkin adimlar atmaya baglamiglardir. 1992
yilindan itibaren iki devlet arasinda arabulucu roliinii oynayan orgiit, Avrupa Glivenlik
ve Isbirligi Teskilati (AGIT) altinda faaliyet gosteren Minsk Grubu olmustur. Es
baskanligin1 Rusya, Fransa ve ABD’nin yaptig1 grup catigmalarin devam ettigi 1992
yilinda faaliyetlerine baslamistir.1*® Haziran 1992°de &rgiit arabuluculuk faaliyetlerini
yogunlastirmis olsa da Ermenistan’in siirekli yeni kosullar ortaya koymasi sebebiyle
istenilen ateskes ortami saglanamamistir. Ermenistan temsilcilerinin goriigmelere eski
Daglik Karabag Ozerk Bolgesi’nde yasayan Ermenilerin toplantiya resmi sifatla
katilmasini istemesi sonucunda Roma goriigmelerinin bir sonuca baglanamamasina
sebep olmus ve diger katilimcilardan tepki gormistiir. Catismalarin siddetlenmesi
tizerine Kazakistan Devlet Bagkani Nazarbayev ateskes ilani i¢in yeni girisimlerde
bulunmus, Minsk Grubu Bagkani Rafaelli de Azerbaycan ve Ermenistan’ ziyaret ederek
Minsk Konferans1 diizenlenmesi i¢in goriismelere baslanmasi c¢agrisi yapmustir.
Cagrilarin bir sonucu olarak Ermenistan, Azerbaycan ve Kazakistan Disisleri Bakanlar
arasinda Alma-Ata Beyannamesi imzalanmistir. Beyanname ile bolgede ateskes
saglanmis gibi goriinse de Ermenistan bir siire sonra Alma-Ata Beyannamesi’ni
reddetmistir ve Ermenistan’in bu tutumu siireci ¢ikmaza siiriikklemistir. Bélgede yasanan
catismalarin Oniine ge¢cmek i¢in yapilan girisimlerden bir digeri de Rusya onderliginde
Azerbaycan, Ermenistan, Rusya ve Giircistan’in savunma bakanlar1 Sogi kentinde
toplanmis ateskesin saglanmasi amaciyla anlasma imzalanmistir. Iki tarafin birbirlerini
stirekli su¢lamalar1 ve Ermenistan’in her goriismede oldugu gibi eski Daglik Karabag
Ozerk Bélgesi’nde yasayan Ermenileri goriismelere resmi sifat ile katilmasinda 1srar

etmesi sonucunda anlasmaya uyulamamustir.>

Minsk Grubu yapilan goriismelerde Ermenilerin tutumlarinin  belirsizligi
sebebiyle istenen sonuglar elde edilememistir. Minsk Grubu’nun bir sonuca
varamamasinin bir diger sebebi ise Rusya’nin bolgedeki ¢ikarlarini gozetmesi olmugtur.
Kendisinin basat rol olmadig1 bir ateskes anlasmasinin imzalanmasi ve Batili devletlerin

konuyla yakindan ilgilenmesi Rusya’y1 daima rahatsiz etmisgtir.?>

149 {dil Kilavuz, “Daglik Karabag Miizakerelerinin Gelecedi”, Avrasya Etiidleri, 52/2 (2017), (ss.51-78).
150Bkz: Nazim Caferov, Araz, Aslanl, (5s.239-260).

151Bkz: Biigra Ogiitgii, Muzaffer Ercan Yilmaz, “Daglik Karabag Sorununda Uluslararasi
Arabuluculuk”, Giresun Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Say1:7-1, 2021, (s.162-191).
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Bu donemde ¢ok fazla toprak kaybi1 yasayan Azerbaycan, iilke icinde
karisikliklarin ¢gikmasina ve halkin yonetimi sorumlu tutmasina engel olamamistir. 1993
yilinda hakimiyete gelen Haydar Aliyev savasin mevcut sartlar altinda siirdiiriilmesinin
Azerbaycan aleyhine sonuglar dogurabilecegi diislincesinden hareketle, baslangic icin
bir ateskes rejiminin zaruri oldugunun reel politik hesabini yapmistir. Genel olarak
Haydar Aliyev’in izledigi dis politika dort temel unsur tizerine kurulmustur: 1) Bagimsiz
Azerbaycan devletini diinyaya tanitmak 2) Bagimsiz Azerbaycan Devletinin demokratik
blok icerisinde yer aldigimi gostermek 3) Bagimsiz Azerbaycan’i énemli uluslararasi
kuruluglara iiye yaparak etkinligini artirmak 4) Ermeni sorununu adil bir sekilde

¢ozmek. %2

Boylelikle, Haydar Aliyev, derin boyutlara inen ¢atigmalar1 durdurmak amaciyla
ateskesin imzalanmasi yoluna gitmistir. 4-5 Mayis 1994 tarihinde Bagimsiz Devletler
Toplulugu (BDT) Parlamentolararast Kurulda, Kirgizistan Parlamentosu ve Rusya
Disisleri Bakanlig1 temsilcileri, Azerbaycan ve Ermenistan parlamento baskanlar ile
Daglik Karabag Ozerk Bolgesi (DKOB)’nin Azerbaycanli ve Ermeni temsilcileri
Kirgizistan’in baskenti Biskek’te bir araya gelmistir. Bu gorligme ile taraflar arasinda
saglanilacak olan barisin ilk adimlar atilmigs ve Biskek Protokolii imzalanmistir.

Protokolde, 8 Mayis 1994 tarihinden itibaren,

ateskesin uygulanmasi; savasan taraflarin isgal ettikleri topraklardan geri ¢ekilmeleri;
nakliyat ve enerji temini alanlarinda uygulanan ablukalarin kaldirllmasi; gdgmenlerin
yurtlarina geri dénebilmeleri; savas suglularinin karsilikli iade edilmesi ve Daglik Karabag’in
nihai yasal statiisliniin belirlenmesi

ongoriilmiistiir. Protokoliin imzalanmasindan sonra ise, bu protokoliin

ongordiigii ateskes antlasmasi 12 May1s 1994 tarihinde imzalanmugtir. 153

Rusya’nin arabuluculugunda imzalanan bu protokol kalic1 bir barigin yolunu
acamadiysa da en azindan goriisme ve miizakerelerin sakin ortamda ytiriitiilmesine firsat

sunmus oldu. ki iilke arasinda Minsk Grubu tarafindan siirdiiriilen baris goriismeleri

152 Bkz: Hiiseyin Adigiizel, Zirve. Haydar Aliyev’in Hayati, Ileri Yaymlari, istanbul, 2007; Secil Oraz
Besikei, “Bagimsizlik Sonrast Dénemde Azerbaycan Dis Politikasindaki Stratejik Degisimler ve
Yoénelimler”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, Say1:02, 2016, (ss.237-252), 5.243.

158 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi insan Haklarin1 Inceleme Komisyonu, Ermenistan’in Azerbaycan’a
Saldirmast ile Baslayan Gerilim ve Catigma Siirecinde Yasanan Hak ihlalleri ve Tiirkiye’deki Ermeni
Vatandaslarimizin Durumu Alt Komisyonu, Ermenistan’in Azerbaycan’a Saldirmasi ile Baglayan
Gerilim ve Catigma Siirecinde Yasanan Hak Thlalleri ve Tiirkiye’deki Ermeni Vatandaslarimizin
Durumuna {liskin Rapor, 2021, 5.27-30,
https://www.tbmm.gov.tr/Files/Komisyonlar/insanHaklari/docs/2021/azerbaycan_rapor.pdf.
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her defasinda Ermenistan’in yeni ve kabul edilmez talepleri sonucunda sekteye
ugramistir. Azerbaycan tarafinin Daglik Karabag’a diinyada esi beraberi olmayan bir
Ozerklik statiisiiniin verilmesine bile riza gostermesi Ermenistan tarafindan kabul
gérmemistir. Ermenistan’in stirekli olarak Daglik Karabag yonetimini miizakerelere
taraf olarak katilmasini istemesi, miizakerelerden bir sonu¢ alinmayacagini ortaya
koymustur. Cumhurbagskani Haydar Aliyev’in takip ettigi dis siyaset ¢izgisi
Cumhurbaskan: Ilham Aliyev tarafindan da devam ettirilmistir. Her iki liderin
doneminde su hususlar bir 6n sart olarak vurgulanmis olup bu sartlardan asla
vazgecilmemistir: 1) Daglik Karabag’in statiisii konusunda ortak bir karara gelinebilir,
fakat bu bolgenin bagimsiz bir devlet olmasi s6z konusu olamaz. 2) Azerbaycan sorunun
bariscil yollardan ve karsilikli miizakerelere dayanarak adil bir sekilde ¢oziilmesinden
yanadir. Fakat bu miizakereler sonsuza kadar siirdiiriilemez, gerekirse Azerbaycan
mesru miidafaa hakkini kullanarak kendi egemenligini iilkesinde yeniden tesis edecektir.
Reel politik bir bakis acisiyla dile getirilen bu sdylemlerin son derece pragmatik, ayni
zamanda bir tehdit degil gercek¢i oldugu 2020°de yasanan Ikinci Karabag Savasi
sonucunda elde edilen zaferle ispatlanmistir. Ateskes donemi Azerbaycan agisindan
sadece bir bekleme siireci degil, ayn1 zamanda ileride yasanacak kuvvetle muhtemel bir
savasa askeri, diplomatik ve siyasi-psikolojik a¢idan bir hazirlik donemi olarak
tanimlanabilir. Bu siireci boyunca Ermenistan’in provakatif ve ateskes rejimini ihlal
eden eylemlerine ragmen Azerbaycan siirekli bir savasa girmeden misilleme
eylemlerinde bulunmus, nihai bir taarruza baglamak i¢in uygun sartlarin olgunlagsmasini

beklemistir.

2.2.2. Nisan Catismasi

Daha 6nce de belirtildigi izere Biskek’te imzalana ateskes antlasmasinin sartlari
Ermenistan tarafindan defalarca ihlal edilmistir. Bu ihlaller sonucunda Azerbaycan’in
sadece askeri degil, ayn1 zamanda sivil kayiplari olmustur. Azerbaycan tarafi Minsk
Grubu, grubun es baskanligini yiiriiten devletler ve uluslararas1 kuruluslara miiracaat
etmesine ragmen Ermenistan’in saldirgan tavirlari durdurulamamstir. Bu ihlallerden en
biiyligli 2 Nisan 2016 tarihinde gerceklesmistir. Bu tarihte Ermenistan ateskesi bozacak
ve en siddetli ¢atismalardan biri olacak olan 4 giinliilk ¢atisma siirecini baglatmis

olacaktir. Catismalar, 6zellikle Agdere, Terter, Agdam, Hocavend, Fiizuli ve Cebrail
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bolgelerinde yogun sekilde seyretmistir.™® Azerbaycan’in karsi saldirilar ile catisma
sicak evreye girerken, yeni bir savasin kaginilmaz oldugu kanaatini dogurmustur. Boyle
bir ortamda Misk Grubu ¢atismanin bir an 6nce son bulmasi i¢in ¢agrida bulunmustur.
Bu catismada Azerbaycan tarafinin tek tarafli ateskes agiklanmasinda bulunmasina
ragmen Ermenistan’in saldirilari devam etmistir. 5 Nisan 2016 tarihinde Ermenistan ve
Azerbaycan genelkurmaylarinin Moskova’da bir araya gelerek ateskes antlagmasi
imzalamiglardir. Antlagmanin imzalanmasindan sonra da Ermenistan Azerbaycan’in
Nahg1van’daki mevkilerine saldirilarda bulunmustur. 1 Dért Giin Savasi olarak tarihe
gecen bu catisma Azerbaycan-Ermenistan Savasi’nin karakterinde bir degisimin
yasandigin1 ortaya koymasi agisindan son derece Onemli bir gelisme olarak

yorumlanmustir.

Her ne kadar sonraki siiregte, 2020 yilina kadar devam eden dort yil boyunca ateskese uyulsa
da bu savas, Azerbaycan’m askeri anlamda Ermenistan’dan iistiin oldugunu acik sekilde
ortaya koyarken, ii¢lincii bir tarafin miidahalesi s6z konusu olmazsa iggal altindaki
topraklarint kurtarabilecegi konusunu giindeme tasimig oldu. Azerbaycan topraklarinin
isgaliyle ilgili olarak uzun siiredir hareketsizlik, hatta kayitsizlik izlenimi uyandiran
Azerbaycan toplumunun asla bdyle olmadigi sasirtici bir sekilde ortaya ¢ikmig oldu. Bu
savas, yenilgi psikolojisini 1994’ten sonraki siirecte ilk kez bu kadar kuvvetli bir sekilde halk
iizerinde baski kuran yenilgi psikolojisinin kirtlmasi agisindan da énemli bir gelismeydi.'%

Ermenilerin bu saldiris1 Bakii sehri basta olmakla Azerbaycan genelinde biiyiik
infial uyandirmis olup, halkin ateskes rejimi altinda Ermeni saldirganlifinin devam
etmesine kars1 biiyiik bir 6fke patlamasi gozlemlenmistir. 1994°ten bu yana devam eden
ateskes siireci ateskesin delinmesi ile birlikte sadece savas meydaninda degil aym
zamanda kiiresellesmenin aktif olarak kullanildigi sosyal medya mecralarinda biiyiik bir
yanki uyandirmistir. Savas boyunca sosyal medya mecralarinda yogun propaganda
siirecleri yasanmustir.®” Bu dort giinliik ¢atisma sonucunda Azerbaycan birliklerinin
Ermenistan ordusundan daha giiclii oldugu Ermenistan tarafindan isgal edilen
topraklarin geri alinabilecegi hususunda bir giindem olusmustur. Catisma sonrast BM

Giivenlik Konseyi’nin Ermenistan’a Azerbaycan topraklarindan ¢ikmasina yonelik

154 Azer Aghayev, Azerbaycan’da “Ermeni Meselesi, (Karabiik Universitesi, Lisansiistii Egitim
Enstitiisii Bolge Caligmalar1 Anabilim Dalinda, Yiiksek Lisans Tezi), Karabiik, 2022, s.121.

155 Turgut Kerem Tuncel, “Giiney Kafkasya’da 2-5 Nisan 2016’da Yasanan 4 Giin Savas1”, Ermeni
Arastirmalari, Say1: 53,2016, (ss. 301-338), s. 303-304.

16 Azer Aghayev, s. 122.

157 Ali Asker, Zeynep Gizem Ozpinar, “Azerbaycan’1 Zafere Gétiiren Biiyiik Taarruz: 44 Giinliik

Savasin Anatomisi”, Avrasya Incelemeleri Dergisi, Cilt: 10 Say1: 1, 2021, (ss.83 — 106).
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yaptig1 cagri ve Azerbaycan ordusunun gelisim seyrinin bu g¢atismada iyi yonde

ilerlemesi biiyiik bir moral kaynagi olmustur.®

2.2.3. Tovuz Savasi

12 Temmuz 2020°de Ermenistan Azerbaycan’in askeri aracini vurmasi ile
baslayan c¢atigma alti giin devam edecek bir catismaya donilismiistiir. Ermenistan

Savunma Bakan1 sozciisii agiklamasinda

Azerbaycan ordusuna ait unsurlarin topraklarina sizmaya calistig1 bir sirada engellendigini
ve zayiat verdirildigini beyan etmis, Azerbaycan tarafi ise Ermenilerin top atiglarinin karsi
atiglarla susturuldugunu, 4 sehit ve 4 yarali oldugunu beyan etmistir.*%°

Tovuz saldirisinda Azerbaycan ordusunun sert tepkisi sonucu agir darbe alan
Ermeni giicleri geri ¢ekilmek zorunda kalmis ve bunu kendi halkindan gizleme politikasi

izlemistir.

Azerbaycan Savunma Bakanliginin yaptig1 yazili agiklama; Tovuz iline bagli Agdam Koy
yoniinde Azerbaycan mevzileri lzerinde kesif ugusu yapan 21 Temmuz’da iki, 22
Temmuz’da bir adet Ermenistan’a ait “X-55” tipi IHA’nmn vurularak diisiiriildiigii
belirtilmistir.6

Azerbaycan kaynaklarina bakildiginda ise Ermenistan ordusunun ¢ok sayida
mithimmat ve araglarinin zarara ugratildigi ¢ok sayida Ermeni askerinin can kaybinin
s0z konusu oldugu aciklanmistir. Ayn1 zamanda g¢atisma siiresince sadece diisman
mevzilerinin  hedef alindigi ve sivillerin yasadigi bolgelere saldir1 atesi

gerceklestirilmedigi belirtilmistir.

Tovuz’un, Azerbaycan’in enerji hatlarmin gectigi stratejik bir bdlge olmasi
dikkatlerden kagmamuistir. Ermenistan’in Karabag’la hicbir sekilde baglantisi olmayan
bir bolgeye saldirida bulunmasi bir provokasyon olarak yorumlanmaistir. Provokasyonun

amaci, bu ¢atismay1 bahane ederek Kolektif Giivenlik Antlasmasi Orgiitii’nii savasa

1%8 Turgut Kerem Tuncel, “Karabag’da Yasanan 4 Giin Savasi’nin Kisa Bir Degerlendirmesi”,
14.04.2016, https://avim.org.tr/tr/Yorum/KARABAG-DA-Y ASANAN-4-GUN-SAVASI-NIN-KISA-
BIR-DEGERLENDIRMESI, (Erisim Tarihi: 20.05.2023).

159 Yalein Sarikaya, “Azerbaycan-Ermenistan Catismasinda Son Cephe: Tovuz”, 26.07.2020,
https://www.tasav.org/index.php/azerbaycan-ermenistan-catismasinda-son-cephe-tovuz.html, (Erisim
Tarihi: 15.04.2023).

180 Yalein Sarikaya, (Erisim Tarihi: 15.04.2023).
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cekmekti. Fakat bu hamle karsilik bulmadigi gibi Azerbaycan tarafinin topraklari ugruna

savagma iradesini bir kez daha ortaya koymustur.

Tovuz catigmasinin ardindan 24 Temmuz’da AGIT Minsk Grubu, bir agiklama yapt.
Aciklamada, taraflardan sivillerin ve stratejik altyapmnin hedef alinacagini vurgulayan
sdylemlerden uzak durmalarmin istenirken, AGIT gézlemcilerinin de en kisa zamanda
bolgeye geri donmeleri gerektigini bildirdi. Ermenistan bu sefer de KGAO nii catismanin
icine gekmeye calismustir. Fakat KGAO itidalli bir tutum sergileyerek bu catismada taraf
olmamay tercih etti. Catismayla ilgili Tiirkiye Cumbhuriyeti sert agiklamalarda bulunarak
kendi kapasitesini asan emeller ugrunda maceraperestlige soyunmanin, Ermenistan’in
muhakeme zaafin1 ortaya koydugunu, bolgesel baris ve istikrar oniinde biiylik bir engel
olusturdugunu vurguladi.6

Tovuz savasi, Azerbaycan-Ermenistan Savasi’nda yeni dengelerin olustugunu
acik sekilde ortaya koymustur; nitekim Tirkiye’nin muhtemel bir savas durumunda
Azerbaycan’a sadece diplomatik degil, gerekirse askeri destekte bulunacagi bir realite

olarak ortaya ¢ikmustir.

2.3. Ikinci Karabag Savas1 Oncesi Statiiko, Doniisiim ve Savas

Kronolojisi

Uluslararas1 kamuoyunda kendi kaderini tayin hakki talep eden Ermeni
ayrilik¢ilar Azerbaycan’dan ayrilmay: talep etmislerse de destek bulamamislardir.
Azerbaycan Halk Cumhuriyet doneminde de Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti
doneminde de Azerbaycan tarafi bolgedeki Ermeni varligimi kabul etmis ve kabul
etmekle de kalmayip 6zel bir statii tanimistir. Ermeni ahalisi i¢in her iki donemde de
devletin asli unsuru kabul edilerek kimliklerini 6zgiirce yasayabilecekleri bir ortam
yaratilmaya caligilmistir. Ermenistan tarafi 1990’11 yillarin basindan itibaren giristigi
ayrilik¢r hareketlerle saglanmaya c¢alisilan baris ortamini yok etmistir. Sovyetler
Birligi’nin dagilmas: ve birlik envanterindeki askeri malzemelerin Ermeni giiclerce
kullanilmast c¢atigsmalart hizlandirmis ve uluslararasi kamuoyunun suskunlugundan
yararlanan Ermenilerce 1994 yilinda imza edilen ateskes anlagsmasina Azerbaycan
topraklarinin %20’sinin iggaline ve 1 milyon civari insanin yurtsuz kalmasina neden
olmustur. Yalniz bunu yok etmekle kalmamis, yillar boyu bir arada yasayan bolge

halkina nefret tohumlar1 ekilmistir. Uluslararas1 kamuoyu daha 6nce defalarca kez kabul

181 No: 149, 12 Temmuz 2020, Azerbaycan’a Yonelik Ermeni Saldiris1 Hk.,” Tiirkiye Cumhuriyeti
Disisleri Bakanligi, 2011, http://www.mfa.gov.tr/no_-149_-azerbaycan-a-yonelik-ermeni-saldirisi-
hk.tr.mfa. (Erisim tarihi:21.07.2020), Naklen: Azer Aghayev, s. 123.
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ettigi Azerbaycan toprak biitiinliigiiniin ihlal edilmesine sessiz kalmistir. Bilindigi iizere
Ikinci Karabag Savasi’ndan énce, 1994°te baslayip devam eden bir ateskes siireci vardir.
Bu siiregte AGIT Minsk Grubu’nun oyalama ve Azerbaycan toplumunu “isgale
durumuyla barigsmaya” yonelik bir politika izledigi herkes tarafindan bilinen bir
gercekliktir. Cok kez yapilan karsilikli miizakereler hicbir sonug¢ vermezken, AGIT
Minsk Grubu, Ermenistan’in isgalci bir devlet olarak agik sekilde ortada olmasina
ragmen, suskun kalmis, isgal rejimini sonlandirmak icin her hangi bir baski veya
zorlama yapmamistir. Diplomatik goriismelerin bir diger ayagini da Rusya’nin
arabulucuyla yiiriitiilen miizakereler teskil etmistir. Aslinda Rusya, siirekli gerginligin
devam ettirilmesini bir firsat olarak goérmiis, diger devlet ve uluslararasi giiclerin bu
konuda basarisiz oldugu imasinda bulunarak, tek basina inisiyatif iistlenmeye caligmis
ve biiyiik 6lciide buna muvaffak olmustur. AGIT Minsk Grubu’nun ¢alismalar ise
sadece statiikonun korumasi disinda hicbir ise yaramamustir.?%? Catismanin ¢oziimiine
yaklasik otuz yildir Rusya, Fransa ve ABD’nin es bagkanligmi yaptigt AGIT Minsk
Grubu aracilik etmistir. Ermeni birliklerinin Daglik Karabag boélgesinden tam ve
kosulsuz olarak geri ¢ekilmesini talep eden dort BM Giivenlik Konseyi kararina ragmen,
AGIT Minsk Grubu iiye iilkeleri Ermenistan-Azerbaycan ihtilafinda kesin bir tavir
almamuglardir. Ne yazik ki, AGIT Minsk Grubu’nun himayesindeki baris siireci
basarisiz olmustur. Dolayisiyla Azerbaycan’in statiikoyu siirdiirmek gibi bir se¢enegi

kalmamistir. 163

2020 yilma gelindiginde Minsk Grubu’nun ciddiyetini tamamen kaybettigini
sOyleyebiliriz. Tovuz savasindan sonra diplomatik siirecin basin1 Rusya ve Tiirkiye
¢cekmistir. Ermenistan askerlerinin Azerbaycanli sivil noktalar1 hedef alan hukuk ve
insanlik dis1 saldirilarini artirmasi lizerine 28 Eyliil Giinli Azerbaycan Milli Meclisi

savas hali ilan ederek resmen Ikinci Karabag Savasi’m baslatmistir.’®* Rusya’nin nisan

162 Bkz: Elnur Hasan Mikail, Hakan Cora, “2020 Daglik Karabag Savasi ve AGIT Minsk Grubu’nun
Basanisizlig1”, 1. Uluslararasi Soguk Savas Sonrasi Sosyal, Ekonomik ve Siyasal Gelismeler
Baglaminda Giiney Kafkasya Sempozyumu Bildiri Kitabi (12 -13 Mayis 2022), (Editorler: Vefa Kurban,
Telman Nusretoglu, Segil Oraz Besikgi, Recep Efe Coban), Iksad Publishing House, 2022 (ss. 59-70).

163 Azerbaycan Ermenistan ¢atismalarinda 27 Eyliil 2020 giinii ve bilangosu”, 27.09.2020,
https://www.defenceturk.net/azerbaycan-ermenistancatismalarinda-27-eylul-2020-bilancosu, (Erisim
Tarihi:13.06.2021).

4Ruslan Rehimov, “Azerbaycan Ordusunun Bir yil Once 44 Giinde Elde Ettigi Zaferler 30 Y1llik Isgali
Sonlandirdi1”, Anadolu Ajansi, https://www.aa.com.tr/tr/azerbaycan-cephe-hatti/azerbaycan-ordusunun-
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ayindan gelistirdigi Ermenistan’a arka ¢ikmayan tavri Erivan yonetiminin endiselerini
artirmistir. Rusya ve Azerbaycan arasinda son donemde gelisen siyasi iliskiler ve buna
ek olarak Tirkiye ve Rusya arasindaki siyasi yakinlagma Ermenilerde ciddi endise
yaratmigtir. Ilginctir ki bdyle bir durumda ya yanilgi veya stratejik vizyon
yoksunlugundan olsa gerek, Ermenistan yonetimi isgal sOylemlerini daha yiikse sesle
dile getirmistir. Ermenistan Basbakani Nikol Paginyan, Ermenistan ile baris
goriismelerinin formatint degistirmeye ¢alismis olup popiilist bir agiklama yaptt:
“Daglhk Karabag Ermenistan indwr ve bu kadar” ve bu nedenle hem Azerbaycan hem
de uluslararasi kuruluslar, 6zellikle AGIT Minsk Grubu tarafindan elestirilmistir. Bu sert
sOylemle birlikte, Ermenistan Savunma Bakani1 David Tonoyan, Mart 2019’da Amerika
Birlesik Devletleri’ne yaptig1 ziyarette, Ermeni diasporasi ile yaptigi goriismede,
Ermenistan’in “siper savunmasi” stratejisinden “aktif caydiricilik” stratejisine gectigini
ifade etmistir. Ermeni Savunma Bakani1 konusmasinda stratejisini “yeni topraklar i¢in
yeni bir savas” olarak nitelendirdi. Biitlin bu agiklamalar baris goriismelerini ¢ok
olumsuz etkiledi ve siyasi arenayr uzlasmaya tamamen kapatmistir.!®® Boyle bir
ortamda, yine savasi baslatan taraf Ermenistan olmustur. 27 Eyliil 2020°de Ermenistan
ordusunun saldirisina karsi taarruza gegen Azerbaycan ordusu, ilk giinden iistiinliigiinii
acik bir sekilde ortaya koymustur. Pes pese yapilan taarruz harekatlariyla Azerbaycan’in
yaklagik otuz senedir isgal edildigi bolgeleri kurtarilmistir.

2.4. Uluslararas1 Aktorlerin Tutumu
2.4.1. Tiirkiye

Tiirkiye Cumhuriyeti, bolgede ve diinyada Azerbaycan’in en yakin stratejik
ortag1 olarak kabul edilir. Azerbaycan’in bagimsizliga kavustugu ilk gilinden beri iki
kardes tilke hem jeopolitik konumu hem de tarihi kdken, dil ve kiiltiir birligi sayesinde
ikili iligkileri her gecen giin daha ileri boyutlara tagimistir. Tiirkiye ayni zamanda 11

Kasim 1991°de Azerbaycan’in bagimsizligini taniyan ilk devlet olarak tarihe gegmistir.

bir-yil-once-44-gunde-elde-ettigi-zaferler-30-yillik-isgali-sonlandirdi/2375890,(Erisim Tarihi:
09.04.2023).

185 Azerbaycan Ermenistan gatigmalarinda 27 Eyliil 2020 giinii ve bilangosu”, 05.05.2023
https://www.defenceturk.net/azerbaycan-ermenistancatismalarinda-27-eylul-2020-bilancosu , (Erisim
Tarihi:13.06.2021).
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Tirkiye Cumbhuriyeti, Azerbaycan’in bagimsizligini giiglendirmek icin onun ¢esitli
uluslararasi platform, kurum ve kuruluslarla iligkilerini genisletme konusunda yardimci1

olmustur.1%

1980’lerin sonundan itibaren gittikce yogun bir karakter alan Ermeni
saldirganligr Tiirkiye tarafindan siddetle kinanmis olup, uluslararasi platformlarda
Azerbaycan’a yonelik destegini kesintisiz slirdiirmiistiir. Zaman zaman Rusya
Federasyonu dahil, biiyiik devletleri karsisina alarak Azerbaycan topraklarinin iggali ile
ilgili bu gii¢lerin ¢ifte standart uyguladiklarini elestirel bir retorikle kinamistir. Tiirkiye,
stratejik ¢ikarlar1 bakimindan Azerbaycan’1t Kafkasya’da dost, kardes ve miittefik bir
devlet olarak gormiis ve dis siyaset vektoriinii bu yonde gelistirmistir. Vurgulanmasi
gereken bir diger 6nemli husus da Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirklerinin din, dil ve kiiltiir
birlikteliginin iki toplum arasinda dogal ve saglam temeller insa etme konusunda biiyiik
avantaj sagladigi realitesidir. Tiim bu faktorler Tiirkiye’ye Kafkaslar ve Orta Asya’da
konumunu giiclendirme bakimindan diger biiyiik giiclere kiyasla onemli iistiinliik
saglamaktadir. Suat ilhan’a gore: “Azerbaycan’in Tiirkiye ile Tiirkistan arasindaki
Jjeopolitik rolii belirleyicidir.”*®" Tiirkiye Cumhuriyeti gerek Birinci Karabag Savasi ve
ateskes donemi, gerekse ikinci Karabag Savasi sirasinda Azerbaycan’a kesintisiz olarak
siyasi ve diplomatik destegini siirdiirmiistiir. Ikinci Karabag Savas arifesinde iki iilke
arasinda gelisen askeri ve savunma sanayi alanindaki yogun is birligi yeni bir boyut

olarak ortaya ¢ikmistir.

Ikinci Karabag Savasi’nda ise Tiirkiye’nin verdigi somut destek sayesinde Azerbaycan isgal
altindaki topraklarinin bilyiik cogunlugunu kurtarmistir. Dolayisiyla Azerbaycan ve Tiirkiye
icin kullanilan “Bir Millet iki Devlet” sdylemi ilk defa somut bir ¢iktrya doniismiis ve iki iilke
arasindaki iliskiler stratejik ortaklik seviyesine ge¢mistir. Tiirkiye uluslararasi arenada
Azerbaycan’mn gercek miittefiki oldugunu bir kez daha ispatlamustir. Ikinci Karabag
Savag1’nin hem bdlgesel hem de kiiresel ¢apta yansimalar1 olmustur.68

Azerbaycan, Tiirkiye nin enerji giivenliginin saglanmasi bakimimdan da énemli
rol oynamaktadir. Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol hattinin hayata gegirilmesi, Tiirkiye’nin

jeopolitik 6nemini arttirmakla kalmayip, bir anlamda petrol gereksinimini de

166 Suat {lhan, Tiirkiye ‘nin ve Tiirk Diinyasinin Jeopolitigi, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara,
1993, s.6.

167 Syat flhan, s.6.

168 Fatih Erarslan, Fatma Nur Ozdemir, “Azerbaycan-Tiirkiye Iliskilerinde Onemli Bir Kavsak: Ikinci
Karabag Savas1”, Tiirk Diinyasi Arastirmalart, 2021, (s5.314-334), s. 331.
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karsilamaktadir. Bu hattin ger¢eklesmesi ilerleyen donemlerde yeni enerji projelerinin

Oniinii agarak, bu alandaki is birligini ileri boyutlara tagimistir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi Tiirkiye Cumhuriyeti, Kafkaslar ve Orta Asya’daki
etkisini siirdiirmek i¢in Azerbaycan’1 dogal bir miittefik olarak gormektedir. Bu nedenle;
hemen, hemen her alanda Azerbaycan ile yakin is birligi igindedir. Ancak Tiirkiye’nin
bolgedeki jeostratejik ¢ikarlar1 Rusya ve Iran ¢ikarlari ile ¢atismaktadir. Soguk Savas
sonrast yasanan bolgesel ve sistemsel doniisiimler Azerbaycan eksenindeki Rusya-
Tiirkiye iliskilerini de yakindan etkilemistir. Onceleri agik sekilde dile getirilen karsit
sOylem ve tepkiler zamanla yerini kontrollii rekabete birakmistir. Rusya ile Tiirkiye
arasinda gelisen iliskiler, Ayrica Azerbaycan’in denge politikasi, tedbirli bir sekilde
stirdiiriilen bolge siyaseti, Bat1 ve Rusya arasinda yasanan gerilimler bolgesel dengelerde
de bir degisim siirecini baslatmistir. Bu degisim 6zellikle Ikinci Karabag Savasi
sirasinda kendini acik sekilde belirtmistir. Rusya’nin savas sirasinda gorece tarafsiz
tutumu, Tirkiye’nin Azerbaycan’a verdigi destek karsisindaki olumsuz tepkilerini

minimize etmistir.

“II. Daglik Karabag Savasi’nin bir diger kazananinin Tiirkiye oldugu degerlendirilmektedir.
Tiirkiye’nin bu savasta Azerbaycan ordusuna verdigi destek, iki diizenli ordu arasindaki
savasta Tirkiye’nin ve Azerbaycan’in basarisini gostermistir. Tirkiye savunma sanayi
alaninda kiiresel pazarda bir nevi etkili bir tanitim gerceklestirmistir. Jeopolitik agidan
bakildiginda, Tiirkiye’nin Avrasya’daki agirhigr artmistir?69

Tiirkiye, Azerbaycan’1 Rusya ile Iran arasinda bir “saglam koridor” rolii oynayan

jeopolitik bir merkez olarak gormektedir.

“Iki devlet bir millet” prensibiyle iliskilerini giin gectikce giiclendiren ve
stratejik hale getiren iki kadim Tiirk devleti bu iliskiyi Ikinci Karabag Savasi’yla daha
ileri bir seviyeye tagimistir. Tirk hiikiimeti siyasi ve askeri destegini savasin her
asamasinda gostermis olup, Azerbaycan’in hakli miicadelesini uluslararasi ¢evrelere
duyurma gorevini tiistlenerek Azerbaycan tlizerindeki baskilar1 azaltmaya calismis ve
bliyiikk 0Olgiide basarili olmustur. Bu baglamda savasin devam ettigi sirada

Cumhurbaskani Aliyev’in su agiklamalar1 onem tagimaktadir:

169 Saslanbek Isayev, Karabag’da Kim Kazand1? 25.11.2021 tarihinde
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/goruskarabagda-kim-kazandi/209853 1. Aktaran: Caglar Ozer, “Ikinci
Daglik Karabag Savasindan Sonra Bolgedeki Gelismelerin Bolgesel Aktorler ve Tiirkiye Agisindan
Incelenmesi”, International Marmara Social Sciences Congress, 2021, (ss.118-125), 5.123.
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SIHA’lar diinyanin en iyi araglartydi. Onlarin bizim ordumuzda olmasi biiyiik imkanlar
sagladi. Can kaybini ¢ok da biiylik olmamasini sagladi. Bu imkanlar bizde olmasaydi, daha
fazla zayiat olabilirdi. Iyi ki bizim Tiirkiye gibi kardesimiz, dostumuz var.'7

Yine Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan hem savas
sirasinda hem de sonrasinda uluslararasi ¢evrelerde ve Azerbaycan yaptigi ziyaret

sirasinda hiikiimetinin destegini acik ve kararli bir sekilde dile getirerek soyle demistir:

Bugiin biitiin imkanlarimizla Azerbaycan’in yanindayiz. Biitiin diinya bilsin ki yarin da
yaninda yer alacagiz. Tiirk milletine olmadik iftiralarla ¢amur atanlar 6nce Kafkaslara,
Azerbaycan’a bakmali. Sonra vicdanlar elverirse yonelttikleri ithamlar1 kendileriyle ayrica
konusuruz. Medeniyet ile vandallik arasindaki farki gérmek isteyen, gelsin Karabag’da iki
donem arasindaki farka baksin.1™

Tiirkiye’nin Azerbaycan-Ermenistan Savasi boyunca Azerbaycan’a agik ve
kararli destegi Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in yami sira, TBMM Baskani,
siyasi partiler (HDP hari¢) Disisleri ve Milli Savunma Bakanlan tarafindan yapilan
aciklamalarla da ifade etmistir.’> Donemin bakanlarmin Bakii’ye yaptig1 ziyaretler ve
Azerbaycan’n taleplerinin ne olursa olsun yerine getirilecegi ifadesi bu destegin agik
gostergeleri olarak kabul edilebilir. Azerbaycan Cumhurbagkani Aliyev baris antlagmasi
stirecinde ikili gorlismelerin yani sira Tiirkiye’nin de masada olmasini istedigini birgok

konusmasinda agikc¢a dile getirmistir.

2.4.2. Rusya Federasyonu

“Ermeni meselesi”nin tarihi arka planmiyla ilgili yukarida yaptigimiz
aciklamalardan da goriildiigii lizere Rus yonetimi tiim donemlerde (Carlik, Sovyet ve
Sovyet sonrast RF) her zaman taraf olmus, aciktan ve dolayli olarak Ermenileri
desteklemistir. Zira “Ermeni meselesi” Rus emperyalizminin bir eseri olarak insa

edilmistir. Savastan sonra, her iki devleti de kendi etkisi altinda tutmak isteyen Rusya;

170 flham Aliyev: Tiirkiye’nin iist diizey STHAlar1 ordumuzu gii¢lendirdi, kayiplarimiz azaldi, Euro

News, https://tr.euronews.com/2020.10.05/ilham-aliyev-turkiye-nin-ust-duzey-siha-lar-ordumuzu-
guclendirdi-kay-plar-m-z-azald, (Erisim Tarihi: 10.04.2023).

11 Cumhurbagkani Erdogan: Biitiin diinya bilsin ki Azerbaycan’in yanindayiz,
https://tr.euronews.com/2021.06.16/cumhurbaskan-erdogan-butun-dunya-bilsin-ki-azerbaycan-n-yan-
nday-z , Euro News, (Erigim Tarihi: 10.04.2023).

172 Bakan Cavusoglu: Ermenistan baris yerine kigkirtmayi tercih ediyor,
https://www.trthaber.com/haber/gundem/bakan-cavusoglu-ermenistan-baris-yerine-kiskirtmayi-tercih-
ediyor-708347.html, (Erisim Tarihi: 31.09.2022).
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Ermenistan ve Azerbaycan arasinda dengeleyici bir politika izliyor goriniimiini
vermistir. Oysa, onceki donemlerde oldugu gibi Sovyet sonrast donemde de Moskova

yonetimi Ermenistan’a her tiirlii yardimda bulunmustur.

29 Aralik 1991°de Rusya Federasyonu ve Ermenistan cumhurbagkanlari arasinda
Dostluk Isbirligi ve Karsilikli Giivenlik Antlasmas1 imzalanmistir. Bu anlasma,
savunma sanayii ve milli alanlarda yakin igbirligini kapsiyordu. 1992 yilinda Bagimsiz

Devletler Toplulugu sinirlarinin korunmasina iligkin Ermenistan-Rusya Antlasmasi

kabul etmistir.*"®

1995°te Giimrii’de kurulan Askeri Us, her gegen giin kapasitesini bir az daha
artirarak Giliney Kafkasya’nin en etkili ve operatif askeri birimi haline gelmistir. Bu
{issiin Ermeni ordusu iizerinde de giiclii tesiri bulunmaktadir.’ Rusya, Birinci Karabag
Savasi sirasinda Ermenistan silah ve mithimmat vermekle yetinmemis, senelerce siiren
ateskes boyunca Ermenistan ordusunun silahlandirilmast yoniinde 6zel caba

sarfetmistir.

16 Mart 1995 tarihli Rusya Federasyonu ve Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda Ermenistan
Cumhuriyetinde Rusya’nin Askeri Ussiine Dair Antlasmaya yapilan 21 Haziran 2010 tarihli
ve 5 No’lu Ek protokoliin onaylanmasi sirasinda, Rusya senatorleri karsisinda konusma yapan
Rusya Savunma Bakanligi BDT Devletleriyle Isbirligi idaresinin Baskam Albay Andrey
Gusev iissiin yeniden yapilandirilmasi sirasinda fazla kalan silah, zirhli arag ve mithimmatin
Ermenistan Silahli Kuvvetlerine hibe edildigini sdylemistir. Cok dnemli bir husus, Rusya’nin
defalarca Ermenistan’a “kayit dis1” silah sevk etmesidir. Bu tiir silahlar arasinda “Iskender”
fiizeleri de vardir. Bu taktik fiizeler 280/500 kilometrelik menzile ve son derece isabetli hedef
vurma kabiliyetine sahiptir. “Iskender” 1990-2000’li yillarin baslarinda gelistirilmesine
ragmen bugiine dek ihra¢ edilmemistir. Sadece 2005 yilinda Rusya Suriye’ye “Iskender”
satmaya kalkismus, fakat Israil’in ricas1 iizerine bu silahlar tedarik edilmemistir. Fakat bu
silahlar 21 Eyliil 2016’da Erivan’da yapilan askeri torende gecit yapinca kesinlesmistir. ...
Rusya, silah tedariki yapmak igin Ermenistan’a Haziran 2016°’da on yil vade ile ve geri
o0demesi 2018’de baslayacak 200 milyon dolarlik ihracat kredisi a¢mustir. Silah alim
sozlesmesi geregi Ermenistan ordusu Rusya’dan “Smer¢” mermileri, “igla-S” roket
kompleksi, radyo kesif “Avtobaza-M”, TOS-1A nakliye-atesleme aygitli (“Solntsepek™) alev

173 Ali Asker, “The Advanced Stage of Russia-Armenia Military Cooperation: The Joint Military Force
(Translated by: Salih Isik Bora), Rewiew of Armenian Studies, No: 35, 2017, (pp. 59-90), p.65.

174 Us konusunda kapsaml bilgi icin bkz: Ali Asker, “The Advanced Stage of Russia-Armenia
Military..., (pp. 59-90).
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makine sistemi, 9M113M giidiimlii fiizeler, RPG-26 bombaatar, Dragunov keskin nisanct
tiifekleri, “Tiger” zirhl arabalar, miihendislik ve iletisim araclar1 satin almugtir.'”

Rusya ayni zamanda ABD ve Fransa ile birlikte Minsk Grubu es bagkanlarindan
biri olarak sdzde tarafsiz kalmaya ¢alismigsa da aslinda bir taraftan Ermenistan’a destek
vererek, slirecin siiriincemede birakilmasindan yana bir yol izlemistir. Nitekim basarisiz
bir Minsk Grubu siireci Rusya’nin inisiyatifi elinde tutmasi, boylelikle siire¢ lizerinde

baski ve denetim tesis etmesi bakimindan son derece 6nemli olmustur.

Rusya’nin hem Azerbaycan’it hem de Ermenistan’1 kapsayan ortak Avrasya
siyaseti, giivenlik ve ekonomik kalkinma agisindan her zaman 6nemli devletler olarak
gorse de bu iki iilkeye ayni sekilde davranmamistir. Daha 6nce de bahsedildigi izere
Ermeni halkinin Giiney Kafkasya’ya Kitlesel olarak nakledilmesinde ve Ermeni
hiikimetinin  kurulmasinda biiyilk rol oynayan devlet de Rusya’dir. Rusya,
Kafkasya’daki etkisini giiglendirmek igin her zaman Ermenistan’it kullanmis ve
destegini durdurmamigstir. Bugiine kadar, Rusya Federasyonu’nun bir siiper goc olarak
ad1 gecen bolgedeki olanaklari, ayrica bolgesel ve kiiresel iddialar1 degismedigi siirece
sorunun kalict ¢oziime kavugsmast da zor olacagi yoniinde reel politik yorumlar
yapilmistir.1® Buna ragmen, ikinci Karabag Savasi ve sonrasi gelismelere baktigimizda,
Rusya’nin bolgesel siyasetini revize etmeye yoOnelik bir egilim icinde oldugu

sOylenebilir.

Bu siirecte bolgeye ABD miidahalesinin etkilerinin en alt seviyede olmasi i¢in
politikalar izlemistir. Putin Tiirk askerinin bolgede sahada olmasinin Ermenileri tahrik
edecegini soyleyerek su ifadelerde bulunmustur. Ikinci Karabag Savas’it déneminde
Ermenistan Rusya’dan bekledigi destegi alamamistir. Rusya Devlet Baskani Putin,
Rusya’nin savaga miidahil olmasi i¢in bir gerek¢e olmadigini, Ermenistan’la askeri
isbirligi anlagmasinin da buna zemin olusturmadigini sdyleyerek iki devlet arasinda
yasanan savas miidahil olmamay1 tercih etmistir.}’” Daha dnce de bahsettigimiz gibi bu

savasta Rusya Federasyonu gorece bir tarafsizlik sergilemistir. Savas sirasinda Rusya

175 Ali Asker, “Askeri Hegemonya Politikasinda Yeni Adim: Rusya-Ermenistan Ortak Silahli Birlik
Anlasmas1”, IV. Uluslararas: Tiirk Diinyast Arastirmalar: Sempozyumu, 26-28 Nisan 2017, Nigde (ss.
67-70), s. 68.

176 Nazim Caferov, Araz Aslanli, s.256.
177putin, Karabag’da “Cdziim” Igin Aliyev ve Paginyan’la Bir Araya Geldi, Bianet, 27.12.2022,

https://m.bianet.org/bianet/siyaset/272055-putin-karabag-da-cozum-icin-aliyev-ve-pasinyan-la-bir-
araya-geldi , (Erisim Tarihi:11.04.2023).
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taraftan pek ¢ok kesim Ermenistan’a siyasi destegini siirdiiriirken, medya tizerinden
yogun sekilde Ermeni yanlis1 propaganda faaliyetleri devam ettirilmistir. Ermenistan’a
verilen destek bu sekilde sinirla kalmamis, askeri anlamda dolayli yoldan destek
verilerek sadece Azerbaycan ordusuna degil, sivillere yonelik saldirilarda da Rus yapimi
silahlar kullanilmistir. Savas sirasinda Rus yapimi Susa’ya satis1 yasak Iskender-M
flizesini firlatilmas1 Ermenilerin bu silahi nasil edindikleri tartismasin1 da giindeme

getirmistir.

2016 yilinda Rusya’dan Ermenistan’a verilen ve 200 milyon dolarlik krediyle alinacak
silahlar listesinde Iskender-E’nin ismi bulunmuyordu. Cumhurbaskani ilham Aliyev de hakli
olarak “Ermenistan Iskender fiizesini satin almak icin paray1 nereden buldu?” diye sormustu.
Bu dénemde tartismali olan ikinci konu, Iskender-E fiizelerinin kontroliiniin kimde
olduguydu. Bazi iddialara gore bu fiizelerin kontroliinii Rusya kendisi {istlenmisti. Savastan
sonra Ermenistan Genelkurmay Baskan1 Onik Gasparyan Rusya’nin izvestiya gazetesine
verdigi demegte, Iskenderlerin kullanilmas: i¢in birkag kez izin istediklerini, fakat Bagbakan
Nikol Pasinyan’mn uluslararast tepkiden ¢ekindigi i¢in buna izin vermedigini agikladi. O
zaman Ermenistan ordusu ya bu fiizeyi Ermenistan bagbakaninin izni olmadan kullandi ya da
bu fiize Ermenistan’mn kontroliinde olmayan bir bdlgeden atild1.*"

Rusya Federasyonu’nun Azerbaycan-Ermenistan Savas’indaki tarafsizligin
gorece bir mahiyet arz ettigini gosteren bir baska husus, savas sonrasi donemde
Karabag’da bulunan Rus Barig Giicii’niin Azerbaycan’in egemenlik haklarmma karsi
isledigi hak ihlallerdir. Bu ihlaller, agik sekilde Rus ordusunun bdlgede Ermeni

ayrilikgilara destek verdigini gdzler dniine sermistir.!”

Genel olarak degerlendirmek gerekirse,

Sovyet sonrasit Rusya’nin Azerbaycan politikasinda en 6nemli gelisme 2. Karabag Savasi
diizleminde gelismistir. Bu savasta Azerbaycan ordusunun kisa siirede Ermeni isgal gii¢lerini
yenilgiye ugratmasi, Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerinin giiclii ivme kazanmasi, askeri ig birligi
olanaklarinin gelistirilmesi Rusya tarafindan dikkatle takip edilirken, Giliney Kafkasya
konusunda Tiirkiye ile rekabet oranini farkli kazanimlar elde ederek dengelemeye calismistir.
Rusya bu savasta kendisine kafa tutma cesaretinde bulunan Ermenistan yonetimini ciddi
sekilde cezalandirirken, savasi durduran tek bolgesel aktdr imajini olugturmus, barig giicii adi
altinda Azerbaycan’daki askeri varligini tesis etmis, Zengezur Koridoru araciligiyla
Tiirkiye’ye ¢ikis firsati yakalamig, Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki sinir sorunlarinin
¢6ziimlii ve bundan sonraki baris siirecinde, kendisini etkin arabulucu olarak kabul
ettirmistir.'%0

178 Cavid Veliyev, “Azerbaycan'a atilan Iskender-M fiizelerinin sorumlusu kim?”,
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/azerbaycana-atilan-iskender-m-fuzelerinin-sorumlusu-kim/2207390,
13.04.2021, (Erisim Tarihi:11.04.2023).

179 Bu konuda kapsamli bilgi igin bkz: Ali Asker, “Ikinci Karabag Savasi Sonrast Gelismeler ve
Azerbaycan’m Egemenlik Hakkina Yénelik Ihlaller”, iginde: Karabag. Diinii, Bugiinii, Yarin
(Editorler: Okan Yesilot, Bihter Giirisik Koksal), Selenge yayinlari, Istanbul, 2021 (ss. 323-334).

18 Ali Asker, “Rusya’nin Yakin Cevre Siyaseti: Karadeniz-Hazar (Giiney Kafkasya) Bolgesi”. I¢inde:
100. Yilinda Tiirkiye Rusya lligkileri ve Karadeniz (Moskova Antlagmasi’ndan Giiniimiize), (Editorler:
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2.4.3. iran

Iran, jeopolitik ¢ikarlarinda Azerbaycan’a 6zel bir énem atfeden devletlerden
veren devletlerden biridir. Islam iilkeleri arasinda Iran, siyasi-ekonomik ve askeri giicii
nedeniyle 6nde gelen devletlerden biri durumundadir. Basra Korfezi, Hazar Denizi,
Kafkaslar, Hindigin Yarimadas1 ve Orta Asya bolgesi ile iletisim halinde olmas1 iran’in
jeopolitik giiciinii artirmaktadir. Iran zengin petrol rezervlerine ve diger dogal
kaynaklara sahiptir. Bir Islam devleti olan Iran, i¢ ve dis politika stratejisinin dini
degerlere, somut ifade etmek gerekirse Sii mezhebi ve Iran Islam Devrimi ilke ve
degerlerine dayandirmaktadir. Bu ilke ve degerleri devlet ideolojisine déniistiiren iran
tilkenin i¢ biitiinliigiinii koruma, birlesik bir diisiince bi¢cimi olusturma, yakin ve uzak
Islam iilkeleriyle iliskilerini derinlestirme gibi stratejik hedeflerini gerceklestirmeye
calismaktadir. Tiim bu faktdrlerin varligi, Iran’in “aktif” jeostratejik bir iilke olarak
adlandirilmasina izin vermektedir.®! 1979 islam Devrimi’nden sonra Iran’in dis politika
kavraminda koklii degisikliklere gitmistir. iran, Orta Dogu, Orta Asya ve Kafkas
bolgelerini 6zel ilgi alanina dahil ederken Islam diinyasinda Sii jeopolitik alaninin
olusumuna onciiliik etmistir. Iran’1n jeopolitik ¢ikarlarmin Bat1 ve Tiirkiye ile ¢atistig1
baslica bolgelerden biri de Kafkaslar, Hazar bolgesi ve dzellikle Azerbaycan’dir. iran
[slam Cumhuriyeti Azerbaycan’a yonelik dis politikasinda Sii kimligine vurgu
yaparken, Azerbaycan’in Tirk kimligini gormezden gelmeye, siyasi, idari ve
demografik politikalarla yipratmaya ¢aligmaktadir. Bu yipratma faaliyeti Fars
milliyetiligi ve Pan-Iranizm ekseninde yapilan yaymlar aracihgiyla da

stirdiiriilmektedir. 182

Iran, Islam ideolojisine dayali bir devleti olmasia ragmen Azerbaycan’a kars1
ikili bir politika izlemektedir. Bunun temel nedeni Iran’da yasayan 30 milyona yakin
Azerbaycan Tiirkii'niin Kuzey Azerbaycan ile biitlinlesme arzusudur. Bu acgidan
bakildiginda  Tahran, Azerbaycan devletinin giiclenmesi ve  gelismesi

kabullenmemektedir. Bu yiizden Ermenistan ile kapsamli iliskiler kurarak, bu devleti

Mehmet Okur, Yiiksel Kiigiiker, Ahmet Nafiz Unalmis), Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2021, (ss. 97-141), s.
116.

181 Novruz Mammadov, “About the main directions in the foreign policy of Azerbaijan”, Azerbaidjan
Focus, Ne.2, 2010, p.18.

182 Bkz: Ahmet Sapmaz, “Iran’in Azerbaycan’a Yonelik Dis Politikast: Tkinci Karabag Savasi’nin
Belirleyiciligi”, SDE Akademi, Cilt:2, Say1: 4, Ocak- Nisan 2022, (ss. 12-43), s. 17-18,
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Azerbaycan ve Tiirkiye’ye kars1 bir baski araci olarak kullanmaktadir. Bununla bolgede
jeopolitik konumu birbirine yakin {i¢ iilke olan Rusya, Ermenistan ve Iran ekseni
olusmaktadir. Iran’in Azerbaycan ile iliskilerini dogrudan etkileyen bir diger faktor de
Azerbaycan-israil iliskilerinin iyi diizeyde seyretmesidir. Azerbaycan ve Israil
arasindaki iliskiler iktisadi, siyasi ve askeri alanda yogun bir sekilde devam etse de bir
denge siyaseti kapsaminda gelistigi soylenebilir. Azerbaycan Israil’in ithal ettigi
akaryakit ihtiyacinin yiizde 40’11 tedarik ederken, Israil de Azerbaycan’a savunma
kabiliyetinin  yiikseltilmesi acisindan  Onemli  olan  silah  satiglarii

gergeklestirmektedir. 8

Iran; Azerbaycan ve Bakii’niin Tiirkiye ve Israil gibi miittefiklerinin toprak biitiinliigiine
yonelik niyetlerinden emin degildir. Bu durumun temel nedeni biinyesindeki Azerbaycan
Tiirkii niifusu ve Bakii’niin Tiirkiye ve Israil ile gelistirdigi iliskilerdir. Ikinci Karabag Savas1
sonucu Azerbaycan’m Ermeni isgali altindaki topraklarinin bityiik boliimiini kurtarmasi ile
ortaya cikan yeni jeopolitik gerceklik, Iran’m bahse konu tehdit algilamalarinin
tetiklenmesine yol agmistir. Azerbaycan siyasi, askeri ve ekonomik giicliniin artigini bilfiil
Ikinci Karabag Savasi’nda ortaya koymustur. Dolayistyla iran; Azerbaycan ve Azerbaycan’m
yakin iliskiler icerisinde oldugu Tiirkiye ve Israil’den kaynaklanabilecek tehditleri bertaraf
etmek icin sz konusu iilkelerden daha giiclii olmay1 istemektedir. 84

Bu ylizden Tahran yonetimi her ne kadar Azerbaycan ve Tiirkiye ile iyi
komsuluk iligkilerinden bahsetse de zaman zaman diinya kamuoyuna bile yansiyacak
gerilimler yasanmis ve yasanmaktadir. Tiim yukarida bahsedilenleri dikkate aldigimizda
Ikinci Karabag Savasi sirasinda Iran’in celiskili ve ikili bir tutum sergilemesinin
nedenleri daha net sekilde anlagilmaktadir. Iran yonetiminde ve siyasi elitler arasinda
Ikinci Karabag Savasi sirasinda farkli goriisler seslendirilirken, savasla ilgili tutumunda
siirekli olarak geliskiler yasanmistir. Sunu da belirtelim ki Iran’m Ermenistan’a sagladig
destegin sekteye ugramasinda Giiney Azerbaycan’da yasayan Azerbaycan Tirklerinin
protestolar1 ciddi etki yapmustir. Bu protestolarin etkisiyle, oOzellikle savasin
Azerbaycan’m zaferiyle sonlanmasinin ardindan Iran diplomatik agidan daha makul
diplomatik dil kullanmistir. Savas sonrasinda, bolgedeki denklemin disinda kalan
Iran’m yeni insa edilecek ve onarilacak ulasim ve iletisim hatlarindaki etkinligi

azalmustir.®

18 Tuba Cebi, “Giiney Kafkasya Ekseninde Azerbaycan-israil Iliskileri”,
https://www.turksam.org/detay-guney-kafkasya-ekseninde-azerbaycan-israil-iliskileri, 02.07.2023
(Erigim tarihi: 22.07.2023)

184 Ahmet Sapmaz, s. 34.

185 Caglar Ozer, s.123.
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Azerbaycan ordusunun zaferi ve Ermenistan tarafindan tek tek isgal edilen
topraklarin geri alinmasi Iran’in tedirgin etmistir. iran’in dini lideri tarafindan yapilan
“Bu silahli catisma bizim ¢ikarimiza degil, Erivan bizim komsumuz ve biz Bakii'ye din,
tarih ve kiiltiir agisindan baglyiz. Azerbaycan igin endiseleniyoruz ve Azerbaycan’in
toprak biitiinliigiinii desteklivoruz. Isgal altindaki bolgeler kurtariimal” % seklindeki

aciklama da yukarida vurguladigimiz makul diplomatik dile bir 6rnek teskil etmektedir.

Genel olarak bakildiginda, “otuz yili askin bu siire igerisinde Azerbaycan’in
giiney komsusu olan Iran dis politikasi pasif olmakla birlikte tarafsiz da olmamistir.
Cesitli dénemlerde belli girisimlerde ve ifadelerde bulunan Iran yetkilileri Azerbaycan’a

yonelik dostane bir tutum sergilememistir.”’

2.4.4. Fransa

Minsk Grubu es baskani olarak Fransa, her zaman Ermenistan yanlist bir tutum
sergilemesiyle bilinen bir devlettir. Fransa’nin hem es baskan oldugu AGIT Minsk
Grubu iginde olmasi hem de Ermenistan’t korumasi arabuluculuk agisindan adaletli
olarak goriilmemektedir. Boyle bir ¢izgiyi takip etmesi Fransa’da yasayan ve gii¢lii oy
potansiyeline sahip Ermeni diasporasmin varhigidir. Fransa Ikinci Karabag
catigmalarinda Ermenistan ve Azerbaycan’in askeri operasyonlart durdurmalarini ve
barig goriismelerini diplomatik yollarla devam etmelerini istemesine ragmen, isgal
gercegini gormezden gelerek, aslinda statiikonun devam ettirilmesine calismistir.
Ermenistan’in kisa siirede yenilecegi belirgin sekilde ortaya ¢ikinca, Fransa yonetimi
giiclii bir sekilde Ermeni yanlis1 diplomatik, siyasi ve propaganda faaliyetlerine
girismistir. Bu siire¢ o kadar yogun bir sekilde gelismis ki kokli devlet gelenegine sahip
olan bir devlet olarak Fransa, diplomatik ve siyasi nezaket ve etik kurallarin1 gérmezden

gelmistir.

Bu donemde Fransa’nin Ermenistan’a silah destegi sagladigi 6grenilmistir. Fakat

Pasinyan geri ¢ekileceklerini ifade ettigi zaman bile Fransa’da bulunan Ermeni

186Aslan Yaman, “Karabag Savasinda fran Kimin Yaninda?”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiisii, 0912.2020,
https://www.21yyte.org/tr/merkezler/bolgesel-arastirma-merkezleri/guney-kafkasya-iran-pakistan-
arastirmalari-merkezi/karabag-savasinda-i-ran-kimin-yaninda ,(Erigim Tarihi: 02.02.2023).

187 Ali Asker, Reza Talebi, “Iran Dis Politikasinda Karabag”, i¢inde: 2020 Karabag Savas: (Ilham
Aliyev: Karabag Azerbaycan’dir!), (Editor: Ali Samir Merdan), Ankara, 2021, (285-301).
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Diasporasinin Daglik Karabag’1 6zerk devlet olarak tahsis edilecegine yonelik iddialar
ortaya atilmistir. Bu konuda yapilan yorumlarin birinde, Fransa’nin i¢inde bulundugu

durumu agik bir sekilde ifade etmektedir:

Tarihi Fransa-Ermenistan dostlugundan s6z eden Fransiz siyasetcileri ve medyasi,
gerceklerden kopuk, adeta bir hayal iirlinii olan analizleriyle Ermenistan’in durumu ve
Karabag sorunu hakkinda bilgi kirli§i yaratmakta, Ermenistan’in kotii gidisatinin
algilanmamasima ve Karabag sorunun ¢dziimiiniin zorlasmasina sebep olmaktadir.'%

Azerbaycan’in ikinci Karabag Savasi’ndan galip gelmesi ve zaferle
sonu¢lanmasi Fransa Senatosu tarafindan gérmezden gelinerek 25 Kasim tarihinde
Karabag’1 Cumhuriyet olarak taninmasina 6n ayak olan bir karar almstir. Ilgingtir ki
sembolik 6nemi haiz bu karar, 1 “hayir” oyuna karsi 305 “evet” ve 30 senator
“cekimser” oyla kabul edilmistir.®® Bu karar sonucunda Fransa Senatosu’nun tarafsiz
olmasi gereken es baskan olarak yiiriitmeye devam ettigi AGIT Minsk Grubu

calismalarinin bugiine kadar soruna neden ¢oziim getirilemediginin agik¢a gostermistir.

2.45. ABD

ABD-Azerbaycan iligkileri 1918°’de kurulan Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti
doneminde tesisi edilmistir. O donemde, Birinci Diinya Savasi’nin ardindan sekillenen
yeni diinya diizeninde ABD’nin 6nemli rol almasi, Giiney Kafkasya jeopolitiginin
sekillenmesinde aktif tutum sergilemesine yol agmustir.*® Fakat kisa siire sonra Giiney
Kafkasya cumbhuriyetlerinin Bolsevik Rusya tarafindan isgali bu siyasetin
uygulanmasini imkansiz hale getirmistir. Iliskilerin yeniden tesisi edilmesi igin

Sovyetler Birliginin dagilmasini beklemek gerekmistir.

Diinyanin siiper giicli olarak ABD’nin Giiney Kafkasya’ya ilgisi Soguk Savas
sonrast donemde liderlerin dis politika Onceliklerine gore farklilik gostermistir.
Azerbaycan’in gerek jeopolitik gerekse ekonomik agidan ABD igin 6nemli bir devlet

olmasma ragmen, Karabag sorunu ve Azerbaycan-Ermenistan Savagi siirecinde

18 Osman Giin, “Fransiz Medyasinin Karabag Savas1 Degerlendirmesi, Yorum No : 2016 / 277,
https://avim.org.tr/tr/Y orum/FRANSIZ-MEDYASININ-KARABAG-SAVASI-DEGERLENDIRMESI,
03.05.2016, (Erigim tarihi: 05.04.2023).

189 Bkz: Ali Asker, Zeynep Gizem Ozpinar, (ss.83-106).

19 Bu konuda kapsamli bilgi i¢in bkz: Comil Hasanov, Azarbaycan beynalxalg miinasibatlar sisteminda
(1918-1920), Azarbaycan Dovlat Nosriyyati, Baki, 1993.
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Amerikan yonetimi Ermeni yanlist1 bir tutum sergilemistir. Boyle bir siyasetin
izlenmesindeki temel faktor ABD’deki Ermeni lobisidir. Azerbaycan tarafi, Ermeni
lobisinin ABD dis politikasini yakindan etkiledigini ve bundan duydugu rahatsizlig dile
getirmistir.'® Bu yilizden ABD’nin Azerbaycan siyasetinde agirlikli olarak, bir
belirsizlik ve ¢eliski  s6z konusu olmustur. Karabag konusundaki uyusmazlikla ilgili
ABD’nin dis politikasinda ii¢ noktanin dikkat c¢ektigi soylenebilir: 1) Sorunu
miizakereler yoluyla ¢oziime kavusturmak, 2) Saldirgan tarafi belirlemede isteksiz

davranmak 3) Ermeni lobisinin etkisiyle Ermenistan yanlis1 tavir almak.%

ABD’nin belirsiz ve ¢eligkili tutumunu bugiine kadar devam eden pek cok
ornekte gorebiliriz. Bu drneklerden en barizi 1992°de ABD Kongresi, “Ozgiirliikleri
Destekleme Yasasi’'na 907 Sayili Ek” maddeyle Azerbaycan’a ABD yardimi

yapilmasini engelleyen islem olmustur.

Kongre’ye ragmen Bill Clinton yo6netimi, bu maddenin yiriirliikten kalkmasi igin
girigimlerde bulunarak Ermenistan’la Azerbaycan arasinda dengeli bir politika izledi. Ermeni
lobisinin etkisiyle olusan eksik ve yanlis bilgilendirme Kongre’yi etkiledi. Kongre, bu
maddeyle Azerbaycan’i Ermenistan’a ambargo uygulamakla sucladi. Fakat Azerbaycan’dan
Ermenistan’a giden demiryolunun Ermenistan tarafindan bloke edilmesinden bahsedilmedi.
Baz1 Kongre iiyelerinin ise Azerbaycan’in Daglik Karabag’t iggali sona erene kadar ABD
yardimi1 yapilmamasini istemeleri sagirticidir. Ciinkii Azerbaycan, Daglik Karabag’1 kontrol
edemedigi gibi Daglik Karabag’in disinda kalan Azerbaycan topraklart da Ermenistan isgali
altindadir.  Ilki, Azerbaycan’da demokrasinin gelisimine ve serbest piyasa ekonomisine
geciste engel teskil etti. Ikincisi, ekonomik bakimdan Azerbaycan’in dis destekten ve
dzellikle de ABD desteginden yoksun birakt1. Ugiinciisii ise bu madde, uluslararas1 hukuk
normlarina uymadiklari halde hi¢bir sorumluluk tasimayan Ermenistan’i destekleyerek
ABD’nin Daglik Karabag sorununun ¢éziimiinde objektifligini kisitlad1.*%®

ABD’nin Karabag konusundaki politikasinda sadece iki tarafli iliskilere degil,
BM Giivenlik Konseyi daimi iiyesi ve Minsk Grubu es baskani olarak da belirleyici
olmustur. Fakat tim platform ve siireglerde ABD’nin tutumu Ermenistan’dan yana
olmustur; fakat bagkanlarin tutumu ve dis politikanin onceliklerine gore bu yanlilik
giiclii veya zay1f sekilde kendini gostermistir. Tkinci Karabag Savasi sirasinda ABD’de
baskanlik sec¢imleri siireci yasandigi i¢in bu savas Amerikan kamuoyu ve siyasetinde

pek dikkate deger bir yer isgal etmemistir. Bagkanlik se¢imleri kiyastya rekabet, ayni

191 Bkz: Daglik Karabag Konusunda Dengeli Tutum Sergiliyoruz, Voa, Amerika,
https://www.voaturkce.com/a/amerika-daglik-karabag-konusunda-dengeli-tutum-sergiliyoruz-
91049159/883168.html, (Erisim Tarihi: 04.04.2010).

192 Samir Merdanov, “Azerbaycan-ABD {liskilerinde Belirsizlik Dénemi (1991-1994)”, Uluslararas:
Avrasya Strateji Dergisi, 2 (1), (ss. 47-70), s. 60.

193 Samir Merdanov, s. 61.
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zamanda saibe ve sOylentiler ortaminda gectigi icin ABD Azerbaycan 6niinde bir engel
teskil etmemistir. Baskanlik yarismasi nedeniyle ABD, devlet olarak i¢ glindeme agirlik
vermistir.’® Yapilan agiklamalarda, sorunun diplomatik yolla ¢dziimiine &ncelik
verilmistir. Ornegin, Digisleri Bakam yardimcisi Azerbaycan Disisleri Bakani ile
iletisime gecerek her iki tarafi catismay1 durdurmay1 sorunlar1 ¢6zmek i¢in diplomatik

yollara basvurmaya ¢agirmistir.!%

2.4.6. Giircistan

Giircistan ve Azerbaycan arasindaki iligkiler gerek birinci bagimsizlik (1918-
1920) gerekse ikinci bagimsizlik (1991 sonrasi) iyi komsuluk, is birligi ve dostluk
ekseninde gelismistir. Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yasanan savas boyunca
Gircistan, sorunun silah kullanmadan bariscil yoldan ¢6ziilmesini desteklemistir. Bunun
temel nedenleri; 1) Giircistan’in Rusya yoriingesinden ¢ikma c¢abalariyla Azerbaycan’in
izledigi politikalarin Ortiigmesi 2) Azerbaycan’in onemli bolgesel aktdr olmasi 3)
Giircistan’da 400-500 bin aras1 degisen Azerbaycan Tiirk niifusul® 4) Giircistan’m
kendisinin toprak biitiinliigii ilkesini ihlalinden muzdarip olmasi. Bu hususlar,

Giircistan’1n dis politikasinda Azerbaycan ve Tiirkiye ili iliskileri 6n plana ¢ikarmistir.

Son yillarda Tiirkiye, Azerbaycan ve Giircistan arasinda gelistirilen i birligi
bolgede her ii¢ devletin stratejik ¢ikarlarina uygun gelmektedir. ikinci Karabag Savasi
boyunca Giircistan’in tutumu bazi kesimler tarafindan pasif olarak nitelense de, genel
olarak bakildiginda Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinden yana oldugunu tekrar etmesi,
siirlarin ve gecislerin giivenlik bakimindan kontrol altinda tutmasi olumlu bir hal olarak
degerlendirilebilir. ikinci Karabag Savasi boyunca Giircistan’in izledigi denge politikasi

karsilikli anlasma ve bolgedeki istikrarin bozulmamast i¢in diplomatik yollara

1%4Hac1 Mehmet Boyraz, Oguz Giingdrmez, “Karabag Zaferinin Anatomisi”, karabagzaferininanatomisi,
avrupaarastirmalarithact mehmet boyraz, oguzgiingdérmez | seta (setav.org), Erigsim Tarihi: 09.04.2022.

1% Tkinci Karabag Savasi, https://www.virtualkarabakh.az/tr/post-item/52/2871/ikinci-karabag-
savasi.html, (Erisim Tarihi: 05.04.2023).

19 Bkz: Aysegiil Aydingiin, Ali Asker, “Giircistan: De Jure Uniter, De Facto Par¢ali”, Iginde:
Bagimsizhiklarinin Yirminci Yilinda Azerbaycan, Giircistan ve Ukrayna, (Edit: Ismail Aydingiin-
Cigdem Balim) Atatiirk Kiiltiir Merkezi 2012 (ss. 117-208); Ali Asker, Ogiitcii Ozge Nur, “Borgalt
Tiirkleri: Islam, Mezhep ve Din Temelli Sorunlar”, iginde: Giircistan daki Miisliiman Topluluklar:
Azinlik Haklari, Kimlik, Siyaset (Editorler: Aysegiil Aydingiin, Ali Asker, Aslan Yavuz Sir), AVIM
Yay., Terazi Yayincilik, Ankara, 2016 (ss. 219-244).
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bagvurulmasi yoniinde olmustur. Giircistan Cumhurbaskan1 “Benim tutumum toprak
biitiinliigii ilkesine dayamiwr, yani Daghk Karabag Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
egemenlik alanmindadir ve hi¢bir sey bunu degistirmeyecektir” sozleriyle iilkesinin ve
hiikGimetinin bakis agisin1 bu yonde sergilemistir. Giircistan savas boyunca topraklarinin
tizerinden kara yollarim1 ve hava sahasini Ermenistan’a silah tasmmasini

engellemistir.'%’

Ikinci Karabag Savas’inda Ermenistan’in yenilmesi ve savas sonras1 donemde
bolgesel is birligine katilmasi ihtimalleri Giircistan’in Oneminin azaldigina dair
sOylentileri de beraberinde getirmistir. Fakat bu sdylentiler esash elestiriye tabi
tutulabilir. Nitekim 1) Ermenistan, is birligi agisindan asla giivenli ortak degildir ve
olamaz. 2) Azerbaycan-Giircistan-Tiirkiye arasinda son derece 6nemli stratejik projeler
uygulanmaya devam etmektedir. Bu projelerin kesintiye ugramasi gerek ekonomik

gerekse siyasi ve stratejik acidan bahsi gegen devletlerin ¢ikarlarina aykiridir.

2.4.7. Birlesmis Milletler

Daha once de vurgulandig lizere, Daglik Karabag bolgesi disindaki topraklarin
Ermeni ordusu tarafindan pes pese isgal edilmesiyle BM Giivenlik Konseyi tarafindan
isgalle ilgili kararlar alinmistir. Bunlar 822, 853, 874, 884 sayil1 kararlardir. Bu kararlar

sirastyla su sekilde alinmistir:

1) Ermenistan ordusu tarafindan Kelbecer’in iggal edilmesi {izerine, lizerine 30
Nisan 1993’te BM GK 822 No’lu karar almistir.

2) Ermenistan ordusu tarafindan Agdam sehrinin isgal edilmesi tizerine BM GK

29 Temmuz 1993’te 853 no’lu karar almstir.

3) Ermenistan ordusu tarafindan Fuzuli, Cebrail ve Kubath ilgelerinin isgali

tizerine 14 Ekim 1993 tarihinde 874 no’lu karar alinmustir.

197 {kinci Karabag Savagi, https://www.virtualkarabakh.az/tr/post-item/52/2871/ikinci-karabag-
savasi.html, (Erisim Tarihi: 05.04.2023).
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4) Ermenistan ordusu tarafindan Zengilan ilgesinin isgal edilmesi iizerine isgal
BM Giivenlik Konseyi 12 Kasim 1993’te 884 no’lu karar almigtir.*%

Ikinci Karabag Savasi sirasinda BM geleneksel tavrim siirdiirerek sorunun

barisgil yoldan ¢oziimiinii istemistir.

BM GK Kkararlar1 islevsellikten yoksun oldugu gibi higbir zaman
uygulanmamustir. Ikinci Karabag Savasi sirasinda BM geleneksel tutumunu siirdiirerek,
catismanin sonlandirilmast ve taraflarin miizakere masasina oturmalari yoniinde
cagirida bulunmustur. Bu tutum sadece BM Giivenlik Konseyi’ne 6zgii degildir; NATO

ve AGIT de benzeri agiklamalarda bulunmuslardir:

BM Genel Sekreteri Antonio Guterres, BMGK ve Avrupa Konseyi Bagkani1 Charles Michel
ise catismalar1 durdurmast i¢in AGIT I ¢agirmistir. Kapali konsey toplantist ardindan giig
kullanimini kimamus, ayrica ¢atigmalarin derhal durmas: gerektigini sdylemis, AGIT basta
olmak iizere herhangi bir sart olmadan is birligi yapilmasi gerektigini belirtmistir. BM Genel
Sekreteri Antonio Guterres ve NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg, 18 Ekim 2020
tarihinde insani ateskese saygi gostermeye davet etmis ve sivillere yonelik saldirilarda her iki
iilkeyi de kinamistir.*%®

Halbuki, somut olayda saldiran taraf Ermenistan, kendi tilkesini savunan taraf
ise Azerbaycan olmustur. Yine savas sirasinda sivillere ates eden, fiize firlatan, yasak
silahlar kullanan taraf da Ermenistan olmustur. Ermenistan isgal giigleri son ¢are olarak
Karabag’daki ¢ok kiymetli ormanlar1 atese vermislerdir. Ermenistan’in ayrica isgal
altinda bulundurduklar1 bolgelerde otuz yil boyunca toprak ve bitki Ortiisline zarar
verdigi tespit edilmistir. Dolayisiyla, Ermenistan dnceler de oldugu gibi Ikinci Karabag
Savas1 boyunca savas hukuku ve insancil hukuk normlarii acik sekilde ihlal etmistir.2%

belirtmistir. Ermenistan’in otuz yil siiren iggal siiresi boyunca Azerbaycan ekonomisine

verilen zararin 400 milyar dolara yakin oldugu one siiriilmektedir.?%!

198 Bkz: Musa Qasimli, Azerbaycan, Ermenistan ve Tiirkiye: Gergek Tarih Arayist (1920-1994),
(Ceviren: Ali Asker, Nurlana Mustafayeva), Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi, Ankara, 2019, s. 604-
614.

198elman Ogiit, Riimeysa Ulkii, “Tiirkiye’nin II. Karabag Savasi’ndaki Roliiniin Uluslararas1 Hukuk
Acisindan Degerlendirilmesi”, Gaziantep University Journal of Social Sciences, 2023, (ss.310-325),
s.314.

200 Bkz: Esma Ozdasl, “Ikinci Karabag Savasinda Ermenilerin Sivillere Saldirilarin Uluslararast
Insancil Hukuk A¢isindan Degerlendirmesi”, Giresun Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi,
2021, (ss. 51-83).

201 Hac1 Mehmet Boyraz, Yunus Mazi, “Avrupa’ni Daglik Karabag Tutumu”, 04.12.2020,
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/avrupa-nin-daglik-karabag-tutumu/2065476, (Erisim Tarihi:
06.01.2023).
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Catismanin basladig: ilk giinden itibaren Azerbaycan hiikiimeti BM Giivenlik
Konseyine bagvuruda bulunarak saldirganin durdurulmasini talep etmistir. Azerbaycan
Cumbhuriyeti Ermenistan’dan uluslararasi hukuk normlari dogrultusunda isgal ettigi
topraklardan geri ¢ekilmesini istemistir. Ermenistan ise tam tersi, Azerbaycan’in diger
bolgelerine yonelik isgal saldirilarinda bulunmustur. ikinci Karabag zaferinde
Azerbaycan ordusu biiyiikk bir basartyla isgal kuvvetlerini topraklarindan atmistir
Ermenistan’in saldirilarint 6nlemek amaciyla savunmada bulunan mesru-i miidafaa
hakkini; “BM Antlagmasi’nin 51. maddesi kapsaminda degerlendirilmekte ve bu hakkin
biitiin isgal altindaki topraklarin kurtarilmasina kadar devam edebilecegi hukuka uygun
kabul edilmektedir.”?%? Uluslararas1 kuruluslarm da bu isgali gormezden gelmesi
Azerbaycan’in elinde tek segenek birakmistir: Egemen bir devlet olarak silahli yolla
tilkesinin toprak biitiinliglini tesis etmek. Bdylelikle, Azerbaycan BM Giivenlik

Konseyi kararlarin1 kendisi yerine getirerek isgali sonlandirmugtir.2%3

2.4.8. Avrupa Birligi

1992°de olan catismalari durdurmak amaciyla ve taraflar arasi arabuluculugu
saglamak i¢in Rusya Fransa Amerika Birlesik Devletleri’nin es baskanligini iistlendigi
AGIT Minsk grubu arabuluculuk konusunda pasif kalmis ve gegen 27 sene boyunca
etkin bir faaliyette bulunamamistir. Avrupa Birligi tarafindan eylem plan1 Avrupa Birligi
kapsaminda bolgesel catismalarin son bulmasi amaciyla imzalanmistir. Eylem plani
Avrupa Birligi’nin 6zel olarak atadigi temsilcilerinin yiiriitmeleri ile bir ¢éziime
kavusturulmas1 amaciyla olusturulmugtur. Bu da Avrupa Birligi’nin bu bolgeye verdigi
onemi vurgulamaktadir fakat daha sonralari somut bir sessizlige biiriinmiis ve AGIT
Minsk grubunun ¢alismalarina destek vermek disinda baska bir faaliyette

bulunmamustir.?%

202 Giinel Chalabizada, “Ermenistan’i Ikinci Karabag Savasi Sirasinda Gergeklestirdigi Uluslararast
Silahli Catismalar Hukuku ihlalleri”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, Cilt: 128 Say1: 252, 2021, (ss.133-
152), 5.137

203 Ramilo Dadasova, “BMT Tohliikesizlik Surasmin *Daghq Qarabag Miinaqisesine Dair’
Qotnamoalorinin Azerbaycan Respublikasi Torafindon Icra Edilmasi va Noticalori”, Avrasya Incelemeleri
Dergisi, 11, 1, 2022, (ss.17-38), s. 35.

204 {lhan Aras, “Avrupa Birligi’nin Daghk Karabag Sorunundaki Rolii”, Avrasya Etiidleri, 51, 2017,
(55.95-122), 5.102.
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Ikinci Karabag Savasi patlak verdiginde Avrupa Birligi Baskani1 arabuluculuk
faaliyetlerini istlenebilecegini ifade etmistir. Avrupa Birligi iilkelerinin ¢ogu
Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugu Ermenistan’in hukuka aykir1 hareket ettigini géz
oniinde bulundurularak ortak kaniya sahip olduklar1 i¢in 44 giinliik savag boyunca pasif
bir durus sergilemislerdir. Avrupa iilkelerinden sadece Fransa AGIT Minsk grubu i¢inde
bulundugu pozisyonda oldugu i¢in ve Fransiz, Ermeni dostlugu adi altinda aktif bir rol
iistlenmek istemis fakat Azerbaycan’in zaferinden sonra Daglik Karabag topraklarinin

Azerbaycan’a ait oldugunu kabul etmistir.2%®

2.4.9. Islam Isbirligi Teskilat

Azerbaycan Cumhuriyeti’nin islam Isbirligi Orgiitii’ne iiye oldugu dénem siyasi
istikrarsizlik ve Ermenistan’in Azerbaycan’a kars1 toprak iddialar1 ve akabinde isgal
stirecinin filizlendigi dénemdir. Bu siiregte Azerbaycan topraklarinin yiizde %20°si
Ermenistan silahli kuvvetleri tarafindan isgal edilmis ve Yukar1 Karabag sorununu

uluslararasi bir boyuta tagimistir.

Orgiit ilk basta Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinii korumak ve Karabag
sorununu yerinde tespit etmek amaciyla Mart 1992 yilinda Bakii’ye bir ekip gondermis,
31 Mart 1992 yilinda Daglik Karabag sorununun barisgil yolla Azerbaycan’in toprak
biitiinliigii cercevesinde ¢oziilmesini 6neren beyanatlar1 vermislerdir. Islam Isbirligi
Orgiitii’niin Azerbaycan Cumhuriyeti ile isbirligi 1993 senesinde daha da artmustir.
Donemin Cumhurbaskan1 Haydar Aliyev ile orgiitiin genel sekreteri arasinda yapilan
gorlismeler Karabag sorununun Birlesmis Milletler Tegkilati (BMT) vasitasiyla
olusturulan Diinya Sorunlar1 Listesine eklenmesini saglamistir.?®® 1993 yilinda
Pakistan’in Karagi sehrinde gergeklesen disisleri bakanlari 21. toplantisi incelendiginde,
oturumun Pakistan tarafindan yiiriitilmesi ve Tirkiye ile birlikte Azerbaycan yanlis

tutum sergilemesiyle dostluk ve Islami kimligin 6ne ¢ikt1ig1 gdzlemlenmistir.2%’

205 Hac1 Mehmet Boyraz, Yunus Mazi, (Erisim Tarihi: 06.01.2023).

26 Sijleyman Sirr1 Terzioglu, Bir Uluslararas: Hukuk Kisisi Olarak Islam Isbirligi Teskilat:, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2013, s. 177-178.

207 El¢in Ohmadov, Ermanistanin Azarbaycana tacaviizii: tahlili xronika: 1987-2011, Letterpress, Bak1
2012, s. 860.
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13-15 Aralik 1994 yilinda Azerbaycan Cumhurbaskani Haydar Aliyev’in
orgiitiin Casablanca sehirde yapilan 7. Zirve goriismelerine katilmis ve Islam iilkelerinin
devlet bagkanlarim1 Karabag sorunuyla ilgili bilgilendirmis, sonucgta Karabag
topraklarinin Azerbaycan’a ait olmasiyla ilgili beyanat yayimlanmistir. 1995 yilinda
Konakri ve 1996 yilinda Cakarta’da yapilan Disisleri Bakanlari Olagan toplantilarinda
Ermenistan’in isgalci planlari kesinlikle kinanmis, verilen kararlarda Ermenistan askeri
giiclerinin iggal etmis oldugu Azerbaycan topraklarindan tez bir zamanda ¢ekilmesi ve

Azerbaycan toprak biitiinliigiine saygili davranilmas: talebinde bulunmustur.?%

Aralik 1996°da Jakarta'da yapilan Islam Ulkeleri Disisleri Bakanlarmin 24.Konferansi ve
aralik 1997 de Tahran'da yapilan 8.islam Zirve Konferansi’nda ilk defa, siyasi kararin ismi
degistirilerek daha etkin hale getirilmesi ve “Ermenistan’in Azerbaycan'a saldirist hakkinda”
basligiyla kabul edilmesi bu konuda Azerbaycan'in hakli konumunun uluslararasi
kamuoyuna aktarilmasinda 6nemli rol oynadi. 8 Aralik 1997'de Azerbaycan Cumhuriyeti
Cumhurbagkan1 Haydar Aliyev, 8.islam Zirve Konferansi’na katilmak i¢in Tahran'1 ziyaret
etti. Ziyaret sirasinda Cumhurbagskan1 Haydar Aliyev Islam Konferans1 Orgiitii Genel
Sekreteri Azeddine Laraki ile bir araya geldi. Gorlismede Cumhurbagkan1 Haydar Aliyev
8.Islam Zirve Konferansi'nda Azerbaycan'in sorunlarmna iliskin ©zel bir kararin
alimacagindan umutlu oldugunu bildirdi. Azeddine Laraki ise sunu bildirdi: “...Azerbaycan'in
karsilagtig1 sorun, aynmi sekilde, bizim sorunumuzdur. Herseye katlanmak miimkiin, fakat
siddet yoluyla topragin isgali hazmedilemez. inanm, Islam Konferansi Orgiitii tamamen
Sizden yanadir...”

Genel olarak Islam Isbirligi Teskilat’nin aldig1 tiim karar ve belgeler her zaman
Azerbaycan’m lehine olmustur. Bu prosediir [iT nin tiim toplantilarinda devam etmis
bazen yeni kararlar alinmis bazen de eski kararlar yeniden teyit edilmistir. Son yillarda
Azerbaycan ve IIT arasindaki iligkiler yeni bir asamaya girmistir. Ilk asama daha ¢ok
siyasi belge ve kararlarin ¢ikarilmasinda daha ¢ok destek toplayarak Karabag sorununu
diinya kamuoyuna duyurmaktan ibaret olmustur. Ikinci asama ise daha ¢ok “Hocalr’ya
Adalet” kampanyas1 cercevesinde olusmustur. Sonug olarak IIT’ye iiye devletler
Azerbaycan’in hakli davasinda taraftar olarak adil bir sekilde toprak bitlinliigi
cercevesinde destek vererek Islam dayanismasima sadik kalmistir.?%® ikinci Karabag
Savasi sirasinda Islam Isbirligi Teskilat1 Ermenistan’in isgalci tutumunu, bunun yani
sira savas sirasinda Ermenistan’in sivil yerlesim birimlerine yaptigi saldirilari

kmamugtir.?1°

208 Elvin Mehdiyev, Azarbaycanin Islam 6lkalori ilo igtisadi omokdashigimnin inkisaf perspektivlori,
(Azorbaycan Dovlot iqtisad Universiteti, Yiiksek lisans tezi), Bak1 2016, s. 43-45.

209 Elcin ®hmodov, $.873-874.

210 Azorbaycan vo Islam ©mokdasliq Toskilati, https:/azerbaijan.az/related-information/195 (Erisim
tarihi: 12.12.2022)
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2.4.10.  Tiirk Devletleri Teskilati

Tiirk Devletleri Teskilat1 Ikinci Daglik Karabag Savas: sirasinda Tiirk Konseyi
olarak anilmaktaydi, konsey bu siirecte Azerbaycan’in destegini saglam bir sekilde
sergilemistir. Bu baglamda, 28 Eyliil 2020 tarihinde Konseyin yaptigi agiklamada,
“Azerbaycan in egemenligi ve toprak biitiinliigiiniin alti ¢izilerek sorunun ivedilikle
¢oziilmesi gerektigine” vurgu yapilmistir. Bunun disinda “7993 yilinda kabul edilen BM
Giivenlik  Konseyi  kararlarimin, Ermenistan  silahli  kuvvetlerini  Azerbaycan
Cumbhuriyeti ‘nin isgal altindaki tiim topraklarindan derhal, kosulsuz ve tam olarak

cekilmeye cagirdigi” da belirtilmistir.”?*

Tiirk Konseyi’nin destegi bolgesel gii¢ dengesi agisindan ve iiye olan devletlerin
daha sonra temelleri atilacak olan Tiirk Devletleri Teskilati i¢in onemli bir adim
olmustur. Tiirk Konseyi iiye iilkeleri ikinci Daglik Karabag Savasi’nda Azerbaycan’in
yaninda olduklarini ve arabuluculuk tekliflerini ifade etmeleri 6nemlidir; fakat Tiirkiye
disindaki iiye devletlerden somut bir yardim gelmemistir. Desteklerin sadece sozde
kalmasinin sebebinin bolgede giiclii hakimiyete sahip olan Rusya’nin etkisi oldugu

yiiksek ihtimallerden biridir.

Ikinci Karabag Savasi sirasmda Tiirk cumhuriyetlerinin kisik kalmus itirazlarini
Tiirk Konseyi doldurmustur. Karabag zaferinin ardindan konseyin adi degistirilirken,
cok dnemli agiklamalara ve etkinliklere imza atilmistir. Azerbaycan Cumhurbaskani
[lham Aliyev’e Tiirk Konseyi adina “Tiirk Diinyas1 Ali Nisani”n1 Cumhurbagskani
Erdogan tarafindan takdim edilmistir. Bu nisan, Tiirk Devletleri Teskilat1 tarafindan
takdim edilen kurumsal nitelikli bir 6diil oldugu i¢in ayn1 zamanda 6rgiitiin bu konudaki

politikasinin bir gdstergesi olarak da kabul edilmelidir.?*2

211 Ali Gok, “Tiirk Devletleri Teskilat1 ve Daglik Karabag Zaferinin Yaratti1 Firsatlar”, Giivenlik
Strateji Dergisi 2022, TDT Ozel Sayist, (55.109-145) s. 130.

212 Bkz: Ali Asker, Sedanur Seyban, “ikili ve Cok Tarafl iliskiler Ekseninde Tiirk Devletlerinin 2020

Karabag Savasina iliskin Tutumu”, I¢inde: 2020 Karabag Savasi (Ilham Aliyev: Karabag
Azerbaycan’dwr!), (Editor: Ali Samir Merdan), Nobel Yayinlari, Ankara, 2021, (ss.303-324).
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3. SAVAS SONRASI DONEMDE YASANAN GELISMELER VE
BARIS INSA SURECI

3.1. Savasin Sonlandirilmasi ve Uclii Bildiri’nin Imzalanmasi

Ikinci Karabag Savasi Azerbaycan, Ermenistan ve Rusya liderleri; taninmayan
Daglik Karabag Cumbhuriyeti’nde ateskes ilan edilmesiyle sonu¢lanmistir. Ateskes, 10

Kasim 2020'de Rusya’nin arabuluculugunda yapilan ve Rusya, Azerbaycan ve

Ermenistan arasinda yapilan Uglii Bildiri’nin imzalanmasiyla yiiriirliige girmistir.?*®

Oncelikle sunu belirtelim ki bu bildiri bir ateskes imzalanmas1 olmakla birlikte savasin
sonlandirilmasini 6ngoren bir anlasmadir. Dolayisiyla, nihai bir barig anlagmasi degildir,
fakat metni itibariyle, ¢atigmalar1 sona erdirmek bakimindan kendine 6zgii 6nemi haiz

bir belgedir. Antlasma asagidaki maddeleri igermektedir.

1. Daglik Karabag bolgesinde bulunan ihtilafli alanlarda tam bir ateskesin saglanmasi ve tim
catigmalara son verilmesi 10 Kasim 2020 Moskova saatiyle gece yaris1 12°den itibaren
gegerli olacak sekilde kararlastirildi. Bundan boyle “Taraflar” olarak anilacak olan
Azerbaycan Cumhuriyeti ve Ermenistan Cumhuriyeti bulunduklart mevcut konumlarinda
kalacaktir.

2. Agdam bolgesi ve Ermenistan Cumbhuriyetinin Azerbaycan Cumbhuriyetinin Gazah
bolgesinde elinde bulundurdugu araziler 20.11.2020 tarihine kadar Azerbaycan
Cumhuriyetine iade edilecektir. (Kremlinin internet sayfasinda yayimlanan metinde Gazah
bolgesi sonradan kaldirilmistir. Giincel metinde, Agdam bolgesinin 20.11.2020 tarihine
kadar Azerbaycan Cumhuriyeti’ne iade edilecegi belirtilmektedir.)

3. Daglik Karabag’daki cephe hatt1 boyunca ve Lagin koridoru boyunca, hafif silahl1 1.960
asker, 90 zirhl1 personel tastyict, 380 otomobil ve 6zel aragtan olusan Rusya Federasyonu
baris giicii konuslandirilacaktir.

4. Rusya Federasyonu baris giicii, Ermenistan silahli kuvvetlerinin ¢ekilmesine paralel olarak
konuslandirilacaktir. Rusya Federasyonu baris giicliniin gorev siiresi 5 yil olup Taraflardan
higbiri bu hilkmiin yiirtirliigiiniin sona ermesinden 6 ay 6nce beyanda bulunmazsa sonraki
5 yillik dénemler i¢in de devam edecektir.

5. Taraflarin ateskes sartlarin1 yerine getirip getirmediklerinin daha etkin bir sekilde
izlenebilmesi ve ateskesi denetlemek i¢in ateskes kontrol merkezi kurulacaktir.

6. Ermenistan Cumbhuriyeti, Kelbecer bolgesini 15 Kasim 2020’ye, Lagin bdlgesini
01.12.2020°ye kadar Azerbaycan Cumhuriyeti’ne iade edecektir. Daglik Karabag ile
Ermenistan’in baglantisin1 saglayacak ve ayni zamanda Susa sehrini etkilemeyecek olan
Lagin koridoru (5 kilometre genisliginde) Rusya Federasyonu baris giiciiniin kontroliinde
olacaktir. Taraflarin anlagmalar1 iizerine Daglik Karabag ve Ermenistan arasindaki
baglantiy1 saglayacak Lagin koridorunun yeni giizergah insaat plani dniimiizdeki ii¢ yil
icinde olusturulacak ve daha sonra bu giizergahin korunmasi igin Rus barig giicii bolgeye

213 Azerbaijan, BBC News,10.11.2020, https://www.bbc.com/azeri/azerbaijan-54878139, (Erisim Tarihi:
04.02.2023)
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konuslandirilacaktir. Azerbaycan insanlarin, araglarin ve kargolarin Lagin koridoru
boyunca her iki yonde seyahat giivenligini garanti etmektedir.

7. Yerinden edilmis kisiler ve sigmmacilar, Daglik Karabag topraklarina ve cevredeki
bolgelere BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin kontrolii altinda donecektir.

8. Taraflar savag esirleri, rehineler, diger tutuklulart ve cenazelerin degisimini
gergeklestirecektir.

9. Bolgedeki tim ekonomi ve ulagim baglantilar1 {izerindeki engeller kaldirilacaktir.
Ermenistan Cumhuriyeti insanlarin, araglarin ve kargolarin her iki yonde sorunsuz sekilde
seyahat etmesinin organizasyonu amaciyla Azerbaycan Cumhuriyeti’nin bati bdlgeleri ile
Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti arasindaki ulasimin giivenligini garanti etmektedir. Ulagimin
kontrolii, Rusya Federal Giivenlik Servisi’nin (FSB) Sinir Birimi unsurlart tarafindan
gerceklestirilecektir. Taraflarm anlagmasi iizerine Nahgivan Ozerk Cumbhuriyeti’ni
Azerbaycan’in bat1 bolgelerine baglayan yeni bir ulasim baglantis1 insa edilecektir.?1

Azerbaycan Cumhurbaskan1 Ilham Aliyev anlasmay:r bir zafer olarak
nitelendirirken, Ermenistan Bagbakani Nikol Pasinyan mevcut duruma gore anlagmaya
zorlandigini iddia etse de Rusya Devlet Bagkan1 Vladimir Putin, iizerinde anlagmaya
varilan hiikkiimlerin “Daglik Karabag krizine adil, uzun vadeli ve genis ¢apli bir ¢oziim

icin gerekli kosullar: yaratacagini” sdylemistir.?%®

Antlagsma, Azerbaycan ordusunun Karabag’in tamamini isgalden kurtarmaya bir
adim kala imzalanmistir. Bu ylizden isgal siirecinin sona erdirilmesinin tamamlanmadig1
konusunda bir nebze “hayal kiriklig1” seklinde de yorumlanmistir. Fakat Azerbaycan’da
halkin sokaklara dokiilmesi, zafer kutlamas1 yapmasi, Ermenistan toplumunda agir bir
hiizlin ve protestolarin yasanmasi, ayrica Ermenistan’in bu yenilgiyi kabul etmesi ve
savastan arta kalan ordusunu geri ¢ekme yoniinde Azerbaycan tarafinin artlarini kabul
etmesi, Ikinci Karabag Savas’inin Azerbaycan’m zaferiyle sonuglandigini ortaya
koymas1 bakimindan son derece onemlidir. Nitekim antlagsma, 10 Kasim Moskova
saatiyle gece yarisindan itibaren catisma bdlgesinde tam bir ateskes ve askeri
operasyonlarin durdurulmasini saglamis, Azerbaycan ve Ermeni birlikleri bu dogrultuda
pozisyonlarini almislardir. Rus Barig Giicii’niin bolgeye intikali hemen baglamis olup,
1960 Baris Giicii askeri, 90 zirhl1 personel tasiyici, 380 arag ve 6zel ekipman bolgeye
yerlestirilmistir. Antlasma sonucunda ateskes rejimine uyulup uyulmadigmi izlemek

icin Agdam’da Tiirkiye Cumhuriyeti ve Rusya Federasyonu subaylarindan olusan 6zel

214 Ferhat Aznevi, Hukuksal Boyutuyla Tiirkiye ve Azerbaycanin Ortak “Ermeni Sorunu” Yukart
Karabag ve 10 Kasim 2020 Ateskes Antlagsmasi, Tirkiye Barolar Birligi, Ankara, 2021, 5.107-108.

215 Firuz Bagirov, “Rusiya siyasatinin konseptual vs praktik komponentlari”,

https://ordu.az/az/news/178133/rusiya-ve-sulhmeramli-emeliyyatlar--rusiya-siyasetinin-konseptual-ve-
praktik-komponentleri-i-yazi, 27.11.2020, (Erisim tarihi: 28.11.2022).
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bir kontrol merkezinin kurulmasi silirecin en Onemli mutabakati olarak
degerlendirilebilir. Bilindigi lizere 1992-1994 Karabag savasi sonucunda Ermenistan
bolgede, sadece Azerbaycan’in bir pargasi olan Daglik Karabag Ozerk Bolgesi’ne degil,
ayni zamanda Azerbaycan Cumbhuriyeti’'ne bagli yedi bolgeyi de isgal etmistir.
Antlagsmaya gore, Ermenistan’in 6nceki donemlerde isgal ettigi ve terk etmesi
gerckenden daha fazla bolgeyi Azerbaycan’a terk etmesi gerekiyordu. Ayrica, Hadrut
ve Hocavend bolgelerinin bir parcasi olan Susa sehri de dahil olmak iizere 27 Eyliil’e
kadar geri alinan bolgeler Bakii’niin kontroliine gegecektir. 15 Kasim’da Kelbecer ilgesi,
20 Kasim’da Agdam il¢esi ve Gazah ilgesi koyleri, 1 Aralik Lagin ilgesi Azerbaycan
tarafindan geri alinacaktir. Daglik Karabag ile Ermenistan iligkileri saglanacak, ancak
Ermeniler Susa sehrine girmeden 5 km genisligindeki Lagin Koridoru’nu
kullanabilecekler.!® Antlasma, bolgedeki tiim ekonomik ve ulasim baglantilariin
kurulmasini, Ermenistan, Rusya Baris Glicii tarafindan kontrol edilecek olan
Azerbaycan’in bati illeri ile Nah¢ivan Cumbhuriyeti arasindaki ulagim baglantisinin

saglanmasini 6ngoriiyordu.

Tiirkiye, askeri operasyonlarin baslamasindan bu yana Azerbaycan’a her zaman
aktif askeri ve teknik destek saglamistir. Diplomatik diizeyde, Cumhurbagkani Recep
Tayyip Erdogan yapmis oldugu tiim aciklamalarda Azerbaycan topraklarinin
dokunulmazlik hakkini kararlikla savunmustur. Uglii Bildiri’nin imzalanmasiin
ardindan pek ¢ok uzman, antlasmanin bazi hiikiimlerinin uygulanmasinin ileride belli
baslt sikintilar doguracagina dikkat ¢ekmislerdir. Bu sorunlardan en 6nemlisi Rus Baris
Giictiniin kontroliinde olan Lagin Koridoru’ndan Azerbaycan’a Ermeni silahlarinin ve
catisma unsurlarinin gegebilecegine dikkat cekmislerdir. Sonuglar bir biitiin olarak ele
aldigimizda, ayrica Uglii Bildiri’nin imzalanmasimin ardindan bélgeden yasanan
gelismeler ve Azerbaycan giiclerinin kararli durusu, Ermenilerin yeni bir saldirida
bulunacagi ihtimalinin olmadigin1 dogrulamistir. Bu yiizden, Uglii Bildiri’nin
Azerbaycan’in ulusal ve giivenlik ¢ikarlarina uygun gelen bir belge oldugu siiphe
dogurmamaktadir. Rus Barig Giicii’niin bolgeye intikal etmesi konusunda farkli
yorumlarin yapilmasi, bu giiciin ne kadar kalic1 olacagi, ayrica Giiney Kafkasya’da Rus

etkisini ne diizeyde artiracagina iliskin sorular nihai baris anlagmasinin imzalanmasina

218 A, IOpaner, “Mbl HacTpoeHbI Ha pe3ynbTar: [lyTun, Anves u [TammasH BeTpeTrmuch B Mockse”,
11.01. 2021, rasera.ru, https://www.gazeta.ru/politics/2021/01/11 a_13432358.shtml (Erigim tarihi:
12.12.2022).
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durumun hala hassas oldugunun bir gdstergesidir.

Uclii Bildiri’nin imzalanmasinin hemen ardindan Azerbaycan sinir hatt1 iizerinde
mutabakat saglanmasi gerektigini vurgulayarak, yasal sekilde var olan sinirlarin

giivenligini tesis etme girisimlerinde bulunmustur.

30 yillik isgal doneminde isgal altindaki Azerbaycan topraklarini kullanmaya aligan sinirdaki
Ermeni kdoyleri, savas sonrasi donemde bu imka&ndan yoksun kalinca, “topraklarinin
Azerbaycan tarafindan isgal edildigini” iddia etmeye bagladilar. Bu sekilde baglarda sinirlar1
kabul etmesi Ermenistan icin sancili basladi. Bazi sinir bolgelerinde Ermenistan ordusu
siirlarina ¢ekilmeyince, Azerbaycan ordusu silahli catismanin yaganmadig: fiziki miidahale
ile kendi smirlarina ulasmak zorunda kalmistir.2%

Azerbaycan topraklarim1 geri aldiktan sonra hemen altyapi projelerine
baslamistir. Bu projeler arasinda bdlgede otomobil yollar1 ve en az iki havalimani insa
edilmesi, ayrica dnce Nah¢ivan’a sonra ise Tirkiye’ye yollarin agilmasi planlanmigtir.
Azerbaycan hizla Lagin Koridoru’na alternatif bir yol insa ettikten sonra, Lacin bolgesi
2021 yili agustos ayinda Azerbaycan’in tam kontroliine girmistir. Bununla 10 Kasim

Bildirisi'nde éngdriilen bir bagka hiikiim de yerine getirilmis bulunmaktadir.?!8

3.2. Savas Sonuclarinin Azerbaycan Uzerinde Etkisi

Topraklarinin yiizde yirmisi igsgal edilen Azerbaycan, yaklasik 30 yil sonra 44
Gilinlik Vatan Savasi ile toprak biitiinligiinii ve bu bolgedeki tarihi varligini yeniden
tesis etmistir. Bu savas, bolgedeki giicler dengesini ve jeopolitik durumu kokten
degistirmis, Azerbaycan, Giiney Kafkasya bolgesinde yeni gercekleri dikte eden bir taraf
haline geldi. ilham Aliyev, Daglik Karabag kavraminin ve statii meselesinin artik “tarih
haline geldigini” defalarca dile getirmistir. Artik bundan sonra en 1yi halde “Karabag’in
daglik bolgesi” veya “Karabag’in Ermeniler yasayan iskan birimleri” vs. ifadeleri
kullanilacaktir. Zaten, hukuksal anlamda da Daglik Karabag Ozerk Vilayeti 26 Kasim
1991°de &zerkligi kaldirildigi giinden tarihe karismustir. Ikinci Karabag Savasi sonrasi

olusan duruma binaen s6z gegen kavram fiili olarak da kullanimdan kalkmustir.

217 Cavid Veliyev, “Ermenistan-Azerbaycan Iliskilerinin Normallesmesi: Engeller ve Firsatlar, Kriter
Dergi”, Kriter, Say1: 79, 2023, https://kriterdergi.com/yazar/cavid-veliyev/ermenistan-azerbaycan-
iliskilerinin-normallesmesi-engeller-ve-firsatlar(Erigsim Tarihi:02.05.2023).

218 Prezident ilham Bliyev: Bu giin, avqustun 26-da biz- azorbaycanlilar Lagin soharine qayitmisiq, Azer
Tag,26.08.2022,https://azertag.az/xeber/Prezident_Ilham_Aliyev_Bu_gun_avqustun_26 _da_biz___azer
baycanlilar_Lachin_seherine_gayitmisig-2266604 (Erisim Tarihi: 24.06.2023).
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Cumbhurbaskani Ilham Aliyev; “Karabag ve Dogu Zengezur ekonomik bélgelerini
olusturduk. Bu sebeple BM iiye iilkelerini ve BM Sekreterligini, topraklarimizdan
bahsederken hukuken var olmayan, siyasi tarafli ve manipiilatifisimlerin kullanilmasina
izin vermemeye cagiriyorum.”?*® diyerek Azerbaycan’in bu konudaki hassasiyetini dile

getirmistir.

Birinci Karabag Savasi’nin Azerbaycan toplumu iizerinde psikolojik ve manevi
sarsintilar yarattig1 sir degildir. Tiirkiye disinda, Azerbaycan’in hakli davasini savunan
hicbir devlet olmadigi gibi, Azerbaycan uzun siire diinya kamuoyunda Ermeni diaspora
ve lobisinin kara propagandasina maruz kalmistir. Bu durum, Azerbaycan toplumunu
yalniz psikolojisine itmistir. Isgal altindaki Karabag’da domuz ahirina doniisen tarihi
camilerin goriintiileri Azerbaycan halkin1 ¢ileden ¢ikarmistir. Fransa, ABD ve
Rusya’dan gelen uluslararasi arabulucular daha 6nce bu bolgelerde inceleme gorevleri
ylriitmiig, ancak bu dini anitlarin durumu konusunu hi¢cbir zaman giindeme
getirmemislerdir. Ikinci Karabag Savasi’nin zaferle sonuglanmasi Azerbaycan’m maddi
ve manevi kiltlir abidelerinin de kurtulusu anlamina gelmektedir. Susa’nin kurtulus
giinii Susa camisinde ezan okunup namaz kilinmasi, zaferin manevi havasini yansitan

son derece Onemli bir ritueldi.

Ikinci Karabag Savasi’min zaferle sonuglanmasi Azerbaycan toplumunda
ordunun itibarini halkin goziinde bir daha ytikseltirken, diinya kamuoyunu da hayretler
icinde birakmistir. 1994’ten beri devam eden ateskes silirecinde Azerbaycan ordusu
yiiksek teknolojilerle donatilmig, askerin savas ve savunma yetenegini yliksek
tutulmustur. Burada vurgulanmasi gereken dnemli hususlardan biri de Tiirk ordusunun
stirekli olarak egitim ve savunma kabiliyetinin gelistirilmesi konusunda Azerbaycan
ordusuna onemli destek saglamasidir. Savas sirasinda silahli insans1 hava araglarinin

kullanilmas1 Azerbaycan ordusunun galibiyetinde son derece 6nemli bir faktordiir.

1990’larin basindan beri giiglendirilmeye devam eden Azerbaycan ordusu son
donemde 1iy1 egitilmis ve disiplinli, donanimli, profesyonel bir diizeye getirilmistir.
Ikinci Karabag Savasi’nda zafer kazanmadaki en ©Onemli faktdr, kuskusuz

Azerbaycan’in askeri iistiinliigii olmustur. Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki askeri

219 Tkinci Qarabag miiharibasinin birinci ildéniimii: §ton miiddat arzinds ns dayisib?, BBC,

27.09.2021, https://www.bbc.com/azeri/azerbaijan-58685829, (Erigim Tarihi: 05.05.2023).
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glic ve silah sistemleri karsilastirildigt zaman bu {istlinliik agik¢a sekilde ortaya
cikmaktadir. ABD merkezli aragtirma kurulusu Global Fire Power’in 2020 yilina ait,

diinya ordular1 siralamasinda Azerbaycan 64, Ermenistan ise 100. sirada yer almigtir.??

Savasta Tiirk THA/SIHA’larin kullanimi Azerbaycan’a sadece askeri olarak
degil, aynm1 zamanda psikolojik iistiinliik saglamis olup, Ermeni ordusunun direncini
kirilmasi agisindan son derece etkili olmustur. Bu silahlar ayrica Savasta etkili sekilde

kullanilan Tiirk SIHA ’lar1, uluslararas1 basinda da biiyiik dikkat ¢ekmistir.??

Savas sonrasi Ingiliz basminda bu konuda yapilan bir yorumun son derece
isabetli oldugunu vurgulamak gerekir. Ingiliz basmma gore “Kremlin, Ermenistan ile
Azerbaycan arasinda Daghk Karabag'daki 6 haftalik catismayr sona erdiren
anlasmayla Giiney Kafkasya’'da barisi saglamis olabilir ancak savas: Tiirkiye kazandi.”
Aymi yazida, “giiclii Tiirk siyasi destegi, son teknoloji insansiz hava arag¢lart ve
deneyimli Tiirk askeri tavsiyelerinin dengeyi Azerbaycan lehine degistirdigi”

vurgulanmistir.???

Ikinci Karabag Savas boyunca Tiirkiye devleti tarafindan verilen siyasi,
diplomatik ve askeri destegin yani sira Tiirk halki Azerbaycan Tiirklerinin yaninda yer
almis, savasin gidisatini heyecanla izlemistir; ev ve is yerlerine Azerbaycan bayragiyla
donatilirken, Ermeni saldirilarim1 kinayan etkinlikler diizenlenmis ve Azerbaycan’a
insani yardim gonderilmistir. Bu durum Tiirkiye’nin Azerbaycan’in kelimenin gercek

anlamiyla miittefiki oldugunu bir kez daha dogrulamigtir.?%3

Zaferin, Azerbaycan acgisindan en biiyiik kazanimlarindan biri de Tiirkiye ile
zaten 1yi olan iliskilerin zirveye tasinmasi olmustur. Tiirkiye Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan’in Azerbaycan ziyaretleri (15-16 Haziran ve 26 Ekim 2021) ve bu

esnada Susa Beyannamesi’nin imzalanmasi en 6nemli olaylar arasinda yer almaktadir.

220 Hiilya Kinik, “Karabag Savast ile Yeniden Dirilen Azerbaycan: 2020, Karadeniz: 2020 Gelismeleri
Isiginda Bolgesel Degerlendirmeler, (Editér: Ozgiir Tiifekgi), Karadeniz Teknik iiniversitesi Yaymnlart,
Trabzon, 2021, (ss. 51-77), s. 65.

221 Yukari Karabag'da 44 Giinde Gelen Zafer: Tiirkiye-Azerbaycan Kardesliginin Nisanesi,
Cumhurbaskanlig1 iletisim Baskanligi, Ankara. 2021, s. 59-60.

222 K arabag zaferini Ingiliz basin1 béyle yorumladi: “Savasin en biiyiik galibi Tiirkiye”,
https://www.takvim.com.tr/dunya/2020/11/11/karabag-zaferini-ingiliz-basini-boyle-yorumladi-savasin-
en-buyuk-galibi-turkiye, 11.11.2020, (Erisim tarihi: 02.02.2023).

223 Fatih Erarslan, Fatma Nur Ozdemir, s. 329.
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Bu beyanname ile Azerbaycan ve Tiirkiye arasindaki iligkiler stratejik ortakliktan
miittefiklik diizeyine yiikselmistir. Bu beyanname Azerbaycan ve Tiirkiye arasindaki
siyasi, ekonomik, askeri ve kiiltiirel iligkilerin somut proje ve antlagsmalarla

gelistirilmesine ivme kazandirmstir.

Beyannamede ikili iligkilere yonelik hiikiimlerin askeri, giivenlik, siyasi, ekonomik, enerji,
insani, kiiltiirel ve medya gibi bir¢ok alt baglikta etki doguracak sekilde ¢ok boyutlu hiikiimler
icerdigi goriilmektedir. Temelde ise ortak ¢ikarlarin korunmasi amaciyla iki iilkenin siyasi,
ekonomik, savunma, kiiltiir, insani, saglik, egitim, sosyal, geng¢lik ve spor alanindaki imkan
ve potansiyelin birlestirilmesi hedeflenmistir. Askeri alandaki is birliklerinde savunma
yeteneklerinin giiclendirilmesi amactyla ortak egitim ve tatbikatlarin artirilmasi ve boylece
iki silahli kuvvetin birlikte calisabilirliginin artmasi Ongdriilmiistiir... Beyannameye gore
taraflardan birisine yonelik herhangi bir tehdit ya da saldir1 s6z konusu olmasi durumunda
hizli ve kararli bir sekilde iki tilkenin birlikte hareket etmesi ongoriilmiis 6zellikle de savunma
sanayi alaninda ortak iiretim ve teknoloji paylasimina vurgu yapilmistir. iki iilke arasindaki
bu iligki sadece savas ya da tehlike zamaninda birlikte hareket etmekle kalmamis herhangi
bir tehdit bulunmasa bile iki tilkenin giivenlik konseylerinin milli giivenlikle ilgili konularda
diizenli olarak toplantilar ger¢eklestirmesi de 6ngoriilmiistiir. Ayrica deniz, hava, uzay ve
siber giivenlik ile medya alaninda da is birligi icinde olunmasi kararlastirilmigtir. ?%*

Iki iilke arasinda, ozellikle Karabag’in yeniden insasma dair bazi ikili
antlagmalar da imzalanmigtir. Cumhurbaskan1 Erdogan’in bu ziyareti ayni zamanda
bolgesel ve kiiresel aktorlere de birtakim mesajlar vermesi ve iliskilerin iist diizeyde
oldugunu niimayis ettirmesi acisindan dnem tasimistir. Bu iliskilerden rahatsiz olan
kesimler Susa Beyannamesi’ni “Pan-Tirkizmin  belirtileri” seklinde

yorumlanmislardir.?%°

Savas sonuglarinin bir diger etkisi Azerbaycan’in galip bir devlet olarak masada
gliclii taraf olarak kabul edilmesidir. Bu ylizden Azerbaycan, artik Karabag’da herhangi
bir sekilde 6zerklik veya baska bir statiisiin s6z konusu olmayacagini yiiksek sesle dile
getirmistir. Rusya Devlet Baskani’nin arabuluculugunda, Azerbaycan Cumhurbaskani
ve Ermenistan Bagbakani’nin katilimiyla 11 Ocak 2021°de Moskova’da ve 26 Kasim
2021°de Sogi’de tigli toplantilar yapilmigtir. Gerek bu toplantilarda gerekse diger
goriismelerde Azerbaycan Ermenistan’la bir baris antlasmasinin bir an 06nce
imzalanmas1 gerektigine vurgu yaparak, bunun i¢in gereken sartlar1 da ileri siirmiistiir.
Cumhurbaskani ilham Aliyev Mart 2022°de AGIT Dénem Baskan1 Zbigniew Rau’yla

yaptig1 goriismede, “...Biz barisa dogru ilerlemeliyiz, miimkiin olan en kisa siirede

224 Durdu Mehmet Ozdemir, Gokmen Kantar, “Susa Beyannamesi’nin Onemi ve Olas1 Etkileri”, Manas
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 12, Say1: 2, 2023 (ss. 733-744), s. 739.

225 Y1ldiz Deveci Bozkus, “Karabag Savasi Sonrasi Tiirkiye-Azerbaycan-Ermenistan iligkileri”, Journal
of Balkan and Black Sea Studies, Year: 5, Issue: 8, June 2022, (pp. 127-154), p. 136.
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Ermenistan 'la baris anlasmasi imzalamaliyiz. Azerbaycan, bunun igin ana prensiplerini

takdim etti ” 226

S6z konusu maddeler sunlardir:

1. Egemenlige, toprak biitlinliigiine, uluslararasi kabul gérmiis sinirlarin dokunulmazligina
ve birbirlerinin siyasi bagimsizligina sayginin karsilikli olarak taninmasi,

2. Birbirlerine kars1 toprak iddialarimin bulunmadiginin karsilikli olarak teyidi ve gelecekte
bdyle bir iddiada bulunmamak i¢in yasal olarak baglayici yiikiimliiliiklerin kabul edilmesi,

3. Devletler arast iliskilerinde birbirlerinin giivenligini zedelemekten hem siyasi bagimsizliga
hem de toprak biitiinliigline karsi tehdit veya kuvvet kullanmaktan ve BM Sarti’nin
Amaglarina aykirt herhangi bir sekilde kullanmaktan kacinma yiikiimliiliigii,

4. Ulkeler arasindaki sinirlarin belirlenmesi ve diplomatik iliskilerin kurulmas,

5. Ulagim ve diger iletisim engellerinin kaldirilmasi, uygun oldugu sekilde diger iletisimlerin
kurulmasi ve diger karsilikli ¢ikar alanlarinda igbirliginin kurulmas. 227

Azerbaycan tarafinin, savas sonrasi yaptig1 aciklamalarda siirekli olarak barig
anlagmasinin imzalanmasi ve Zengezur Koridoru’nun bir an dnce agilmasi talebinde
1srar etmesi Ikinci Karabag Savas’inda kazandig1 galibiyetin olumlu bir etkisi olarak

yorumlanabilir.

Ikinci Karabag Savasi sonrasi Azerbaycan’in yiiriittiigii dis politika ve
diplomaside olumlu yonde yogun bir trafik seyrettigi, ikili iligkilerin karsilikli ¢ikarlarin
gozetilerek gelistirildigi gozlemlenmektedir. Bu anlamda Iran ile iliskilerin olumlu seyri
de kayda degerdir. 27-28 Kasim 2021°de Askabat’ta diizenlenen Ekonomik Isbirligi
Teskilat1 15. Zirvesi cercevesinde Azerbaycan ve Iran devlet liderlerinin goriismesi ikili
iliskilerin gelismesine katki saglamistir. Goriismede, “Dogal gazin Iran Islam
Cumbhuriyeti topraklarindan gegis kosullarini belirleyen Anlasma” imzalanmigtir. 22
Aralik’ 2021°de ise Iran Disisleri Bakani Hiiseyin Amir Abdullahyan ilk resmi ziyaretini
Azerbaycan’a yapmustir. 28 Kazakistan ile iliskiler karsilikli sayg1 ve dostluk temelinde
devam etmistir. 21 Haziran 2021°de Kazakistan Bagbakan Yardimcisi, Disisleri Bakani

Muhtar Tleuberdi Azerbaycan’1 ziyaret etti. Kazakistan Ticaret ve Entegrasyon Bakani

226 Ruslan Rehimov, “Aliyev: Miimkiin olan en kisa siirede Ermenistan’la baris anlagmasi
imzalamaliy1z”, Anadolu Ajansi, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/aliyev-mumkun-olan-en-kisa-surede-
ermenistanla-baris-anlasmasi-imzalamaliyiz/2551234, (Erisim Tarihi: 31.09.2022).

227 Armen Mirzoyan, “Baku Announces Details of Peace Proposal to Armenia: No Future Territorial
Claims”, Hetq, https://hetq.am/en/article/142211, (Erisim Tarihi: 31.09.2022).

228 Ahmet Sapmaz, “Iran’s Foreign Policy Towards Azerbaijan: The Decisiveness of the Second
Karabakh War”, SDE Akademi Dergisi, 2022, (ss.12-43), s.30.
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Bakhit Sultanov, 9 Eyliil’de Bakii’de diizenlenen Devletler aras1 Karma Komisyonun
17. toplantisina katilmis. Tirkmenistan ile iliskiler 2021 yilinda karsilikli saygi
temelinde devam etmistir. Azerbaycan Disisleri Bakani Ceyhun Bayramov
Tiirkmenistan’1 ziyaret etmis ve 21 Ocak 2021°de Azerbaycan Cumhuriyeti Hiikiimeti
ile Tirkmenistan Hiikiimeti arasinda Azerbaycan’in hidrokarbon kaynaklarinin ortak
arastirtlmasi, gelistirilmesi ve gelistirilmesi konusunda bir Hazar Denizi’ndeki Dostluk
Sahas1 On Anlasmasi tutanag1 imzalanmustir. Iki iilke baskanlarinin Ekonomik Isbirligi
Teskilat1 15. Zirvesi ¢ercevesinde Askabat’ta bir araya gelmesi ikili iligkilerin

gelismesine katki saglamistir.

Ikinci Karabag Savasi ve bu savasin zaferle sonuglanmasi1 Azerbaycan’da milli
suurun ve milliyetciligin yiikselisine de yol agmustir. Ozellikle, fran’in Ermenistan’a
verdigi destege karsi, Giiney Azerbaycan Tiirklerinin protestolari bu anlamda kayda

degerdir.

Ikinci Karabag Savasi’n1 Birinci Karabag Savasi’ndan ayiran énemli bir faktdr geleneksel ve
sosyal medyanin da miicadele icinde yasanan olaylar1 halka acik tutmasidir. Ozellikle
fran’daki Azerbaycan Tiirkleri gelismeleri yakindan izleme firsatina sahip olmustur. Bu
durum ise Iran’n Birinci Karabag Savasi’ndaki etkili durumunu Ikinci Karabag Savas’inda
kirmustir... fran’in ikinci Karabag Savasi sirasinda sessizligi iran’in Tiirk vatandaslari
tarafindan sorgulanmustir. fran’in Tiirk vatandaslari, Azerbaycan ordusunun Daglik Karabag
bolgesi ve ¢evre yedi vilayetin yaklagik 30 yildir siiren isgaline son verme operasyonuna
destek olarak Tahran, Tebriz, Erdebil, Urmiye ve diger sehirlerde sokaklara dokiilmiistiir.
Son vakada, Dogu Azerbaycan eyaletinin bagkenti Tebriz halki, siki giivenlik dnlemlerine
ragmen, 18 Ekim Pazar giinii sehrin merkezinde toplanmis ve iran-Ermenistan arasinda en
onemli sinir kapist olan Norduz’un kapatilmasini talep etmislerdir. Azerbaycan ordusunun
Daglik Karabag’1 kurtarma operasyonu, Iran’daki Tiirkler arasinda bir milliyetcilik ve kimlik
duygusu gelistirmistir.??°

Azerbaycan Tiirklerinin bu tepkisi karsisinda Iran ydnetimi sessiz kalmamus,
savagla ve Karabag’la ilgili tutumuna diizelis yapma gereksinimi duymustur. Ayrica,
diinya kamuoyu Azerbaycan Tiirkliiglinlin 10 milyon degil, 50 milyon civarinda

oldugunu bariz sekilde gormiistiir.

Zengin bir yapiya sahip olan Karabag’in Ermeni isgalinden kurtarilmasi
bolgenin ana transit iilkesi olan Azerbaycan’a biiyiik avantaj saglamistir; bu durum
ilerleyen donemde iilkeyi dogu-bati ve kuzey-giiney lojistik hatlariin gegis noktasi

olarak, enerji gelirlerine bagimliliginin azaltabilecektir. Isgalde kurtarilan tarim

229 Raheb Mohammadi Ghanbarlou, “Ikinci Karabag Savasi’nin Azerbaycan Tiirk Milliyetgiligine
Etkileri”, SDE Akademi Dergisi, Cilt:2, Say1: 5, Mayis- Agustos 2022, (ss. 12-39).

90



arazileri, ayrica Onceleri Ermenistan’in isgalinde bulunan altin madenlerinin iilke

ekonomisine katki saglayacagi kesindir.?*°

Ikinci Karabag Savasi’nin Azerbaycan’in zaferiyle sonuglanmasi bdlgede uzun
siiredir devam eden statiikoyu temelden yikmistir. Cumhurbaskan1 ilham Aliyev’in
“statiikoyu cehenneme gonderdik” ifadesi artik bir daha geri donmemek sartiyla bu

durumun ortadan kalktigini bir beyanidir.

3.3. Savas Sonuclarimin Ermenistan Uzerinde EtKisi

Savasin sonlanmasmin ardindan Ermenistan’da yenilginin nedenleri iizerine
tartigmalar baslatilmistir. Karabag klan1 mensuplari, Serj Sarkisyan ve R. Kogaryan,
yenilgiden dolay1 Bagbakan Nikol Pasinyan’1 su¢lamislardir. Fakat bu yenilginin sebebi
bir kisiye, ydneticiye veya kuruma baglamak son derece yanlistir. Ermenistan’in Ikinci

Karabag Savas’inda yenilmesinin pek ¢cok nedeni vardir:

1) Ermenistan yonetimi daha dnce insa ettigi isttihdamla giivenmistir ve bu
istihdamlar istihkamlar Daglik Karabag bolgesinde insa edilmistir. Ermeni kurmaylarina
gore Azerbaycan ordusu temas hattin1 kullansa bile, yiiksek dag silsilesini ve beton

istihkamlar1 gegemeyecektir.

2) Ermenistan tarafi Azerbaycan’in asla savasa girmeyecegine inaniyordu;
Azerbaycan bdlgenin ve Avrupa’nin enerji giivenligini hedefleyen projelerin riske

diisme ihtimalini goze alamayacaktir.

3) Ermenistan 6nemsiz silahlarla silahlanmigtir. Bu silahlar Azerbaycan

ordusunun yiiksek teknolojilere sahip silahlar karsisinda ¢ok zay1fti.

4) Ermenistan yOnetimi miittefiklerine giivenerek hata yapmustir. Zira
Rusya bu savasta tarafsiz kalmay1 tercih ederken, Ermeni lobisi ve diasporanin Fransa

ve ABD’yi etkileyebilecegine dair timitleri bosa ¢ikmuigtir.

5) Ermenistan, 1990’larda oldugu gibi enformasyon savasinda galip

gelecegine dair bir yanilgi i¢inde bulunmustur. Oysa bu yondeki gelismeler tamamen

230 Hiilya Kinik, s. 73.
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farkli sekilde cereyan etmistir. Azerbaycan haber alma, isleme ve yayma konusunda ¢ok

daha hizl1 hareket etmistir.

6) Internetin kisitlanmasi1 Ermenistan agisindan son derece yanlis bir
adimdi. Bu durumda Azerbaycan sosyal aglar tizerinden Ermeni ordusunun kayiplarini

gorsel olarak kamuoyuna duyurmustur.

7) Ermenistan’in, savasla ilgili kurguladigi hayal giicii adeta patolojik

nitelikte olup, Ermeni ydnetimi ve toplumunun gercekleri gérmesini engellemistir.?!

Savas sirasinda kayiplarla ilgili Ermenistan Sagligi Bakanliginin konu 3 Subat
2.021 tarihli verilerine gore savas sirasinda oOldiiriilen Ermeni askeri sayis1 3.450
olmustur. Ayrica savas sirasinda Ermeni ordusundan 10000 fazla firar vardir. Savag
boyunca Azerbaycan ordusu tarafindan Ermenistan ordusunun sahip oldugu teghizatin

yiizde 50’si imha edilmistir.?%2

Ermenilerin s6zde “Daglik Karabag Cumhuriyeti Giivenlik Konseyi Baskani”
Samvel Babayan’in Aralik 2020°de yaptigi agiklamalara gore savasm ilk giiniinde
Ermeni giiglerine ait hava savunma sistemlerinin yiizde 50’si ve toplarin yiizde 40’1
Azerbaycan ordusu tarafindan imha edilmistir. Savasin ilk giinlerinde Azerbaycan
ordusu Ermenilere ait yaklasik 10 adet Osa kompleksi ve S-300 sistemini mahvetmistir.
Seferberligin ilk giinlerinde 15 bin 500 kisilik yedek giicten sadece 7500-8000 kisi silah
altina alinmistir. Sekiz bin kisiden li¢ bini seferberlik subelerine gelmeyerek firar
etmistir. Subaylarin ise yiizde 70 ¢atismaya istirak etmemistir.*® Aslinda bahsi gegen
durum, Ermenistan ordusunun bir parcasini teskil eden sdzde “Daglik Karabag”
giiclerinin ne kadar basibozuk ve adeta bir ¢ete olarak hareket ettigini, Ermenistan
ordusunun cephedeki durumla ilgili verdigi haberlerin sadece propaganda amagli olup

Ermeni toplumunu yanilttig1 savas sonrasi yapilan aciklamalarda itiraf edilmistir. Savasi

2L Azor Qismat, “Ermanistanin maglubiyystinin yeddi sabsbi...”, 31.10.2020,
https://yenisabah.az/ermenistanin-meglubiyyetinin-yeddi-sebebi, (Erisim tarihi: 12.12.2022).

232 [brahim Zeynalov, “Ermenistan’in Tkinci Karabag Savasindaki Askeri-Siyasi Iflas1”, Iginde: Vatan
Savagst Tarihi: Sahsiyet Faktorii (24 Eylil-10 Kasim 2020), “Qoarb-Sarq”, Baki, 2022, (ss. 393-409), s.
397-398.

233 Ermonistanin maglubiyyat ssbablori: Babayan etiraflar etdi, https://ayna.az/ermenistanin-
meglubiyyet-sebebleri-babayan-etiraflar-etdi, 13.12.2020, (Erisim tarihi: 21.12.2022).
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baslatan Ermeni hiikiimetinin basinda duran Basbakan Nikol Pasinyan ise sugu komuta

heyeti ve Ruslar1 su¢lamistir.

Paginyan, 24 Subat 2021°de lin.am haber portalina verdigi miilakatta, eski Cumhurbaskani
Serj Sarkisyan’in Daglik Karabag savasinda Rus Iskender fiizelerinin neden
kullanilmadigiyla ilgili elestirilerinin hatirlatilmas: {izerine, ‘Sordugu sorunun cevabini
bilmeli ve cevabim bildigi sorular1 sormali. iskender fiizelerinin neden patlamadigini ya da
yiizde 10’unun patladigimi soyleyebilir mi?’ dedi. Pasinyan, verdigi miilakatta Iskender
balistik fiize sistemlerinin 80’lerin teknolojisi oldugunu hatirlatti.?%*

Ermenistan Askeri Sigorta Vakfi Miitevelli Heyeti iiyesi, iktisatct Mesrop
Manukyan’m yaptig1 aciklamaya gore Ikinci Karabag Savas1 sonucunda Ermenilerin

ugradig1 zararin 38,4 milyar dolar oldugunu vurgulamistir.?%

Goriildiigii gibi Ikinci Karabag Savasi’ni baslatmas1 Ermenistan’a agir maddi,
iktisadi ve psikolojik bedellere mal olmus, onu biiyiik bir siyasi kaosa siiriiklemistir.
Savas sonras1 donemde siyasi ¢ekismeler uzun siire devam etmistir. Halk sokaklara
dokiilerek Bagbakan Nikol Pasinyan’i ihanetle suglamis ve derhal istifasini talep
ederken, hiikiimeti savas siiresince halki aldatmak ve yalan bilgi servis etmekle
suglamislardir. Ozellikle, daha dnce siyasi hayatta uzun siire iktidar1 korumay1 basaran
Karabag klam1 ve asir1 milliyetciler bu kargasada boy gostermislerdir. Ordu ve
muhalefetteki siyasi partiler arasinda agik bir hosnutsuzluk sergilemislerdir. Bu
kargasada yine Karabag klaninin 6ncii isimlerinden, eski Cumhurbagskan1i Robert
Kocaryan oOne c¢ikmistir. Muhalefetin yogun baskist ve savast kaybetmenin agir

psikolojik tesiri altinda gerceklesen erken genel se¢imler,

Ermenistan’da diin yapilan erken genel se¢imi, 20 Haziran 2021°de yapilmustir.
Opylarin yaridan fazlasini alan Nikol Pasinyan’in liderligindeki Sivil S6zlesme Partisi,
secimleri kazanmistir. Robert Kogaryan’in liderligindeki Ermenistan Ittifaki ise oylarin
sadece ylizde 21’ini alabilmistir. Nikol Pasinyan se¢im sonuclariyla ilgili yaptig
aciklamada, “Ermenistan halki, partimize iilkeyi yonetme, bana da iilkeyi basbakan

olarak yonetme yetkisi verdi” demistir.”® Kocaryan, secim sonuglarmm tartismali

234Rusya, Ermenistan Basbakani Nikol Pasinyan’in kamuoyunu yanls bilgilendirdigini acikladi,
https://www.defenceturk.net/rusya-ermenistan-daglik-karabagda-iskender-m-balistik-fuzesi-kullanmadi,
25.02.2021, (Erisim tarihi: 12.05.2022).

235 Ermoni igtisadg1: “Ermonistanin Tkinci Qarabag miiharibasindoki itkilori 38 milyard dollardir”,
https://report.az/qarabag/ermeni-igtisadci-ikinci-garabag-muharibesinde-ermenistanin-itkileri-38-
milyard-dollardir/, 12.01.2021, (Erigim tarihi: 21.12.2022).

2% Ermenistan'da se¢im sonrasi Pasinyan zafer ilan etti, Kogaryan sonucu tanimadi,
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-57549154, 21.06.2021 (Erisim tarihi: 121.12.2022).
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oldugunu beyan etse de bu, sonucu degistirmemis ve Nikol Pasinyan bagbakanlik
gorevine devam etmistir. Milli ve toplumsal uzlaginin yeniden saglanma vaktinin ve sosyal
uyumu yeniden saglamanin vaktinin geldigini sdyleyen Pasinyan, “Ermenistan halki {i¢ yilda
ikinci devrimi yapti. Bu sefer ‘kadife’ yerine ‘celik’ devrim gerceklestirdi’ agiklamasinda

bulunmustur.?%’

Secim sonuclarinin bu sekilde olmasi, aslinda pek de sasirtict degildi. Zira Ermeni
toplumunun savas sonrasi i¢inde bulundugu moral ¢okiisii, onu i¢inden ¢ikarabilecek baska
bir alternatif birakmamustir. Nikol Paginyan’in karsisina ¢ikan Robert Kogaryan ise hem
Karabag klan1 mensubu hem de daha &nce “denenmis” bir figiirdii. iktidara geldikten sonra
Rusya yanlis1 bir siyaset izleyecegine kesin goziiyle bakilan Kogaryan’m istikrar ve huzur
konusunda Ermeni toplumuna verecegi higbir sey yoktu. Savastan yenilgisinden sonra
yapilan bu se¢imlerde Ermeni toplumu, memnun olmadig: iki secenek arasinda kalinca
“ehven-i ser” olan1 tercih etmek zorunda kalmustir. Zira, Ermeni toplumu savas sdylemleriyle
devam edecek, ayrica Rusya’nin yoriingesine teslim olacak bir Ermenistan yonetiminin her
hangi bir sekilde basar1 olacagini inanmamistir. Uzun siire savas sdylemleriyle popiilaritesini
artirmaya calisan Paginyan, Karabag meselesinde kendinden 6nceki liderler gibi davranarak,
bu sorunun Ermenistan’m lehine ¢oziilecegine inanmugtir. Oysa, 1994 yilindan beri devam
eden ateskes siiresi boyunca Azerbaycan tarafinin “en yiiksek 6zerklik” onerisini bile kabul
etmeyerek, Karabag’in Azerbaycan koparilmasina ¢alismistir. Fakat her hangi bir kazanimi
olmadig1 gibi, derin bir hezimetle karsilasmis olup, Karabag’1 ve isgal ettikleri topraklarin
elden ¢ikmasi realitesiyle karsi karsiya kalmuglardir. Ermeni uzmanlardan Richard
Giragosian Ermenistan yOnetiminin savas Oncesi yiriittiigli siyasete iliskin yaptigi
elestirel yorum, bu gercekligi bir daha dogrular niteliktedir. “Yillarca pek ¢ok firsat
kacti. Ermenistan, 2020 savasi oncesinde daha fazla taviz verebilirdi, vermeliydi. Bu
firsatlar hep kacti. Daghk Karabag simirlarimin étesindeki Azerbaycan topraklarinin

geri verilmesi gibi. 2%

237 Ermenistan'daki erken secimde Basbakan Nikol Pasinyan zafer kazandi,
https://tr.euronews.com/2021/06/21/ermenistan-da-erken-secim-kesin-olmayan-sonuclara-gore-
basbakan-pasinyan-zafer-ilan-etti, 21.06.21, (Erigim tarihi: 121.12.2022).

238 Savas Sonras1 Ermenistan' ilk kez CNN TURK 'te, Milliyet Gazetesi,
https://www.milliyet.com.tr/gundem/savas-sonrasi-ermenistan-ilk-kez-cnn-turkte-6921928, 24.03.2023,
(Erisim Tarihi: 05.01.2023).
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Bu savas, Ermeni toplumunda uzun siiredir devam eden “Rusya’nin destegi”
meselesinin sorgulanmasina yol agmustir. Ilging olan su ki haksiz bir savasta yenilginin
miisebbibi olarak kendi yonetimlerini degil, Rusya’y1 su¢lamiglardir. Fakat Ermeni
ordusunun son kertede yine Rusya’nin eliyle kurtuldugu gergegini dikkate alan Ermeni
yonetimi her ne kadar Bati ile is birliginden yana sOylemler gelistirse de Rusya’nin
kendileri agisindan tek garantor olarak kaldigimi diisiinmektedirler. Karabag’in bir
kismint varligini siirdiiren yerel “Ermeni yonetimi” Rus Barig Giicii’ne siginirken,
Ermenistan yonetimi bundan sonra da Rusya ile yakin c¢alismak zorunda kalacaginin

farkindadir.

Ikinci Karabag Savasi’nda hezimete ugrayan Ermenistan, Tiirkiye ile iliskilerin
tesis edilerek gelistirilmesinin ulusal ¢ikarlara ve bolgesel barisin gereklerine uygun
oldugu kanaatindedir. Aksi bir durumun Ermenistan’1 ¢ikmaza sokacagi gibi, hakli
olarak Azerbaycan’in Uglii Bildiri sartlar1 dogrultusunda Ermenistan iizerinde baski

yapacagi kagiilmazdir.

Savas sonras1 donemde Ermeni elitleri, siyasiler ve bolge uzmanlari tarafindan
yapilan yorumlara bakildiginda Ermenistan’in bu savasi baslatmasinin yanlis olduguna
dair tespitler agir basmaktadir. Nitekim Ermenistan, bu savasi baglatmakla daha 6nce
edindigi “kazanimlar1” da kaybetmistir. Bundan sonra Ermenistan’in nasil bir politika
izlemesi gerektigine dair tartigmalar da devam etmektedir. Savas sonrasi donemde bu
konuda ileri siirilen oneriler arasinda Temmuz 2021°de yaymlanmis bir rapor dikkat
cekmektedir. Robert Aydabiryan, Gerard Libaridian ve Taline Papazian tarafindan
yazilan ve Portekiz’deki Calouste Gulbenkian Vakfi’nin mali destegiyle hazirlanan A
White Paper: The Karabakh War of 2020 and Armenia’s Future Foreign and Security
Policies adli Ikinci Karabag Savasi sonrasinda Ermenistan’in karsilastigi sorunlar
analizi yapilarak bu sorunlarin ¢ézlimiine yonelik neriler ortaya konulmustur. Raporun
igerigi ii¢ soru ilizerine sekillenmistir: 1) Ermenistan tarihinin en kotii ve en tehlikeli
anina nasil geldi? 2) Bundan sonra ne yapilabilir ve yapilmalidir? 3) Hiikiimet ve
yetkililer herhangi bir adim atarken neleri dikkate almali? Yazarlar savas sonrasi
donemde ii¢ ihtimal {izerinde durmuslardir: 1) Ermenistan i¢lii deklarasyonu reddederek
militarist bir devlete doniigiiyor. Amag, en gii¢lii orduyu kurmak ve yeni bir savasa
hazirlanmak; 2) Ermenistan, 6zellikle iletisimle ilgili olarak beyannamenin hiikiimlerini
yerine getirmeyi reddediyor. Statiikonun korunmasi, Karabag’in fiili bir Rus himayesine

dontistiiriilmesi ana hedeflerdir; 3) Ermenistan hiikiimleri tam olarak uygular ve
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bildiride yalnizca diplomatik olarak degisiklik yapar. Ayni1 zamanda Azerbaycan ve
Tirkiye ile iligkileri tam olarak eski haline getirmekte ve uluslararasi aktorlerle diyalog
seklinde Karabag Ermenileri i¢in en iyisini bulmaya g¢alismaktadir. Yazarlara gore
birinci segenek bir intihar anlamina gelmektedir. Ikinci segenek biiyiik bir basarisizlikla
sonuglanan 1994-2020 doneminde uygulanan politikanin devamidir. Yazarlara gore
Ermenistan i¢in tek gercekei yolu iigiincii yoldur: bu segenegi elestirenlerin insanlarin

duygulariyla oynamaktan ziyade, somut ve gercekgi planlar dnermeleri beklenmektedir.

Savag sonrast donemde Pasinyan iktidarmnin yukarida bahsi gegen tigiincii
secenckten yana oldugu gézlemlenmektedir. Bu dogrultuda atilan bazi adimlar “siyasi
konjonktiir ¢cercevesinde, iliskilerin kademeli olarak normallestirilmesi i¢in dnkosulsuz
olarak Ermenistan’la dogrudan diyaloga baglanmistir.” Tiirkiye ve Ermenistan arasinda
Subat 2022’den itibaren dogrudan ucuslar baslamasi, 1 Temmuz 2022°de Tiirkiye-
Ermenistan sinirinin ii¢lincii iilke vatandaslarina acilmasi ve iki iilke arasinda havayolu
kargo ticaretinin baslatilmasi, bu yonde atilan Onemli adimlar olarak
degerlendirilebilir.*® Fakat, daha once de belirtildigi gibi, bugiinkii Ermenistan
yonetiminin bu siireci ciddi baski altinda yiiriittiigii bilinen bir gercekliktir. Bu yiizden
Ermenistan’in barig siireciyle ilgili bugiinkii tutumu adeta bir ¢eliskiler yumagini
andirtyor. Bir taraftan barig anlasmasinin 6nemini agiklayan ve kurulu durumu antlagsma
yoluyla devam ettirmeye ¢alisan Ermenistan yonetimi, diger taraftan miizakerelerden
kacinmaya calismaktadir. Azerbaycan ise savas sonrasi donemde ilk glinden itibaren
taleplerini 1srarl bir sekilde dile getirerek Ermenistan’mn Uglii Bildiri sartlarina uymasi
gerektigini vurgulamaktadir. Mart 2023’te Cumhurbaskan1 ilham Aliyev’in Terter
ilgesine bagh Talis kdyiinde yaptigi agiklama, bu anlamda kayda degerdir: “Ermeni
yonetimini bu kirli iglerden kaginmasi konusunda uyariyoruz. Ermenistan’in arkasinda
duran bazi iilkeleri de buradan, kurtarilan Talis kdyiinden bu kirli islere son vermeleri
konusunda uyariyoruz. Hicbir dis giic Azerbaycan devletinin ve halkinin iradesini

etkileyemez.”?*® Cesitli diizeylerde Rusya’nin arabuluculugunda yapilan goriismelerin

239 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig, Tiirkiye-Ermenistan Siyasi liskileri,
https://www.mfa.gov.tr/turkiye-ermenistan-siyasi-iliskileri.tr.mfa , (Erisim Tarihi: 09.05. 2023).

240 fkinci Qarabag miiharibasi Ermonistana dors olmayib, xobordar edirik,
https://marja.az/100618/ikinci-garabag-muharibesi-ermenistana-ders-olmayib-xeberdar-edirik,
18.03.2023, (Erisim Tarihi: 09.05. 2023).
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zorlukla da olsa ilerlemesine ragmen bdlgede kalic1 bir barisin tesisi edilmesi ve ¢ok
tarafli is birliginin tesisine iliskin tiim aktorler tarafindan kabul edilen somut bir

antlagsmanin olmadigimi vurgulamak gerekir.

3.4. Baris ve Istikrarin Saglanmasinda Azerbaycan’in Oncelikleri

Karsiliklt ¢ikarlara dayali dostane komsuluk iligkilerinin korunmasi ve
gelistirilmesi, Azerbaycan dis politikasinin Oncelikli yoniidiir. 2021 yili igerisinde
Tiirkiye, Rusya, Iran, Giircistan, Kazakistan ve Tiirkmenistan gibi iilkelerle iist diizey

iliskiler siirdiiriilmiis ve birgok durumda somut projeler hayata gec¢irilmistir.

Azerbaycan’in son bes yildaki dis politika faaliyetlerinden bahsederken, tilkede
cesitli zirveler, forumlar ve iist diizey temsilci toplantilart diizenlemenin yogunluguna
dikkat edilmelidir. 2019 yilinda Azerbaycan, Baglantisizlar Hareketi’nin, Tiirk Dili
Konusan Ulkeler Is birligi Konseyi zirvelerinin ve diinya dini liderlerinin ikinci zirve

toplantisinin ev sahibi iilkesi oldu.

Rusya, Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki askeri dengeyi korumaya caligmaktadir. Bu
politika, Ermenistan’in isgal ettigi Azerbaycan topraklarinda statiikonun devam etmesi
sonucunu da dogurmaktadir. Bununla birlikte son gelismelerde Rusya’nin beklenenden diisiik
diizeyde bir goriintii sergilemesi dikkat gekmistir.?*!

Bugiin Azerbaycan, diinyanin 120 iilkesini birlestiren Baglantisizlar Hareketi
(birkag y1l devamli) Tiirk Dili Konusan Ulkeler Is birligi Konseyi ve Karadeniz
Ekonomik Is Birligi Teskilat1 gibi cesitli kuruluslarin es zamanli baskanidir. Bu,
bolgesel etkilesimin giincel konularmi kiiresel diizeye tasiyan bir iletisimei rolii

oynamasina izin verir.

Azerbaycan diplomasisi, Oniimiizdeki yillarda Daglik Karabag’da bolgesel
kalkinma programlarinin uygulanmasina ve bu projelere yabanci yatirimcilarin aktif
katilimina odaklanmaya devam edecek ve ayni zamanda bu projelere katilimim
yogunlastirmaya c¢alisacaktir. Uluslararas1 ve bdlgesel giindeme uygun olacak konular
ve oncelikli alanlar; enerji giivenligi, terérizm ve asiricilikla miicadele, kiiltiirlerarasi

diyalog ve ana gii¢ merkezleriyle etkilesimin saglanmasidir.

241 Goknil Erbas Dogan, “Daglik Karabag Meselesi: Bolgesel Giivenlik Dinamikleri Uzerine Bir
Degerlendirme”, Giivenlik Calismalar: Dergisi, Cilt: 22, Sayt: 2, 2020, (s5.167-181), s.179.
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Bagimsizligini kazandiktan sonra oldukg¢a elverisli bir jeopolitik konuma
sahip olan Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin temel goérevlerinden biri, ulusal ¢ikarlarini
saglamak ve ayn1 zamanda yeni bir dis politika stratejisini bagartyla uygulamaktir. Bagka
bir deyisle, bu strateji, lilkenin uluslararasi kabul gérmiis sinirlari i¢inde bagimsizligini,
egemenligini ve toprak biitlinliigiini korumaya hizmet etmeli ve Azerbaycan
Cumhuriyeti’nin gilivenligini uluslararas1 giivenlik sistemi ile etkin bir sekilde
iliskilendirmelidir. Her bagimsiz devlet gibi, Azerbaycan Cumhuriyeti de her seyden
once dis politikasin1 ulusal ¢ikarlar1 elde etmeye yonlendirmelidir?®?. Uglii bildiri
imzalanip ilan edildikten sonra bolgedeki siikiinet istikrarini saglamak adina Rusya’nin

aldig1 tedbirler 6nem arz etmektedir.

Azerbaycan, Lacin Koridoru’nun baslangicinda, Ermenistan’dan Azerbaycan topraklarindaki
yasa dist Ermeni silahli gruplarina insan giicli, mithimmat, mayimn ve diger askeri techizatin
tasinmasimmi  Onlemek i¢in 23 Nisan’da smir kontrol noktast kurmustu. Bu durum
Ermenistan’da tepkilere neden olmus, Azerbaycan’dan yapilan agiklamada, Azerbaycan’in
Karabag bolgesinde yasayan Ermeni niifusun bu noktadan ¢ift yonlii olarak Ermenistan ve
Azerbaycan’a seffaf ve diizenli gegisleri i¢in uygun kosullarin olusturulacagi, kontrol
mekanizmasimin Rus giicleriyle koordineli sekilde hayata gecirilecegi ifade edilmisti.?*3

Azerbaycan’in temel ulusal ¢ikarlari; iilkenin egemenligi, toprak biitiinliigl ve
ulusal giivenligidir. Bu baglamda, Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin dis politikasinin
ilkelerini daha iyi anlamak ve analiz etmek icin ulusal ¢ikarlarini ayrintili olarak
anlamak onemlidir. Ciinkii herhangi bir demokratik sistemde devlet veya hiikiimet
liderleri karar alirken ulusal c¢ikarlar ile halkin talepleri arasinda bir denge kurmaya

calisir.24

Azerbaycan Cumhuriyeti’nin dis politikasinin kendine has 6zellikleri vardir.
Ayirt edici 0Ozelligi, Azerbaycan’in uluslararas: iligkiler sisteminin katilimcilart
arasindaki iligkilerin gelisme egilimlerine ve dinamiklerine uygun olarak pragmatik ve
dengeli bir dis politika yiirlitmesi ve komsu tilkelerle kapsaml iligkilerin kurulmasina
ve gelistirilmesine biiyiik 6nem vermesidir. Bolge iilkelerine ek olarak, giiclii tilkelerle

karsilikli yarara dayali is birlikleri kurulmasina, bolgedeki c¢ikarlarinin dikkate

242 Bkz: C.M. Abbasov, Azarbaycan igtisadiyyati globallasma yollarinda: ilkin sartlor va naticalor,
“Qaragac”, Baki, 2007.

2431(T Azerbaycan'in Lagin Koridoru'ndaki smir kontrol noktasi kararini tanmidi, TRT Haber, 04.05.2023,
https://www.trthaber.com/haber/dunya/iit-azerbaycanin-lacin-koridorundaki-sinir-kontrol-noktasi-
kararini-tanidi-764956.html , (Erisim Tarihi: 06.05.2023).

283 Azarbaycan Respublikasimin xarici iqtisadi alaqalorinds geosiyasat, Azarbaycan Milli Elmlor
Akademiyasinin Folsofs vo Sosiologiya Institutu, Baki, 2013.
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alinmasina ve bu cikarlarin Azerbaycan’in ulusal ¢ikarlariyla uyumlu hale getirilmesine
0zen gosterilmesi, uluslararasi iliskiler sisteminin mevcut durumu iizerinde 6nemli bir

etkiye sahiptir.

Tirkiye, Azerbaycan ve Giircistan arasindaki is birligini silirdiirme iradesinde ¢ok etkili
hususlardan bir digeri, bolgedeki enerji ve ticaret hatlarmin giivenligini saglamadir.
Jeostratejik ¢ikarlar, bu ii¢ iilkeyi birbirine yakinlastirirken Ermenistan ve Rusya’y1 da bu is
birligine kars1 politikalar iiretmeye yonlendirmektedir. Uglii is birligi mekanizmasi bélgede
en ¢ok Ermenistan tarafindan olumsuz karsilanmaktadir. Ermenistan, Giircistan ile
iligkilerinin bozulmasini istememektedir. Giircii-Ermeni iligkilerinin bozulmasi ve bunun iki
devlet arasindaki smirin kapanmasina kadar gitmesi olasilig1 yine bolgesel giivenligin
kirtlgan unsurlarindan birini ortaya koymaktadir. Bélgesel sinirlar, ticaretin devamliligi gibi
konularda devletler birbirine bagli durumdadir.?*®

Boylece Azerbaycan Cumhuriyeti, modern uluslararast giivenlik sisteminin
temeli olan uluslararast hukuk norm ve ilkelerine dayali dis politika kursuna bagh
kalmaktadir. D1s politikasi geregi, toprak biitiinliigii, diinya devletlerinin bagimsizligi ve
egemenligi ve igislerine karismama, Azerbaycan’in uluslararasi diinya ile iliskilerinin
ve etkilesiminin temel ilkeleridir. Uluslararasi iliskiler sisteminde yer alan tiim
katilimcilara gelince, Azerbaycan tamamen bagimsiz bir dis politika yliriitmektedir.
Askeri ve ekonomik potansiyelleri ve topraklarinin biiyiikliigii ne olursa olsun, diinya
giiclerinin egemen esitligi ilkesine dayanmaktadir. Azerbaycan devletinin dis
politikasinin temel ilkelerinden biri, bu politikanin uygulanmasinda seffafligi saglamak,
uluslararasi iligkiler sistemindeki ger¢ek durumu analiz etmek ve 6nceden belirlenmis
adimlar1 atmaktir. Hem bolgedeki hem de yurtdisindaki tiim {ilkelerle dostluk ve
karsilikl1 yarar saglayan ikili ve ¢ok tarafli iliskiler kurmak ve gelistirmek ve bdlgede ve
bir biitiin olarak uluslararas1 diinyada baris i¢inde bir arada yasamanin siirekli olarak

tesvik edilmesi de Azerbaycan’in 6nemli ilkeleridir.?*®.

Kisacasi, Azerbaycan’in dis politikasi, diinyanin 6nde gelen iilkelerini, bagimsiz
ve gelismis iilkeler arasinda degerli bir yer edinmesi i¢in tiim kosullar1 olusturmaya
hizmet eden cumhuriyetimizin stratejik ¢ikarlart dogrultusunda karsilikli yarara dayali

1§ birligi yoluna itmektedir.

Bolgesel sinirlar, ticaretin devamliligi gibi konularda devletler birbirine bagli durumdadir.
Ozellikle Azerbaycan’in enerji kaynaklari rezervlerinin ortaya ¢ikmasindan sonra bolgeye

245 Goknil Erbas Dogan, 5.177

248 |, Alieva, “The Eastern Partnership: the view from Azerbaijan, European Council on Foreign
Relations”, http://www.ecfr.eu/article/commentary azerbaijan3023#, (Erisim Tarihi: 016.03.2023).
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yatiim yapan ¢ok uluslu sirketler, bolgede istikrar1 arzulamaktadir. Ancak istikrarin
saglanmasi, Daglik Karabag sorunun ¢dziime kavusturulmasiyla miimkiin goriinmektedir.?4’

Azerbaycan Cumhuriyeti’nin jeopolitik konumu ve mevcut uluslararasi durum,
dengeli bir dis politika gerektirmektedir. Cilinkii, daha once de belirttigimiz gibi,
diinyanin giic merkezlerinden sadece birine yonelik bir dis politika yiiriitmek, devletin
varligi i¢in biiyiik bir tehdit olusturmakta ve {ilkenin uluslararasi sistemde saygin bir yer
edinebilmesini 6nemli dl¢iide sinirlandirmaktadir. Bu bakimdan Azerbaycan dengeli bir
dis politika yiiriitme ilkesine ¢ok duyarlhidir. Boylece bugiin Azerbaycan, bdlgede
cikarlar1 olan tiim uluslararas1 giic merkezleriyle karsilikli yarar saglayan iliskiler

kurmustur.

Ikinci Karabag Savas’imdan sonra dengelerin degistigi Giiney Kafkasya’da
bolgedeki iilkelerin bolgesel siyaseti de degisime ugramstir. ilk olarak 30 yildir
saldirgan faaliyetleri ile Karabag’it isgal eden Ermenistan’t hezimete ugratan
Azerbaycan, toprak biitiinliigiine kavusmustur. iran’1n denge politikas: hem kendi i¢inde
hem de bolgede basarisizliga ugramistir ve bolgedeki itibar1 zedelenmistir.
Azerbaycan’in zaferi Kafkasya’da ve Giliney Azerbaycan’da seving gosterileriyle
karsilanmigtir. Bu siliregte Azerbaycan’in en biiyiik destekgisi olan Tiirkiye’nin
bolgedeki itibar1 artmigtir. Savas sonrasi iki kardes devletin imzaladig1 ve yukarida bahsi
gecen Susa Beyannamesi basta olmakla, Ankara-Bakii arasinda yapilan anlagmalar

resmi nitelik kazanmistir.

Savag sonrasi acilmasina karar verilen Zengezur Koridoru boélgede etkili
devletleri fikir ayriligina diisiirmiistiir. Oyle ki Ermenistan bunu egemenligini yaralayici
bir karar olarak gortirken, Rusya koridoru kontrol yetkisinin kendisinde olmasinin bolge
lizerinde bir hakimiyet olarak gdérmiis ve Zengezur Koridoru’nu Uclii Bildiri’yi

imzalayarak kabul etmistir.

Zengezur Koridoru’nun tamamlanmasi i¢in Horadiz’den Nahgivan’a kadar uzanan bir hattin
insa edilmesi gerekmektedir. Horadiz-Ordubad arasinda insa edilecek olan hat yaklasik
olarak 166 km’dir. Bunun 43 kilometresi, Ermenistan’in yonetiminde olan Zengezur’dan
gececektir. Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki temel mevzuda bu 43 kilometrelik kismin
ingas1, durumu ve gelecegidir. Ancak Ermenistan’daki demiryollarinin miilkiyeti Rusya’ya
aittir. Bu nedenle 43 kilometrelik kismin ingasinda Azerbaycan, Rusya’yla goriismektedir.?#

247 Goknil Erbas Dogan, s.177.
248 Arzu Abioglu, ikinci Karabag Savasi Sonrasi Barig Siireci ve Liderlerin Baris Sdylemleri, (Karabiik

Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Bolge Calismalar1 Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi),
Karabiik, 2022, s. 58.
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Azerbaycan’in ulasim konusunda Iran ve Giircistan iizerinden Batiya ulasmak
yerine Zengezur Koridoru ile Tiirkiye’ye ve Bati’ya en kisa yoldan ulasmis olacaktir.
Ayn1 zamanda Kazakistan ve Tiirkmenistan’la is birligi saglayarak bolgesel bir merkez
haline gelecektir. Her ne kadar Ermenistan Zengezur Koridoru’nu egemenlik ihlali
olarak gorse de Ermenistan i¢in katildig1 bolgesel is birliklerinde disariya agilacagi bir

kap1 olacaktir.

Bolgedeki gerginligin sona Ermeni ile iilkeler arasi iligkilerin normallesmesi
Uclii Bildiri imzalandiktan sonra baslamustir. ilk adimi atan Tiirkiye Ermenistan’in isgal
ettigi topraklardan ¢ekilmesi ile ikili iligkilerin normallesmeye baslayacagini dile
getirmis Uglii Bildiri imzalandiktan sonraki siirecte Azerbaycan ziyaretinde “Altili
Isbirligi Platformu’nu” 6nermistir. Normallesme yolunda atilan ilk adim olarak goriilen
bu teklif Ermenistan’inda dahil oldugu 6 iilkeyi (Tiirkiye, Azerbaycan, Rusya, iran ve

Giircistan ve Ermenistan) kapsamaktadir.

10 Aralik 2021 tarihinde Moskova’da toplanan Altili Isbirligi Platformu,
Disisleri Bakan Yardimcilar1 seviyesinde toplantiya katilma karari almistir ancak
Giircistan katilmamstir. 2*® Tiirk-Ermeni iliskilerinde normallesme adimlarinin
Tiirkiye’nin kardes Azerbaycan’la birlikte istisare ederek aldigi kararlar dogrultusunda

ilerledigini vurgulamak gerekir.

Ermenistan siyaseti savas sonrasinda yoniinii Bati’ya ¢evirmistir. Ermenistan
Bat1 ile Rusya arasinda bir denge politikast izleme egilimindedir. Bu Tiirkiye ve
Azerbaycan’la olan iliskilerde uzlasmaya gitmektedir. Ermenistan’in i¢ siyasetinde
savag sonrasi tepkileri ve milliyetcilik provokasyonlarimi ekonomik refahi arttirarak

yatistirmaya calistig1 sdylenebilir.2*

Bilindigi lizere, Ermenistan, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonras1 uzlasmaz

tavirlar1 nedeniyle bolgedeki is birliklerinden diglanmis, siyasi, ticari ve sosyal is

249 No: 409, 9 Aralik 2021, Giiney Kafkasya’da Kalic1 Baris ve Istikrarin Tesisine Yonelik Bolgesel
Isbirligi Platformunun ilk Toplantis1 Hk., Tiirkive Cumhuriyeti Disisleri Bakanlhg,
https://www.mfa.gov.tr/no_-409_-guney-kafkasya-da-kalici-baris-ve-istikrarin-tesisine-yonelik-
bolgesel-ishirligi-platformunun-ilk-toplantisi-
hk.tr.mfa?fbclid=IwAR35iIXZDbCZYWWXINDsjTp9XbceELOOBpT__ YesUmnq367pX5zTLtzolj,
(Erigim Tarihi: 30.08.2022).

250 Normalization of Relations with Turkey Will Have Positive Impact on Armenia’s economy — PM

Pashinyan, Massis Post, https://massispost.com/2022/01/normalization-of-relations-with-turkey-will-
have-positive-impact-on-armenias-economy-pm-pashinyan/, (Erisim Tarihi: 01.09.2022).
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birlikleri disinda tutulmustur. Ermenistan Zengezur Koridoru’nun agilmasina onay
verdigi zaman Azerbaycan’dan Iran ve Rusya’ya ulasabilmeyi isteyecek ticaret
politikalarini bu sekilde hayata gecirecegini diisiinmektedir.?®! Ciinkii Ermenistan’in en
biiyiik sorunu ekonomidir. Ermenistan, Altili Isbirligi Platformu vasitasiyla Tiirkiye ve

Azerbaycan ile iliskilerini normallestirmeye ve gii¢lendirmeye ¢alismaktadir.

Giircistan ise bu hususta Rusya’nin Kafkaslarda etkinliginin arttirilmamasindan
yanadir. Azerbaycan ile FErmenistan arasindaki normallesme adimlarinm
desteklemektedir, fakat Zengezur Koridoru’nun agilmasi Giircistan’1 jeopolitik konumu
acisindan rahatsiz etmektedir. Giircistan’in Bat1 ile yakin iliskiler i¢ginde olmasi
dengeleyici bir aktdr olarak diisiiniilmektedir. Bu agidan bakildiginda Altli Isbirligi
Platformu  Kafkasya’daki niifuzun  paylasilmasi ve Rusya’nin  etkisinin
smirlandirilmasina yénelik tasarlanmistir. iran ise bu platform ile bolgedeki etkisini
siirdiirmek  istemektedir. Altili Isbirligi Platformu Giiney Kafkasya’da bolgeyi
hareketlendirecek bir cok proje gerceklestirecektir.

Altili Isbirligi Platformu’nun Rusya icin énemi son zamanlarda Bat: ile girdigi
rekabette yipranmistir. Ayni zamanda Rusya’nin Giliney Kafkasya’daki bolgesel
niifuzunda zayiflama baglamistir. Bu yiizden Rusya’nin etkisini ¢esitli isbirlikleri, ¢esitli
orgiitlerle siirdiirmeye calistig1 diisiiniilmektedir. Oncelikli olarak Rusya, Azerbaycan
ve Ermenistan {li¢lii goriismeleri hem ii¢ devletin ortaklaga goriismeleri hem de yanlis
anlamalar1 en aza indirmek acisindan ¢ iilke liderlerinin birbirleriyle yaptiklar ikili
goriismeler vardir. Toplantilarin genel igerigi; Azerbaycan ve Ermenistan arasinda
yapilacak olan baris anlagmasi, bu hususta sinirlarin belirlenmesi, giivenlik, ulasim
altyapisi, ekonomik kalkinma ve bolgesel baristir.®? Fakat Ikinci Karabag Savasi
sonrasinda imzalanan Uglii Bildiri’nin heniiz Ermenistan tarafindan uygulanmayan
hususlarinin olmasi ve bu konuda bir ilerleme kaydedilmemesi Ermenistan’in mayimn

haritalarinin tam sekilde teslim etmemesi énemli bir sorun olarak nitelendirilmistir.?>

251 B TpeXcTOPOHHEM 3asBICHUH OT 9 HOSAOPS HET TEPMUHOB KKOPUIOP», 3anTe3yp, CroHuk — Hukoi

Hamuasu”, https://bit.ly/2WSnfTU, (Erisim tarihi: 03.08.2021).

252 Lillian Avedian, “Pashinyan, Aliyev agree to draft peace deal”, The Armenian Weekly,
https://armenianweekly.com/2022/08/31/pashinyan-aliyev-agree-to-draft-peace-deal/, (Erisim Tarihi:
31.09.2022).

28 Astana’da iiglii goriisme: Rusya Azerbaycan ve Ermenistan Disigleri Bakanlari goriisti”, Yeni Safak,
14.10.2022, https://www.yenisafak.com/gundem/astanada-uclu-gorusme-rusya-azerbaycan-ve-
ermenistan-disisleri-bakanlari-gorustu-3864285, (Erisim Tarihi: 24.12.2022).
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2022 yilinin ikinci yarisinda Rusya’nin Sog¢i kentinde, Aliyev ve Pasinyan’la 6nce ikili
goriismeler ve iicglii goriismeler gergeklestirilmistir. Uglii toplantida agiklanan ortak
bildiride “Bolgesel barigin saglanmasi i¢in Azerbaycan ile Ermenistan arasinda bir barig
anlasmasinin  hazirligima karar verilmistir. Savasi sona erdiren Uclii Bildiri’nin
imzalanmasindan sonraki siliregte yine ii¢ devlet arasinda bolgesel baris ve istikrarin
saglanmasina yonelik ti¢lii bildiriler imzalanmistir. Bu belgelerde “gii¢ kullanmaktan
veya gii¢ kullanma tehdidinden kaginma, sorunlarin BM Sarti ile 1991 tarihli Almati
Deklarasyonuna uygun olarak egemenlik, toprak biitiinliigii ve simirlarin
dokunulmazlhigimin  karsilikli taninmasi temelinde ¢oziimii konusunda” mutabakata
varildig1 gériilmektedir. Iki {ilke arasinda smirlarin belirlenmesi bolgede barisin
korunmas1 acisindan son derece elzemdir. 2022°de Soci’de yapilan iiglii toplantida,
oncelikli konunun Azerbaycan-Ermenistan sinirinin belirlenmesi olmustur. Buna
istinaden  smirlarin  belirlenmesinde  SSCB’den  kalan  haritalarin  iizerinde

ilerlenebilecegi sdylenmektedir.?>

Daha once de belirtildigi iizere, bolgesel barisin saglanmasi agisindan Tiirkiye
ve Ermenistan arasindaki iligkilerin normallestirilmesi biiylik 6nem tagimaktadir. Boyle
bir normallesme siireci Azerbaycan-Ermenistan iliskilerine de olumlu yodnde tesir
edecektir. Azerbaycan ve Tiirkiye’nin bu konuda esgiidiim ve siirekli iletisim i¢inde
hareket ettikleri bilinmektedir. Ikinci Karabag Savasi sonrasi Tiirkiye ile Ermenistan
arasinda iliskilerin normallestirilmesine dair karar alinmis ve taraflar 6zel temsilci
atamistir. Ermenistan Disisleri Bakanligi ise en kisa zamanda kara ulasiminin agilmasi
niyetinde olduklarini belirtmislerdir.?® Taraflar arasindaki birkag defa toplantilar
gergeklestirilmistir. Toplantilar sonrasinda normallesme adimlarinin sinyalleri olarak

ilkeler arasi ugus gerceklestirilmesine karar verilmis ve direkt ucuslar baglamistir.

Azerbaycan yonetimi bugiline kadar devam eden baris insa siireci boyunca

Ulkenin egemenligi, toprak biitiinliigii, sinirlarin dokunulmazlig: ilkelerinden hareket

24 Gozde Kilig Yasin, “Sogi Zirvesi: Barig Anlasmasi Arayisinda Yeni Durak”, AVIM, 02 Kasim 2022,
https://avim.org.tr/tr/Analiz/SOCI-ZIRVESI-BARIS-ANLASMASI-ARAYISINDA-YENI-DURAK,
(Erigim Tarihi: 25.12.2022).

255 Ermenistan ile ilk tur olumlu, Hiirriyet, 15.01.2022, https://www.hurriyet.com.tr/dunya/ermenistan-
ile-ilk-tur-olumlu-41982423, (Erisim Tarihi: 31.09.2022).
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ederek, bolgede yasanan gelismeleri kontrol altinda tutmakta olup, yasanan ihlallere

kars1 tepkilerini gostermistir.>®

Gerek Rus Barig Giicii’niin Azerbaycan’in egemen haklaria yonelik iglemis
oldugu ihlaller, gerekse Ermenistan’in agik ve dolayli eylemleri Azerbaycan tarafindan
mercek altina alinmistir. 2022°de, Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) Liderleri Gayri
Resmi Zirvesinde Ermenistan Lagin Koridoru’nun Rus Baris Giicii askerlerinin
Karabag’daki “eylemsizligine” tepki gostermistir. Bu esnada Azerbaycanl ¢evreci sivil
toplum kuruluslar1 Azerbaycan topraklarindaki madenlerin yasa disi isletilmesinin

Onlenmesi i¢in Lagin Koridoru’nda protesto gosterisi baglatmistir.

3.5. Smirlarin Diizenlenmesi ve Acilmasi

Ikinci Karabag Savasi sonrasi baslayan diplomatik miizakerelerde AB Konseyi
Baskani Michel; savas sonrasi baris anlasmasinin hazirlanmasi disisleri bakanlarinin
goriismeleri ile gergeklesecegi, Sogi bildirisi ile iilkeler arasinda sinirlarin belirlenmesi
icin komisyon kurulacagi, sinirdaki mayinlarin temizlenmesi igin gerekli destegin
verilecegi ve iki lilke arasinda baglant1 saglayan demiryolunun olusturulmasi ve kara
ulasim yollarinin yeniden yapilandirilmast icin goriismeler gerceklestirildigini
aciklamistir. AB Konseyi Bagkani, atilan adimlari destekleyici bir seklide dile getirerek
kara yollar1 i¢ginde ayn1 adimlarin atilmasi temennisinde bulunmus ve ekonomik olarak
bu projelere destek verebilecegini dile getirmistir. Azerbaycan baris siirecinde
Ermenistan’a 5 maddeden olusan sartlarini bildirmistir ve Ermenistan’dan gelen olumlu
cevap ile birlikte baris miizakereleri baglamistir. Azerbaycan’in bes maddelik teklifleri

sunlardir:

1. Devletlerin birbirlerinin egemenligini, toprak biitiinliigiinii, uluslararasi sinirlarin
dokunulmazligini ve siyasi bagimsizligini karsilikli olarak tanimast;

2. Devletlerin birbirlerine karsi toprak iddiasinda bulunmadigi ve gelecekte de bu tiir
iddialarda bulunulmama konusunda yasal bir zorunluluklarinin oldugunun kargilikli teyidi;

3. Birbirlerinin giivenligini tehdit etmekten, siyasi bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine karsi
tehdit ve gii¢ kullanmaktan ve BM Antlagmasi’nin amaglariyla bagdasmayan diger
durumlardan kaginmak;

2% Bu konuda bkz: Ali Asker, “Ikinci Karabag Savasi Sonrasi Gelismeler ve Azerbaycan’in Egemenlik
Hakkina Yénelik Thlaller”, i¢inde: Karabag. Diinii, Bugiinii, Yarin1 (Editorler: Okan Yesilot, Bihter
Giirisik Koksal), Selenge yayinlari, Istanbul, 2021 (ss. 323-334).

104



4. Sinirlarin belirlenmesi ve diplomatik iligkilerin kurulmas;

5. Ulastirma ve iletisim hatlarmin agilmasi, diger ilgili iletigim aglarinin kurulmasi ve ¢ikar
alanlarinda is birligi.?>’

[1k {ic madde BM’nin devletler arasinda saglam iliskilerin kurulmasi adina temel
ilkeleri 6n goren maddelerdir. Son iki madde ise Ermenistan’in savag sonrast ii¢li
bildirilerle kabul ettigi yiikiimliiliklerin yerine getirilmesi ile ilgilidir. Savas sonrasi
atilan bir adim da Zengezur Koridoru ile ilgili gelismelerdir. Yaklasik otuz yildir sinirlar
netlesemeyen iki iilkenin nihai smirlarina kavusmas: Susa Beyannamesi’nde de
Zengezur Koridoru’nun agilmasina karar verilmistir Zengezur Koridoru’nun en énemli
ozelliklerinden biri biitin bolge devletlerinin faydalanabilecek bir lokasyonda

bulunmasidir.

Savastan uzun siire ge¢mesine ragmen devam eden miizakere siirecinin ana
konulart; nihai barig antlagsmasi, bdlgesel ulagim i¢in yeni yollarin agilmasi, sinirlarin
belirlenmesiyle ilgili sorunlarin ¢éziimiidiir. Savas sonrasi1 Azerbaycan’in tutumu, iki
tilkenin uluslararas1 hukuka uygun olarak toprak biitiinliigliniin taninmasi ve yeni
iligkilerin kurulmasi yoniindedir. 2022°’nin Ekim ayinda her iki iilkenin liderleri ve
arabulucu devletler, Prag ve Sogi’de kabul edilen bildiride toprak biitlinliigliniin
taninmasinin énemini vurgulamiglardir. Fakat Ermenistan hiikimetinin bildirilerden
sonraki aciklamalarina yansiyan tutum ve davraniglart barig miizakerelerinde
anlasmazliga sebep vermistir. Oyle ki Azerbaycan’in yapict bir tutum sergilemesine
karsilik Ermenistan 1990’lerda Karabag cografyasi haricinde talan ederek isgal ettigi 8
koyii iade etme konusunda oldukg¢a tedirgin davranmaktadir. Barig miizakereleri
siirecinde mayinli alanlar konusunda dogru bilgi vermekten kacan Ermeni devleti
Birinci Karabag Savasi’nda kaybolan insanlarin bilgilerini gizliyor ve kiiltiirel mirasin
tahrip edilmesi konusunda uluslararas: kurallar1 ihlal ettiini kabul etmiyor. Sonug
olarak Ikinci Karabag Savasi’ndan sonra Rusya, AB ve ABD’nin de arabuluculuk
faaliyetlerini  istlendigi miizakerelerde Ermenistan’in  tutumu, miizakerelerin

tamamlanmasindaki en biiyiik engel olarak karsimiza ¢cikmaktadir.?®

257 Cavid Veliyev, “Azerbaycan ve Ermenistan nihai baris igin dnemli adimlar att1”, Anadolu Ajanst,
08.04.2022, https://www.aa.com.tr/tr/analiz/azerbaycan-ve-ermenistan-nihai-baris-icin-onemli-adimlar-
atti/2558506, (Erisim Tarihi: 12.05.2023).

28 Metin Memmedli, “Azerbaycan—Ermenistan normallesmesi neden gecikti?”, Yeni Safak, 23.06.2023,
https://www.yenisafak.com/dusunce-gunlugu/azerbaycanermenistan-normallesmesi-neden-gecikiti-
4540579, Erisim Tarihi: 05.07.2023.
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3.6. Ulasim Yollarinin Acilmasi ve Zengezur Koridoru

Kafkaslar, diinyanin stratejik baglaminda dnemli bir yere sahip oldugu herkesge
kabul edilen bir realitedir. Genel olarak Hazar havzasi, dogalgaz ve petrol kaynaklari
bakimindan elverislidir ve bu kaynaklarin biliyiik ve énemli kism1 Hazar havzasinin
Azerbaycan kisminda yer alir. Azerbaycan, bulundugu cografya agisindan dogal
kaynaklara, askeri stratejik cografya, gibi imkanlara sahiptir. Tarihsel olarak bu cografya
tizerinde bolge halklar1 ya da bolge disi unsurlar arasinda yasanan ¢ok sayida ¢catismaya
sahit olunmustur. Halbuki, bolgede baris ve siiklinettin tesisi edilmesiyle her lilkenin ve
her toplumun faydalanabilecegi, karsilikli ¢ikarlara cevap verecek onemli projeler
gelistirilebilir. Bu yaklasim bolge iilkelerine refah ve yiikselisin kapilarini agacaktir. Bu
anlamda, bolgenin en 6nemli projelerinden biri, kismen yukarida degindigimiz Zengezur
Koridoru olacaktir. Ikinci Karabag Savas’mi sonlandiran Uclii Bildiri’de ismi ge¢gmese
de Zengezur Koridoru’ndan bahsedilmistir. Uclii Bildiri’nin 9. maddesinde belirtildigi
gibi

Bolgedeki tim ckonomik ve ulagim baglantilar acilacaktir. Ermenistan, vatandaslarim,

araglarin ve mallarin her iki yonde engelsiz hareketini organize etmek iin Azerbaycan’in bati

bolgeleri ile Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti arasindaki ulasim baglantisinin (TpaHcopTHOTO
coobenus) giivenligini garanti edecektir.?

Ulastirma hattinin kontrolii Rusya tarafindan saglanacaktir. Mevcut demir yolu
hatlarinin yaninda bir ulagim agin1 daha beraberinde getirmistir. Bunun yaninda, Uzak
Dogu, Orta Asya, Tirkiye ve Avrupa’ya kadar uzayan cesitli ulasim hatlarinin
Azerbaycan’dan gegmesi bu koridorun ulagim potansiyelini artiracaktir. Zengezur
Koridoru’nun agilmasi ile ilgili da Briiksel’de yapilan goriismelerde Ermenistan’in
karars1z kaldig1 asikardir. Ikinci Karabag Savasi’nin sona ermesinden sonra Azerbaycan
ve Tirkiye tarafindan giderek daha fazla tesvik edilirken, Ermenistan, “koridor
mantigmin” ti¢lii olarak imzalanan ateskes bildirisinden saptigini savunarak siirekli
olarak buna karst ¢ikmaktadir. Halbuki bu koridor, ilerleyen donemlerde Uzak
Dogu’dan baglayarak Orta Asya tizerinden gegen ve Avrupa’ya kadar uzayabilecek pek
cok ulasim hattin1 bilinyesine ala bilecektir. Bu anlamda Zengezur Koridoru’nun

Ermenistan agisindan da ekonomik getirisi biiyiik olacaktir.

2% Kenan Aslanli, “Karabag Meselesi igin ‘3 Boyutlu’ Analitik Perspektif Onerisi, Ankara Yildirim

Beyazit Universitesi Uluslararasi Iliskiler ve Stratejik Arastirmalar (ULISA) Enstitiisii Dergisi, Say1:8,
2020, (ss.01-39), s.12.
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Zengezur Koridoru’nun agilmasi hem jeopolitik hem jeostratejik agidan 6nemli oldugu kadar
bazi kesimlere gore Turan koridorunun olustugu anlamimna da gelmektedir. Bu sebeple
Ermenistan kadar Giircistan ve Iran da bu koridorun olusumuna siipheyle bakmaktadir.
Mevcut donemde Kafkasya, Rusya ve Orta Asya’nin enerji gecis yeri olma ozelligiyle
bolgede one ¢ikan Azerbaycan, daha 6nce de deginildigi gibi Tiirk diinyasi ile arasindaki
politik, tarihi ve kiiltiirel iligkileriyle de 6ne ¢ikmaktadir. Azerbaycan, Ermenistan’in aksine
diinya ile hem global iliskiler hem konjonktiirel gelismeler bakimindan hem de biinyesinde
bulunan petroliin fiyat artist sebebiyle ekonomik agidan konumunu giderek
kuvvetlendirmektedir. ¢

Zengezur Koridoru, gelecegin ekonomik tablosu agisindan bolgedeki en stratejik
onemi haiz proje olarak degerlendirilmektedir. Koridorun agilmasi Ermenistan’in
kendisi ve diger bircok iilke icin biiyiik firsatlar yaratacaktir. Rusya, Tiirkiye, Cin, AB
gibi kiiresel oyuncularin bu koridorla ilgilendigini ve bu koridorun kontrolii i¢in siddetli
bir jeopolitik rekabetin beklendigini de hesaba katarsak, bu koridorlar konusunda
Ermenistan lizerinde baskilarin artacagi sdylenebilir. Cok sey Ermenistan tarafinin
ekonomik yaraticiigina ve acikligina baghidir. Ornegin, simdi Azerbaycan’n
Tiirkiye’ye olan tim kargo akislari Giircistan’dan geciyor, bir digeri Zengezur

Koridoru’ndan gegecektir.

Zengezur Koridoru’nun 6zelliklerine bakildiginda 6ncelikle koridorun tarihi Sovyetler Birligi
dénemine kadar dayanmaktadir. Ancak hattin bir kismi islek durumda degildir. Onemli bir
kismi isgal donemi zamaninda Ermeniler tarafindan tahrip edilmistir. Ancak Bakii’den Fuzuli
ilinin Horadiz kasabasina kadar olan demiryolu hatt1 aktiftir. Zengezur Koridoru’nun
tamamlanmasi i¢in Horadiz’den Nahgivan’a kadar uzanan bir hattin insa edilmesi
gerekmektedir. Horadiz-Ordubad arasinda insa edilecek olan hat yaklasik olarak 166 km’dir.

Bunun 43 kilometresi, Ermenistan’in yonetiminde olan Zengezur’dan geg:ecc—:*ktir.261

Ote yandan aym yoldan Ermenistan Rusya’ya mal gdnderebilir, bunun igin
Azerbaycan’daki altyapi hizmetlerinin tamami kurmustur. Ermenistan biiyiik bir transit
ve lojistik potansiyele sahip olsa da catismalar nedeniyle kapali kalmistir; ¢atisma
sorunu ¢ozildiikten sonra bolgesel ekonomik projelerin bir parcast olmak ve kalkinmak
icin biiylik firsat vardir. Azerbaycan hala Giircistan lizerinden Tiirkiye’ye ulagim
saglamaktadir ve yakin bir zaman igerisinde Zengezur Koridoru’ndan da gecis

saglayacaktir.

Savasin sonlandirilmasi Azerbaycan i¢indeki demiryolu ve karayollar1 aginin da

gelismesine, Karabag bolgesinin kalkinmasi i¢in gereken altyapi hizmetlerinin verimli

260 Abdulvahap Akinci, Sayime Gill Kaba, “Kafkasya’nin Jeopolitik Oqemi: Daglik Karabag ve
Zengezur Koridoru Ornegi”, Ekonomi Isletme Siyaset ve Uluslararasi lliskiler Dergisi, Say1:9 2023,
(55.88-106); Yildiz Deveci Bozkus, (pp. 127-154).

%1 Arzu Abioglu, s.58.
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isleyisine olanak saglayacaktir. Azerbaycan demiryollar1 planlar1 arasinda Berde’den
Agdam’a bir demiryolu hattinin insas1 ve ardindan Hankendi’ye bir yan hat dosenmesi
yer aliyor. Ayrica Susa sehri istikametinde bir demiryolu hatt1 tasarlama ¢aligmalar1 da

devam etmektedir.
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SONUC

Karabag konusu ve Azerbaycan Ermenistan Savasi ayrica Ermeni meselesi
Azerbaycan ve Tiirkiye’yi yakinda ilgilendiren bir konudur. Zira tiim bu meselelerin
temelinde Ermeni milliyet¢iliginin ortaya ¢ikmasindan bugiine kadar kesintisiz sekilde
stirdiiriilen Tiirk diismanligr yatmaktadir. 19. yilizyilldan baglayarak gelisen bu siireg,
farkli tarihi gelisim asamalarindan gegerek giiniimiize kadar gelmistir. Bu siireclerde
Ermeni saldirganliginin yogun veya zayif olmasmin tek nedeni, olaylarin yasandigi
donemlerde iktidarin tavri ve tepkilerine bagli olmustur. Bahsi gecen saldirilar iki
istikamette gelismistir: Anadolu ve Kafkasya Turkligl. 19. ylizyilin baglarina
gelindiginde Osmanli  Imparatorlugu ve Tiirk/Miisliiman toplumuna y&nelik
Anadolu’daki emellerini gergeklestiremeyen Ermeniler Kafkasya’ya yonelerek,
buradaki Miisliimanlara kars1 biiylik saldir1 ve kiyimlarda bulunmuslardir. 20. yiizyil
boyunca, 6nce Carlik Rusya, ardindan Bolsevik/Sovyet sisteminin baski ve somiirgesi
altinda bulunan Azerbaycan topraklarinda Ermeniler kendilerine devlet kurmakla
kalmamis, Azerbaycan topraklarini da gasp etmislerdir. Sovyet totaliter sisteminin
mevcudiyeti doneminde iktidar degisimi ve rejim kapsaminda yasanan doniistimler her
zaman Ermeniler acisindan bir firsat olarak degerlendirilmistir. Bu siirecin en 6nemli
kirllma noktasi ise 1985’te Mihail Gorbagov’un iktidara gelmesiyle baglatilan
“perestroyka” ve “glasnost” politikalari olmustur. Bu durumu firsat olarak degerlendiren
Ermeniler Azerbaycan’a kars1 toprak iddialarini yiiksek sesle dile getirmis, diaspora ve
lobi orgiitlerinin de destegi ile devletler ve uluslararasi kuruluslar nezdinde girisimlerde
bulunmus, kendilerini magduriyet kurbani bir halk gibi gdsterirken, diger taraftan silahli
orgiitlenmeler kurarak, tipki 20. ylizyilin baglarinda oldugu gibi Azerbaycan Tiirklerine
saldirilar organize ederek, onlar1 yurtlarindan etmislerdir. Azerbaycan Tiirkleri baski ve
siddet altinda tarih boyunca yasadiklar1 Batt Azerbaycan’dan tamamen kovulmustur.
Bunun diginda Azerbaycan iilkesinin sinirlari i¢inde sayist 800 bin ila bir milyon
arasinda Azerbaycan Tiirkii de evlerinden ve yurtlarindan edinerek miilteci durumuna
disiiriilmislerdir. Gerilim ve catismalarin derinlesmesi Ermenistan’in Azerbaycan
topraklarina saldirmasi ve neticede iilke topraklarinin yiizde 20’sinin isgali ile
sonu¢lanmistir. Zaten pasif ve Ermeni yanlis1 tutum sergileyen biiyiik devletler ve
uluslararast kuruluslarin kayitsizli§i Azerbaycan’i caresi duruma diislirmiis olup,
1994°te mecburen Biskek’te bir ateskes antlagsmasinin imzalamaya zorlamistir. O

tarihten itibaren devam eden ateskes rejimi sorunu ¢dzmede yararli olmadigi gibi,
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Azerbaycan halkini fiili duruma alistirmay1 hedeflemistir. Fakat Azerbaycan bdyle bir
durumla barigsmadig1 gibi defalarca, acik bir sekilde gerekirse kendi topraklarini savas
yoluyla alacagin1 beyan etmistir. Nisan 2016’da yasanan Dort Giin savast ve 2020
yazinda yasanan Tovuz savasi Azerbaycan’in bu konuda ne kadar hazirlikli ve kararl
oldugunu ortaya koymustur. Fakat Ermenistan yonetimi savas sdylemlerinde bulunmaya
devam ederek isgalci planlarini uygulama yoniinde mesajlar vermistir. 27 Eyliil 2020°de
saldirtya gecen Ermenistan ordusu daha fazla toprak isgal etme ve bu sayede
Azerbaycan’a yonelik taleplerini kabul ettirmeyi amaglamigtir. Fakat savas hazirliklar
st diizeye getirilmis olan Azerbaycan ordusu taarruz gecerek bu planlari alt {ist etmistir.
44 giin devam eden ve tarihe Ikinci Karabag Savasi olarak gecen savas sonucunda
Azerbaycan topraklari Ermenistan’in isgalinden kurtulmustur. Azerbaycan’in bu
savastan zaferle ¢ikmasi son derece Onemli bir olay olup Azerbaycan’in i¢ ve dis
egemenliginin tesis edilmesi ve genel olarak Azerbaycan’in bagimsiz devlet olgusunu
ilgilendiren bir konudur. Zira iilkesi lizerinde egemen haklara sahip olmak devlet
olmanin vazgecilmez unsurlarindandir. Bu olayin bir bagka énemli boyutu Tirkiye ve
Azerbaycan arasindaki iligkilerin en yiiksek zirveye ulagmasina vesile olmasidir. Savas
sirasinda Tiirkiye devleti ve toplumunun Azerbaycan’a verdigi topyekin destek gerek
devletler gerekse toplumlar diizeyinde ikili iliskileri ¢ok ileri boyutlara tagimistir. Bu
dogrultuda savas sonrasi donemde iki iilke arasindaki iliskiler stratejik ortakliktan

miittefiklik diizeyine ulagmistir.

Tez calismasmin ana konusunu olusturan Ikinci Karabag Savasi sirasinda
aktorlerin tutumu son derece énemli bir olay olarak goriilmiistiir. Ozellikle, burada
Rusya Federasyonu’nun tutumu iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Rusya
Federasyonu savasin Azerbaycan topraklarinda devam ettigini, bu yiizden her hangi bir
ticiincli gliciin miidahalesinin mesru ve hukuka uygun olmayacagini, bunun yani sira
Kolektif Giivenlik Antlasmas1 Orgiitii’niin de bdyle bir miidahaleden uzak durmasi
gerektigini aciklamistir. Rusya’nin tutumu Ermenistan’t ve Ermeni toplumunu ciddi
hayal kirikligina ugratmistir. Sunu da belirtelim ki Rusya’nin tarafsizlik tutumu gorece
karakter tasimis olup, Rus ordusu i¢cinden belli kesimlerin Ermenistan’a destek verdigine
dair ¢ok sayede deliller vardir. Nitekim savas sonrasi yasanan tartigmalar sirasinda
Iskender-M gibi biiyiik dagitic1 giice sahip ve satis1 yasak olan bir silahin Ruslar
tarafindan temin edildigi dolayli yoldan Ermenistan bagbakan1 Nikol Pasinyal tarafindan

dile getirilmistir. Bu ve benzeri destek olaylar1 Ermenistan ordusu tarafindan ytiriitiilen
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operasyonlara gii¢ katacak boyutlarda olmamistir. Ayrica, Tirkiye’nin Azerbaycan’a
vermis oldugu destek Rusya Federasyonu’nu bu savasta taraf tutma konusunda

dengelenmistir.

Rusya Federasyonu’nun yani sira, Fransa, ABD ve Iran gibi etkin aktorlerin,
ayrica, uluslararas1 orgiitlerden Birlesmis Milletler Avrupa Birligi, Tiirk Devletler
Teskilat1, Islam Isbirligi Teskilat1 ve diger aktdrlerin tutumunu irdelemek savasin

gidisatini1 degerlendirmek agisindan 6nemlidir.

Savagin gergeklestigi donem ABD de baskanlik se¢imlerine denk geldigi igin
Trump yonetimi, yasananlara pek ilgi ve alaka gosterememistir. Bu durum, geleneksel
olarak ABD’nin destegini arkalarinda hisseden Ermeniler agisindan derin moral
bozuklugu anlamma gelmistir. En celiskiyi tutumu ise Iran Islam Cumbhuriyeti
sergilemistir. Iran’m Miisliiman-Sii kimligine ragmen Ermenilere destek veren ¢ikarci
siyaseti Azerbaycan’la zaman zaman gerilimlerin yaganmasina neden olmustu. Giiney
Azerbaycan Tiirklerinin iran y&netimi {izerinde baskis1 bu dénemde hissedilir diizeyde
olmustur. Savasin gidisatinda Azerbaycan ordusunun agik iistiinliglinii gézlemleyen
fran yonetimi yanhs tutumunu degistirmek zorunda kalmis, Karabag’m Azerbaycan’a

ait oldugu, ayrica Sii-Miisliiman kardesligine vurgu yapmay1 tercih etmistir.

Ikinci Karabag Savast doneminde Tiirk cumbhuriyetleri mesafeli tutum
sergilemislerdir. O ylizden savas boyunca verdikleri aciklamalar zayif kalmistir. Bir siire
sonra Turkiye’nin onciiliigiinde bu zayif halka Tiirk Devletleri Teskilat1 araciligiyla
onartlmistir. Yani Tirk Devletleri Teskilat1 Tiitk cumhuriyetlerinin yapmakta

zorlandigini agiklamalar1 kesim ve kararli bir dille giindeme tagimistir.

Savas sonrast donem Kasim 2020 de Rusya’nin arabuluculugu ve katilimiyla
yaymladigim Uglii Bildiri ile baglamustir. Bildirinin kabul edilmesinden bugiine dek bu
stire¢ ¢esitli zorluklarla, fakat birtakim somut adimlarin atilmasiyla devam etmektedir.

Bu baglamda tez ¢alismasinda edinilen bulgular su sekilde ifade edebiliriz.

1) Stireg bliyiikk Olciide Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki ikili
goriismelerle gelismektedir. Onceki dénemlere nazaran Ermenistan nispeten serbest
hareket etmeye caligmaktadir. Rusya’nin baskisina ragmen siyasi realiteyi dikkate alarak
yapict Onerilere daha yakin bir tutum sergilendigi gozlemlenmektedir. Ermenistan
yonetiminin bu siyasetinin dogru bir tercih oldugu Ermeni toplumunu 6énemli bir kismi

tarafindan da takdir gormektedir. Nitekim savas sonrasi iilkenin i¢inde bulundugu agir
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kosullarda, halkin Nikol Pasinyan’in partisine oy vermesi bu tutumun bariz bir

gostergesidir.

2) Azerbaycan Ikinci Karabag Savasi’nda elde ettigi zaferin kazanimlar
sayesinde masada giiclii taraf pozisyonunu ve saglam durusunu 6zgiivenli bir sekilde
nlimayis etmektedir. Batinin bazen dolayli bazen ag¢ik, Ermenistan’in da israrli bir
sekilde vurgu yaptigit Karabag Ermenileri “0zerklik/bagimsizlik” statiisii tiirtinden
onerilerini kesinlikle reddetmektedir. Cumhurbaskani ilham Aliyev’in vurguladigi iizere
Karabag bolgesinde yasayan Ermeniler ya Azerbaycan vatandaslhigini kabul edecek ya
da yasamak i¢in kendilerine bagka bir iilke bulacaklardir. Real politik bakis agisiyla dile
getirilen bu sdylem Karabag Ermenilerini baris goriismelerinde bir aktor olarak yer
almasmi istisna etmektedir. Halihazirda Azerbaycan hiikimeti Karabag’ daki
Ermenilerin sosyal sorunlarini i¢ entegrasyon kapsaminda ele alan bir uyum stirecini de

baslatmis bulunmaktadir.

3) Rusya bu siirecte etkin aktor roliinii hala korumakta ve i¢ ve dis
kamuoyuna kendisinin barig siirecinin Onciisii olduguna dair mesaj vermektedir.
Pasinyan yonetiminin Bati egilimi Rusya’dan miimkiin oldugu kadar uzak durmay1
gerektirse de Ermeni toplumu ve siyasi elitlerin énemli bir kism1 Rusya’y1 Ermenistan
acisindan bir giivence olarak goérmektedirler. Bu bakis acist Ermenistan’t Rusya’ya
bagimli kalmaya zorlarken Rusya’nin da Ermenistan iizerinde etkisini siirdiirmeye vesile
olmaktadir. Ukrayna-Rusya Savasi’nin ardindan Rusya’nin uluslararasi alanda gittikce
derinlesen olumsuz imaj1 ve yalnizliga itilmesi, savasin hala devam etmesi, Rusya’nin
Bat1 kaynakli giivenlik endiseleri Azerbaycan-Ermenistan c¢atismalar1 {izerindeki
etkisini zayiflatirken onu bu konuda daha tedbirli ve sag duyulu davranmaya
zorlamaktadir. Rusya’nin Tirkiye’yle is birligine duydugu ihtiya¢ bu durumu etkileyen

en 6nemli faktorlerin basinda gelmektedir.

4) Tiirkiye baris siirecinin en 6nemli aktorleri arasinda yer almaktadir. Her
ne kadar Tiirkiye, Rusya gibi Azerbaycan-Ermenistan ikili goriigmelerinde yer almasa
da fiilen Azerbaycan’in ¢ikarlarim1 gbzeten ve kollayan taraf olarak siirecin
merkezindeki konumunu korumaktadir. Azerbaycan ve Tirkiye arasinda yapilan
antlagmalar Azerbaycan’a olan giliveni artirirken Tiirkiye’nin bolgedeki roliinii de
giiclendirmektedir. Tiirkiye’nin Rusya ile siirdiirdiigii siyasi ve diplomatik miizakereler

ve is birligi Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki baris siirecini olumlu etkilemektedir.
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5) Iran bu siirecin pasif ve bertaraf edilmis bir aktorii konumuna itilmistir.
Bu durumun ortaya ¢ikmasina sebep Iran’m dis politikada yol vermis oldugu yanlisliklar
ve Azerbaycan toplumunun nazarinda Ermenistan’t savunan bir devlet imaji
olusturmasindan kaynaklanmaktadir. Tirkiye ve Azerbaycan arasindaki iligkilerin
gelismesi ve bu gelismenin Azerbaycan-Ermenistan baris siirecini olumlu yonden
etkilemesi Iran’1, yakin dénemde bu yéndeki politikalarmi revize etmek zorunda

birakacaktir.

6) 10 Kasim 2020 Uclii Bildiri sonrasinda Rusya’nin arabuluculugu ile
yapilan barig goriismeleri yukarida bahsedilen hususlar1 da dikkate aldigimizda zorlu bir
sekilde yiirimektedir; fakat bu yonde somut adimlarin atildigin1 ayrica vurgulamakta
yarar vardir. 11 Ocak 2021 tarihinde Moskova’da gergeklesen goriisme sonucunda kabul
edilen bildirgede daha ziyade bolgede ekonomik ve ulasim baglantilarinin restorasyonu,
demir yollar1 ve kara yollarin ulasima agilmasi, projelerin gelistirilmesi, tagimalarin
organizasyonu ve yeni ulasim altyapi tesislerinin onarilmasi gibi somut oneriler yer
almaktadir. 2023 Mayis ayinda yapilan son agiklamalarin birinde gerek ABD gerekse
Rusya, baris antlagmasinda bircok madde iizerinde ortak mutabakat saglandigini

vurgulamiglardir.

Netice itibariyla Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki baris siirecini zorlu bir
siire¢ oldugunu vurgularken Tiirkiye ve Rusya’nin etkileyici gii¢ olmasi, ayrica
Ermenistan kamuoyunda “bolgede baris ve refahin saglanmasi i¢in adil bir anlasmaya
varmanin kag¢inilmaz oldugu diisiincesi” bu siirecin basar1 oranini yiikseltmeye hizmet

etmektedir.
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OZGECMIS

Sevlan GASIMOV, Bakii Slavyan Universitesinde lisans egitimini
tamamlamigtir. Yiiksek lisans egitimini Karabiik Universitesi Lisansiistii Egitim
Enstitiisii Uluslararas1 Ana Bilim Dali’nda tamamlayan Gasimov, Azerbaycan tarihi,

Giiney Kafkasya, ¢atismalar ve baris insas1 konulariyla ilgilenmektedir.
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