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Kentlerdeki barimma sorunu, dar alanlarda daha yogun niifusu barindirma egilimine
yol agmis ve bu durum toplu konut anlayiginin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Ancak hizli bir sekilde gergeklesen sehirlesme siireci, yere 0zgii tasarim anlayisina
sahip olmayan, belirli tiplere odaklanan ve farkli bolgelerde ayn1 yapilagsma anlayisinin
benimsendigi bir durumu beraberinde getirmistir. Bu durum ise kentlerin kimliklerinin
kaybolmasina neden olmus ve ayni zamanda yapilarin enerji performansini olumsuz
bir sekilde etkilemistir. Tiirkiye’de gecmisteki kiiltiirel kimligin devam ettirilmesi
adina geleneksel anlayis ile hazirlanmis, konutlara plan ve tasarim yoniiyle dykiinen
pek c¢ok yapi geleneksel anlayistan uzak sekilde kurgulanmaktadir. Geleneksel
yapilarin da birgogunun gevre ve enerji performansi agisindan yiiksek nitelikte yapilar
olmadig1 soylenebilir. Bu anlamda kimlikli ve ¢evreci yapilarin olusmasi, yere ve

iklime 6zgii tasarim ilkelerinin kullanilmas: ile saglanabilmektedir.



Tez galigmasi kapsaminda, 5 farkli iklim bolgesinde yer alan geleneksel konutlarin ve
bu iklim bdlgelerine yonelik Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi (CSIDB)
tarafindan hazirlanmis yoresel konut projelerinin siirdiiriilebilir yap1 tasarimi
kapsaminda degerlendirilmesi ve bu yapilarin enerji performansinin belirlenmesi
amagclanmustir. Izmir, Bursa, Ankara, Kayseri ve Erzurum illerinde yer alan geleneksel
konutlarin ve CSIDB yéresel konut projelerinin ekolojik, sosyal ve kiiltiirel
stirdiiriilebilirlik ilkelerine bagli olarak enerji etkin bir tasarim yapilip yapilmadig
irdelenmistir. Calismada elde edilen sonuglar, ister geleneksel konutlarin isterse
cagdas nitelikte CSIDB yoresel konut projelerinin yere dzgii tasarim kararlar ile
tasarlanmadiklar1 durumda enerji performansi agisindan etkin sonuglar vermedigini
gostermistir. Geleneksel konut tasariminin her zaman dogru bir tasarim anlayisina
zemin olusturmadigini ve ayrica geleneksel konutlarda 6ne ¢ikan ama yapinin enerji
performansini olumsuz anlamda etkileyen tasarim kararlarmin CSIDB yéresel konut

projelerinde de devam ettirildigi sdylenebilir.

Anahtar Sozciikler : Geleneksel konut, yoresel konut projeleri, siirdiiriilebilir
mimari, enerji performans analizi.
Bilim Kodu : 80115
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The housing issue in urban areas has led to a tendency to accommodate a denser
population in limited spaces, resulting in the emergence of mass housing concepts.
However, the rapid urbanization process has introduced a situation where standardized
approaches, devoid of site-specific design principles, have been adopted, focusing on
specific types of structures across different regions. This situation has contributed to
the loss of urban identities and has concurrently had a negative impact on the energy
performance of buildings. In Turkey, while many structures have been designed with
a traditional approach to maintain historical cultural identity, a considerable number
of them have deviated from the essence of authentic traditional design. Furthermore,
it can be asserted that numerous traditional structures lack high environmental and
energy performance qualities. Consequently, the emergence of distinctive and
environmentally-conscious structures can be achieved through the incorporation of

site-specific design principles that respond to local conditions and climates.

Vi



Within the context of this thesis, the evaluation of traditional dwellings located in five
distinct climatic regions and region-specific housing projects developed by the
Ministry of Environment, Urbanization, and Climate Change (MEUCC) with respect
to sustainable architectural design is intended. Additionally, the energy performance
of these structures was examined. Traditional dwellings situated in the cities of Izmir,
Bursa, Ankara, Kayseri, and Erzurum, along with the MEUCC's region-specific
housing projects, were scrutinized to determine whether they adhere to ecological,

social, and cultural sustainability principles while achieving energy-efficient design.

The findings from the study demonstrate that both traditional dwellings and
contemporary MEUCC housing projects fail to yield effective energy performance
when designed without site-specific considerations. It can be said that traditional
housing design does not always provide a basis for a correct design approach, and that
the design decisions that come to the fore in traditional houses but negatively affect
the energy performance of the building are continued in the MEUCC's region-specific

housing projects.
Key Word : Traditional dwelling, regional housing projects, sustainable

architecture, energy performance analysis.
Science Code : 80115
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BOLUM 1

GIRIS

18. yiizyilda Sanayi Devrimi’nin ortaya ¢ikmasi ile birlikte kirsaldan kentlere dogru
yasanan go¢ler hizli niifus artis1 ve yogun yapilasmaya bagli olarak fiziksel ve ¢cevresel
olarak pek ¢ok problemin ortaya c¢ikmasina neden olmustur (Engels, 2010). Bu
problemlerin ¢ogu barimma ihtiyacina yoneliktir. Kirsal bolgedeki anlayisin aksine
kentlerde birbirilerine cok daha yakin olarak kurgulanan barinma-sosyallesme-caligsma
alanlar1 ile birlikte kentlerin belirli bolgelerinde ¢ok sayida insanin bir arada barinma
talebi ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda endiistrinin de konut sektoriine kazandirdiklarina
bagli olarak kentlerde apartman, site gibi toplu konut olusumlarina gidilmis, son
donemlerde yasanan kiiresellesme ve modernizm etkisi ile birlikte yapilar da

benzesme dayatmasi altinda bi¢imlendirilmistir (Sahin, 2016).

Kirsal bolgede farkli mimari 6zellikler olusturan ve bulundugu bélgelere kimlik
kazandiran yapilar, sehirlesmenin etkisi ile birlikte olusan belirli tip projelere
dontigsmiis ve yerel ve bolgesel kimlik giderek yok olmustur. Tiirkiye’de de benzer
sekilde kentin kendine &zgii mimari anlayis1 bozulmus, TOKI gibi kamu kuruluslart
vasitastyla tek tipte veya birbirine benzer pek ¢ok yap1 neredeyse her ilde insa edilmis
ve edilmektedir (Negiz ve Yalcin, 2019). Bu yapilar sadece kimliksiz degil aym
zamanda yere 6zgii tasarim anlayisinin kaybedilmesiyle enerji performansi anlaminda
da diisiik niteliktedir. Bu durumun ¢6ziimiine yonelik geleneksel yapilara dykiinen
konut projeleri devlet eliyle olusturulmaya calisilsa da yerel kimligin korunmasinda
amacg, gecmisteki yapilara Oykiinerek yapi1 yapmak degil, ge¢miste donemin
gereksinimlerine gore planlanan yapilarin glinlimiizdeki yapi karsiliklarini ortaya
c¢ikararak tasarim yapmak olmalidir. Ciinkii referans alinan geleneksel yapilarin, her
zaman dogru tasarim anlayisi, planlama ve malzeme secimi ile tasarlandigini ve enerji

etkin bir nitelikte oldugunu sdylemek miimkiin degildir.



Gliniimiizde geleneksel konuta dykiinerek bir konut tasarimi yapildiginda, baglam,
topografya, farklilasan gereksinimler, mekan organizasyonlari ve isleve bagl olarak

yapinin ¢agin kosullarina uyum saglayamayacagini sdylemek miimkiindiir.

20. ylizy1l basindan itibaren artan enerji talebinin en 6nemli parametrelerinden biri
olan konutlarda enerji tiikketiminin azaltilmasi siirdiiriilebilir yap1 tasarimi1 baglaminda
yere 6zgii tasarim ve malzeme kararlari ile miimkiindiir. Sirdiiriilebilir yap1 tasarima;
mimari tasarima yapilan bir eklenti veya tamamlayici degil, biitiin olarak farkli bir
tasarim anlayisidir (Ji and Plainiotis, 2006). iklim ve dogal kosullar1 dikkate alan
stirdiirtilebilir yap1 tasarimi, enerji tiikketimini ve ¢evresel etkileri minimum diizeye
indirmeyi amaglamaktadir. Enerjiyi verimli kullanan yapilar, ekosisteme duyarli,
ihtiyact kadar tiiketen, dogal ve atik olusturmayan malzeme kullanimina yonelen,
iklimsel ve yerel kosullara uygun, sosyal ve ¢evresel sorumluluk sahibi yapilar olarak
tanimlanabilmektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilir anlayis ile tasarim yapilirken fosil
kaynakli enerji kullanimimi azaltilmali ve tiiketilen kaynaklardan yiiksek verim

hedeflenmelidir (Tokug, 2004).

Bu baglamda tez ¢alismasi kapsaminda, 5 farkli iklim bdlgesinde yer alan geleneksel
konutlarin ve bu iklim bolgelerine yonelik 2017 yilinda Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Bakanligi (CSIDB) tarafindan hazirlanmis yoresel konut projelerinin
stirdiiriilebilir yap1 tasarimi kapsaminda degerlendirilmesi ve bu yapilarin enerji
performansinin belirlenmesi amaglanmustir. Izmir, Bursa, Ankara, Kayseri ve Erzurum
illerinde yer alan geleneksel konutlarm ve CSIDB ydresel konut projelerinin ekolojik,
sosyal ve Kkiiltiirel siirdiiriilebilirlik ilkelerine bagli olarak enerji etkin bir tasarim
yapilip yapilmadigi irdelenmistir. Tezin hipotezini “Geleneksel veya c¢agdas bir
yapinin enerji performansinin yiiksek olabilmesi, yere 6zgi tasarim kararlarinin dogru
sekilde alinmas1 ve uygun yap1 kabugu kurgusu ile iliskilidir” olarak kurgulamak

mumkindiir.

Tezin alan ¢alismasini olusturan geleneksel yapilarin her biri bulundugu bolgede
benzer 6rneklerine siklikla rastlanan belirli tipolojiye sahip konutlardir. Buna bagh
olarak CSIDB tarafindan olusturulmus bu 5 iklim bolgesi i¢in hazirlanan yoresel konut

projeleri de, siirdiirtilebilir yap1 tasarimi ve enerji performansini degerlendirebilmek
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icin benzer tipolojide secilmistir. Bu yoresel konutlarin tip projeler olmasi ve heniiz
hayata gecirilmediklerinden dolayi, vaziyet planlari, yonlenmeleri vb. parametrelerin
belirli olmamas1 ve uygulama siirecinde degisebilmesi durumu s6z konusudur. Bu
calisma kapsaminda ele alman CSIDB yéresel konut projelerinin belirsiz olan bu

parametrelerine ait veriler CSIDB tarafindan temin edilmistir.

Calisma, geleneksel konutlarin ve giinlimiizde geleneksele dykiinerek olusturulan
konutlarin hem tasarim hem de enerji baglaminda incelendigi bir ¢alismadir. “Calisma
“eski” ve “yeni’nin karsilastirmasi degil, gecmiste ve gegmise Oykiinerek giiniimiizde
yapilan yapilarin kendi i¢inde degerlendirilmesidir.” Calismanin 6zgiin yonleri,
literatiirde geleneksel ve gelenekselci yapi projelerinin ayni ¢alisma icinde ele
alinmasi, CSIDB tarafindan hazirlanan yéresel konutlarin ilk basta proje olarak kaldig
sonrasinda ise ihtiyaglar dogrultusunda kirsal bolgelerde ve deprem bdlgelerinde

yapimina baslanmasi olarak sayilabilmektedir.

Calismada, TS 825 Standardi’na gére 5 farkl iklim bolgesinde yer alan Izmir, Bursa,
Ankara, Kayseri ve Erzurum illerinde bulunan dis sofali, orta sofali, i¢ sofali ve agik
avlulu plan tipine sahip 5 geleneksel konut ile 5 yoresel konut projesi ele alinmistir.
Bu yapilar siirdiiriilebilir yap1 tasarimi baglaminda degerlendirilnis ve enerji

performanslari tespit edilmistir.

Tez calismasinda ilk olarak, siirdiiriilebilir yap1 tasarimi ilkelerinin ekolojik, sosyal ve
kiiltiirel siirdiiriilebilirlik ilkelerinden degerlendirmesi yapilabilecek olan basliklar
secilmis ve bu bagliklara gére tiim yapilarin kriterlere uygun olup olmadig: detayl bir
sekilde gerekgeleri ile birlikte irdelenmistir. Degerlendirilen kriterlerden sonra ise tiim
yapilarin modelleri hazirlanmis, malzeme katmanlari, iklimsel verileri, kullanici sayisi
gibi parametreleri programa islenmis ve yapilarin dinamik simiilasyon programinda
enerji performansi sonuglar elde edilmistir. Caligmanin geleneksel ve gelenekselci
konutlarin enerji performansini ortaya koymasi, yapilar1 enerjiyi etkin tasarim
prensipleri goz oniinde bulundurularak, ekolojik, sosyal ve kiiltiirel parametrelere gore

degerlendirmesi one ¢ikan ozellikleridir.



Tez caligmast belirlenen hedefler dogrultusunda bes boélimden olugmaktadir. Tez
calismasinda girig kismindan sonra ikinci boliimde diinya ¢apinda artan enerji krizi ve
enerji talebinin deginilmis olup, siirdiiriilebilir mimarlik ve yapi tasarim ilkeleri
incelenmistir. Siirdiiriilebilirlik altinda ele alinan ekolojik, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel stirdiirtilebilirlik konular1 ele alinmis, g¢alismanin igerigini olugturan

geleneksel konutlardaki tasarim anlayisi irdelenmistir.

Tez ¢alismasmin {iglincii bolimiinde TS 825 Standardina gore 5 farkli iklim
bolgesinde secilen sehirlerin iklim verileri ile 5 farkli iklim bolgesinde yer alan
geleneksel ve CSIDB yoresel konut projelerinin plan, kesit ve goriiniisleri ile malzeme
detaylari, yonlenme, cephe aciklik oranlar1 sunulmustur. Yapilarin enerji
performansinin belirlenebilmesi i¢in kullanilan simiilasyon programina ait veriler ve
siirdlriilebilir yap1 tasarimi baglaminda yapilarin degerlendirilmeye tutuldugu
parametreler belirtilmis ve bu parametreler hakkinda bilgilendirme yapilmistir. Ayrica
simiilasyon verilerine girilen detaylar ve hazirlanan modellere bu kisimda yer

verilmistir.

Tez calismasinin doérdiincti boliimiinde 5 farkli iklim bdlgesinde yer alan geleneksel
ve CSIDB yoresel konut projeleri kendi aralarinda siirdiiriilebilir yap1 tasarimi
baglaminda irdelenmis ve bu yapilarin her biri i¢in degerlendirme tablolari
hazirlanmistir. Ayrica bu yapilarin enerji performansinin degerlendirilebilmesi igin

programdan elde edilen 1sitma, sogutma ve birincil enerji talepleri belirlenmistir.

Tez c¢aligmasinin besinci boliimiinde siirdiirtilebilir yap: tasarim anlayisina gore
geleneksel ve yoresel konut projelerinin siirdiiriilebilirlik baglamindaki durumlari ve
enerji performanslari tek bir tabloda 6zetlenmistir. Buradan elde edilen sonuclara gore
genel degerlendirme yapilmis ve son kisimda onerilere yer verilmistir. Elde edilen
sonuglar geleneksel konutlarin 6zellikle kabuk yalitimindan kaynakli olarak CSIDB
yoresel konut projelerine kiyasla genellikle daha kotli performans gosterdigi, soguk
iklim bolgesinde uygun malzeme ve yere 6zgii tasarim kararlar1 alindiginda sicak
iklime kiyasla enerji verimliligi daha yiiksek yapilar olusturulabilecegi

gozlemlenmistir. Tez calismasini olusturan tez akis semasi Sekil 1.1°de verilmistir.



Calisma kapsaminda barinma ve enerji problemlerinin ele alinmasi

¥

Sturdaralebilirlik kavraminin ortaya ¢ikisi ve ilkelerinin olusturan ekolojik,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik konularinin ele alinmasi

\ 4

Ilkelerin stratejilerinin ve alt parametrelerinin degerlendirilmesi

Geleneksel konut tasarimi kararlarinin ele alinmasi ve alt parametrelerinin
degerlendirilmesi

X

Caligma kapsaminda farkli iklim bolgelerinin belirlenmesi ve alan
calismasinda kullanilan yapilarin tanitilmasi

$

Kullanilan simiilasyon programinin tanitilmasi

Siirdiiriilebilir yap1 tasarimi baglaminda degerlendirme kriterlerinin
verilmesi

Simiilasyon programina girilen verilerin belirtilmesi ve hazirlanan
modellerin sunulmasi

N

Sirdiirtilebilir yap1 tasarimi baglaminda degerlendirme kriterlerinin
yorumlanmas: ve tabloda gosterimi

¥

Simiilasyon programinda elde edilen enerji performansi sonuglarinin
verilmesi ve grafikte sunulmasi

Y

Suirdiiriilebilir yap: tasarimu baglaminda degerlendirme kriterleri
sonuglandirilarak geleneksel ve CSIDB yoresel konut projelerinden
hangisinin daha ideal bir yap1 tasarimi ile olusturuldugunun tartisiimasi

\ 4

Simiilasyon programindan elde edilen verilerin siirdiiriilebilir yap1 tasarim
parametrelerine uygunlugunun degerlendirmesi ve yapilarin hangisinin
daha iyi enerji performansi verdiginin tartigilmasi

Sekil 1.1. Tez akis semasi.



BOLUM 2

SURDURULEBILIR MiIMARLIK, GELENEKSEL MiMARLIK ve YERE
0ZGU TASARIM ILISKISI

2.1. SURDURULEBILIR MiIMARLIK

Siirdiiriilebilir mimarlik, i¢inde bulundugu her dénemde, gelecek nesillerin de goz
oniinde bulunduruldugu yapilar olusturmayr amaglayan temel bir kavramdir. Bu
kapsamda yapilarin yenilenebilir kaynak kullanimina 6nem veren, malzemeyi, suyu,
enerjiyi, bulundugu topografyay: en etkin sekilde kullanan, ¢evresine saygili, insan
sagligi ve konforunu temel alan tasarim ilkeleri siirdiiriilebilir mimarligi olusturan en

Oonemli parametrelerdir (Sev, 2009).

Kim ve Rigdon (1998), siirdiiriilebilirlik kavramini, mimarlik baglaminda {i¢ temel
prensip ile belirtmektedir. Bu prensipler kaynaklarin ekonomik tiiketilmesi, yasam
dongiisiit ve insancil tasarimdan olugmaktadir. Bu yaklasgimin, mimarlikta
stirdiiriilebilirligin kavramsal ¢ergevenin olusturulabilmesi icin kapsamli bir yaklagim
olarak ele alinabilecegini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda, siirdiiriilebilir
mimarlik; kaynaklarin korunmasi, yasam dongiisii degerlendirme ve yasanabilir
cevrelerin tasarimi ilkeleri tizerinde ele alinabilecek bir yaklagimdir. “Kaynaklarin
korunmasi ilkesi”, dogal kaynaklarin daha az kullanilmasina, yeniden kullaniminin
saglanmasi ve geri doniistiiriilebilir olmasina iligkin stratejileri sorgulayan bir ilkedir.
“Yasam dongiisii degerlendirme”, yapmin cevre lizerindeki etkilerini ve Omriinii
degerlendirmek i¢in kullamilan bir yontemdir. Bu yontem ile birlikte yapilarin
tiretiminde kullanilan malzeme veya iirliniin ¢evresel dlgiitlere uygunlugunun o6l¢iisii
belirlenebilmektedir. ““Yasanabilir ve insani ¢evrelerin tasarimi” ilkesi ise, insanlar ve
dogal ¢evre arasindaki iligkileri sorgulayan stratejileri kapsamaktadir (Celebi, 2003).
Cizelge 2.1°de siirdiirilebilir mimarhik baglaminda Kim ve Rigdon’a gore

stirdiiriilebilir bir bina tasariminin ilke ve stratejileri ifade edilmektedir.



Cizelge 2.1. Kim ve Rigdon’a (1998) gore mimaride siirdiiriilebilir tasarim ilkeleri.

Kaynaklarin Enerjinin Korunumu
Korunmasi

Suyun Korunumu

Malzemenin Korunumu

Yagsam Dongiisu Yapim Oncesi Evreyi Kapsayan Degerlendirme
Degerlendirme

Yapim Evresini Kapsayan Degerlendirme

Yapim Sonras1 Evrenin Degerlendirilmesi

Yasanabilir Insani Dogal ve Kiiltiirel Degerlerin Korunmast
Cevre Tasarimi

Santiye Planlamas1 ve Kent Tasarimi

Konforlu Binalarin Tasarimi

Stirdiirtilebilir Mimarlik i¢in Kohler (1999), bir yapinin siirdiiriilebilir olabilmesi i¢in
ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik boyutlariyla ele alinmasi ve
aciklanmasi1 gerektigini ve bu boyutlarin siirdiiriilebilir yapilarin tasarim ilkeleri

oldugunu acgiklamaktadir (Cizelge 2.2).

Cizelge 2.2. Kohler’e (1999) gore mimaride siirdiiriilebilir tasarim.

Ekolojik Kaynaklarin Korunmasi
Siirdiirtilebilirlik

Ekosistemin Korunmast

Ekonomik Uzun Dénem Kaynak Verimliligi

Siirdiiriilebilirlik

Diisiik Kullanim Bedeli

Sosyal ve Kiiltiirel Saglik ve Konforun Korunmasi

Siirdiirtilebilirlik

Sosyal ve Kiiltiirel Degerlerin Korunmasi




Mimari tasarimlar ve yapilar giiniimiizde genellikle yiiksek maliyetli, belirli
standartlarca hazirlanmig ¢oziimlerden olugsmaktadir. Siirdiiriilebilir mimarlik anlayisi,
yalnizca mimari, teknik, maliyet gibi parametreler ile kisith kalmayip, uzun vadeli
olarak bakis acisi ile ele alinan ¢oziimler iiretmeyi amaglayan, dogal kaynaklara saygi
gosteren, kiiltiirel ve tarihsel farkliliklari benimseyen bir tasarim tiiriidiir.
Siirdiiriilebilir mimarhigin ana hedefleri asagidaki basliklar altinda 6zetlenebilir

(Bourdeau, 1999; CIB, 1999; WGSC, 2004);

e Degisen kosullara uyum saglayabilen, esnek tasarimli, yapinin kullanim
Omriiniin uzun oldugu yap1 tasarima,

e Yapilarda enerjinin verimli kullanimu,

e Kaynaklarin etkin olarak kullanima,

e Yapida tiim evrelerde atiklarin azaltilmasi,

e Temiz su kaynaklarinin korunmasi,

e Zararl ve tehlikeli madde kullanimindan kaginilmast,

e Saglik ve giivenlik risklerinin minimum diizeye indirilmesi,

o Saglikli i¢ mekan hava kalitesi olusturulmasi ve biyolojik ¢esitliligin korunmast.

2.1.1. Ekolojik Siirdiiriilebilirlik

Enerjinin, suyun ve malzemenin korunumu, enerjinin etkin kullanim1 ve insan
konforunun birlestirildigi, cevreye duyarl ve siirdiiriilebilirlik anlayisi ile tasarlanan
ve Uretilen yapilar mimaride siirdiirilebilir mimarlik kavraminin ekolojik olarak
yansimast olarak tanimlanabilir. Yapilarda siirdiirtlebilirlik kavrami ekolojik,
kullanic1 konforu ve saglik olarak 3 ana baglikta altinda ele almaktadir (Ayaz, 2002).
Siirdiiriilebilir mimarlik gelecek nesilleri dikkate alan, yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullanimina oncelik taniyan, insanin saglik ve konforunu koruyan
yapilar biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Sev, 2009). Siirdiiriilebilir mimarlik
kavramina genel olarak degil, yalnizca enerji ve yapisal olarak yaklagimlar da
mevcuttur. Ornegin (Aktuna, 2007), yapimin enerjiye duydugu ihtiyaci, mevcut arazi
sartlarinin, iklimsel verilerin ve dogal ¢evrenin degerlendirilmesi ile en aza indirmeyi

amaglayan mimariyi, ekolojik mimari olarak tanimlamaktadir.



Ekolojik siirdiiriilebilirlik ilkesinin, kaynaklarin ve ekosistemin korunmasina yonelik
bu stratejisinin altinda yer alan enerjinin, suyun, malzemenin ve yapi alaninin
korunmas1 parametreleri ile kurgulandigini sdylemek miimkiindiir. Enerji ve dogal

kaynaklarin korunumu ilkesi uygulama stratejileri Cizelge 2.3°de gosterilmektedir.

Cizelge 2.3. Enerji ve dogal kaynaklarin korunumu ilkesi uygulama stratejileri (Kim,
J.J., Rigdon, B., 1998; Celebi, 2003; Sev, 2009).
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% Pasif Isitma- Tiiketim ve — |_| Dogal Topografya
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2.1.1.1. Enerjinin Korunumu

Cevresel sistemin korunabilmesi i¢in kullanilan enerjinin tiiri ¢cok 6nemlidir.
Rezervleri tiikkenmekte olan veya simirli olan, ¢evreye 1s1 ve atik gaz cikaran fosil
kaynakli yakitlar yerine dogal enerji kaynaklardan yararlanilmali ve oncelikli
kullanilmalidir (Toniik, 2003). Siirdiirtilebilir tasarimin en dnemli parametrelerinden
biri olan enerjinin korunumu, yapi iretimi igin en az enerji harcama ¢abasinin yaninda
harcanan enerjiden de en iist seviyede yararlanabilmeyi kapsamaktadir. Bu nedenle

enerji etkin yap1 tasarimi, enerjinin korunmasi ilkesinde dnemli bir yer tutmaktadir.



2.1.1.1.a. Enerji Etkin Yap1 Tasarimi

Enerji etkin yap1 tasarimi, mimari tasarim siirecinde iklimsel veriler, yonlenme, hakim
riizgar gibi degisken fiziksel ¢evre parametrelerinden yararlanarak enerjiyi koruma
stratejisi ile etkin ve verimli kullanimina yonelik tasarim anlayisi olarak
tanimlanabilir. Enerji etkin yap1 tasarimi yapiya uygun olan aktif ve pasif denetim
olanagi olusturarak, yapmin i1sitma, sogutma, aydinlatma ve havalandirma gibi
parametrelerde performansini arttirmaya ve enerjiyi korumaya yonelik belirli
tasarimsal Olgiitlerin yapilmast ve bu kapsamda yapilarin tasarlanmasini gerektirir

(Utkutug, 1999; Ozmehmet, 2007). Bu ¢ergevede bina tasarim parametreleri;
e Kullaniciya iliskin,
e Dogal cevreye iligkin,

¢ Binaya iligkin parametreler olmak iizere li¢ ana grupta ele alinabilir.

Kullanicrya iliskin _parametreler; Enerji etkinligi acisindan, yapiin kullanim

parametreleri ¢cok onemlidir. Kullanici yogunlugu ve niteligi (yasi, cinsiyeti, giysi
tirleri vb.) ve yapida birimlerin kullanilma stireleri, yapinin enerji talebinin
belirlenmesinde dogrudan etkilidir. Insan viicudu ile gevre arasinda devaml olarak
1s1sal etkilesim ve 1s1 aligverisi bulunur. Bu parametrelere bagli olarak kullanici

yogunlugunun i¢ mekanda 1s1 dengesine olan etkisi biiyiiktiir (Tunali, 2012).

Insanlarda aktivite diizeyi, viicuda giren yiyeceklerin yakilarak birim zamanda iirettigi
ve metabolizma olarak da isimlendirilen enerji miktarini etkileyen Onemli bir
degiskendir. Metabolizma hizi insanin gergeklestirdigi eylemin hizi ile dogrudan

iligkili olup genellikle MET birimi ile ifade edilmektedir (Oral Koglar, 1998).

Insanlarin kullandig1 giysilerin tiirii (termal diizeyi), 1s1 gegirgenlik direncini
belirlendiginden ve dolayisiyla ¢evresi ile arasindaki 1s1 transferi miktarini etkiledigi
i¢in en 6nemli kisisel degiskenlerden biridir. Giysilerin 1s1 ge¢irme direnci Clo birimi
ile ifade edilmektedir (Oral Koglar, 1998).
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Dogal cevreye iliskin parametreler; Binalarin dogal ¢evre ile kurdugu iligki, yapilarin

tasarim siirecinde dogal cevre verilerini kullanarak olusturulan bir parametre haline
getirmekte ve yasamsal onem olusturmaktadir (Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi,

2016). Bu baglamda yapisal tasarim yapilirken;

e Topografya,
e Iklimsel veriler,

e Bitki Ortiisii ve peyzaj verileri ele aliarak yapisal tasarim yapilmalidir.

Topografya, Yapilarin bulundugu alanda konumlandig: arazi, tasarimsal kararlarin
verilmesi agisindan son derece dnemlidir. Arazinin jeolojik ve jeomorfik durumu ve
yapinin i¢inde bulundugu yoresel karakteristikler belirlenip, tasarimin bu dogrultuda

bi¢imlendirilmesi gerekmektedir (Soysal, 2008).

Topografik sartlar bir yandan iklim kosullarin1 degistirirken bir yandan da yapinin
enerji talebini degistirebilir. Ornegin; yiikseklik arttikga, riizgarm ve giinesin siddeti
artar ancak hava sicakligi diiser. Topografik yapmin da iklime olan etkisi yapida
1sitma, sogutma diizeyi buna bagl olarak da tiiketilecek enerji miktarini belirler.
Yapilarin topografyaya uyumlu olarak yapilmasi enerjinin korunumu ve tiiketilecek

enerji miktarinin azalmasini saglar (Esen, 2019).

Yapilarin arazideki ve topografyadaki konumu belirlenirken 6zellikle iklimsel sartlar
g6z Oniinde bulundurulmali ve yere 6zgii tasarim anlayis1 benimsenmelidir. Sekil
2.1’de sicak ve nemli bolgelerde yapilar vadi sirtlarinda riizgar ile birlikte nemin
stipliriildiigli alanlarda, sicak kuru iklim bolgelerinde vadi tabaninin soguk hava
akiminin bulundugu boélgelerde, 1liman iklimde yamacin {ist kisimlarinda, soguk iklim
bolgelerinde ise yamacin alt kisimlarinda bulunmasmin daha uygun oldugu

gosterilmektedir.
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Sekil 2.1. iklime uygun topografik konumlar (Zeren, 1978; Aktuna, 2007).

Iklimsel Veriler: Insanlar ¢aglar boyunca ideal konfor sartlarini saglayabilmek adma
ilk olarak iklimsel verileri goz 6niinde bulunduracak sekilde yap1 tasarimi yapmistir.
Bu baglamda bir bolgenin karakterini yansitan en onemli unsurlardan biri iklimdir.
Iklim, insanlarin bulunduklari alanda sosyal yasamin devamliligi, konforlu bir sekilde
yagsama ihtiyaci ile birlikte farkli iklimsel bolgelerde farkli yap1 tasarimi anlayiginin

benimsenmesine neden olmustur.

Mimari tasarim uygulamalarindan temel o6l¢iitiin insan oldugu diisiiniildiigiinde,
iklimsel kosullara gore kullanicinin konforu ve gereksinimlerinin saglanmasi
gerekmektedir (Oral ve Manioglu, 2005). Yap1 ve yerlesimlerin formunu olusturan
iklim verileri, glines 1smimi, riizgdr, sicaklik ve nemdir. Binalarda i¢ mekan
konforunun saglanmasi ve enerji tiiketiminin azaltilmasi, yapinin bolgesel iklimini

dikkate alan tasarim anlayisi ile saglanabilir (Yiiceer, 2015).

Giines Isinimi: Yapimnin yiizeyinde birim alana diisen giines 1sisin1 ifade etmektedir.
Binanin bulundugu konuma, yiizey agisina, formuna, yoniine, malzeme 6zellikleri ve
atmosfer kosullarina bagli olarak farklilik géstermektedir (Atmaca, 2016). Kit enerji
kaynaklarimin tutumlu olarak kullanilmasi, binanin yapim ve kullanima siireci boyunca
gerekli olan enerji talebinin minimize edilmesi ekolojik anlayisin kapsamindadir.
Dolayisiyla ekolojik mimari tasarirm en Onemli enerji kaynagi olan giinesten
yararlanmay1 hedeflemektedir. Fakat giines 1sinimindan yapilarda kimi zaman
yararlanmak, kimi zamanda giinesten korunmak i¢in ¢esitli onlemler almak gerekir
(Aktuna, 2007). Glines kontroliine yonelik alinabilecek tasarim kararlar1 Sekil 2.2” de

gosterilmektedir.
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Sicak iklim Bélgelerinde Yaz Aylarinda Giinesten Is1 Kazanglari

Soguk Iklim Bolgelerinde Yaz Aylarinda Giinesten Is1 Kazanglari
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-Giines kontrol elemani
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Sicak Iklim Bolgelerinde Kig Aylarinda Giinesten Is1 Kazanglari

Soguk Iklim Bélgelerinde Kis Aylarinda Giinesten Is1 Kazanglari

O
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Riizgar: Binanin yeri, yonii, konum ve formuna bagli olarak yapinin enerji talebinde
olumlu ve olumsuz etkileri bulunmaktadir (Atmaca, 2016). Ornegin yaz aylarinda
serinletici ve nemi uzaklastiric1 etkisinden faydalanilabilirken, kis aylarinda yapinin
kabugunda 1s1 kaybi olusturabilmekte olup tedbir alinmasi gerekmektedir (Yasan,
2011). Belirli bir topografyada yiikseklik artmasina bagli olarak riizgarin hizinin
artmasi, yapilarda 1s1 kayiplarinin artmasina neden olmaktadir. Sekil 2.3’te goriildiigii
tizere rliizgarin hizina bagl olarak tepeye konumlandirilan bir yapinin enerji talebi 2

katina kadar ¢ikabilirken, riizgdrdan korunan bolgede 1s1 kayiplarinin azalmasina bagh

~Genis giiney, dogu ve bati cephe

~Yahtiml pencere ve dogramalar
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-
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Sekil 2.2. Giines kontroliine yonelik tasarimsal kararlar.

olarak enerji talebi de yariya kadar diigebilmektedir.
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Sekil 2.3. Riizgar ile 1s1 kayip oranlar1 (Dorter, 1994).



Riizgar hizini etkileyen bir diger parametre ise yapinin formudur. Farkli form anlayisi
ile olusturulmus yapilar, hakim riizgar yoniine gére konumlandirildiginda arkalarinda
farkli negatif basing alanlar1 olusturmaktadirlar. U formlu yapilarin arkalarinda daha
bliylik oranda negatif basing olusturdugu, dolayisiyla yapinin riizgari i¢ kismina alip
kullandig1 gozlemlenmektedir. Ancak T ve L formlu yapilarin U formuna kiyasla daha
kompakt olmasi, yapilarin arka tarafinda kalan negatif basing alaninin azalmasi
neticesinde yapilarin riizgart daha az kullandigi soylenebilir. Sekil 2.4’te farkl

yonlenimde yerlestirilmis farkli formlu yapilarin riizgar akis1 gosterilmektedir.

1 P
> ==

Ly =@

=

Sekil 2.4. Farkli yonlenimde yerlestirilmis farkli formlu yapilarda riizgar akisi (Dorter,
1994).

Dis hava sicakligi: Dis hava sicakligi yapilarin enerji performansimi ve kullanici
konforunu dogrudan etkileyen en dnemli parametrelerden biridir. Yapinin bulundugu
bolgeye giinesin gelis agis1 ve atmosfer kosullarina bagl olarak degisen dis hava
sicakligi, yapilarda 1sitma ve sogutma aylarinin belirlenmesinde rol oynayan en biiytlik

degiskenlerdendir (Isin, 2016).

Y1l boyunca uzun siireli olarak 0 °C’nin altinda olan Dogu Anadolu bolgesinin tamami
ve Bat1 Karadeniz’in i¢ bolgelerinde etkili olan soguk iklim, yazin serin kisin soguk

gecmektedir (Dizdar, 2009). Bu sebeple soguk iklim bolgesinde yer alan yapilarda
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yapilarin 1s1l korunumunu 6n plana ¢ikartacak tasarimsal anlayis 6n plana ¢ikmaktadir.
Sicaklik ortalamasi 15-20 °C’ olan Akdeniz ve Ege bolgeleri gibi sicak iklim
bolgelerinde yer alan konutlarda dis hava sicakliginin i¢ mekandan
uzaklastirilabilmesi i¢in 1s1l korunumu diisiik, hafif konstriiksiyonla insa edilmis, 1s1
kayiplarimin fazla olacagi ve golgelendirme unsurlarinin kullanimi géz Oniinde

bulundurululacagi tasarim anlayis1 benimsenmelidir.

Di1s hava nemliligi: Buharlasma ve yagis miktarina etki etmektedir. Binanin bulundugu
iklimsel kosullar dikkate alinarak, yerlesim 6l¢eginde yapilart nemden koruyacak veya

nemi kullanacak sekilde tasarimlari gergeklestirilmelidir (Balcioglu, 2013).

Nemli bolgelerde yapr tasarimi yapilirken, yagislarin genellikle ¢ok olmasindan
kaynakli olarak genis sagakli kirma veya besik formlu c¢at1 kullanilmaktadir. Genis
sacgaklar giines 1sinlarinin engellenmesini saglayarak kullanict konforunun artmasina
olanak saglamaktadir. Yapidan nemin uzaklastirilabilmesi i¢in, esnek formlu ve girinti
cikinti oran1 yiiksek hacimler olusturulur. I¢ mekindan nemin siipiiriilerek
uzaklastirilabilmesi i¢in yap1 kabugunda karsilikli agikliklar bulunmaktadir (Dizdar,
2009).

Bitki Ortiisii ve Peyzaj: Yapmin cevresinde veya biinyesinde bitki ortiisii veya peyzaj

Kullanim1 yapiya;

e Giines kontrolii saglayarak, yapt kabugunun yaz aylarinda asir1 1sinmasini
azalmasi ile birlikte sogutma yiikiinde azalma,

e Yapmin kuzey cephesinde yaprak dokmeyen agaglar kullanildiginda kuzey
cephede riizgar kirici olarak kullanilma,

e (at1 oOrtiisiinde bitkisel elemanlar kullanildig1 takdirde, kabukta 1s1 yalitimi

saglama gibi bir¢ok olanak saglamaktadir (Johnston and Newton, 2004).

Sicak ve Nemli iklim Bélgesi (Akdeniz ve Ege Bélgeleri): Bu yerlesimlerde amag,
giines ve nemden korunarak serinlemektir. Ozellikle giinese dogrudan maruz kalan
cephelerde sacak ve golgelendirme elemanlarinin kullanimi 6nemlidir. Nemin yapidan

uzaklastirilmas1 adina yapida riizgarin etkisinden yararlanarak etkin dogal
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havalandirma yapilmasi gerekmektedir. Dis hava sicakliginin i¢ mekana gecisinin
engellenecegi, engellenemedigi durumlarda i¢ mekanda etkin havalandirmanin
olusturuldugu tasarim anlayis1 belirlenmelidir. Bitki ortiisii olarak gilinesin etkisinin

azaltilacag1 ve golge olusturacak genis yaprakli bitkiler tercih edilmelidir.

Sicak ve Kuru Iklim Bélgesi (Giiney Dogu Bolgesi): Bu yerlesimlerde amag, sicaktan
korunmaktir. Yap1 kabugunu olusturan kabuk bilesenlerinde 1s1l kiitlesi yiiksek
malzeme sec¢imi yapilarak, yapilarin geg 1sinip-sogumasi saglanabilmektedir. Bu iklim
bolgesinde giinese dogrudan maruz kalan cephelerin ¢ok kiiciik agiklikli dikey
pencereler kullanimi, plansal olarak girinti ve ¢ikintili formu ile birlikte avlulu alan
olusturulmasina bagl olarak golgelendirme ve havalandirma saglanmasi agisindan
onemlidir. D1g hava sicakligimin i¢ mekdna ge¢cmesi engellenen tasarim anlayisi
belirlenmelidir. Peyzaj unsuru olarak avlu ic¢inde su kullanimi ile birlikte suyun

serinletici etkisinden yararlanilmalidir.

Iliman ve Nemli iklim Bolgesi (Marmara ve Karadeniz): Bu yerlesimlerde amag, yaz
aylarinda giines ve nemden, kis aylarinda ise soguk havadan uzaklagmak olmalidir.
Glines 1sinlarina maruz kalan cephelerin yaz aylarinda gélgelendirme elemanlariyla
kapatilmasi ve kisin glinesten yararlanmasi gereklidir. Nemin yapidan uzaklastirilmasi
adina etkin havalandirma uygulanabilecek planlama yapilmas1 ancak kis aylarinda da
1s1 kayiplarinin engellenebilecegi tasarim anlayisi belirlenmelidir. Burada peyzaj
unsurlarinin kullanimi 6nemlidir. Yaz aylarinda giiney cepheye yerlestirilen genis
yaprakli agaglar golgeleme saglarken, kis aylarinda yaprak dokmesi ile birlikte
giinesten yararlanilabilmektedir. Kuzey cephede ise igne yaprakli veya yaprak
dokmeyen aga¢ kullanimi ile birlikte kis aylarinda kuzey cepheden soguk hava

akiminin gelmesi engellenebilmektedir.

Iiman ve Kuru Iklim Bélgesi (I¢ Anadolu Bolgesi): Bu yerlesimlerde amag, yaz
aylarinda gilinesten, kis aylarinda ise soguk havadan uzaklagmak olmalidir. Giines
1sinlarina maruz kalan cephelerin yaz aylarinda golgelendirme elemanlariyla
kapatilmas1 ve kisin gilinesten yararlanmasi gereklidir. Bu bolgelerde yapinin
rlizgardan korunan anlayisla tasarlanmasi ve kis aylarinda gereksiz 1s1 kayip ve kazang

olusumunun O6niine gegilmesi gerekmektedir. Burada olusturulacak yapi kabugu ve
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tasarim anlayiginin, yil boyunca ge¢ 1sinip, ge¢ soguyan 1sil kiitlesi yiliksek
olusturulmus malzeme kullanimi ile birlikte dis sicakligin i¢c mekéna gegisinin
geciktirilmesi onemlidir. Bu boélgede de ozellikle yapinin kuzey cephesinde igne
yapraklt veya yaprak dokmeyen aga¢ kullanimi ile birlikte kis aylarinda kuzey

cepheden soguk hava akiminin gelmesi engellenmelidir.

Soguk Iklim Bolgesi (Dogu Anadolu Bélgesi): Bu yerlesimlerde amag, soguktan
korunmaktadir. Ozellikle kuzey cephelerde 1s1 kayiplarmin minimum diizeyde
tutulabilmesi adina kiiciik cephe acikliklar1 olusturulmali, giiney cephede ise giinesten
en yiiksek verimle yararlanarak golgelendirme unsuru bulundurulmamalidir. Bu
bolgede amag yapinin riizgdrdan korunmasidir. Yapinin i¢inde ve disinda riizgarin 1s1
kaybi olusturacagi anlayistan kaginilmalidir. Burada olusturulacak yapi kabugu ve
tasarim anlayisinin, yil boyunca ge¢ 1sinip, ge¢ soguyan 1sil kiitlesi yiliksek
olusturulmus malzeme kullanimi ile birlikte dis sicakligin i¢c mekéna gegisinin
geciktirilmesi dnemlidir. Kuzey cephede soguk hava dalgasinin engellenebilecegi
yogun igne yaprakli veya yaprak dokmeyen agac¢ kullanimi, giiney cephede ise

golgelendirme unsurunun yer almayacagi anlayis benimsenmelidir.

Binaya iliskin parametreler; Bina tasarimcilarinin kontroliinde ele alinabilen bu

parametrelere tasarim ve uygulama asamalarinda dikkat edilmelidir. Bu parametrelerin
enerji performansi tizerindeki etkisi fazladir. Bu nedenle bina tasarimina yonelik dogru
yapt tasarim kararlarinin alinmasi gerekir. Yapimin tasarimi olustururken yapinin

enerji performansini etkileyen parametreleri;

e Yapimin konumu,

e Yapin yonlenimi,

e Yapin aralig1 ve yiiksekligi,
e Yapinin kabugu,

e Yapinin formu,

e Yapinin mekan organizasyonu,

¢ Giines kontrolii ve gdlgelendirme elemanlar1 olarak siralamak miimkiindiir.
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Yapimin Konumu: Tasarim evresinde one ¢ikan en Onemli parametrelerin basinda
yapinin konumu gelmektedir. Bu parametre dogal ¢evrenin parametreleri olarak kabul
edilen arazinin yonii, egimi, yap1 araligi, etrafindaki gélgelendirme faktorleri, riizgar
gibi bir grup alt parametrelerin biitiinlinii olusturmaktadir. Bir kentte yorenin iklim
ozelliklerine bagl olarak yapilacak yer se¢imi, yapilarin giinesten pasif olarak 1sinma
saglayabilmesi, riizgardan korunarak veya yararlanarak, isitma, sogutma ve
havalandirma sistemlerinin olusturacagi maliyetlerin minimize edilebilmesi ag¢isindan
cok onemlidir. Yer se¢imi yapilirken optimum yap1 tasarimi i¢in yere 0zgii tasarim
kararlarinin ve iklimsel verilerin dikkate alinmasi yapi formunun tasarlanmasi,

konumlanmasi ve yonlendirilmesi agisindan 6nemlidir.

Yapi arali8y, yiiksekligi ve farkli yapilarin birbirleri ile konumuna bagli olarak, yapilar
birbirleri i¢in giines 1s1n1im1 ve riizgari engellemek gibi enerji talebini etkileyebilecek
problemlere neden olmaktadir. Bu sebeple giines 1sinlarmin pasif 1sitmasindan
yararlanma veya ka¢inma, binalarin aralarindaki acik mekanlarin Olgiilerinin bir
fonksiyonudur (Ozdemir, 2005). Yapmin bulundugu konumun farkli sekillerde bir

araya gelmesi ile olusan 1s1 kayiplarinin oran1 Sekil 2.5°te gosterilmektedir.

2 %79 1 %66 %53 | %66
1 T | ‘ was | A %66 | %22 | %35
“ 9 ‘ ] ) °/n7c°/.,45%70‘ sl m— : 0 ! ‘
i %100| W 987 | w74 | %e7 ) badl wra [N 1| 1| e | wet | 1 G
| . | 1 .

Sekil 2.5. Farkli sekilde bir araya gelen konutlarda 1s1 kayip orani (Toniik, 2001).

Yapinin Yonlenimi: Bir yapinin yonlendirilmesi sadece topografyanin sartlarina adapte
olan, mahremiyet, giiriiltii ve manzara i¢in degil, ayn1 zamanda gilinesten 1s1 kazanci
veya korunumu, dogal aydinlatma ve havalandirma gibi gereksinimlerin
saglanabilmesi adina da onemlidir. Glin 1s18indan en iist seviyede yararlanabilmek
adma yapinin ana cephesi glineye yonlendirilmeli ve bu cephede biiylik pencereler
bulundurulmalidir. Yap1 soguk iklim bolgesinde ise, kuzey cephesinde 1s1 kayiplarinin
azaltilabilmesi i¢in yalitilmig, ¢ok katmanli ve kiigiik pencereler kullanilmalidir.
Giines kontrolii zor oldugu i¢in ana cephe dogu ve bat1 cephelere bakmamalidir ancak

bu yonlere cephe agilacaksa bile gblgelendirme araglari kullanilmalidir (Uygun, 2012).
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Farkli iklim bolgelerinde yapilarin yonlenimlerinin de degiskenlik gosterdigi
goriilmektedir. Buna bagli olarak yapilarin optimum yonlenme araliklart Cizelge

2.4°de gosterilmektedir.

Cizelge 2.4. Farkl1 iklim bolgelerine gore secilmis uygun yerey egimi ve yonii (Zeren

vd., 1990).
FARKLI iKLiM BOLGELERI OPTiMUM YON VE YONLENME
N
Sicak Nemli iklim Bolgesi y @ i Optzlsl;la:ll?gl:{on
Arazi egimi: Yatay 0° - 6° .
GB 18°- GD 30°
N
Sicak Kuru iklim Bélgesi w E Opglll‘lz:llig:{on
Arazi egimi: yatay 0° - 6° ) o “cno
¥ Y GB 8°- GD 50
Iliman Kuru iklim Bélgesi w @ E Optzlsl;le:ll?gll?{on
Arazi egimi: Max. 24° o .
GB 14°- GD 83°
N
Iliman Nemli iklim Bélgesi W E Opil:‘lz:lligl?{on
Arazi egimi: Max. 24 v GB 23°- GD 49°
N
Soguk iklim Bélgesi . . Opi'f;"f Yon
Arazi egimi: Max. 24° 86* GB 31° z}g]l) 86°
31 22° B
S

e Sicak iklim bolgelerinde yer alan konutlarin giinesten kontrolsiiz 1s1 kazancinin
azaltilabilmesi ve yapida enerji verimliliginin saglanabilmesi adina yaz
aylarinda sogutma yiikiiniin artmamas1 ic¢in yonlenim acis1 diger iklim
bolgelerine kiyasla daha dar olup GB 18°- GD 30° araliginda optimumdur.

e Soguk ve kuru iklim bolgelerinde asil amag giinesten 1s1 kazanci oldugundan
dolay1 sicak iklime kiyasla optimum yon araligi ¢ok daha genis olup, GB 31°-
GD 86° araliginda optimumdur. Bu sayede yapinin hem 1sitma hem de birincil

enerji talebinde azalma saglanmaktadir.
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Yapinin Araligi ve Yiiksekligi: Yapilarda enerji tiikketimini etkileyen parametrelerden
biri de yapilarin ytikseklikleri ve birbirine gére konumlaridir. Bu parametrelere baglh
olarak yapilar birbirinin gilines 1stmim1 ve riizgar akisini engelleyebilmektedirler
(Kundake1, 2013). Giines 1sinimu agisindan yapilar araligi hesaplanirken, gilinesten
yararlanilmak mi1 yoksa korunmak mu istendigine karar verilmelidir (Gazioglu, 2012).
Gilines 1s1nimindan yararlanilmak isteniyorsa yapi araligi komsu binanin en uzun goélge
boyuna esit veya daha uzun olmalidir (Kundakg1, 2013). Ozellikle soguk iklim gibi
1sitma talebinin fazla oldugu bolgelerde bina araliginin ¢evre binalarin olusturdugu en
uzun golgeli alana esit veya bu derinlikten fazla olmasi gerekmektedir. Eger glinesten
korunmanin oncelikli oldugu iklimde tasarim yapiliyorsa komsu yapilarin golge
saglayacak sekilde tasarlanmasi beklenmektedir (Gazioglu, 2012). Bu parametrelerin

belirlenmesine yonelik tasarim stratejileri Cizelge 2.5’de gosterilmektedir.

Cizelge 2.5. Farkli iklim bolgelerinde ideal yap1 araligi ve riizgar etkinligi.

FARKLI IKLIM L
BOLGELERI YERLESME DOKUSU RUZGAR
Riizgarin I
dolagimma ve - l;l R v >
Sicak Nemli iklim gilines 1s1n1minin I:l e I:I S
Bolgesi alinmasima olanak e~ i | 1sH-2sH
tantyan seyrek e I R - .
yerlesim e
Giines 1s1nlar1 ve —T - . »
Sicak Kuru iklim | riizgardan korunan e D D - ‘H 1.5H-2H
Bolgesi az katl, sikigik — | 15H-2.5H
yerlesim D D
Sicak donemde L D . ¥ »
Imh Kuru iklim | riizgirdan o e D H-5H
Bolgesi yararlanabilecek D D ; | 2H-3M
kompakt yerlesim EI e
Hakim riizgar ve — 0O
L giines 1s1mindan e v >
lhmh];;;":;.m'm yararlanacak O 0O H i
gest dengeli olarak e ™~ 1 [ /4
yerlesim —— EI J—
Giines 1sinimindan . G—j_j — .
yararlanacak, ancak 1 ] — v} i
Soguk iklim Bélgesi | riizgardan e H G
korunmaya yonelik T D:D i \ 4 ’
kompakt yerlesim T —




Sicak kuru iklim bolgelerinde yapilar birbirlerine yakin ve golgeleme yapacak sekilde
bosluklu olarak yerlestirilmelidir. Bu sayede hem 1sitma yiikii hem de bosluklarin
riizgarin gegisine izin vermesi ile sogutma yiikii azaltilir. Sicak ve nemli iklim
bolgelerinde yapilar miimkiin oldugunca birbirinden uzak ve bosluklu olarak seyrek
bir doku olusturur. Bu bolgelerde riizgar ile birlikte nemin siipiiriilmesi ve sogutma

yiikiiniin azalmast agisindan ¢ok 6nemlidir.

Iliman ve kurak iklim bolgelerinde en sicak doneminde hakim riizgardan yararlanacak
ve kompakt olarak yerlestirilmis doku olusturulur. Bu sayede hem yapilar birbirilerine
golgeleme saglar hem de yaz aylarinda 1sitma yiikiinde azalmaya katki saglamaktadir.
Iliman ve nemli iklim bolgesinde en sicak donemde riizgar1 kullanarak sogutma
yiikiinde azalma saglayacak, en soguk donemde ise giines 1sinlarindan yararlanarak
1sitma yiikiiniin azaltilabilecegi sekilde olusturulmus homojen ve nispeten seyrek
yerlesim olusturulmalidir. Soguk iklim bolgesinde ise yapilar birbirlerine miimkiin
oldugunca yapilar birbirlerinin gélgeleme yapmayacak sekilde yakin ve kompakt
olarak tasarlanarak araziye yerlestirilir. Glinesten 1s1 kazanci arttirilarak, birbirlerine
yakin olarak tasarlanip riizgarin gegisine izin vermemesi ile birlikte 1sitma yiikiinde

azalma saglayacak bir yerlesim olusturur.

Yapr Kabugu: Yap1 kabugu opak ve saydam yiizeylerden olusur ve dig ortam ile i¢
ortami birbirinden ayirir. (Uygun, 2012). Duvarlar, pencereler, kapilar ve doseme gibi
binayr dis ortam sartlarindan ayirip, 1sinin i¢ ve dis ortama gecisini saglayan
parametreleri icermektedir (Kadiroglu, 2011). Bina kabugunun optik ve termofiziksel
ozellikleri, dis ortamdan i¢ mekana etki eden hava sicakligi ve i¢ yiizey sicaklik
degisimlerinde etkili olmaktadir. Yani iklimsel kosullara bagli olarak yap1 kabugunda
kazanilan veya kaybedilen 1s1 miktar1 yap1 kabugunun performansina gore
degismektedir. Bu nedenle yap1 kabugu i¢ ortamda istenen iklimlendirmenin

saglanabilmesi i¢in harcanacak enerji miktarini etkileyebilmektedir (Veziroglu, 2010).

Yap1 kabugu konstriiksiyonunda yer alan opak ve saydam bilesenlerin 1s1 gegirgenlik
katsayis1 (U degeri), saydamlik orani, giin 15181 gecirgenligi, yutuculuk-yansiticilik
katsayilari, opak bilesenlerde genlik kii¢iiltme (j) ve zaman geciktirme faktorii (f, h)

ve kabuk bileseninin 1s1l kiitle kapasitesi yap1 kabugunun enerjiye yonelik en dnemli
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parametreleridir. Ayrica dis hava sicakligi, glines 1sinimi etkinligine bagli olarak
kazanilan ve kaybedilen 1s1 miktarinin temel belirleyicilerindendir (Harputlugil 2009,

aktaran Tunal1 2012).

Is1 gecirgenlik katsayisi (U-degeri): Kabuk bilesenlerinin (saydam ve opak) i¢ ve dis
mekan hava sicaklik farki 1K iken, bileseninin birim alaninda birim zamanda gegen

1s1 miktar1 olarak tanimlanmaktadir (Karakog, 2001).

Yapilarda enerji talebinin azaltilmasi ve kullanici konforunun saglanmasi i¢in yapi
kabugunu olusturan bilesenlerin belirli bir standarda bagli olarak olusturulabilmesine
yonelik ilk olarak 1998’de adimi atilan Tiirk Standartlar1 Enstitiisii’niin Miithendislik
Hizmetleri Ihtisas bagli TK30 Enerji ve Enerji Sistemleri Teknik Komitesi’nce TS
825:2008 + T1: 2009 + T2: 2009’un revizyonu olarak hazirlanmis ve sonrasinda TSE
Teknik Kurulu’nun 18 Aralik 2013 tarihli toplantisinda “Tiirk Standardi” olarak kabul
edilerek yayimina karar kilinmistir. Ulkemizde binalarda net 1sitma enerjisi ihtiyacini
hesaplama kurallar1 i¢in TS 825 “Binalarda Is1 Yalittm Kurallar” standardi
kullanilmaktadir. Bu standartta farkli iklim bolgelerinde duvar, tavan, doseme ve
pencere i¢in en fazla deger olarak kabul edilmesi tavsiye edilen U degerleri Cizelge

2.6’da gosterilmektedir.

Cizelge 2.6. Bolgelere gore en fazla deger olarak kabul edilmesi tavsiye edilen U-
degerleri (TS 825, 2013).

Up Ur Ug Up

(W/m?K) (W/m?K) (W/nrK) (W/m?K)
1.Bdlge 0,66 0,43 0,66 18
2.Bolge 0,57 0,38 0,57 1.8
3.Bolge 0,48 0,28 0,43 1.8
4 Bdlge 0,38 0,23 0,38 1.8
5.Bolge 0,36 0,21 0,36 1.8
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Seffaflik Orani: Seffaf alanlarin toplam yap1 kabugu alanina orani saydamlik oranini
ifade etmektedir. Seffaf yiizeylerin dogru sekilde bosluk birakilarak agilmasi ile
birlikte aydinlatma ve 1sitma igin 1s1 ve enerji kazanci saglanirken, 1s1 gegirgenliginin
fazla olmasindan dolay1 Ozellikle kis aylarina biiyiik oranda 1s1 kayiplarina neden
olabilmektedir. Soguk/sicak, 1s1 kayip ve kazanglarmin ayrica dogal aydinlatma
acisindan saydamlik oraninin temkinli olarak olusturulmasit gerekmektedir.
Istenmeyen 1s1 kazanc1 veya kaybin1 dnlemek igin camli yiizeyleri toplam alani, bina

alaninin % 10-15’ini gegmemesi gerekmektedir (Soysal, 2008).

Gilines Ismimina Karsit Gegirgenlik, Yutuculuk ve Yansiticilik Katsayilari: Cam,
duvar, cat1 gibi dis kabuk bilesenleri giines 1s1nimina dogrudan maruz almaktadir.
Kabuk malzemelerinin geg¢irgenlik, yutuculuk, yansiticilik 6zellikleri de malzemenin
ozelliklerine bagli degismektedir. Seffaf yiizeyler kisa dalga boylu giines 1sinimlarini
gecirerek i¢ mekanda 1s1 kazanci olusturur. Opak bilesenler ise glines 1siniminin arkaya
geemesini engeller ve bu sebeple giines 1smiminin yiizeye diistii§ii malzemenin
rengine, dokusuna ve gilines 1siniminin gelis agisina bagli olarak enerjinin bir kismini
yutar, kalan enerjiyi ise yansitir. Malzemenin 1s1l depolamasina 6zelligine bagli olarak
yutulan enerjiden gece de faydalanmak miimkiin olmaktadir. Malzemenin 1s1l
depolama 0zelligi, malzemenin 6zgil 1sis1 ile yogunluguna bagli olarak degisir

(Cengel 1998; Soysal, 2008).

Genlik Kiiciiltme Faktorii: D1s ortam hava sicakligl degisimi ile birlikte yap1 kabugunu
olusturan bilesenlerin 1s1 depolama 06zelligine bagl olarak, bilesenler arasinda 1s1
transferi yavaslar ve sicaklik saliminin genligi ortalama sicaklik sapmasini
diistirmektedir. Genlik kiigtiltme faktord, i¢ yiizeyindeki sicaklik degisimi genliginin,
dis ytizeyindeki sicaklik degisim genligine oranidir (Tunali, 2012).

Zaman Gecikmesi: Giin i¢inde kabugun dis yiizeyinde olan en yiiksek sicakligin,
kabugun i¢ ylizeyinde en yliksek yiizey sicakligina ulagincaya kadar gecen siire olarak

ifade edilmektedir.

Yapr Formu: Binalarin enerji performansini etkileyen en 6nemli parametrelerden biri

yap1 formudur. Yap1 tasarim anlayisina bagl olarak formu 1s1 kayip veya kazanci
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saglayacak enerji verimliligini etkileyen parametrelerden biridir. Yapinin formuna ek
olarak yapinin uzunlugunun derinligine orani, ytiksekligi, ¢at1 tiirli ve egimi, cephe ve

pencere sekillenisi enerji verimliligini etkileyebilmektedir (Goksal ve Ozbalta, 2002).

Sicak iklim bolgelerinde cephe yiizeyinde pargali ve dis ylizey alani fazla olan yapi
formlarinin kullanimi daha ideal bir yapi tasarimi olusturmaktadir. Soguk iklim
bolgelerinde ise dzellikle yapinin dis cephelerinde 1s1 kayiplarin1 6nlemek 6nemli bir
tasarim stratejisidir. Cephe yiizeyi arttikca 1s1 kaybedecek veya kazanacak yiizey alani
da atmaktadir. Yiizey alani/Hacim orani azaltilip kompakt formlar olusturuldugu
takdirde yapinin 1s1 kayb1 da azalacaktir. Riizgarin etkisi ile birlikte yap1 formuna bagli
enerji talebi degisikligi olabilmektedir (Dedeoglu, 2002). Bu baglamda farkli iklim

bolgelerinde yapisal form ile ilgili genel kararlar Cizelge 2.7°de gosterilmektedir.

Sicak ve nemli iklim bolgesinde konutlarin riizgar1 daha etkin olarak kullanabilmesi
ve yapi i¢inde havalandirmayi etkin bir sekilde alabilmesi i¢in ince ve uzun formludur.
Burada ama¢ yaz aylarinda yapinin pasif olarak sogutularak sogutma ve enerji
talebinin azaltilmasidir. Sicak ve kuru iklim bolgelerinde avlulu konutlar yapi
kullanicilarina yapinin bir¢ok cephesinden havalandirma saglamayi amaglamaktadir.
Ayrica avlu ile olusacak golgelemeler ile birlikte i¢ mekanlara golgeleme yapilmasi,
yaz aylarinda sogutma yiikiiniin azalmasina olanak saglayacaktir. Kuru ve iliman iklim
bolgesinde oOzellikle kis aylarinda 1sitma yiikiinii arttirmayacak, genel olarak yapi
icinde ve disinda havalandirmaya kapali, kareye yakin kompakt formlar

gorilmektedir.

Nemli ve 1liman iklim bélgelerinde yapinin i¢inde ve disinda etkin havalandirmanin
saglanabilecegi, genis yiizey alania sahip cephelerden uygundur. Yapida girinti-
cikinti ve ylizey alaninin fazlaligi kabuk yiizeyinde 1s1 kayiplarini daha fazla
arttiracagindan sogutma yiikiiniin azalmasma olanak saglamaktadir. Soguk iklim
bolgelerinde ise ama¢ miimkiin oldugunca 1s1 korunumu saglamaktir. Dig cephede
minimum yiizey alani olan, ¢ikma ve sagaklara yer verilmeyen, genellikle kare veya
karesel forma yakin kompakt kiitle tasarimi, yapinin 1sitma yiikiiniin ve enerji talebinin

azalmasina olanak tanimaktadir.

24



Cizelge 2.7. Farkl iklim bolgelerinde yapisal form ile ilgili genel kararlar.

FARKLI IKLIM YAPISAL FORM
BOLGELERI
Riizgara agik ylizeyli, uzun
Sicak Nemli iklim dikdortgene yakin, yeterli
. . :l havalandirma i¢in zeminden
BOlgeSI L misonssmmimismcgmcionizenizn kaldirilmis doseme ve
yiikseltilmis catili form
Sicak Kuru iklim Avlulu, kare tabanli, havalandirma ve
. . D golgeleme odakli plan
BOlgeSl i¢c mekana agik yiizeyli form

IIman ve Kuru
Iklim Bolgesi

Soguk donemde riizgara kapali,
kareye yakin kompakt form

Ihman ve Nemli

Sicak donemde riizgara genis yiizeyli,

iklim Bolgesi dikdortgen ya da serbest planli form
Soguk iklim Riizgara az yiizeyle bakan, dis yiizeyi
. . minimize eden, kompakt, kare vb.
Bolgesi tabanli form

Mekdan Organizasyonu: Yapimin tasarim siirecinde dogru sekilde yapilacak mekan

organizasyonu, hem kullanic1 konforu hem de yapinin enerji performans: agisindan

onemli bir parametredir. Yapilarda tasarim yapilirken siirekli olarak sicak olmasi

istenen mekanlarin etrafi, kapali soguk mekanlar ile kurgulandig1 takdirde tampon

gorevi gormektedir. Tampon bolge olusturan mekanlar, 1s1 transferi veya havalandirma

esnasinda 1s1 kayiplarinin azaltilmasinda rol oynamaktadir. Soguk mekanlar1 garaj,

bodrum ve ara katlar, koridor, riizgarlik ve kis bahgeleri olusturmaktadir (Deviren,

2006).
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Yapmin etrafinda kullanilacak bitkisel 6geler riizgarin olusturacagi 1s1 kaybinin
azalmasina olanak tanimaktadir. Ayrica geleneksel konutlarda kislik kat uygulamasi
ile birlikte yapinin {ist ve alt kism1 arasinda kalan kat, diger iki kat tarafindan tampon

bolgede kalip 1sitma ihtiyaci azalmaktadir.

Mekanlarin 1s1 ve 151k ihtiyaclarina bagl olarak hangi amacla kullanilacagina yonelik
mekan organizasyonu &nemli bir yere sahiptir. Iklimsel verilerden yararlanma veya
korunma amagli yapilan tasarim anlayisinda kiler, banyo, tuvalet gibi birimlerin kuzey
cephede, yasam alanlarinin ise giliney cephede tasarlanmasi mekan organizasyonu

baglaminda optimum ¢dziimdiir (Deviren, 2006).

Giines kontrolii ve golgelendirme elemanlari: Yapilarda enerji tiikketimini etkileyen en
biiyiik faktdrlerden biri camlarin yiizey boyutlar1 ve yeridir (Kadiroglu, 2011).
Yapilarda camin yilizey alanina, yoniine, gegirgenligine ve pencere kanadinin tipine
bagli olarak yapilarin enerji verimliligi azalip artabilmektedir (Uygun, 2012). Yapidan
kaynaklanan 1s1 kayiplarinin en az seviyeye diisiiriilmesi i¢in enerji performansi
yiiksek, 1s1l gegirgenligi diisiik camlar ve sicak iklim bolgelerinde gerekli cephelerde

giines kontrol elemanlar1 olan panjur, stor, tente, jaluzi ve perdeler kullanilmalidir.

2.1.1.1.b. Enerji Korunumu Amach Kentsel Tasarim

Glinliimiizde sanayi ve isgiicii gibi bir¢ok nedenden dolayr kentlerde niifus artisi
giderek artmaktadir. Niifus artis1 beraberinde dogal kaynaklarin ve dogal ¢evrenin de
zamanla yok olmasma neden olmaktadir. Bu baglamda ekosistemin kendisini
koruyabilmesi i¢in siirdiiriilebilirlik ve ekolojik anlayis, mevcut kentsel alanlara ve
kenti olusturan tiim bilesenlere entegre edilmelidir. Giinlimiizde kentsel planlamanin
amaci kentte yasayan insanlarin sosyo-kiiltiirel ihtiya¢larini karsilayabilecek, saglikli
giivenli ve yasam kalitesini arttiracak kentler olusturabilmek olmalidir (Telli, 2015).
Bu baglamda kentsel tasarim yapilirken 6zel ara¢ kullaniminin azaltilmasi, toplu
tasima ve yaya kullanimina tesvik edilmesi, karma kullanim modeli ile birlikte konut,
calisma alanlarinin yakin oldugu, tarim alanlarinin yok edilmesinin 6niine gecilmesi,
mevcut kentlerin giincel ihtiyaglara uygun olarak yeniden gelistirilmesi gibi ¢6ziim

Onerileri 6nem arzetmektedir (Kim and Ridgon, 1998; Giiltekin, 2007; Sev, 2009).
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2.1.1.1.c. Pasif Isitma, Sogutma ve Yalitim

Yapilar geleneksel tasarim anlayisinda yazin goélgelenecek, kis aylarinda ise giines
1sinlarindan yararlanacak sekilde tasarlansa bile baz1 durumlarda bu yaklagim goz ardi
edilebilmektedir. Pasif 1sitma, siirdirilebilir enerji kaynagi olan gilinesten
yararlanmay1 amaglayan ve tasarimcilar tarafindan benimsenen bir yontemdir. Pasif
sogutmanin saglanabilmesi, arazide bulunan bitkisel Ogelerden yararlanilmasi ile

miimkiindiir (Sev, 2009).

Gilinesten faydalanarak pasif 1sitma, sogutma ve yalitim yapilan sistemleri;

e Dogrudan Pasif Sistemler,

e Dolayli Pasif Sistemler olarak 2 baslikta incelemek miimkiindiir.

Dogrudan Pasif Sistemler: Bu sistemde giines enerjisi, cephe {iizerindeki kabuk
elemanlar1 vasitastyla toplanmaktadir. Gilin boyunca saydam ylizeylerden gegen giines
1sinlart 1s1l kiitlesi yiiksek olan doseme, duvar, ¢at1 vb. malzemeler tizerinde toplanir

ve gece kullanilmak iizere depolanmaktadir.

Dolayli Pasif Sistemler: Dolayl pasif sistemler yap1 kabugu, cam yiizey ve arkasina
yerlestirilmis olan 1s1 depolama maksadiyla olusturulmus, 1s1l kiitlesi yiiksek bir
malzeme vasitasiyla cam yiizeyden gegen giines 1sinlarinin absorbe edilerek 1simnim

veya taginim yoluyla i¢ mekana alinmasidir.

Dolayli pasif sistemlerde cam yiizey arkasina 1s1l kiitlesi yiiksek malzemeler olan
15181n absorbe edilebilmesi i¢in koyu renge boyanmig beton, tugla, tas veya kerpig bir
malzeme ile birlikte emiliminin ger¢eklesmesidir. Isil kiitlede depolanan enerji yapinin
i¢c mekanina tiim gece boyunca 1s1 vermeye devam eder. Bu sayede ozellikle 1sitma
talebinin  yiiksek oldugu bolgelerde kullanildigi takdirde enerji talebinin
azaltilmasinda rol oynamaktadir. Bu sistemler tromp duvari, bidon duvarlar, ¢ati

havuzu, giines odalar1 (seralar) ve termosifon sistemlerden olusmaktadir (Ozdogan,

2005; Bekar, 2007).
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2.1.1.1.d. Yenilenebilir Enerji Kaynaklarimin Kullanim

Fosil kaynakli yakit kullanimina bagli olarak c¢evreye yayilan zehirli gazlar sera
etkisine ve iklim degisikligine neden olmaktadir. Bu nedenle fosil kaynaklara alternatif
olarak giines, riizgar, su, jeotermal ve hidroelektrik gibi birgok yenilenebilir enerji
kullanim1 yayginlastirilmali ve tasarimcilar tesvik edilmelidir. Yapilarda giines
enerjisi kullanimi, giines kolektorii, glines duvari ve gilines pilleri gibi teknik
donatilarla gergeklestirilir (Tuglu Karsli, 2008). Yapilarda giines enerjili 1sitma
sistemleri kullanilarak iklimlendirme havasinin 6n 1sitmasi, havuz 1sitmasi gibi yiiksek
oranda enerji gerektiren faaliyetlerde enerjinin korunumunu saglar. Giines
kollektorleri vasitasiyla iiretilen sicak su, sistem oOzelligine bagli olarak bulasik

yikanma ve ¢amasir gibi kullanici ihtiyaglarinin karsilanabilmesi i¢in kullanilabilir.

Evsel elektrik tiiketiminin azaltilmasinda giinesten yararlanilan bir diger sistem giines
pilleri (fotovoltaik piller) dir. Giines pilleri, giines 1sinlarini absorbe ederek bir inverter
araciligiyla birlikte sehir sebekesine baglanmakta ve yapilarin enerji tiiketiminin

azaltilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir (Yiiksek ve Esin, 2009).

Riizgar enerjisinden riizgar tribiinleri vasitasiyla yararlanmak miimkiindiir. Riizgar
hizina bagli olarak kanadin taradig1 her metrekare i¢in 100 W enerji liretebilmektedir.
Ayrica riizgar ile birlikte yapinin enerji talebi azaltilabildigi gibi pasif havalandirma
ve sogutmadan da yararlanilabilmekte olup kullanici konforunun artmasinda énemli
bir enerji kaynagidir. Yeryiiziinlin ¢esitli derinliklerinde bulunabilen su ve buharin
yeryliziine ¢ikmasi ile jeotermal enerji saglanabilmektedir (Schmitz, 1998; Yilmaz ve
Keles, 2004; Aykal vd., 2009).

Jeotermal enerji konutlarda 1sitma ve sogutmada kullanilabilmektedir. Yer altindaki
levhalar arasindan yiikselen sicak su, ekstra bir enerji sarfiyat1 yapilmadan dogrudan
kullanilarak 1sitma saglanabilir. Ayrica jeotermal enerjiden sogutma icin de
yararlanilabilir. Yeryiiziiniin bir miktar altinda sicaklik 7.22 °C - 23.88 °C arasindadir.
Bu nedenle topragin bu sicakligindan hava veya su yoluyla faydalanilabilmektedir. Bu
uygulama ile birlikte yaz aylarinda sogutma, kis aylarinda ise 1sitma saglanarak

yapilarda enerji talebinin azaltilmasina olanak tanimaktadir (Yiiksek ve Esin, 2009).
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2.1.1.1.e. Giin Is1g1 ile Aydinlatma

Yap1 tasariminda dogal 1s1¢in kullanimi ve arttirilmasi stratejisi ile aydinlatma
ihtiyacina yonelik enerji tiiketimi azaltilabilmektedir. Dogal aydinlatma sistemlerinde
mekanin aydinlatma ihtiyacina, yap1 kabugundaki saydam ylizeyler veya i¢ mekana
yerlestirilen gerekli ekipmanlar ile karar verilmektedir. So6z konusu optik 6zellikler
151g81in  yansimasi, kirilmasi, yutulmasi veya kirilip yansiyarak geg¢mesidir. Giin
1s18indan yararlanmak adina olusturulan gesitli sistemler bulunmaktadir. Bu sistemler
151k raflari, 151k tiipleri, 151k yonlendiren camlar, holografik elemanlar, anidolik tavan
sistemi ve heliostatlar olarak sayilabilmektedir (Tuglu Karsli, 2008).

2.1.1.1.f. Olusum Enerjisi Diisiik Malzeme Se¢imi

Malzeme se¢iminde, hammadde c¢ikariminda, iiretim ve nakliye siireglerinde
kullanilan enerji miktariin diisiik, yerel kaynaklardan elde edilebilen, bakim ve
onarim ihtiyacinin az oldugu malzemelerin kullanilmas1 gerekmektedir (Ersoy, 1994).
Cizelge 2.8’de goriildiigii iizere ¢elik ve aliiminyum malzemelerin olusum enerjileri
cok yiiksek seviyedeyken, dogal yapi1 malzemeleri olan ahsap, tas ve kerpic gibi

malzemelerin olusum enerjileri diisiiktiir.

Cizelge 2.8. Baz1 yap1 malzemelerinin olusum enerjileri (Ersoy, 1994).

Malzeme Enerji (kWh/m?)
Ahsap 5
Granit 10
Perlit 28

Cam Kopiik 32
Beton 45
Cam 60
Plastik 120-150
Dolu tugla 140
Aliiminyum 350
Celik 550
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2.1.1.2. Suyun Korunumu

Diinya genelinde temiz su kaynaklarinin giderek azalmasi, suyun daha verimli ve atik
sularin yeniden kullanimina yonelik 6nem kazanmistir. Yapilarda suyun verimli
kullanim1 ve atik sularin aritilip tekrar kullanilmasi, ¢evreye duyarli ekolojik tasarim
ve kaynaklarin korunmasina yonelik {lizerinde durulmasi gereken 6nemli ilkelerdir.
Bugiiniin yontem ve teknolojilerinden yararlanarak ekonomik kazan¢ ve yasam
kalitesinden 6diin vermeden su tiiketiminin kentlerde 3’te 1 oraninda azaltilabilmesi
miimkiindiir (Saatgioglu, 2007). Banyoda yikanilan su, el yikama gibi aktiviteler
sonucunda olusan gri su aritilarak yeniden kullanilabilmekte ve bu sayede su tasarrufu
saglanabilmektedir (Celebi, 2008). Yapilarda suyun kullaniminin azaltilabilmesi i¢in
bir diger yol su tasarruflu armatiir ve apareyin kullanimidir. Diisiik debili armatiirler,

vakumlu ve biyoc¢oziiciilii tuvaletler ve susuz pisuvar kullanilmalidir (Celebi, 2003).

Sudan tasarruf edebilmenin bir yolu da dis kosullara bagli olarak yagan yagmurun
yapidan uzaklagsmadan toplanmasidir. Yagmur suyu depolama tanklari sayesinde yap1
yiizeyinde toplanan su, tuvaletler ve peyzaj bitki sulamasi gibi alanlarda
kullanilabilmektedir. Ayrica temiz su kaynagi kisitl olan bolgelerde uygun filtreleme
sistemi kullanilarak yagmur suyunu i¢gme suyu olarak kullanmak miimkiindiir

(Dogangoniil, 2008).

Su kaynaklarinin azalmasi 6zellikle yesil alanlarin sulamasinda biiylik sorunlar
olusturmaktadir. Yesil alanlarin sulamalarinda sehir sebekesinin kullaniminin en aza
indirilebilecegi alternatif sulama kaynaklari gelistirilmeli, iklime uygun bitki tiirleri ile

peyzaj tasarimi yapilmalidir (Miiftiioglu, 2011).

2.1.1.3. Malzemenin Korunumu

Yapt malzemeleri, yapiyr olusturan kaynaklarin basindadir. Bu nedenle yapiy1
olusturan malzemelerin korunumu, dogal hammaddenin korunmasi, ¢evresel etkisinin
azaltilmasi, ekolojik dengenin saglanmasi gibi bircok konuda biiylik 6nem
tagimaktadir. Hammaddenin ¢ikarilmasi, tasinmasi, islenmesi, iiretilmesi ve santiyeye

ulastirma evrelerinde kiiresel 6lgekte cevresel etkisinin azaltilabilmesi igin tasarim
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evresinde One c¢ikan malzeme secimi ile birlikte yapiya girdi ve c¢iktilarin
azaltilabilmektedir. Ozellikle geleneksel konutlarda gériilen yerel ve dogal malzeme
secimi nakliye gibi parametrelerin olusturacaglr cevresel etkiyi diisiiriir ve
malzemelerin 6mriinii tamamladiktan sonra yeniden kullanilabilmesine olanak saglar.
Yap1 malzemesi se¢iminde yeniden kullanilabilir ve geri donistiiriilebilir malzemeler
yapinin ¢gevresel etkinin diistiriilmesinde etkili bir yoldur. Hizmet 6mriinii tamamlayan
yapilarin yikim asamasinda biiyiik oranda atik ¢ikmaktadir. Bu atiklarin uygun olan
kisimlar1 geri doniistiiriiliip 1slah edilerek, yeni yapilar icin ¢esitli yap1 bilesenlerinde
kullanilmalidir.  Ahsap, cam, c¢elik gibi pekg¢ok yapi malzemesi geri
dontistiiriilebilmekte olup tugla, tas, beton, seramik vb. yapt malzemeleri ise yapilarda
yeniden kullanilabilmektedir. Bu sayede malzemenin hammaddesinin ¢ikarilmasindan
santiyeye getirilme evresine kadar cevresel olarak meydana gelebilecek Kirlilik

onlenip ve enerjiden de tasarruf edilebilmektedir (Yiiksel, 2008).

Kullanim amaci ve gereksinimleri disinda gereginden biiyiik yapilan mekéanlar,
gereginden fazla miktarda enerji ve malzeme kullanimina neden olmaktadir. Yapilarin
kullanict sayist ve islevine uygun sekilde tasarlanmasi mimari tasarim siirecinin bir
gereksinimidir. Cevreye duyarli yapt tasarimi yapmanin ve etkili malzeme
kullaniminin yolu, hicbir yapi gerekli olandan daha biiyiik inga edilmemeli ve
kullanicinin mevcut ve gelecekteki ihtiyaclarini karsilamalidir (Barnett and Browning,
2007). Uygun olarak boyutlandirilmamis olan yapilarda 1sitma, sogutma,
havalandirma sistemleri de yeteri kadar verimli calismayacak ve enerji tikketiminin de

artmasina neden olacaktir (Miiftiioglu, 2011).

Her yapiin ve malzemenin tasarlandig1 fonksiyon ve yapim sistemine bagli olarak
belirli bir yasam siiresi bulunur. Bu yasam siiresi sonra erdiginde, yapiy1 yikmak yerine
bakim, onarim ve tadilat ile birlikte yapinin tekrar kullanilabilir hale getirilmesi
malzeme ve enerjinin korunumunu saglayarak siirdiiriilebilir anlayis olusturulmus
olmaktadir (Sev, 2009). Eski yapilara iglev kazandirirken, 6nerilen yeni islevin yap1
ile uyumlu olabilmesi i¢in yapinin konumu, mekéan organizasyonu ve boyutu, yapinin
bulundugu arazinin mikroklimasi goz oniine alinmalidir. Ayrica yenileme Oncesinde

bina dmrii ve ekonomik kullanim egrisi dikkate alinarak degerlendirilmelidir (Toniik,
2001).
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Bir yapinin yapimi sirasinda malzemelerin yerinde kesilmesi, istenilen boyuta gore
sekillendirilmesi gibi nedenlerle kaynaklar israf edilmekte ve ortaya yiiksek oranda
atik ¢ikmaktadir. Ozellikle formsal anlamda kavisli yapilar santiye esnasinda ¢ok fazla
miktarda malzeme israfina neden olmaktadir. Bu nedenle insaatlarda modiiler bir
sistem benimsenmeli ve buna bagli olarak malzeme ve iscilik masraflarindan
kacinilmalidir. Malzeme tasarrufu saglayan yapilar olusturmak igin, tasarlanan

mekanlarin boyutlarin1 modiiler bir sekilde kurgulamak 6nemlidir (Sev, 2009).

2.1.1.4. Yapisal Alanin Etkin Kullanim

Kaynaklarin korunmasina yonelik enerji, su ve malzemenin korunumuna ek olarak
yapt alaninin etkin kullanim1 da 6n plana ¢ikmaktadir. Her gegen giin kullanilabilir
alanlarin azalmasina bagli olarak dogal ve korunmasi gereken alanlarin da
yapilagmaya acilmasi ekosisteme biiylik zarar vermektedir. Bu baglamda yapi
alanlariin gerekirse yeniden kullaniminin saglanmasi, genislemenin engellenmesi
gerekmektedir. Ozellikle bir alana yap1 tasarimi yaparken topografik dzellikleri goz
onlinde bulundurularak en az kazi ve miidahale ile birlikte enerji kullaniminin

azaltilmasi da hedeflemelidir.

Yeryliziinde siirli kaynaklarimizdan biri olan toprak her gegen giin hizli bir sekilde
tahrip edilmektedir. Glinimiizde diinya genelinde bir¢cok iilkede dogal g¢evrenin
yapilagsmaya acilmasi ekosistemin bozulmasina ve ¢evresel kirliligin artmasina neden
olmaktadir. Toprak kaymalari, asit yagmurlari, yer altt sularmin kirlenmesi,
endiistriyel atiklarin artmasi ve kullanilabilir yap1 alanlarinin giderek azalmasi dogaya
biiyilk oranda zarar vermektedir. Bu kapsamda siirdiiriilebilir yap1 tasarimi
olusturabilmek i¢in mevcut alanlarin yeniden kullanildigi, su, toprak ve bitki ortiisii ile
insan faaliyetlerinin dogal yasam tizerindeki etkilerine yonelik daha detayli bilgi sahibi
olunmas1 gerekmektedir (Sitarz, 1994). Mevcut yapi alanlarinin rehabilite edilmesi,
mevcut yapilarin yeniden kullanimimin saglanmasi yeni yapim faaliyetlerini
Onleyeceginden dolayr yapi alanlarinin genislemesini engelleyecek ve cevresel

zararlarin azaltilmasina olanak saglayacaktir (Sitarz, 1994).
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2.1.2. Ekonomik Siirdiiriilebilirlik

Ekonomik siirdiirtilebilirlik, diisiik maliyet ve yliksek verimle olusturulmus, saglikli
biiyiime ve kalkinma ¢ergevesinde yapilan yapi tasarimlarini igermektedir (Ozguhadar,
2007). Ekonomik stirdiiriilebilirlik, hem ekolojik hem de sosyal siirdiiriilebilirlikle
ayrilmaz bir sekilde baglantihdir (Reddy and Thomson, 2015). Yapi tasarimi
yapilirken, yapinin 6mrii boyunca isletme ve bakim ile ilgili maliyetlerin ¢ok az
dikkate alindigi, genel olarak ilk insaat maliyetinin goz Oniine bulundurulduguna
yonelik Onemli gostergeler bulunmaktadir (Woodward, 1997). Ancak tasarim
stirecinde siirdiiriilebilirlik 6lgiitleri dikkate alinmadan alinan kararlar yapinin 6mri

boyunca kullanim maliyetlerinin de yiiksek olmasina neden olmaktadir.

Siirdiiriilebilir yapilarin enerji, su, bakim-onarim ve diger isletme maliyetleri, yagsam
dongiisii boyunca geleneksel yapilardan daha diisiiktiir (Giiltekin et al., 2018). Bu
yapilar kullanicilarinin konfor, iiretkenlik ve miilk degerini arttirma gibi ekonomik
faydalar da saglamaktadir (URL 1). Bu baglamda ekonomik siirdiiriilebilirligi uzun
donem kaynak verimliligi ve disik kullanim bedeli olarak siniflandirmak

mumkindiir.

Uzun dénem kaynak verimliligi, yapinin yapim ve kullanim evreleri boyunca kaynak
tilketiminin azaltilarak geri doniistiiriilebilir uzun dénem boyunca kullanilabilir yap1
malzemesi se¢iminin esasini olusturmaktadir. Kaynak verimliligi hem enerji hem de
malzemenin verimliligini kapsamaktadir. Enerji verimliligi, fosil kaynakli yakit
kullantminin ekonomik kullanilmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarimin kullanimini
tesvik ederken, malzeme verimliligi hammaddenin ekonomik kullanimi ve atiklarin
azaltilmasini ele almaktadir (Giiltekin et al., 2018). Ornegin geleneksel konutlarda
kullanilan cam, ahsap, tas, gibi yap1 ve ahsap pencere, kap1 gibi dograma malzemeleri
yap1 omriinii tamamladiktan sonra yeniden kullanilabilir. Bu yontem ile hem enerji

hem de malzeme de verimlilik saglanarak ekonomik kazang elde edilebilir.

Yap1 sektoriinde dogal kaynaklarin yapt malzemeleri ve bilesenleri i¢in hammadde
olarak ¢ikarilmasi ve tiikketilmesi nedeniyle yapim faaliyetlerinin sebep oldugu dogal

alanlarin ve ekosistemin yok olmasma dogrudan neden olmaktadir (Spence and
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Mulligan, 1995). Bu nedenle kaynaklar1 azalmaya baslayan hammaddeler nedeniyle
maliyetler giderek artmaktadir. Abiyotik kaynak olarak tanimlanan fosil kaynak vb.
hammaddeler, geri doniistiiriilebilir, yeniden kullanilabilir, geri kazanilmis veya geri
dontstiiriilmiis malzeme gibi ikincil malzemeler kullanilarak korunabilir. Segilen veya
tiretilen malzemelerin hizmet Omrii, dayanim, teknik ve ekonomik olarak
iyilestirilmesi hammaddenin korunumuna yonelik izlenebilecek adimlardan
bazilaridir. Ek olarak, hammaddelerin korunmasi ve daha az g¢evresel etki sahip
mevcut yapi iirlinlerine doniistiirilebilmesi i¢in malzeme iiretimi teknigi ve tedarik

zinciri en iyi hale getirilmelidir (Beamon, 2005).

Yap1 endiistrisi dogal kaynaklarin dnemli bir tiiketicisidir. Bu nedenle ekolojiyi
koruyan yap1 tasarimi yapmak i¢in izlenen yollarin bir¢ogu kaynak verimliligini
arttirmaya yoneliktir. Yenilenemeyen kaynaklarin korunmasina yonelik enerjinin
tiretiminden tiiketimine, malzemelerin yasam dongiisiinden ingaat siirecine kadar
uzanan bir¢ok siirdiiriilebilirlik anlayis1 bulunmaktadir. Yenilenemeyen kaynaklari
korumak i¢in malzeme israfin1 en aza indirmek, geri doniistiiriilmiis malzeme
kullanmak gibi secenekler yapinin kaynak tiiketim verimliliginin iyilestirilmesine
katkida bulunur (Graham, 2003). Yapilar, tasarim ve ingaattan igletmeye ve nihai
yikima kadar bina projesinin her asamasinda enerji ve diger kaynaklari tiiketir
(Schimschar et al., 2011). Yapilarin enerji verimliligi arttirilarak, yenilenemeyen

enerji kaynaklarmin tiikenmesi ve sera gazi emisyonlart biiylik dl¢lide azaltilabilir
(Lee and Chen, 2008).

Bir yapinin ekonomik olarak isletilmesi, yapim agsamasi oldugu kadar kullanim 6mrii
boyunca bakimi ve korunmasi a¢isindan da ele alinmalidir. Bu hedeflere ulagsmak
amaciyla yasam dongiisii maliyet analizi (LCCA) kavrami bina ekonomisinde 6nemli
rol oynamaktadir. LCCA, yapinin isletme, bakim onarim maliyetlerini degerlendirmek
icin ekonomik bir degerlendirme yaklasimidir (Giudice et al., 2005). Bu yaklasim ilk

yatirim, kullanim ve geri kazanimi evrelerinde degerlendirilebilir.

Baslangi¢c maliyetinin azaltilabilmesi icin, se¢ilen malzemelerin esnek, modiiler ve
kolayca miidahale edilerek diizenlenebilecek yapi bilesenlerinden olusturulmalidir

(Kohn and Katz, 2002). Malzemenin maliyet ve nakliye iicretlerinin azaltilabilmesi
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icin geri doniistiiriilmiis ve yerel malzeme secilmesine 6nem gosterilmelidir.
Geleneksel konutlarin yapim sistemi, kullanilan malzemeler olan ahsap, tas, kerpic¢

gibi bilesenlerden olusmasi yoniiyle ekonomik bir yap1 olusturabilmektedir.

Yapilarin kullanim evresinde maliyeti 1sitma, sogutma, havalandirma gibi HVAC
sistemleri, bu sistemlerin bakim ve onarimii igermektedir. Yerel malzeme ve
sistemlerin siklikla kullanildig1 anlayisa bagli olarak yapinin yapilmasi isgiicliniin

ucuzlamasini saglayabilmektedir.

Yapiy1 olusturan malzemeler secilirken miimkiin oldugunca az bakim gerektiren
dayanimi yiiksek malzeme niteliginde olmalidir. Yapida enerji tasarrufu saglayacak
kullanimi kolay bina kontrol sistemleri uygulamas1 yapilmalidir (Akadiri et al., 2012).
Atik evresindeki maliyetlerin azaltilabilmesi i¢in yapt malzemelerinin atik olmadan
yeniden kullanilmasi saglanmalidir. Bu sayede hammadde, iiretim ve tagima gibi
evrelerde kaynak kullanimi azalacagi icin ekonomik bir yapi1 olusturulabilecektir.
Hammadde, malzeme, iiretim siireclerinde kullanilan enerji miktarim1 azaltmak i¢in
mevcut bir yapinin tekrar kullanilmasi da bu bashk altinda tekrar dile
getirilebilmektedir (Borza, 2014).

2.1.3. Sosyal ve Kiiltiirel Siirdiiriilebilirlik

“Sosyal ve kiiltiirel siirdiirtilebilirlik insan ihtiyaglarinin karsilanmasina ve g¢evresel
stirdiiriilebilirligin saglanmasina destek olacak sosyal sartlarin korunup gelistirilerek,
dogal kaynaklarin giiniimiizdeki ve gelecekteki nesiller tarafindan verimli

kullanilmasinin saglanmasidir” (Cahantimur, 2007).

Stirdiiriilebilirlik ile ilgili tartismalar, sadece ¢evresel ve ekonomik kaygilarin tizerine
degil, ayn1 zamanda sosyal boyutlar1 ile de ele alinmaktadir (Dempsey et al., 2009).
Kentlerin siirdirilebilirligi ile ilgili, degisen yasam sekli ve dogal kaynaklar arasinda
kurulan uyumsuz iliskiye odaklanilmis olsa da sosyal ve kiiltiirel degerlerin kentin
kimliginin korunmasi1 ve gelismesine katkis1 biiyiiktiir. Sosyal ve Kkiiltiirel
strdiiriilebilirligin  saglanmasi, kentin ekolojik siirdiiriilebilirligine de katk:

saglamaktadir (Cahantimur ve Turgut Yildiz, 2008).

35



Sosyal ve Kkiiltiirel siirdiiriilebilirlik baglaminda yapi tasarimi, insan sagliginin
korunmasini, konfor kosullarinin iyilestirilmesini, giivenli ¢evreler ve estetik olarak
tatmin eden i¢ ve dis mekanlarin olusturulmasini, yerel miras ve kiiltiiriin korunmasini
igerir (Giiltekin et al., 2018). Bu baglamda siirdiiriilebilirligi insan sagligi ve konfor

kosullarinin saglanmasi, sosyal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi olarak ele alinabilir.

2.1.3.1. Saghk ve Konfor Kosullarinin Saglanmasi

Saglik ve konfor, bir kisinin yasam kalitesinin belirlenmesinde 6nemli unsurdur.
Insanlarin zamanlarinin %90°dan fazlasini i¢c mekanda, %70’den fazlasini evlerde
gecirdigi goz oniine alindiginda, mimarin kullanicinin sagligini, fizyolojik konforunu,
memnuniyet ve tiretkenligini saglama rolii nem arz etmektedir (Adgate et al., 2002).
Birgok tasarimci, yapili ¢evrede tasarim yaparken, cevresel kalite ve kullanici
memnuniyetini géz ardi ederek tasarimda form ile mesgul olmaktadir. Ancak formun
yaninda konfor ve ekonomi parametrelerinin birlikte ele alinmasi gerekmektedir. Bir
iriin enerji tasarrufu saglayabilir, iyi bir performans da gosterebilir. Ancak kullanici

konforunu olumsuz etkiliyorsa siirdiiriilebilir bir {iriin oldugu séylenemez (Sev, 2009).

Kullanicilarin verimliligi agisindan gelistirilmis bir aydinlatma, goérsel konfor igin
onemlidir (Giiler ve Ulkii, 2007). Ayrica konusmanin gerceklestigi her mekanda isitsel
konforun saglanmas: gereklidir. Isitsel konforun saglanabilmesi icin sesin rahatsiz
edici seviyede olmamasi, mekanlarin kullanim fonksiyonuna bagli olarak
tasarlanmasi, ¢evresel giiriiltiilerden kagiilmasi ve dis ortamdan i¢ ortama sesin

sizmasinin Oniine ge¢ilmesi gibi dnlemler gereklidir (Yiiksek vd., 2015).

I¢c mekan konforunun gereksinimlerinden biri de 1s11 konfordur. Bu nedenle i¢ mekan
sicakligi ve nemi, yapt kullanicilarinda rahatsizlik ve lokal konforsuzluk ortami
olusturmayacak sekilde kurgulanmalidir (Zoroglu, 2017). i¢ mekan konforunun
saglanmasinda i¢ mekan emisyon kaynaklarindan olusan i¢ ortam kirleticilerinin
yayilimlar1 goz ardi edilemez. Bu kirleticilerin yapidan uzaklagtirilabilmesi i¢in en
etkin yol dogal havalandirmadir. Dogal havalandirma, i¢ mekanda bagil nemi
dengeler, kirli havay1 yapidan uzaklastirir, temiz ve saglikli havanin i¢ mekéana

alinmasin saglar (Yiiksek vd., 2015).
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Yapay cevrenin dogal ¢evre ve sistemler lizerinde birgok etkisi bulunmaktadir. Yapay
cevrelere yapilan miidahaleler nedeniyle dogal c¢evredeki c¢esitlilik giderek
azalmaktadir. Yapimin bulundugu alanin, topografik yapiya uygun sekilde
sekillendirilmesi gerekmektedir. Yapilacak kaz1 ve yiikseltmeler hem gereksiz kaynak
tilketimine hem de bolgedeki mikroklimaya olumsuz etki olusturacaktir. Bélgede yer
alan su kaynaklar1 ve bitki ortiileri de bu baglamda korunmalidir. Ulagim hususunda
kent planlar1 olusturulurken, toplu tasimay1 destekleyecek, yaya, bisiklet ve engelliler

icin rahat ve farkl alternatif ulasim yollar1 hazirlanmalidir (Senel, 2010).

2.1.3.2. Sosyal ve Kiiltiirel Degerlerin Korunmasi

Sosyal ve Kkiiltiirel siirdiiriilebilirligin  saglanabilmesi ve kiiltiirel birikimin
aktarilabilmesi, gegmisin isaret ve simgelerinin kusaklar boyunca taginabilmesi ile
mimkiindiir (Tekeli, 1989). Mimarlikta sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik
giiniimiizdeki tarihi, kiiltiirel ve geleneksel mimari 6zelligi tasiyan yapilarin doku ve
cevresi ile biitlin olarak korunmasi ve gelecek kusaklara aktarimi ile gerceklestirilir.
Bu baglamda korunmasi gereken yapilarin, plan semalari, yapim sistemi, malzeme
kullanimi gibi parametrelerinin belgelendirilip korumasi 6nemli bir husustur (Dikmen

ve Toruk, 2017).

Topografik verilere uygun olarak yapi tasarimi yapildiginda, kentsel siluetin
korunmakta ve biitiinsel bir yapilasma anlayis1 olusturulabilmektedir. Iklime uygun
malzeme se¢imi ile birlikte 1sitma, sogutma veya havalandirma odaklit malzeme
kullanim1 genellikle ortak anlayis ile yapildiginda bulundugu bolgede biitiinsel bir
kimlik olusturabilmektedir.

Yerel malzeme kullaniminin ekolojik ve ekonomik boyutuna ek olarak sosyal boyutu
da bulunmaktadir. Bolgede belirli tipte kullanilan malzeme kullanimi kentsel bir
biitiinliik olusturup bolgeye yeni bir kimlik kazandirabilmektedir. Ornegin Safranbolu
evlerinde ¢evresinin ormanla kapli olmasi1 nedeniyle malzeme se¢iminde dncelik ahsap

olmus ve bu anlamda bodlgeye kimlik kazandirmistir (Oztiirk ve Yamacgli, 2019).
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Sosyal ve kiiltiirel anlayisla beraber sekillenen bir diger anlayis ise belirli tipolojide
geligen plan-sema ve kent dokusudur. Yapilar yapildigi donemde yerel malzemenin
sundugu imkanlar, bolgede usta-cirak iliskisi ile olusturulmus yapim sistemi ve bakim
onarim maliyetlerinin azaltilabilmesi gibi bircok nedenden dolay1 yapinin parsel,
manzara, topografya gibi 6zelliklerine uygun yapilmis ve bu yapilarin korunumu ile

de giintimiizde kimliklerini korumaya devam edebilmisglerdir.

2.2. GELENEKSEL MiMARLIK VE TASARIM iLKELERI

Siirdiiriilebilirlik kavramindan yola c¢ikilarak, yapilarin tasarim siireci ve iiretim
yontemleri yeniden sorgulanmaya baslanmistir. Bu noktada en dogru baslangic,
geleneksel mimari verilerden yararlanarak, bunlar1 giiniimiizde ¢agdas kullanicilarin

ihtiyaglarina gore yeniden sekillendirmektir (Harputlugil ve Cetintiirk, 2005).

Geleneksel mimarlik veya bir diger adiyla vernakiiler mimarlik; halkin kendi
cevresinden sagladigi yerel malzeme kullanimiyla birlikte, geleneksel anlayisla ortaya
¢ikan teknik ve bigimleri kullanarak yapilarin olusturuldugu bir ¢esit anonim mimarlik
olarak tanimlanmak miimkiindiir (Hasol, 1998). Geleneksel mimarlik, bir kiginin evini
yoresel iscilik yardimi ile yoresel ve organik anlayisa bagh olarak insa etmesidir

(Kuban, 1995).

Geleneksel konutlar i¢in en 6nemli parametrelerden biri olan topografya, iklim ve
cevre kosullari ile kiiltiirel ve ekonomik sebeplere bagli olarak enerjinin en yiiksek
seviyede korundugu ve konforlu binalarin tasarlandig1 anlayis stirdiiriilebilir mimarlig:
yansitmaktadir. Yapilarda tasarimin, dogal ¢evre ve iklimsel verilere uygun olarak
yapilmasi ¢ok daha dnceden fark edilmis, estetik, islevsellik, ekonomik ve kiiltiirel
yansimast ile birlikte geleneksel konut mimarisini olusturmustur. Bu nedenle
geleneksel konutlar siirdiirtilebilir mimarligin 6nemli bir alt bagligin1 olusturmaktadir

(Ozel ve Sagsoz, 2021).

Geleneksel mimarlik, bir toplumun kiiltiirinli, gelenek ve goreneklerini, yasayis
bi¢imini, iklim ve ¢evre ile uyumunu yansitan en iyi anlayislardan biridir. Kullanici

gereksinimlerine cevap veren, ¢evresi ile uyumlu yapilarin tasarimi ve dogal-yerel
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malzeme kullanimi ile olusturulmus yapim sistemi geleneksel mimarliga ait anlayigin
ekolojik tasarim verileri ile kismen uyustugunu gostermektedir (ICOMOS, 1999). Bu
baglamda siirdiiriilebilir mimarlik ve geleneksel mimarlik anlayisinin karsilastirilmasi

Cizelge 2.9°da gosterilmektedir.

Cizelge 2.9. Siirdiiriilebilir ve geleneksel konut anlayislarmin karsilastiriimasi (Ozel
ve Sagsoz, 2021).

Siirdiiriilebilir Mimarhk ilkeleri Geleneksel Mimarlik Ilkeleri
< . Yere 6zgii yap1 teknikleri ve malzeme
Topografik 6zelliklere uyumlu wullanimi
iklim ve gevre zelliklerine uyumlu Uygun yer se¢imi

Bina formu ve mekan organizasyonu ile enerji | Iklim, cevre ve topografik sartlara uyumlu yapi

kayiplariin minimize edilmesi tasarimi
Yap1 kabugu tasariminda 1s1l performansa Yapi kabugu tasariminda iklim, giineslenme ve
uygun agikliklar ve duvar yiizeyi olusturmak riizgar kullanimina yonelik tasarim anlayist

Mekan organizasyonu ve yapi formu ile enerji

Enerji verimliliginin arttirilmasi o . .
) & kayiplarinin minimize edilmesi

Tiirkler yerlestigi cografyaya var olan mimari birikim tizerine kendi kiiltiir, gelenek ve
gorenek oOzelliklerini ekleyerek Tiirk Evi kavraminin olugsmasint saglamistir. Tiirk
evlerinin en 6nemli 6zelliginin dogaya uyumlu olarak dogayla i¢ ige planlanmis
olmalanidir. Tirk Evleri, ¢gevreye saygili, az enerji tiiketimi ile birlikte giiniimiiziin
“eko mimarlik” anlayisina uygun yapilasma 6rnegi olarak sunulmaktadir (Bektas,
1996). 17. ve 18. yiizyilda Osmanli Devleti'nin Anadolu ve ¢evresinde genis bir alana
yayilmasiyla sekillenmeye baslayan Tiirk Evi, geleneksel Tiirk aile yapisinin yasam
sekline, Orf ve adetlerine uygun olarak planlanmis formlara sahiptir (S6zen ve Eruzun,
1996). Bu sebeple Osmanli imparatorlugu biinyesinde yer alan pek ¢ok toplumun
mimari islup ve yasam bicimlerinden etkilendigi soylenebilmektedir. 18 ve 19.
yiizyildan itibaren farkli bolgelerdeki iklimsel 6zelliklere bagli olarak yer yer degismis
olan anlayis, Tiirk Evi bilinyesinde zenginlik olusturmustur. Yerel olarak yapilan bu
farkliliklar yapilarin yapim teknigi, hatta kullanicilarin yasam kosullar1 ile konfor

anlayis1 arasindaki degisimlerle de uyusmustur (Ergin, 1994).
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Glintimiizde ise farkli iklim bdlgelerinde olmasina ragmen ayni form, mekan dizimi,
kabuk ve malzeme Ozelliklerine sahip belirli tipte yapilar ortaya cikmaktadir.
Geleneksel konutlar ise mevcut topografya, iklimsel veriler ve dogal ¢cevre gz 6niinde
bulundurularak yapiminda, malzeme se¢iminde ve isgilikte enerji talebini en az
seviyeye indirmeyi amaglamaktadir. Geleneksel konutlar bi¢im, malzeme, form ve
cevre ile uyumlu ve insan sagligmi dikkate alarak yapi tasarimi anlayigini
gozetmektedir. Bu baglamda farkli iklim bolgelerinde yapilarin yonlenim, yapi araligi
ve yiiksekligi, formu, kabugu, malzeme kullanimi1 ve yere 6zgii tasarim kararlarindaki
anlayislart farklilagmis olup, bu konu hakkinda detayli bilgiler alt basliklar halinde

sunulmustur.

2.2.1. Geleneksel Mimarhk Baglaminda Yonlenme

Geleneksel konutlarda yonlenme, bulundugu topografya ve manzara yonlenimi ile
oldukga iliskilidir. Diiz arazide sekillenen evlerde yasama birimleri genellikle dogu ve
giineye yonlendirilmektedir. Egimli arazilerde ise 6ncelik, manzaraya hakim olmaktir.
Bu evler genellikle birbirinin manzarasini ve giinesini kesmeyecek sekilde
yonlendirilirler. Manzaranin bulundugu yoniin iklimsel agidan uyumlu olmamasi
durumunda, manzara yonlenimi tercih edilip, soguk ve riizgardan korunmak igin

yapida cesitli onlemler alinmaktadir (S6zen ve Eruzun, 1996).

Geleneksel Tirk evleri, hangi iklim bdlgesinde olursa olsun, yapilarin bulundugu
bolgede belirli bir dogrultuda yonlenmeye sahiptir. Odalarin dizilimi de ¢evredeki
anlayisa bagli olmaktadir. Bu nedenle geleneksel olarak yapilmis tim konutlarin her
zaman giineye veya doguya yonlenmeleri gibi bir durum s6z konusu degildir.
Topografik sartlar, sokak dokusu gibi pek ¢ok nedenden dolayr ideal veya dis
yonlenime sahip olunamamaktadir. Buna ragmen belirli bolgelerde devamli olarak

belirli yon veya ice yonelen geleneksel konutlar da yer almaktadir (Kiigiikerman,
1973).

Sicak ve kuru iklim bolgesi yapilarinda avlulu form anlayisi ile birlikte yapilarin disa
kapali, ige acik yonlenimine bagli olarak asil yonlenim avluya dogru olmustur.

Diyarbakir Evleri’nin yonleniminde en 6nemli faktorlerden biri iklimdir. Avlulu forma
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sahip yapilarda pargali planlama ile birlikte avlu etrafinda “mevsimlik kiitleler”
olusturulmustur. Bu yap1 kiitleleri glines 1siniminin farkli iklimsel gereksinimlerini
saglayacak sekilde kuzey-giney veya dogu-bati dogrultusunda yerlestirilmistir
(Erdemir, 2014). Sekil 2.6’da mevcut Kkiitlelerin uygun yonlendirilis bigimleri

gosterilmektedir.

Kig Kiitlelerinin Yaz Kiitlelerinin

B Kiitlelerinin Yénlendirilmesi i 5 & T =
bkt Eleriuns o cadilces Y onlendirilmesi Y onlendirilmesi

aviu
e = Kig Kiitlesi
@ @ >
3 a2 [
3 h ] s
» ——>» dogu bati <€—— X > =~
< <
2 2 5
) Yaz Kiitlesi
aviu aviu aviu

Sekil 2.6. Mevsimlik kiitlelerin uygun yonlendirilis sekilleri (Bekleyen, 1993).

Yazlik kiitle, yaz aylarinda kuzey cepheye dogru golgelendirme yaparak avluda biiyiik
oranda golgeli ve serin ortam olusturur. Bu nedenle kullanici konforunun saglanmasi
ve enerji talebinin azaltilmasinda 6nemli rol oynar. Kislik kiitle ise tamamen giineye
yonlendirilir. Kuzey cephesi kapatilarak 1s1 kaybi azaltilir. Bu nedenle 6zellikle kis
aylarinda yapinin 1sitma talebinin azaltilmasinda 6nemli rol oynar. Bahar kiitleleri ise
bulundugu konuma gore gblgelendirme veya 1s1 kayiplarinin azaltilmasina bagl olarak

form ve cephe agikligi degistirilerek enerji talebini azaltmay1 amaglar.
2.2.2. Geleneksel Mimarhk Baglaminda Yapi Arahgi ve Yiiksekligi

Farkli iklim ve cografyada yer alan geleneksel konutlar, araziye yerlesim bi¢imi
acisindan degisiklik gostermektedir. Evlerin geneli sirali olarak sokaga yerlestikleri
i¢in baz1 evler ice doniik anlayigla avlulu olarak yerlesirken bazi evler ise disa doniik
anlayisla sokaga ¢ikma yaparlar. Yapilarin iklim bdlgelerine ve arazi kosullarina baglh
olarak kiimelenme sekilleri de farklidir. Geleneksel konutlar genelde, iklim kosullarina
gore yonlendirilmis ve yerlesme dokusunda iklim kosullarina uyumlu olarak dolu-bos

iliskisi saglayacak sekilde bir araya getirilmistir (Secer Kariptas vd., 2009).

Farkl: iklim bolgelerinde yer alan geleneksel konutlarin yapr aralig, iklimle baglantili

olarak farklilagsmaktadir. Sicak iklim bolgelerinde yapilar genellikle daha seyrek
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aralikta yerlestirilmis ve sokaklarda riizgarin dolagmasina izin veren anlayista
yerlestirilmis olsa da, bolgesel olarak niifus, arazi ve iklim gibi parametrelere bagh
olarak belirli bolgelerde siki yerlesmenin de oldugu goriilmektedir. Soguk iklim
bolgelerinde yapilasmanin ¢ogunlukla daha siki sekilde yerlestigi ve rlizgarin
dolasmasini engelleyen yapisal biraradaliga ragmen, soguk iklimde belirli bolgelerde

cesitli parametrelere bagli olarak seyrek yerlesimler de goriilebilmektedir.

Geleneksel konutlarda esas kat, ilist katlar olarak sayilir. Tek katli geleneksel
konutlarda esas kat zeminden 1,5-2 metre kadar yiikseltilmistir. Evin bulundugu yer
ve arsanin biyiikligline bagli olarak esas katin alti tamamen veya kismen
bosaltilmistir. Esas kat glines 1sinimindan, riizgdr ve manzaradan daha fazla
yararlanmak i¢in yiikseltilmistir (Dullinja, 2012). Ozellikle soguk iklim bdlgelerinde
giinesten 1s1 kazancini arttirilarak yapinin 1sitma talebinin azaltilmasinda O6nem
verilmigtir. Ayrica yap1 zemininin yiikseltilmesi, toprak yiizeyinden kis aylarinda 1s1
transferinin kesilmesine ve bu sayede 1sitma yiikiiniin azalmasina olanak

saglamaktadir.

Kentlerde yap1 araliginin dar oldugu yerlesim bolgelerinde gilinesten 1s1 kazancinin
saglanmast ve manzara olanagl olusturabilmek amaciyla yap1 olabildigince
yikseltilmistir. Malzeme ve is¢ilik anlamininda yasanan teknik gelismeler ile birlikte
zemin ve esas kat arasina bir kat daha eklenmis ve yapmin yiiksekligi daha da
arttirilmistir (Eldem, 1954). Bu sayede bolgeye bagl olarak isitma ve sogutma

gerektiren esas katin olusturacagi enerji talebinin azaltilmast hedeflenmistir.

2.2.3. Geleneksel Mimarhk Baglaminda Yapi Kabugu

Geleneksel konutlarin yapimi, Anadolu’da dogal sartlara bagli olarak, yap1 bicim ve
uygulamalarint dogrudan etkilemistir. Farkli iklim bolgelerinin etkisi, yapida
kullanilan malzemelerin farklilagmasiyla kendini gostermistir. Tiirk evinde temel ve
zemin kat duvarlarinda neredeyse her yorede tas kullanilmistir. Duvarlarda dolgu
malzemesi tas, ahsap, tugla veya kerpig olabilmektedir. Baz1 yorelerde kesme tag, bazi
yorelerde ise ahsap hatil gecilmis moloz tas kullanilmistir. Ust katlarda yatay ve diisey

tastyict ana strikktiir genellikle ahsap oldugu yapilarda dolgu malzemeleri ise
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genellikle kerpictir. Bulunulan boélgedeki agaglar yapmin konstriiksiyonunda
kullanilmistir (Kuban, 1995). Cat1 ortiisii ormanlik bolgelerde ahsap konstriiksiyonlu
ve oluklu kiremitle yapilirken, ahsabin yetersiz oldugu kurak iklim bolgelerinde toprak
veya ince yatak tas tabakasi goriilebilmektedir (Gilinay, 1998). Bu baglamda yap1

kabugu dis duvar, cat1, dosemeler, pencere ve kapi baglaminda 4 baslikta ele alinabilir.

2.2.3.1. D1s Duvarlar

Geleneksel Tiirk Evi duvarlarinda ¢ogunlukla kerpi¢ veya tuglanin dolgu olarak
kullanildig1, ahsap konstriiksiyonlu bir veya iki kattan olusan yapilardir. Genellikle
zemin dbésemeleri ¢ok yalin tutularak toprak ve tas gibi ¢oziimlemeler yapilmistir
(Yeler ve Ozek, 2007). Geleneksel Tiirk evinde ¢ogunlukla ahsap yigma ve karkas
sistem kullanilmis olup, zemin katlar ahsap hatilli yigma tas olarak kurgulanmistir.
Ahsap konstriiksiyon arasi tugla veya kerpi¢c malzeme koyulmus, yorelerde farkli

ahsap oOrgii sistemleri kurgulanmistir.

Ahsap; govdeli, dalli, kokli bitkilerden elde edilen sert, siki lifli bir malzemedir.
Gegmisten bugiine kadar insanlar tarafindan barinma ve korunma amagcli kullanilan
malzemelerden biridir (Giinay, 2007). Anadolu’da gelencksel konutlarda genellikle
tasiyici sistem olarak kat konstriiksiyonu, duvar dolgusu, zeminde yigma tas arasi
hatili, dosemeler, ¢ikmalar, sagaklar ve c¢ati iskeleti olusturmak i¢in kullanilan
malzemedir. Hafif konstriiksiyon olmasi ile birlikte kolay i1sinma ve sogutmanin
gergeklestirilebilmesi ile Anadolu’da siklikla kullanim1 gozlenmektedir. Ayrica kolay
islenebilir ve ekonomik malzeme olmasi nedeniyle arasina yerlestirilen farkli dolgu

malzemeleri ile birlikte farkli yoresel mimari olusumuna olanak tanimaigtir.

Tas, dogadan elde edilen ve bir¢cok yap1 malzemesi i¢in hammadde olarak kullanilan
bir malzemedir. insanlik tarihi boyunca yontularak ve sekillendirilerek yap: ve yapi
malzemesi olarak kullanilmistir (Seger Kariptas ve Boduroglu, 2010). Geleneksel Tiirk
evinde, temel, duvar o6rgiisii, hatil, kemer, lento, doseme gibi birgok yapi1 bileseninde
tas kullanilarak yapilar olusturulmustur. Isil kiitlesi yiiksek bir malzeme olup, gec
1sin1p geg sogumast 6zelligi ile 6zellikle soguk ve sicak kurak iklim bolgelerinde masif

duvarlar olarak kullanilmaktadir.
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Tugla, dogadaki killi topragin kullanilip bi¢imlendirilmesiyle olusturulmustur. Tugla
hammaddesi killi toprak olan ve tiikenme ihtimali bulunmayan yerel bir malzemedir.
Uretiminde yiiksek sicaklik gerektirmesi ile gevresel etki degerlerinin yiiksek oldugu
sOylenebilmektedir. Kerpi¢ gibi kurutularak degil, firinlanarak olusturuldugu i¢in
tiretimi esnasinda kullanilan enerji de ytiksektir (Secer Kariptas ve Boduroglu, 2010).
Tugla geleneksel konutlarda duvar 6rgii ve dolgusunda, gliniimiizde ek olarak kaplama
olarak da kullanilmaktadir. Isil kiitlesi yiiksek bir malzeme olup, ge¢ 1sinip geg

sogumasit ile birlikte soguk iklim bolgelerinde daha ¢ok tercih edilmektedir.

Kerpig, su, toprak, saman ve ek bazi baglayict maddeler ile olusturulmus dogal ve
yerel bir malzemedir. Kerpicin yap1 malzemesi olarak kullanilmasindaki gerekgeler
ekonomik, elde edilebilme ve kullanim kolayligindan kaynaklanmaktadir. Karisimin
kaliplara yerlestirilip glineste kurutulmasi ile elde edilen malzeme, i¢ bolgelerde kendi
basina yigma olarak olusturulmus konstriiksiyon malzemesi olarak kullanilabilecegi
gibi, ahsap konstriiksiyonda dolgu malzemesi olarak da kullanilmaktadir. Kerpicin
y1gma sistemde masif duvar olarak kullanilmasi 1s1 ve ses yalitimini getirir (Kogu ve
Korkmaz, 2017). Isil kiitle 6zelligi yiiksek bir malzeme olusu, geg 1sinip geg sogumayi
saglar. Bu nedenle yaz aylarinda sogutma, kis aylarinda 1sitma talebini azaltir. Sekil

2.7°de ahsap konstriiksiyon aras1 dolgu malzemelerine gore yapilar gosterilmektedir.

Ahsap Konstriiksiyon Arasi Tag Dolgu

Ahsap Konstriiksiyon Arasi Kerpi¢ Dolgu

Ahsap Konstriiksiyon Arasi Tugla Dolgu Ahsap Konstriiksiyon Arasi Ahsap Dolgu

Sekil 2.7. Ahsap konstriiksiyon arasi dolgu malzemelerine gore yapilar (URL 2).
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2.2.3.2. Catilar

Catilarin yonii, malzemesi, egimi, dis yiizey rengi yapinin enerji performanini
belirlemektedir. Geleneksel konutlarda farkli iklim bolgelerinde farkli ¢atilar
goriilmektedir. Ortii malzemesi de bulundugu bélgeye gore degismektedir. Orman
bolgelerinde ¢at1 oOrtiisiinii daha ¢ok ahsap olustururken, ahsabin yaygin olmadigi

bolgelerde cat1 Ortiisii daha cok tas terastir.

Anadolu’da yaz ve kig sicaklik farkinin yiiksek oldugu karasal iklim bolgesinde yer
alan geleneksel konutlarda diiz damlar 6nemli yer tutmustur. Bu bolgelerde uzun
donem kar yagislh gecmesi nedeniyle toprak dam iizerinde biriken kar birikintileri
egim olmadig1 i¢in yapidan uzaklagsamaz. Bu durum karin ve yeseren bitki koklerinin
temizlenmesi gibi isgiicli zorlugu olusturur. Buna ragmen Erzurum, Kayseri, Sivas ve
Bitlis gibi kar yagisinin siddetli oldugu yerlerde diiz toprak dam uygulamasindan
vazgecilmemistir (Karaca, 2021). Fakat yapidan uzaklastirilamayan kar kiitlesi, damin
bulundugu soguk ylizeyden i¢ mekana dogru 1s1 transferi gergeklestirerek yapilarda
1sitma talebi artisina neden olur. Sekil 2.8’de geleneksel konutlarda cati tipleri

gosterilmektedir.

Geleneksel Konutlarda Kirma Gati Ornegi/ BURSA Geleneksel Konutlarda Diiz Dam Ornegi/ BITLIS

Sekil 2.8. Geleneksel konutlarda gati tipleri (Perker ve Akincitiirk, 2011; Karaca,
2021).
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2.2.3.3. Dosemeler

Geleneksel konutlarda agikliklarin gecilebilmesi icin kat dosemelerinde g¢ekme
dayanimi geleneksel diger malzemelere gore yiiksek olan ahsap kullanilmistir. Kat
dosemelerinin arasina 1s1 ve ses yalitimi saglamasi icin toprak doldurulan 6rnekleri de
goriilmektedir. Zemin dosemeleri genellikle sikigtirilmis toprak veya tas tabakadan
olusmaktadir. Geleneksel konutlarda zeminden 1s1 kayb1 toprak sicakliglr nedeniyle
yiiksektir. Bu nedenle soguk iklim bolgelerinde 1sitma ylikiiniin artmasina sebep
olmaktadir. Ahsap dosemeler arasina yerlestirilen toprak tabakasi, doseme katmaninin
1s1 transferini yavaslatir. Bu sayede ge¢ 1sinan ve ge¢ soguyan anlayisla 1s1l kiitlesi

yiikselir.

Geleneksel Tirk evinde dosemelerin olusturdugu en 6nemli olusumlar ¢ikma ve
sacaklardir. i¢ mekanda kullanimi, dogal 1siktan yararlanilabilmesi, havalandirmanin
saglanmasi, evin sokak ve sosyal hayatla iliski kurabilmesi, parsel sinirindan dolay1
pahli kenarlar1 tist katlarda karesel forma doniistiirebilmesi gibi nedenlerle ¢ikmalar
yapilir. Ayrica yapilarda kap1 ve catilarda sagaklar bulunur. Bu sacgaklar golgelik

olusturmak ve yapiyr yagmurdan korumak i¢in olusturulmustur (Usma, 2021).

Cikmalar: Yap1 iizerinden 1s1y1 uzaklastirmak icin sokak iizerinde ¢ikmalar
yapildiginda, yiizey alani artist ile birlikte 1s1 kayiplarinin gergeklesmesi, riizgarin
farkli yonlerden alinmast ve daha yiiksek oranda 1siktan yararlanabilmeyi
saglamaktadir (Kuscu, 2006; Gezer, 2013). Sicak iklim bolgelerinde yapilan ¢ikmalar
1s1 kayiplarini arttiracagi i¢in sogutma ylikiinde azalmaya yardimci olurken, soguk
iklimde yapilan ¢ikmalar kabugun kompakt formdan ¢ikip 1s1 kopriilerinin artmasina

dolayisiyla 1sitma yiikiinde artisa neden olmaktadir.

Sagaklar: Sicak iklim boélgelerinde sogutma yiikiiniin azaltilabilmesi i¢in diiz teras
veya az egimli ¢atilar gdzlemlenirken, buna bagl olarak genis sacaklar ile golgeleme
saglanmis ve sogutma ytikii azaltilmistir. Soguk iklim bolgelerinde ise 1sitma yiikiiniin
azaltilabilmesi icin daha 1y1 1zole edilmis olan egimi yiiksek c¢atilar
gozlemlenmektedir. Bu bolgelerde sagaklar gilinesten en yiiksek oranda

yararlanabilmek i¢in ¢ok dar veya yoktur.
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2.2.3.4. Pencere ve Kapilar

Geleneksel Tiirk evinde kapi ve pencereler, ige kapanik veya disa agik olabilmekte ve
bu anlayisla farkli yorelerde farkli ornekler goriilebilmektedir. Ancak genel olarak
zemin katin disa bakan pencereleri ¢cok az ve kiiclik aciklik ile olusturulmus ve dis
mekan ile iliskisi kisitlanmistir. Ust katlarda ise cephe agiklik orani arttirilarak pencere

sayis1 ve boyutlar1 biliyiitiilmiis, glin 15181 ve havalandirma saglanmistir (Kii¢likerman,
1985).

Konutlarda cephe agikliklarinda dikkat edilmesi gereken 2 6nemli parametre bulunur.
Ilki biiyiik olarak agilan cephelerin 1s1 kaybma neden olacag:, ikincisi ise kiigiik
acikliklarin yeteri kadar aydinlatma olusturamayacagidir. Bu sebeple farkli iklim
bolgelerinde farkli cephe kurgusu bulunmaktadir. Gliney cephede acilan genis
pencereler ile kisin egimli agiyla gelen giines 1s1nindan yararlanilabilirken, yazin ise
dik aciya yaklasan giines 1sinlarindan korunmak daha kolay oldugundan, giiney cephe
acikliklarinin daha genis olmasi kural niteligindedir (Yiiksek, 2008). Kuzey cephede
ise 1s1 kayiplar1 fazla olmasi nedeniyle daha kiiciik cephe agikliklarinin olusturulmasi
yapinin enerji talebinin azalmasina olanak saglar. Ayrica sicak iklimde yer alan
geleneksel konutlarda pencerelerde ahsap kapak kullanimi yapinin yaz aylarinda

sogutma yiikiiniin azaltilmasinda etkilidir.

Geleneksel Tiirk evinde iklim kosullarima bagli olarak ahsap pencerelerin acilan
kanatlar1 farklilik gostermektedir. Sicak ve nemli iklim bolgelerinde pencere boslugu
tek bir kapakla korunmus, camli kanat gerektirmemistir. Soguk iklim bolgesinde yer
alan bolgelerde ise pencerenin tiim kanadinin agilmasi engellenmistir (Seger Kariptas
ve Boduroglu, 2010). Bu sayede pencereden 1s1 kayiplar1 azaltilarak yapilarin 1sitma

enerjisi talebi azaltilmistir.
Kapaklar, sicak iklim bolgelerinde mekansal golgeleme saglarken, soguk iklim

bolgelerinde yapinin pencerelerinden 1s1 kayiplarinin engellenmesi i¢in tampon gorevi

gorerek enerji talebinin azaltilmasinda 6nemli bir unsur olarak kullanilmaktadir.
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Di1s kapilarin se¢iminde riizgarin etkisi goz Oniinde bulundurularak 1s1 kazang ve
kayiplart goz Oniine alinmalidir. Soguk iklim bdlgelerinde 6zellikle riizgardan
korunmak amaciyla riizgarlik onerilmektedir (Ozdemir, 2005). Cizelge 2.10°da farkli
iklim bolgelerinde yer alan geleneksel konutlarda yapi1 kabugu segimleri

gosterilmektedir.

Cizelge 2.10. Farkli iklim bolgelerindeki geleneksel konutlarda yap1 kabugu segimleri.

IKLIM =
BOLGELERI YAPI KABUGU SECIMLERI
Duvarlar: Is1 depolama kapasitesi diisiik, agik renkli,
yansiticihg yiiksek, hafif konstriiksiyon duvarlar
(ahsap).
Catilar: Hava hareketine izin veren yiiksek ve egimli
cat1.
Doésemeler: Yalitimsiz, 1s1 transferi gerceklesen,
zemin dosemesinden yararlanilan.
Pencere: Giines kontrolii saglanan kapakli tam agilir.
Kapilar: Riizgarin gegisine izin veren.
Duvarlar: Is1 depolama kapasitesi yiiksek (tas,
kerpi¢ vb.) acik renk, kalin duvarlar.
Catilar: Giines 1siniminmn etkisini minimize eden
diiz damlar.
Dosemeler: Yalitimli, 1s1 transferi engellenen, gati
dosemesinden yararlanilan, ahsap veya tas doseme.
Pencere: Dis duvarlarda kiigiik agiklilar, avlu
yliniinde golgelendirilmis biiyiik agikliklar.
Kapilar: Riizgara gecisini engelleyen.
Duvarlar: I¢ mekanda gerekli konfor kosullarini
saglayan yaliim degerlerine sahip duvarlar (kerpig
veya tas).
Catilar: Iyi izole edilmis, egimli ¢at1
Dosemeler: Yalitimli, 1s1 transferi engellenen, zemin
dosemesinden yararlanilan.
Pencere: Is1 kontrolii saglanacak biyikliikte
acikliklar.
Kapilar: Riizgara gegisini engelleyen.
Duvarlar: I¢ mekanda gerekli konfor kosullarini
saglayan yaliim degerlerine sahip duvarlar (kerpi¢
veya tas).
Catilar: Iyi izole edilmis, egimli ¢at1
Dosemeler: Yaliimsiz, 1s1 transferi gerceklesen,
zemin dosemesinden yararlanilan.
Pencere: Is1 kontrolii ve havalandirma saglanacak
biytikliikte acikliklar
Kapilar: Riizgarin gecisine izin veren.

Sicak Nemli
iklim Bélgesi

Sicak Kuru
iklim Bolgesi

IImh Kuru
iklim Bolgesi

IImli Nemli
iklim Bolgesi

Duvarlar: Is1 depolama kapasitesi yiiksek, iyi izole
edilmis, koyu renk, giines 1s1nimi1 yutuculugu yiiksek,

N  E— masif duvarlar (tas veya tugla).
Soguk Iklim Siissisngizis }J I— Catilar: lyi izole edilmis, dik egimli gati

Bolgesi Doésemeler: Yalitimli, 1s1 transferi engellenen
Pencere: Is1 korunumlu kiigiik agikliklar
Kapilar: Riizgara kapali (riizgarlikli veya yalitimli).
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2.2.4. Geleneksel Mimarhk Baglaminda Yap: Formu

Geleneksel Tiirk Evi Anadolu’da farkli iklim bdlgelerinde, farkli formlarla
olusturulmustur. ilk konutlar genellikle tek katl1 ve kompakt olarak olusturulmus olsa
da, ilerleyen siireglerde mimaride yasanan gelismeler yapilarin formlarinin

degismesine neden olmustur. Bu baglamda geleneksel konutlarda formlar;

e Avlulu,
e Kompakt,

e Serbest formlu olarak degismektedir.

2.2.4.1. Aviulu Form

Genellikle Anadolu’da Giineydogu Bolgesi’nde rastlanmaktadir. Burada konutun
merkezinde bulunan avlu, ¢evresindeki mekanlar icin serinletici bir bosluk olusturur
(Fathy, 1986). Bu sebeple bir¢ok mekan acgikligi saglanarak hem havalandirma hem
de aydinlatma olusturulur (Bekleyen ve Dalkilig, 2007). Avlular ile gblgeli ve serin

mekanlar elde edilerek yapilarin yaz aylarinda sogutma ytikleri azaltilir.

Sicak iklimin etkili oldugu bolgelerde, geleneksel avlularda benzer 6gelerin
kullanilmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda en yaygin kullanimlardan biri sudur.
Avlularda su 6gesinin kullanilmasinin en 6nemli sebebi, sicak iklim kusaginda yer
alan yapilarin etrafinda serinletici bir etki olusturmak ve ortama nem kazandirmak
i¢indir. Kullanilan su unsuru yaz aylarinda yapilarin sogutma talebinin azaltilmasinda,
dolayisiyla enerji talebinin azaltilmasinda etkilidir (Ekim, 2012). Geleneksel avlulu
konutlarda pasif sogutma yontemleri, modern yaklagimlar igin ¢ikis noktasi

olusturmaktadir (Scudo, 1988).

2.2.4.2. Kompakt Form

Geleneksel konutlarda kompakt forma iilke genelindeki ¢ogu bolgede rastlamak
miimkiindiir. Mikroklima, topografya, riizgar, giin 15181 gibi parametrelerden dolayi

gecmiste pek cok yapinin kompakt olarak tasarlanmis masif kiitleler olarak ele almak
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miimkiindiir. Ozellikle soguk iklim bélgelerinde daha az yiizey alani olusturulmast,
giines 1s1nlarmin ylizeyde tutunma diizeyinin artmasina ve 1s1 kayiplarinin ¢ok daha az
olarak gerceklesmesine olanak saglar (Milosovicova, 2010). Bu sayede 1sitma yiikii ve

enerji talebinde azalma saglanir.

2.2.4.3. Serbest Planhh Form

Mimari bir formun olusumunda basta iklim olmak iizere, malzeme, gelenek ve
gorenek, cografi konum gibi pek ¢ok parametre etkili ve belirleyicidir. Ozellikle
geleneksel konutlarda planlama ve cephe diizeni olusturulurken bu faktorlerin 6ne
ciktigr anlasilmaktadir. Plan semasi, malzeme, yapt parsel iliskisi, yogunluk,
topografya ve sokak dokusu gibi pek ¢ok nedenden dolay1 geleneksel konutlarda da
serbest planlama goriilebilmektedir (Urer, 2013).

Serbest planli form 6zellikle sicak ve nemli iklim bolgelerinde yapi ylizeyinden 1s1
kayip ve kazanglar1 olusturulabilmesi nedeniyle tercih edilmektedir. Yapisal tasarim
olarak golgeleme olanagi da olusturulabilmesi nedeniyle ¢ogunlukla Ege ve Akdeniz

bolgelerindeki konutlarda rastlanmaktadir.

2.2.5. Geleneksel Mimarhk Baglaminda Mekéan Organizasyonu

Tirk Evi’nin mekan organizasyonu acisindan, temel ihtiyaglarimin degismedigi
gozlenmektedir. Her oda, oturma dinlenme, yemek pisirme, ¢aligma hatta yatma ve
yikanma ihtiyaglarini da gidermek i¢in olusturulmustur. Konutlarda ailelerin bir araya
toplanip, zaman geg¢irdikleri mekan sofadir. Konut tasariminda ilk bagta yalnizca
odalara gecis i¢in kurgulanan sofalar, zaman i¢inde oturma, toplanma ve dinlenme
mekani olmus geleneksel konutlarda temel bir 6ge haline gelmistir (Eruzun, 1989). Bu

baglamda geleneksel Tiirk evinde plani olusturan baslica elemanlari,
e Katlar,

e QOdalar,

e Sofalar olarak 3 baslik altinda ele almak miimkiindiir.
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2.2.5.1. Katlar

Tirk Evi genellikle tek katlidir. Ancak zaman i¢inde ihtiyaglar ve mimari gelismeler
ile birlikte kat sayis1 iki ve iige ¢ikmistir. KOy ve kasaba evlerinde ahir, kentlerdeki
evlerde ise taslik ve depo evin zemin katina yerlestirilmistir. Cok katli evlerde esas kat
hep en st kattir. Esas kat dogal giin 15181, giines, havalandirma, manzaradan
yararlanmak adma mimkiin oldugunca zeminden yiiksek olarak planlanmistir.
Geleneksel Tiirk evlerinde genellikle bir¢cok bolgede rastlanan, esas kata gore cok daha
kapali ancak zemin kata kiyasla nispeten cephe agikligi daha fazla, diisiik kat
yiiksekligine sahip, basik tavanli kishk odalar yer almaktadir (Aktuna, 2007; Ozek
Karadeniz, 2010).

Geleneksel konutlarda kat planlamasi enerji baglaminda degerlendirildiginde zemin
kata yerlestirilmis birimler ahir, taslik, depo gibi mekanlar olup 1sitma sogutma
yapilmaz. Bu katta 6zellikle kis aylarinda zemin yalitimi1 ve kaplama gibi 1s1 transferini
engelleyecek katmanlarin olmamasi nedeniyle 1sitma yapilmamasi uygundur. Ayrica
geleneksel konutlarda genel olarak zemin katin disariya cephe agiklik oraninin diisiik
olmast nedeniyle diistik 1s1l ve gorsel konfor sartlari ile tasarlanmasinda problem
bulunmayan mekanlarin bu kata yerlestirilmesi, yapinin isitma yiikiine ve 1sil
konforuna biiyiik katki saglamaktadir. Yapinin en tist kat1 olan esas Kat, insanlarin y1l
boyunca vakit gegirmelerine olanak saglayan ve bu nedenle genel olarak 1sitma,
sogutma ve havalandirma gibi enerji talebine yonelik faaliyetlerin gergeklestirildigi
kattir. Esas kat giines ve rlizgardan yararlanarak yapinin isitilmasi i¢in gerekli talebi
giines 1s1mimu1 ile pasif olarak saglamaktadir. Farkli iklim bolgelerine gore tasarlanan
esas katta, sicak iklimde yer alan yapilarda ¢ikmalar ile giin 15181 alim1 ve 1s1 kayiplar
saglanabilirken, soguk iklimde ¢ok daha kapali ve diiz olarak olusturulmus cephe
anlayisi ile birlikte enerji talebinin azaltilmasi hedeflenmektedir. Yapilarda genellikle
zemin katin iistiinde ve esas katin altinda yer alan kislik oda, 6zellikle esas katin ahsap
iskelet sistem ile insa edildigi yapilarda, kis aylarinda dis ortamdan i¢ ortama yiiksek
diizeyde soguk hava transferi gergeklesmesi ve yapinin 1sitilamamasi Sebebiyle
kullanicilarin kis aylarini gegirebilecekleri oda olarak kurgulanmistir. Bu kat zemin

kat ile ayn1 konstriiksiyon malzemesi ile insa edilmis olup alt katin ve iist katin dolu
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birimlerden olusmasi nedeniyle 1s1 kayiplart minimum diizeye inmektedir. Sekil 2.9°da

geleneksel konutlarda zemin, kislik ve esas katlar kullanimi gosterilmektedir.

P OO T T I T Ty . . T ESAS KAT

i . KISLIK KAT

frecl el ZEMIN KAT

Sekil 2.9. Geleneksel konutlarda zemin, kiglik ve esas katlar.
2.2.5.2. Odalar

Geleneksel Tiirk evinde odalar, gok amagli kullanima hizmet etmesi ile bilinmektedir.
Bu sebeple odalar, ¢evresel ve hayat degiskenlerine uyumludur. Odalarda hareketli
elemanlar kullanilarak mekansal esneklik saglanirken, yataklarin kullanilip,
kaldirilabilmeleri, sedirlerin oturma, uzanma ve Yyatmak gibi c¢oklu islevlerle
kullanilabilmeleri 6ne ¢ikar (Ates, 2008; Cansever, 2002; S6zen ve Eruzun, 1992).
Tiirk evinde odalarmn sayisi ve sekli, 0 evin planinin olusumunda énemlidir. Ornegin
orta sofal1 bir plan i¢in 4 oda gerekirken, agik veya dis sofali plan tiplerinde bu say1
artip azalabilmektedir. Arazi ve parsel yapisina uygun olarak tiim odalar tek bir yone

bakiyorsa dis sofali plan tipi kurgulanmak zorundadir (Ozek Karadeniz, 2010).

Geleneksel konutlarda odalar enerji  ve kullanici konforu baglaminda
degerlendirildiginde geleneksel konutlarin olusturdugu odalar mekansal olarak esnek
coziimlere izin veren ve farkli islevlere uygun hale getirilebilen yapida olmasiyla
gorsel, akustik, 1s1l konfor ve i¢ mekan hava kalitesi anlaminda giiniimiiz konutlarina
gore ¢ok daha uygundur. Farkli islevlere izin veren oda anlayisi ile birlikte yapida

kullanilan enerji talebinin azaltilmas1 miimkiindiir.
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Ornegin sicak iklimde yer alan bir yapida yaz aylarinda kuzey cephede yer alan bir
oda, oturma veya uyuma islevleri miimkiin iken, kis aylarinda giiney cephede yer alan
bir odaya gecilerek enerji talebinin azaltilmasi saglanabilmektedir. Iklim kosullarina
bagli olarak odalarin birbirleri arasindaki kurgusu da farklilasmaktadir. Soguk iklim
bolgesinde miimkiin oldugunca birbirine yakin, kompakt olarak dizilmis odalar yer
alirken, sicak iklim bolgesinde birbirinden uzak, bosluklu halde riizgar1 kullanmaya
yonelik yerlestirilmis odalar yapida enerji talebinin azaltilmasina katkida

bulunmaktadir. Sekil 2.10’da gelencksel konutlarda oda yerlesimi gosterilmektedir.

Di§ SOFALI
Oda Oda Oda JEM" Oda Oda Oda Oda | Oda
Seki
.......... —_ e —————————] ——
Sira odah Eyvanl Sekili/Kégkiu Sofa
Kask
IC SOFALI ORTA SOFALI s 0da |
—
Oda Oda

| Oda Kége Sofal)
| Oda

Oda
I
Oda Oda Oda |

Karnwyark 3.4 Eyvanh

Sekil 2.10. Geleneksel konutlarda oda yerlesimi (Eldem, 1954).

2.2.5.3. Sofalar

Bir evin i¢ mekin planlamasini saglayan sofa, odalar arasi iliski ve odalarin
toplanmasina olanak saglayan bir birimdir. Odalar ¢ogunlukla sofaya agilmaktadir.
Sofa geleneksel konutlarda bolgelere gore farkl sekillerde gelismis olup, bir ya da iki
tarafi kapali oldugu gibi, dort tarafi kapali olup ortada da yer alabilmektedir.
olabilmektedir. Sofanin yeri ve formu, yapilarin plan tipolojisinin gelisiminde oldukca

Oonemlidir (S6zen ve Eruzun, 1992). Geleneksel Tiirk Evi plan semasini;

Sofasiz

D1s Sofali

I¢ Sofali

Orta Sofali olarak 4 baglik altinda incelemek miimkiindiir (Eldem, 1954).
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Sofasiz Plan Tipi: Plan semasinda odalar yan yana dizilerek olusturulmustur. Odalar
arasinda gecis, kaldirim, tretuvar veya i¢ avluyla saglanmaktadir. Sofa yerine burada
taslik veya bahge yer alir. Sofasiz plan tipi genel olarak sicak iklimin hakim oldugu
bolgelerde goriilmektedir. Soguk iklimin oldugu bolgelerde nadiren goriilse de 2 oda
arasi kapatilarak gecis saglanmistir (Eldem, 1984). Sofasiz plan tipi, mekanlar arasi
gecisin dolayli olarak saglandigr bir plan tipidir (Sekil 2.11). Ozellikle soguk
iklimlerde tercih edilmeme sebebi, kullanicinin 1s1l konforunun diismesinden
kaynaklanmaktadir. Kis sartlarinda yapiya herhangi bir giris ¢ikis yapildiginda dis
mekandaki soguk hava dogrudan i¢ mekéna girer ve kullanict konforunu diisiirtir.
Ayrica anlik hizli sicaklik diisiisleri ile birlikte yapinin 1sitma talebinin dolayisiyla da

enerji talebinin artigina neden olur.

Oda Oda

Sekil 2.11. Sofasiz plan tipi (Eldem, 1954).

Dus Sofalr Plan Tipi: Odalar yan yana dizilerek siralanmakta ve 6niinde yer alan sofa
ile birbirine baglanmaktadir. Sofa, kapali alan disinda yer almaktadir. Ik sofa
orneklerinde dis sofa, iizer1 damli ve dikmelerden olusan bir formda olan bu 6rnekler,
16 ve 17. yiizyillarda iklim kosullarindan bagimsiz olarak Anadolu’nun pek ¢ok
kesiminde goriilmektedir. Ancak zamanla yasam diizeyinin yiikselmesi ile birlikte
sofalar genellikle kapatilmis ve giliniimiizde orneklerine genellikle Ege ve Giliney

bolgelerde rastlanmaktadir (S6zen ve Eruzun, 1992).

D1s sofali plan tipi genel olarak mekanlara erisimin disaridan saglanarak gerceklestigi
plan tipidir (Sekil 2.12). Dis sofanin sofasiz plan tipinden farki disaridan gegilen
mekanlarin st ortii ile kapatilmasidir. Anadolu’da i¢ ve orta sofali plan tipolojisine

yonlenimde ekonomik oldugu kadar iklimsel faktorler de 6ne ¢cikmaktadir.
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Dis sofali plan tipolojisinde mekanlara gegislerin dogrudan disariya bagli olmasi, dig
mekandaki soguk havanin dogrudan i¢ mekéana girmesi ve yapinin i¢ mekan sicakligini
diistirmesi nedeniyle, yapinin kis aylarinda enerji talebi artar. Bu nedenle bu tipolojiye

genellikle sicak ve nemli iklim bolgelerinde rastlanmaktadir.

Dis sofanin iistii ¢ogunlukla genis sacaklarla kaplidir. Genis sagaklar yapinin ig
mekanlarina giines 1sinlariin girmesini engelleyerek yapida 1sitma ve aydinlatma gibi
taleplerin artmasina neden olacagi i¢in sicak ve nemli iklim bdolgelerinde
golgelendirme ve etkin havalandirmanin saglanabilmesi agisindan ¢ok daha uygun bir

¢Oziim olusturdugu sdylenebilir.

Oda QOda QOda

SOFA

Sekil 2.12. D1s sofali plan tipi (Eldem, 1954).

I¢ Sofali Plan Tipi: Sofanm her iki yaninda odalar yer alir. I¢ sofali plan tipi dis sofali
plan tipine kiyasla daha korunakli yapida olup, odalar i¢ sofa etrafinda sekillenmistir
ve odalara erisim buradan saglanmaktadir (Sekil 2.13). Arazi kosullarina bagli olarak
sofa, her iki tarafta ¢cikma olarak uzatilabilirken, oda sayisinin artmasina bagli olarak
da genisleyebilmektedir. Odalar sofanin iki yiiziine siralanarak yerlestirildigi i¢in dis
duvarlardan tasarruf edilmistir. Odalar arasinda gegisin ¢ok daha kolay olmasi,
ekonomik ve kullanilabilir mekanlar olusturmasi nedeniyle Anadolu’nun pek c¢ok
noktasinda bu plan tipine siklikla rastlanmaktadir. Fakat daha ¢ok sehir evi karakteri

tasidigindan bahge ve sokakla olan iletisimi azdir (Eldem, 1984).

I¢ sofal1 plan tipi, sofasiz ve dis sofal1 plan tipinin aksine mekanlar arasindaki gecisin
dogrudan saglanabildigi plan tipidir. Anadolu’da farkli iklim bolgelerinde benzer
tipoloji ile goriilebilmesindeki en biiyiik parametrelerden biri mekansal kurgunun ¢ok

daha basar1 olmasidir. Soguk iklim bolgelerinde kompakt form 1s1 kayiplarinin en az
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seviyeye indirilmesi agisindan ¢ok onemlidir. Bu baglamda uygun kabuk yalitimi
saglandig, ¢cikmalarin minimum diizeyde tutuldugu, cephe agikliklarinin glinesten 1s1
kazanimi saglamay1 amaglandigi yapida 1sitma yiikleri ve enerji talebinin de azalacagi

ongoriilmektedir.

Sicak veya nemli iklim bolgelerinde de i¢ sofali plan tipi ile olusturulmus yapinin
enerji verimli davranmasi mimkiindiir. Bolgenin 6zelliklerine baglh olarak sofa ve
odalarda yapilacak c¢ikmalar, cephe agikliklari, yonlenme gibi parametreler dogru
kurgulandiginda sofadan 1s1 kayiplari, havalandirma, aydinlatma gibi unsurlarin
saglanip sogutma talebinin azaltilabilecegi ongoriilmektedir. i¢ sofali plan tipinde sofa
dis mekanda olmadigindan dolay1, odalara erisim kolaylig1 kullanict memnuniyeti ve

konforunu arttiric1 6nemli bir parametre olusturur.

Oda Oda

SOFA

Oda Oda

Sekil 2.13. I¢ sofal1 plan tipi (Eldem, 1954).

Orta Sofali Plan Tipi: Bu plan tipinde sofa mekanin orta kismina yerlestirilmistir. ig
sofali plan tipinde oldugu gibi mekanlara erisim yapinin i¢inden saglanmaktadir.
Ortada yer alan sofanin 4 tarafi odalarla ¢evrilidir. Sofa kisminin aydinlik olabilmesi
icin odalarin arasinda eyvan seklinde bosluklar birakilmaktadir. Sofaya acilan eyvan
sayist birden dorde kadar ¢ikabilmekte bu sayede zengin plan tipolojisi
olusturulabilmektedir. Bu sofa tipi cogunlukla daha biiyiik ihtiya¢ programli konak ve
varlikli hane halkinin konutlarinda daha ¢ok tercih edilmistir (Eldem, 1954).

Orta sofali plan tipinde mekanlar arasinda gecisler dogrudan saglanabilmektedir (Sekil
2.14). Anadolu’da farkli iklim bolgelerinde benzer tipolojiler ile goriilen bu tipolojide

i¢ sofal1 plan tipine gore en biiyiik farklilik, sofa kismindaki odalarin eyvanlar ile
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ayrilmast ve giin 1g1gindan tiim cephelerden yararlanilabilmesidir. Orta sofali plan
tipinde genel olarak sofa kisminda genellikle tiim cephelere yonlenim vardir. Bu
nedenle soguk iklim bdlgelerinde giinesten yararlanilamayan cephe acgikliklar1 yapinin
enerji talebinin artmasina neden olur. Burada alinabilecek tedbirler giin 1s18indan
yararlanilamayan cephelerin orta sofa ile ayrilmamasi ve cephe agikliklarinin

azaltilmasi olabilmektedir.

Sicak veya nemli iklim bdlgelerinde orta sofali plan tipinin eyvanlar ile ayrilmasi tiim
cephelerde giin 15181 ve havalandirmaya olanak saglamaktadir. Giinesten 1s1 kazanci
istenmeyen cephelerin daha az seffaflik oranina sahip olmasi ile yapinin sogutma yiikii
azaltilabilir. Nemli iklim bolgesinde orta sofada bulunan cephelerdeki agikliklar i¢
mekanda ¢apraz havalandirma olusturur ve bu sayede etkin havalandirma ile birlikte

yapt igerideki nem stiptiriilerek kullanic1 konforunun artar.

Oda Oda
|\ S ——
——————
Oda Oda

Sekil 2.14. Orta sofali plan tipi (Eldem, 1954).

2.2.6. Sosyal ve Kiiltiirel Degerlerin Korunmasi Baglaminda Geleneksel Konut

Tasarim ve Enerji Tiiketimi Tliskisi

Gilintimiizde geleneksel konut olarak nitelendirdigimiz, 15 ve 16. yiizyilda Osmanh
Doneminde ortaya ¢ikan Tiirk Evi, ge¢miste Tiirk halkinin gogebe yasantisindan
yerlesik hayat diizenine gectigi ilk konutlaridir. Baslangigta cadir islevinin konuta
gecisi ile basit planli olarak gerceklesen konutlar, zamanla zengin planl hale gelmis
olup, glinlimiizde bu yapilarin bulundugu bdélgelerin ve yapilarin kimligini korumasi

agisindan ¢ok énemli bir mirastir.
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Geleneksel Tiirk evinin simgesi olan sofalar, odalar arasinda iligkinin saglandigi
alanlardir. Odalarin sayisini olusturan en dnemli unsurlardan biri aile yapisidir. Genis
aile yapis1 Tiirk toplumunun ortak degeri olustur. Bu evlerde konaklayan insanlar en
az 2-3 nesil birlikte yasardi. Genis aile yapisina bagli olarak hem sofalarin hem de
odalarin biiyiikliikleri de artmistir. Bu nedenle yapilarda isitilmasi gereken mekanlarin
biiyiikliigiiniin de artmasina bagli olarak enerji talebinde de artma goriilmektedir (Atik

ve Erdogan, 2007).

Geleneksel konutlarda mahremiyeti saglamak icin ige kapali anlayisin yiliksek avlu
duvarlar ile saglandigi goriilmektedir. Burada evin avlusu sokaktan veya komsudan
goriilebilecek yerlerin, sokak ile birlesen kisimlar1 ortiilmiistiir (Eldem, 1954). Soguk
iklim bolgesinde yer alan yapilarda yiiksek avlu duvarlar ozellikle soguk hava
hareketinin yavaslatilmasi ile enerji talebinin azaltilabilmesi agisindan &nemlidir.
Ancak bu duvarlar 6zellikle yapmin zemin katinin giinesten 1s1 kazancinin dniine
gecilmesine, yapiya biiyilk golgeler atmasina da neden olarak enerji talebinin

artmasina da neden olabilmektedir.

Tirk toplumunun gocebe anlayisindan gelen dogayla biitiinlesik yasam algisi,
Geleneksel Tiirk evine gecildiginde sofaya dontismiistiir. Doga ile biitiinlesme
icgiidiisiine ve yere yakin olma istegini dis sofali plan tipi olarak yansimaktadir
(Giinay, 1998). Geleneksel konuta ilk geciste dis sofal1 plan tipi Anadolu’da pek ¢ok
bolgede goriilmiistiir. Ancak dis sofali plan tipi, 6zellikle soguk iklim bolgesinde
yapilarin 1sitilamamasi ve 1s1 kayiplarinin yiiksek olmasi nedeniyle cogunlukla sicak

bolgelerde goriilmeye devam eden bir plan tipi olmustur.

Geleneksel Tiirk evinde pencereler, disariya bakildiginda neresi goriilmek isteniyorsa
orayl gormek iizere agilmakta, disaridan i¢ mekanin goriilmemesi istenen cephede ise
pencere acilmamaktadir. Bu durum Tiirk evinde ¢oziimiin i¢ mekandan basladigin
gostermektedir (Bektas, 1996). Geleneksel konutlarin cephe agikliklarinda giinesten
yararlanma amaci olsa da her yap1 igin ayn1 durum gegerli degildir. Ornegin 1sitma
istenen bir mekan ayni zamanda gizlenmesi ve digsaridan goriinmemesi gereken bir
mekan ise, cephede diisiik boyutta ve sayica az tutulan pencereler yapiin enerji

taleplerinin artmasina neden olacaktir.
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Geleneksel konutlarda, siirme pencerelerin kullanimina bagli olarak iist kasada yer
alan pencerelerin de kullanilmasi ile birlikte sokaktan evin i¢ mekaninin gériinmesini
engellemek adina, camlara “kafes” denen ahsap bir Orgii sistemi olusturulmustur
(Bertram, 2012). Bu kafesler mahremiyeti saglasalar da 15181in mekanin i¢ine girmesini

engelleyerek glinesten 1s1 kazancinin azalmasina da neden olmaktadir.

Geleneksel Tirk evinin formu igeri ve disari iliskisi ile giindelik yasama yansiyan ve
halkin bilgisinden kaynaklanan tavrin sonucudur. Halkin genel kabullerine baglh
olarak olusturulan konutlarda i¢e doniik yapi, zamanla disa agilmaya baglamistir.
Ekonomik sartlara bagli olarak sokaga dogru yapilan ¢ikmalar, hem sokakla
biitiinlesme ¢abas1 hem de ailenin ekonomik durumunu yansitan bir unsurdur. Kiiltiir,
toplumsal anlayis, gelenek ve malzeme kullanimina bagli olarak kismen veya
kontrollii sekilde i¢ ve dis mekan iliskisi kurgulanmistir (Ozel, 2019). Ancak ¢ikmalar
yapilarin en c¢ok 1s1 kayiplarmin yasandigi noktalardan biridir. Soguk iklim
bolgelerinde yapilan konutlarda ¢ikmalarin yapilmasi yapinin enerji talebini arttiran

onemli parametrelerden biridir.

Geleneksel Tiirk evlerinde dis kap1 biiyiikliigii, evin sahibinin ylireginin biiytikligiini
gosterir (Bektas, 1996). Bu anlayisla birlikte Anadolu’da pek cok yerde farklh
biiyiikliiklerde kapilar gdzlenmistir. Sicak iklim bdlgelerinde biiyiik olarak tasarlanan
kapilar, kapali avlulu yapilarda etkin havalandirma saglayarak kullanici konforunun
artmasini saglayabilmektedir. Ancak soguk iklim bolgelerinde biiyiik olarak tasarlanan
kapilar, agik-kapali avluda veya yapilarin girislerinde kullanildiginda 1s1 kopriileri

olusturarak yapilarin enerji talebinde artisa neden olmasi beklenmektedir.

Avlulu yapilarda su veya havuz kullaniminin serinletici etkisinin yaninda dini boyutu
da bulunmaktadir. Kur’an’da betimlenen cenneti tasvir ettiginden dolay1 geleneksel
konutlarda 6zellikle sicak iklim bolgelerinde su 6gelerinin kullanimina yer verilmistir.
Su kullanimzt ile birlikte su buharlagarak yapi avlusunun evaporatif sogutma yontemi

ile serinlemesine olanak saglamistir.
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Geleneksel konutlar, insa edildikleri déonemin mimari anlayisi, yerel malzeme
kullanimi, topografya ve iklimsel kosullara uyumu gibi ¢esitli yapisal
degerlendirmelerinin yaninda, gelenek ve gorenekleri, inanglari, yasam aligkanliklar
gibi pek ¢ok anlayis1 da yansitmaktadir. Bu baglamda kimliklerinin korunmasi ve bu
kimligin dogru olarak yansitilmasi cok 6nemlidir. Kiiresel diinyada zamanla kentlerde
yer alan geleneksel dokularin, toplum belleginden silinmesi tehlikesi ile kars1 karstya
kalinmasi, yoresel ve kiiltiirel 6zelliklerin aktarilmasi hususunda problemlere neden
olmaktadir. Bu nedenle kentlerde kimligin kaybedilmesi, geleneksel yap1 ve dokularin

korunmasinin 6nemini arttirmistir (Zenter vd., 2021).

Tarihi cevrede geleneksel konutlarin islevselliginden alinan referanslar veya
geleneksele dykiinme durumu, yere 6zgii konut anlayisinin temelini olusturacak ve
yapinin bdlge ile aidiyet iligkisini giiclendirecektir (Giizer, 2007). Ancak bir yapinin
yer O0zgl tasarim baglaminda kurdugu iliski onun tasarimsal dilinin ¢éziilmesi ile
ortaya cikabilir (Zenter vd., 2021). Bu baglamda geleneksel konutlardan referans
olarak aliman yapi, tasarim, planlama, doku gibi pek cok parametrenin dogrudan
kopyalanarak kullanilmasi yerine gelenekselin yapildigi donemde anlayis ve anlayisin
olusturdugu bicimlerin nedenselliginin  sorgulanmast ve bunun kavranmasi

gerekmektedir.

Gilintimiizde Anadolu’nun pek ¢ok yerinde geleneksel tasarima dykiinerek olusturulan
yapilarin oldugu, ancak bu konutlarda geleneksel konutun olusturdugu konfor, aidiyet,
memnuniyet gibi parametrelerin olmadigi goriilmektedir. Bunun sebebi, geleneksel
konutta insan konforunun ve yerel malzemenin korunumu ve kullaniminin 6n planda
olmast ve belirli sistemler i¢cinde yapr tasarimi olusturmak hedeflenmesi iken,
giinlimiizde geleneksel yapilara dykiintilen yapilarda ise yalnizca goriintli ve formdan
ibaret Oykiinmelerin goriinmesidir. Bu nedenle geleneksel konutlarin bulunduklar
bolgelerde konut tasarimi yapilirken, geleneksel konuta formsal degil, anlamsal olarak
Oykiinme kabul edilebilir. Ge¢misteki yasam, kiiltiir ve aliskanliklar giiniimiizde
degismistir. Bu nedenle yeni yapilan konutlarin ¢agdas donemin gereksinimlerine
cevap veren formda ve uygun malzeme segimleri ile enerji etkin ve g¢evreci yapilar

olmasi beklenir.
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Bu baglamda tez calismas1 kapsaminda geleneksel konutlar ile CSIDB tarafindan 2017
yilinda geleneksel konutlara Oykiinerek hazirlanan yoresel konut projeleri ele
alinmistir. Anadolu’nun farkli iklim bolgelerindeki tipolojik olarak kendine 6zgi
tasarimsal kararlar1 olan kentlerde, baskin olarak goriilen geleneksel yapilar analiz
edilmis ve ayni ile Oneri olarak hazirlanan bakanlik projeleri siirdiiriilebilir tasarim

ilkeleri baglaminda irdelenmistir.
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BOLUM 3

MATERYAL VE METOT

3.1. MATERYAL

Calisma geleneksel konut ve CSIDB tarafindan geleneksel konutlara dykiiniilerek
hazirlanmis olan yoresel konut projelerinin siirdiiriilebilir yap1 tasarim ilkelerine gore
degerlendirilmesi ve ek olarak detayli enerji performansinin belirlenmesini
icermektedir. TS 825 Binalarda Is1 Yalitim Standardi’nda yer alan 5 farkli derece giin
bolgesi kapsaminda, 1. derece giin bdlgesinde yer alan izmir, 2. derece giin bélgesinde
yer alan Bursa, 3. derece giin bolgesinde yer alan Ankara, 4. derece giin bolgesinde
yer alan Kayseri ve 5. derece giin bolgesinde yer alan Erzurum’da hem geleneksel

konut hem de CSIDB yéresel konut projeleri ¢alisma kapsaminda ele alinmustir.

Secilen CSIDB ydoresel konut projeleri tip projeler oldugundan ve uygulamaya
gecilmediginden dolay1, yonlenme, yap1 araligi vb. parametrelerin uygulama siirecinde
degisiklik gosterebilecegi sdylenebilir. Fakat ¢alisma kapsaminda bu parametreler,
bakanlik tarafindan elde edilen verilere gore ele alinmistir. Geleneksel konutlarin
se¢iminde de CSIDB yoresel konut projelerine planlama ve tasarim anlayigi olarak
benzer nitelikte olan, bélgede orneklerine yaygin olarak rastlanilan tipler {izeriinden
secimi gergeklestirilmistir. Bu boliimde segilen yapilar ve mimari projeleri, yapilarin
secildigi sehirlerin iklim 6zellikleri ve enerji performasinin belirlenmesinde kullanilan

DesignBuilder simiilasyon programina yonelik bilgiler verilmistir.

3.1.1. Secilen Sehirlerin Iklim Verileri

Caligmada kapsaminda yer alan, TS 825 Binalarda Is1 Yalitim Standardi’nda 5 farkl
iklim bolgesine ait 5 sehir Sekil 3.1°de gdsterilmektedir.
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Sekil 3.1. TS 825 Standartina gore 5 ilin farkli derece giin bolgeleri.

Izmir sehrinde Koppen-Geiger iklim smiflandirmasina gore bolgede sicak ve 1liman
bir iklim hakimdir (Sekil 3.2). Kis aylarinda yaz aylarindan ¢ok daha fazla yagis
almaktadir. izmir ilinin yillik ortalama sicakhigr 17,1 °C 'dir. Yillik ortalama yagis
miktar1 ise 742 mm’dir. 28,4 °C sicaklikla Temmuz yilin en sicak ay:r iken 6,7 °C

sicaklik ile Ocak yilin en soguk ayidir (URL 3).

Bursa sehrinde Koppen-Geiger iklim siniflandirmasina gore bolgede sicak ve iliman
bir iklim hakimdir (Sekil 3.2). Kis aylarinda yaz aylarindan daha fazla yagis
almaktadir. Bursa ilinin yillik ortalama sicakligi 12,6 °C 'dir. Yillik ortalama yagis
miktar1 ise 893 mm’dir. 22,5 °C sicaklikla Agustos yilin en sicak ay1 iken 2,6 °C
sicaklik ile Ocak yilin en soguk ayidir (URL 4).

Ankara sehrinde Koppen-Geiger iklim siniflandirmasina gore bolgeye bagl olarak
soguk-1liman, sicak-1liman ve yar1 kurak bir iklim hakimdir (Sekil 3.2). Kis aylarinda
yaz aylarindan ¢ok daha fazla yagis almaktadir. Ankara ilinin yillik ortalama sicaklig
11,5 °C 'dir. Yillik ortalama yagis miktari ise 451 mm’dir. Ortalama 23,3 °C sicaklikla
Agustos yilin en sicak ay1 iken -0,6 °C sicaklik ile Ocak yilin en soguk ayidir (URL
5).
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Kayseri sehrinde Koppen-Geiger iklim smiflandirmasina gore bolgeye bagli olarak
soguk-1liman ve soguk bir iklim hakimdir (Sekil 3.2). Kis aylarinda yaz aylarindan ¢ok
daha fazla yagis almaktadir. Kayseri ilinin yillik ortalama sicakligi 10,5 °C 'dir. Yillik
ortalama yagis miktar1 ise 564 mm’dir. 23,0 °C sicaklikla Agustos yilin en sicak ay1
iken -2,5 °C sicaklik ile Ocak yilin en soguk ayidir (URL 6).

Erzurum sehrinde Koppen-Geiger iklim siniflandirmasina gére bolgede soguk bir
iklim hakimdir (Sekil 3.2). En kurak aylarda bile yagis miktar1 oldukca fazladir.
Erzurum ilinin y1illik ortalama sicakligi 5,0 °C 'dir. Yillik ortalama yagis miktari ise
676 mm’dir. 17,6 °C sicaklikla Agustos yilin en sicak ay1 iken -8,1 °C sicaklik ile Ocak
yilin en soguk ayidir (URL 7). K&ppen-Geiger iklim siniflandirmasina gore Tiirkiye
iklim haritas1 Sekil 3.2’de gosterilmektedir.
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Sekil 3.2. Koppen-Geiger iklim siniflandirmasina gore Tiirkiye iklimi (URL 8).
3.1.2. Izmir Sehri icin Secilen Geleneksel Konut ve Yoresel Konut Projesi
1. derece giin bdlgesinde bulunan geleneksel Izmir konutu ve CSIDB’nin izmir igin
hazirladig1 yoresel konut projesi segiminde benzer bir tipolojide yer alan ve bolgede
siklikla 6rneklerine rastlanan dis sofali plan tipine sahip 2 yap1 se¢ilmis olup asagidaki

basliklarda yapilar hakkinda bilgiler detayli olarak sunulmustur.
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3.1.2.1. Geleneksel izmir Konutu

Tez c¢alismasit kapsaminda 1. derece giin bolgesinde yer alan geleneksel Izmir
konutunun enerji performansinin tespit edilebilmesi adina Izmir ili Odemis ilgesinde
yer alan Birgi Sandikoglu Konag1 secilmistir. Yap1 dis sofali plan tipine sahip olmasi
ve bolgedeki geleneksel plan tipolojisine uygun olarak planlanmasi nedeniyle ¢calisma

kapsamina alinmistir.

Birgi Sandikoglu Konagi kuzey-giliney aksina uzanan yaklasik 8,00m x 16,50m
uzunlugunda olup, genis dogu-bati cepheye uzanan plan tipolojisinde olusturulmustur.
Yapinin giiney ve kuzey cepheleri kapalidir. Yap1 zemin kat, ara kat ve birinci kattan
olugmaktadir. Yapinin zemin kat yiliksekligi yaklasik 2 metre, ara kat yiiksekligi 2
metre ve birinci kat yliksekligi ise yaklasik 3.5 metredir. Alt katta ahir, taglik ve odadan
olusan yapinin ara katinda kislik oda ve oniinde agik bir sofa yer almakta olup, birinci
katinda ise 3 adet oda ve genis bir dig sofas1 yer almaktadir (Cobancaoglu ve Okten,

2019). Yapiya ait planlar, kesit ve goriiniisler Sekil 3.3 - 3.5’te sunulmustur.

Sekil 3.3. Birgi Sandikoglu Konag1 zemin kat ve ara kat plan1 (Cobancaoglu ve Okten,
2019)’dan alinarak diizenlenmistir.
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Sekil 3.4. Birgi Sandikoglu Konagi birinci kat plam (Cobancaoglu ve Okten,
2019)’dan alinarak diizenlenmistir.
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Sekil 3.5. a) Birgi Sandikoglu Konagi AA Kesiti, b) Birgi Sandikoglu Konagi 6n
gorunusu.

3.1.2.2. CSIDB izmir Yéresel Konut Projesi

Tez caligsmast kapsaminda 1. derece giin bolgesinde yer alan geleneksel konut
tipolojisine benzer planlama anlayisi ile hazirlanmis olan CSIDB izmir yoresel konut
projesi secilmistir. Se¢im yapilirken farkli tipte hazirlanmis projeler arasindan
geleneksel yapim sistemi ile hazirlanmis olan konut tipolojisine benzer planda olan dis
sofali bir plan tipi seg¢ilmistir. CSIDB Izmir yoresel konut projesi giineydogu -
kuzeybati aksinda uzanan yaklasik 14,00m x 10,00m uzunlugunda, genis giliney
cepheye sahip bir plan diizlemiyle olusturulmustur. Yapimin kuzeydogu cephesi
tamamen kapalidir. Yap1 zemin ve birinci kattan olusmaktadir. Yapinin kat yiiksekligi
yaklasik 2,90 m’dir. Zemin katta salon, mutfak, yatak odasi, banyo, tuvalet ve dis sofa

olarak goriinen balkon kismindan olusmaktadir. Birinci katta ise yatak odalari, oturma
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odasi, banyo, tuvalet ve dis sofa olarak isimlendirilen balkon kismi yer almaktadir.

Yapiya ait plan, kesit ve goriintisler Sekil 3.6 ve Sekil 3.7’de sunulmustur.
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Sekil 3.6. @) CSIDB Izmir yoresel konut projesi zemin kat plani, b) CSIDB izmir
yoresel konut projesi birinci kat plan1 (URL 9)’dan alinarak diizenlenmistir.

@ — (b)

Sekil 3.7. a) CSIDB Izmir yoresel konut projesi AA kesiti, b) CSIDB Izmir yoresel
konut projesi 6n goriiniisii.

3.1.2.3. Secilen izmir Geleneksel Konut - Yéresel Konut Projesinin Tasarim ve
Yapi Kabugu Ozellikleri

Geleneksel konut ve CSIDB yéresel konut projesinin yapim sistemi incelendiginde,
kullanilan yap1 malzemeleri ve yap1 kabugunu olusturan katmanlarin farkli oldugu
goriilmektedir. Geleneksel konut yigma yapim sistemi ile yapilmis olup, yapinin
zemin kat ve ara katinda ahsap hatilli yigma tag duvar, birinci katinda ise ahsap karkas
yap1 arasi ahsap dolgu kullanilmistir. D1s sofada ahsap dikmeler kullanilarak cati ve

sofa dosemesi tasitilmaktadir.
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CSIDB yéresel konut projesi incelendiginde her iki katin da betonarme iskelet sistem
ile olusturuldugu, yap1 kabugunu olusturan dis katmanda tugla kullanilmistir. Yapinin
dis sofasinda yer alan ahsap dikmeler tasiyici nitelikte olmayip gorsel amacli
kullanilmaktadir. Geleneksel konut ve CSIDB ydresel konut projesini olusturan yapi

kabugu katmanlar1 Cizelge 3.1’de sunulmustur.

Cizelge 3.1. Geleneksel ve CSIDB Izmir yresel konut projesi yapi kabugu katmanlars.
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Cizelge 3.1. (devam ediyor).

3.1.3. Bursa Sehri icin Secilen Geleneksel Konut ve Yoresel Konut Projesi

2.derece giin bolgesinde bulunan geleneksel Bursa konutu ve CSIDB nin Bursa igin
hazirladig1 yoresel konut projesi igin, benzer bir tipolojide, bolgede planlama ve
anlayis olarak siklikla 6rneklerine rastlanan orta sofali plan tipine sahip, her yone
acilan genis cephelere sahip 2 yap1 secilmis olup, yapilar hakkinda bilgiler detayl

olarak sunulmustur.

3.1.3.1. Geleneksel Bursa Konutu

2. derece giin bolgesinde yer alan geleneksel Bursa konutunun enerji performansinin
tespit edilebilmesi i¢in Bursa ili Orhaneli il¢cesinde yer alan Remzi Bey Konagi
secilmistir. Yap1 orta sofali plan tipine, cephe agikligi, malzeme anlayisi ve bolgedeki
geleneksel plan tipolojisine uygun olarak planlanmasi nedeniyle ¢alisma kapsamina

alinmastir.
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Remzi Bey Konagi tiim cephelere neredeyse esit sekilde uzanan yaklagik 12,50m x
11,50m uzunlugunda olup orta sofali plan tipolojisinde olusturulmustur. Yapinin tiim
cepheleri agiktir. Yap1 zemin kat ve birinci kattan olusmaktadir. Yapinin zemin kat ve
birinci kat yiiksekligi yaklasik 3 metredir. Alt katta mutfak ve odalardan olusan birinci
katinda ise 4 adet oda ve dort eyvanli merkezi sofa yer almaktadir (Kaya ve Aydin,

2020). Yapiya ait planlar, kesit ve goriiniisii Sekil 3.8 ve Sekil 3.9°da sunulmustur.

Sekil 3.8. a) Remzi Bey Konagi zemin kat plani, b) Remzi Bey Konagi birinci kat plani
(Kaya ve Aydin, 2020)’den alinarak diizenlenmistir.

Sekil 3.9. a) Remzi Bey Konag1 AA kesiti, b) Remzi Bey Konagi 6n goriiniisti.

3.1.3.2. CSIDB Bursa Yéresel Konut Projesi

Tez c¢alismas1 kapsaminda 2. derece giin bolgesinde yer alan geleneksel konut
tipolojisine benzer planlama anlayisi ile Bursa i¢in hazirlanmis olan CSIDB Bursa
yoresel konut projesi se¢ilmistir. Farkli tipte hazirlanmis projeler arasindan se¢im
yapilirken, projenin geleneksel yapim sistemi ile hazirlanmis konut tipolojisine benzer

bir planda olan orta sofali ve her yone cephe agiklig1 olan bir plan tipi olmasina dikkat
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edilmistir. CSIDB Bursa ydresel konut projesi her cepheye uzanan yaklasik 12,10m x
12,10m uzunlugunda genis cephe agikligina sahip bir plan diizlemiyle olusturulmustur.
Yap1 zemin ve birinci kattan olusmaktadir. Yapinin kat ytliksekligi yaklasik 3,50m’dir.
Zemin kat salon, mutfak, oturma odasi, tuvalet ve antre kismindan olusmaktadir.
Birinci katta ise yatak odalari, banyo-tuvalet ve balkon yer almaktadir. Yapiya ait

planlar, kesit ve gortintigii Sekil 3.10 ve Sekil 3.11°de sunulmustur.

(a) (b)

Sekil 3.10. a) CSIDB Bursa yoresel konut projesi zemin kat plani, b) CSIDB Bursa
yoresel konut projesi birinci kat plamn (URL 9)’dan alinarak
diizenlenmistir.

, ks

(a) (b)

I G VI S

N
BREL

Sekil 3.11. a) CSIDB Bursa yoresel konut projesi AA kesiti, b) CSIDB Bursa yoresel
konut projesi 6n goriiniisii.

3.1.3.3. Secilen Bursa Geleneksel Konut - Yoresel Konut Projesinin Tasarim ve
Yap1 Kabugu Ozellikleri

Geleneksel konut ve CSIDB yéresel konut projelerinin yapim sistemi incelendiginde,
kullanilan yap1 malzemeleri ve yap1 kabugunu olusturan katmanlarin farkli oldugu
goriilmektedir. Geleneksel konut yigma yapim sistemi ile yapilmis olup, yapinin
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zemin kat ve birinci katinda ahsap iskelet sistem arasi kerpi¢ dolgu kullanilmistir.

CSIDB yéresel konut projesi incelendiginde her iki katin da betonarme iskelet sistem

ile olusturuldugu, yapr kabugunu olusturan dis katmanda tugla kullanilmistir.

Geleneksel konut ve CSIDB yéresel konutu projesini olusturan yapi kabugu

katmanlar Cizelge 3.2’de sunulmaktadir.

Cizelge 3.2. Geleneksel ve CSIDB Bursa yodresel konut projesi yapi kabugu

katmanlari.
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Cizelge 3.2. (devam ediyor).

3.1.4. Ankara Sehri icin Secilen Geleneksel Konut ve Yoresel Konut Projesi

3. derece giin bdlgesinde bulunan geleneksel Ankara konutu ve CSIDB nin Ankara
i¢cin hazirladig1 yoresel konut projesi i¢in, bolgede planlama ve anlayis olarak siklikla
orneklerine rastlanan i¢ sofali plan tipli genis cephe acikliklarina sahip iki yap:

secilmis olup yapilar hakkinda bilgiler detayli olarak sunulmustur.

3.1.4.1. Geleneksel Ankara Konutu

Tez caligmasi1 kapsaminda 3. derece giin bolgesinde yer alan geleneksel Ankara
konutunun enerji performansiin tespit edilebilmesi adina Ankara ili Altindag
ilgesinde Cingdz Sokakta yer alan konak secilmistir. Yap1 i¢ sofali plan tipine sahip
olup malzeme anlayisi ve bolgedeki geleneksel plan tipolojisine uygun olarak

planlanmas1 nedeniyle c¢alisma kapsamina alinmistir. Konak, kuzeybati-giineydogu
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aksinda uzanan yaklasik 15,50m x 13,30m uzunlugunda olup i¢ sofali plan
tipolojisinde olusturulmustur. Yapinin kuzeybati cephesi diginda tiim cepheleri agiktir.
Yapi zemin kat ve birinci kattan olusmaktadir. Yapinin zemin kat ve birinci kat
yiiksekligi yaklasik 3,5 metredir. Zemin kat1 salon, mutfak, banyo ve heladan olusan
yapi, birinci katinda ise 3 adet yatak odasi banyo ve giyinme odasindan olusmaktadir
(Secilmis, 2019). Yapiya ait planlar, kesit ve goriinlisii Sekil 3.12 ve Sekil 3.13’te

sunulmustur.

(®)

Sekil 3.12. a) Konak zemin kat plani, b) Konak birinci kat plan1 (Segilmis, 2019)’dan
alarak diizenlenmistir.

Sekil 3.13. a) Konak AA kesiti, b) Konak 6n goriiniisii.

3.1.4.2. CSiDB Ankara Yoresel Konut Projesi

Tez c¢alismas1 kapsaminda 3. derece giin bolgesinde yer alan geleneksel konut
tipolojisine benzer planlama anlayis1 ile hazirlanmis olan CSIDB Ankara yoresel
konut projesi se¢ilmistir. Se¢im yapilirken farkli tipte hazirlanmis projeler arasindan
geleneksel yapim sistemi ile hazirlanmig olan konut tipolojisine benzer bir planda olan

i¢ sofal1 olan bir plan tipi secilmis olup ¢alisma kapsamina alinmistir.
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CSIDB Ankara ydresel konut projesi her cepheye uzanan yaklasik 11,70m x 11,50m
uzunlugunda genis cephe agikligina sahip bir plan diizlemiyle olusturulmustur. Yap1
zemin ve birinci kattan olusmaktadir. Yapinin kat yiiksekligi yaklasik 3m’dir. Zemin
kat hayat ad1 verilen salon, mutfak, oturma odasi, tuvalet, Kiler, kazan dairesi ve antre
kismindan olusmaktadir. Birinci katta sofa ad1 verilen hol, yatak odalari, banyo-tuvalet
ve balkon yer almaktadir. Yapiya ait planlar, kesit ve goriiniis Sekil 3.14 ve Sekil

3.15’te sunulmustur.
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Sekil 3.14. a) CSIDB Ankara y&resel konut projesi zemin kat plani, b) CSIDB Ankara
yoresel konut projesi birinci kat plan1 (URL 9)’dan alinarak

diizenlenmistir.
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Sekil 3.15. a) CSIDB Ankara yoresel konut projesi AA kesiti, b) CSIDB Ankara
yoresel konut projesi 6n goriiniisii.

3.1.4.3. Secilen Ankara Geleneksel Konut - Yoresel Konut Projesinin Tasarim ve
Yap1 Kabugu Ozellikleri

Geleneksel konutlar ve CSIDB Ankara yoresel konut projelerinin yapim sistemi

incelendiginde, kullanilan yapt malzemeleri ve yap1 kabugunu olusturan katmanlarin
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farkli oldugu goriilmektedir. Geleneksel konut yigma yapim sistemi ile yapilmis olup,
yapinin zemin katinda yigma tas duvar, birinci katinda ahsap karkas arasi tugla duvar
kullanilmistir. CSIDB yéresel konut projesi incelendiginde betonarme iskelet sistem
ile olusturulmus olup, yapt kabugunu olusturan dis katmanda tugla kullanilmistir.
Geleneksel konut ve CSIDB yoresel konut projesini olusturan yap1 kabugu katmanlar
Cizelge 3.3’te sunulmaktadir.

Cizelge 3.3. Geleneksel ve CSIDB Ankara yoresel konut projesi yapt kabugu

katmanlari.
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Cizelge 3.3. (devam ediyor).




3.1.5. Kayseri Sehri icin Secilen Geleneksel Konut ve Yoresel Konut Projesi

4. derece giin bolgesinde bulunan geleneksel Kayseri konutu ve CSIDB’nin Kayseri
i¢cin hazirladig1 yoresel konut projesi i¢in, bolgede planlama ve anlayis olarak siklikla
orneklerine rastlanan diiz teras ¢at1 ve i¢ avlulu plan tipolojisi ile olusturulmus olan iki

yapt se¢ilmis olup yapilar hakkinda bilgiler detayli olarak sunulmustur.

3.1.5.1. Geleneksel Kayseri Konutu

Tez calismasi kapsaminda 4. derece giin bdlgesinde yer alan geleneksel Kayseri
konutunun enerji performansinin tespit edilebilmesi adina Kayseri ili Incesu ilgesinde
Yenicami mahallesinde yer alan Tahsin Kdse Evi secilmistir. Yap1 i¢ avlulu, i¢ sofali
plan tipine ve diiz dama sahip olup malzeme anlayisi ve bolgedeki geleneksel plan
tipolojisine uygun olarak planlanmasi nedeniyle ¢aligsma kapsamina alinmistir. Tahsin
Kose Evi, kuzey-giiney aksinda uzanan yaklasik 10,00m x 8,50m uzunlugunda bir yap1
olup i¢ avlulu i¢ sofali plan tipolojisinde olusturulmustur. Yapinin bati cephesi
cogunlukla kapali olup diger tiim cepheleri agiktir. Yap1 zemin kat ve birinci kattan
olusmaktadir. Her bir katin girisleri ayr1 olup, katlara ulasim avlu i¢inden
saglanmaktadir. Yapinin zemin Kat ve birinci kat yiiksekligi yaklagik 3,15 metredir.
Alt katta sofa, mutfak ve odadan olusan yapinin birinci katinda ise sofa, 2 adet oda,
hela ve terastan olugmaktadir (Tirkdonmez, 2022). Yapiya ait planlar, kesit ve

goriniisii Sekil 3.16 ve Sekil 3.17°de sunulmustur.

(b)

Sekil 3.16. a) Tahsin Kose Evi zemin kat plani, b) Tahsin Kose Evi birinci kat plani
(Tirkdonmez, 2022)’den alinarak diizenlenmistir.
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Sekil 3.17. a) Tahsin Kose Evi AA Kesiti, b) Tahsin Kose Evi arka goriiniisii.

3.1.5.2. CSIDB Kayseri Yoresel Konut Projesi

Tez calismast kapsaminda 4. derece gilin bolgesinde yer alan geleneksel konut
tipolojisine benzer planlama anlayist ile hazirlanmis olan CSIDB Kayseri yoresel
konut projesi secilmistir. Secim yapilirken farkli tipte hazirlanmis projeler arasindan
geleneksel yapim sistemi ile hazirlanmig olan konut tipolojisine benzer bir planda olan
i¢ avlulu, teras catili olan bir plan tipi secilmis olup ¢alisma kapsamina alinmustir.
CSIDB Kayseri yoresel konut projesi dogu-bati aksinda uzanan yaklagik 13,00m X
12,20m uzunlugunda genis kuzey ve giiney cephe agikligina sahip bir plan diizlemiyle

olusturulmustur.

Yapinin dogu cephesi tamamen kapali olup, bat1 cephesi de gogunlukla kapalidir. Yap1
zemin ve birinci kattan olugsmaktadir. Yapinin bir i¢ avlusu bulunmakta olup katlara
ulasim i¢ avluda yer alan merdiven ile saglanmaktadir. Yapinin kat yiiksekligi yaklasik
3m’dir. Zemin kat hayat ad1 verilen basoda adi verilen bir salon, mutfak, kiler, 2 adet
yatak odasi, tuvalet ve banyodan olusmaktadir. Birinci katta ise koskoda adi verilen
salon, oturma odast, 2 adet yatak odasi, tuvalet ve banyo almaktadir. Yapiya ait planlar,

kesit ve goriiniis Sekil 3.18 ve Sekil 3.19°da sunulmaktadir.
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(@) ® "

Sekil 3.18. a) CSIDB Kayseri yoresel konut projesi zemin kat plani, b) CSIDB Kayseri
yoresel konut projesi birinci kat plani.

(@ — — — (b)

Sekil 3.19. a) CSIDB Kayseri yoresel konut projesi AA kesiti, b) CSIDB Kayseri
yoresel konut projesi 6n gortintisii (URL 9)’dan alinarak diizenlenmistir.

3.1.5.3. Secilen Kayseri Geleneksel Konut - Yoresel Konut Projesinin Tasarim ve
Yapi Kabugu Ozellikleri

Geleneksel Kayseri konutu ve CSIDB Kayseri yoresel konut projelerinin yapim
sistemi incelendiginde, kullanilan yapi malzemeleri ve yapt kabugunu olusturan
katmanlarin farkli oldugu goriilmektedir. Geleneksel konut yigma yapim sistemi ile
yapilmis olup, yapinin zemin ve birinci katinda yigma kesme tas duvar kullanilmistir.
Yapinin teras catisi toprak dam seklinde tasarlanmis olup, parapet duvari ile
tamamlanmstir. CSIDB yoresel konut projesi incelendiginde betonarme iskelet sistem
ile olusturulmus olup, yap1 kabugunu olusturan dis katmanda tugla kullanilmistir.
Burada teras cat1 Ortiisii ise seramik karolar ile tamamlanmistir. Geleneksel konut ve
CSIDB yoresel konut projesini olusturan yapi kabugu katmanlari Cizelge 3.4°de

sunulmaktadir.
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Cizelge 3.4. Geleneksel ve CSIDB Kayseri yoresel konut projesi yapr kabugu

katmanlari.
YAPI KABUGU KATMANLARI
GELENEKSEL KONUT CSiDB YORESEL KONUTU
ZEMIN KAT BIRINCI KAT
) L :
z
<
=
:
=4
5
=] .
i 2.5 om kire 1 cm ince siva - 2
a 50 cm U-degeri ’ siva ¢ U-degeri cm kaba siva U-degeri
yigma 2,920 30 cm vigma 3,290 5cm XPS 0,488
tag W/m2K e W/m?K | 20 cmtugla-2cm | W/m2K
3 alg1 stva
(=
Z
<
=
3
m Inner surface
<
>
o)
3 2,5 cm kireg siva U-degeri 2,5 cm alg1 siva U-degeri
o 30 cm y1gma tas 2,356 10 cm tugla 1,909
2,5 cm kireg siva W/m?K 2,5 cm alg1 siva W/m?K
)
7
=
=
=)
fg 1 cm ser.
2 Kaplama
Z 5 cm sap
= 10 cm tas Ortii U-degeri 12 cm bet. doseme U-degeri
< 1 cm geo. kege
N 10 cm ¢akil 1,686 5 cm XPS 0,417
2 2
20 cm sikigtirilmis toprak W/meK 5 om tes.betonu Wim?K
1 cm su yalitim
5 cm tes. betonu 10
cm cakil
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KAT DOSEMESI

Inner surface

30,00mm - AHSAP KAPLAMA,

6 mm diiz cam

3 cm ahsap kaplama - 5 cm ddseme kl cm seramik
<. aro - 5 cm sap T
tahtasi U-degeri 12 cm betonarme U-degeri
5 cm toprak tabakasi 0,675 doseme 0,530
- . 2 9
3 cm ahsap ka;;lzilrtnal 7 cm déseme W/meK 5 cm XPS - 2 cm W/meK
antas alc1 siva
o
7
= lieisii Outer suface
=
= -
8 1 cm seramik
a karo - 5 cm sap
5 10 cm toprak tabakasi 0,5 cm ;u yalitim-
- 5 12 cm betonarme
O 3 cm ahsap kaplgrpq 5 cm doseme U-degeri i U-degeri
kirisi 0,667 Vi 0,508
5 cm toprak dolgu WK 5cm XPS -2cm Wik
3 cm ahsap kaplama — 7 cm doseme algi siva
kirisi
W PVC Cerceve
x T -
i Ahsap Cerceve U-degeri 6 mm diiz cam U-degeri
O .. 5,110 13 mm hava
= Tek katmanli 3 mm diiz cam WIm2K boslugu 2,665
o yug W/m2K

Cizelge 3.4. (devam ediyor).

olarak sunulmustur.

3.1.6. Erzurum Sehri icin Secilen Geleneksel Konut ve Yoresel Konut Projesi

5.derece giin bdlgesinde bulunan geleneksel Erzurum konutu ve CSIDB’nin Erzurum
icin hazirladig1 yoresel konut projesi i¢in, bolgede planlama ve anlayis olarak nadiren
orneklerine rastlanan yapi ile bitisik olarak planlanan tandir evi ve diiz dam ¢atili plan

tipolojisi ile olusturulmus iki yap1 secilmis olup, yapilar hakkinda bilgiler detayl




3.1.6.1. Geleneksel Erzurum Konutu

Tez calismas1 kapsaminda 5. derece giin bdlgesinde yer alan geleneksel Erzurum
konutunun enerji performansinin tespit edilebilmesi adina Erzurum’da yer alan
Hanagas1 Evi sec¢ilmistir. Yapt bolgede tipolojik olarak goriinen ancak orneklerine
nadiren rastlanan, yapi ile bitisik olusturulmus tandir evine sahip olup malzeme
anlayis1 ve bolgedeki geleneksel plan tipolojisine uygun olarak planlanmasi nedeniyle
calisma kapsamina alinmistir. Hanagas1 Evi, kuzey-giiney aksinda uzanan yaklasik
17.00m x 15.00 m uzunlugunda olup orta sofali plan tipolojisinde olusturulmustur.
Yapinin giliney cephesi disinda tiim cepheleri agiktir. Yap1t zemin ve birinci kattan
olusmaktadir. Yapinin zemin kat yiiksekligi yaklasik 3,65 metre, birinci kat yiiksekligi
yaklasik 3,00 metredir. Zemin kati1 avlu, gusiilhane, oda ve yapiya bitisik tandir
evinden olusan yapinin birinci kati ise 3 adet oda ve sofadan olugsmaktadir (Karpuz,

1993). Yapiya ait planlar, kesit ve goriiniisii Sekil 3.20 ve Sekil 3.21°de sunulmustur.

Sekil 3.20. a) Hanagas1 Evi zemin kat plani, b) Hanagas1 Evi birinci kat plan1 (Karpuz,
1993)’ten alinarak diizenlenmistir.

R
] H H H H|

T P e e

Sekil 3.21. a) Hanagasi Evi AA kesiti, b) Hanagas1 Evi kuzey goriiniisii.
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3.1.6.2. CSIDB Erzurum Yéresel Konut Projesi

Tez c¢alismasi kapsaminda 5. derece giin bolgesinde yer alan geleneksel konut
tipolojisine benzer planlama anlayis1 ile hazirlanmis olan CSIDB Erzurum yéresel
konut projesi se¢ilmistir. Se¢cim yapilirken farkli tipte hazirlanmis projeler arasindan
geleneksel yapim sistemi ile hazirlanmig olan konut tipolojisine benzer bir planda olan
orta sofal1 ve tandir evi olan bir plan tipi se¢ilmis olup ¢alisma kapsamina alinmistir.

CSIDB Erzurum yéresel konut projesi her cepheye uzanan yaklasik 11,90m x 11,70m
uzunlugunda olup giiney cephesi tamamen kapali plan diizlemiyle olusturulmustur.
Yap1 zemin ve birinci kattan olusmaktadir. Yapinin kat yiiksekligi yaklasik 3m’dir.
Zemin katta tandir evinden gegilen mutfak, kiler, oturma ve yatak odasi, tuvalet ve
banyo kismindan olusmaktadir. Birinci katta ise divanhane-basoda adi verilen agik
oturma alani, ¢ocuk ve yatak odasi yer almaktadir. Yapiya ait planlar, kesit ve

gorilintisii Sekil 3.22 ve Sekil 3.23’te sunulmustur.

D>

(b)

Sekil 3.22. @) CSIDB Erzurum yéresel konut projesi zemin kat plani, b) CSIDB
Erzurum yoresel konut projesi birinci kat plan1 (URL 10)’dan alinarak

diizenlenmistir.
.,
NSRS

T T 11

(b)

Sekil 3.23. a) CSIDB Erzurum yéresel konut projesi AA kesiti, b) CSIDB Erzurum
yoresel konut projesi 6n goriiniisii.
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3.1.6.3. Secilen Erzurum Geleneksel Konut - Yoresel Konut Projesinin Tasarim

ve Yap1 Kabugu Ozellikleri

Geleneksel ve CSIDB Erzurum yoresel konut projelerinin yapim sistemi
incelendiginde, kullanilan yap1 malzemeleri ve yap1 kabugunu olusturan katmanlarin
farkli oldugu goriilmektedir. Geleneksel konut yigma yapim sistemi ile yapilmis olup,
yapinin zemin ve birinci katinda yigma kesme tas duvar kullanilmistir. Yapinin teras

catis1 toprak dam seklinde tasarlanmustir.

CSIDB yéresel konut projesi incelendiginde betonarme iskelet sistem ile olusturulmus
olup, yap1 kabugunu olusturan dis katmanda tugla kullanilmistir. Burada gelenekselin
aksine teras degil kirma ¢at1 kullanilmistir. Geleneksel konut ve CSIDB yéresel konut

projesini olusturan yap1 kabugu katmanlar1 Cizelge 3.5’te sunulmustur.

Cizelge 3.5. Geleneksel ve CSIDB Erzurum yéresel konut projesi yapi kabugu

katmanlari.
YAPI KABUGU KATMANLARI
GELENEKSEL KONUT CSIDB YORESEL KONUTU
ZEMIN KAT BIRINCI KAT

[
z
<
P>
E 200,00mm TUGLA
=4
< Inner suface
2
a -
7 1 cm ince stva
= - . - - . - .
a - U-degeri | 2,5 cm kireg U-degeri 2 cm kaba siva U-degeri
SyemyiEma | 3159 siva 2,682 8 cm EPS 0,390
¥ W/m?K 50 cm tugla W/m?K 20cmtugla-2cm | W/m?K
alc1 siva

Ouler suface

iC DUVAR
KATMANI

Iroan sulans
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6 mm diiz cam

2,5 (;I::]:lreg 2,5 cm kireg
50 cm vidma U-degeri stva U-degeri 2,5 cm alg1 siva U-degeri
tay & 2,027 30 cm tugla 2,356 10 em tugla 1,909
3 W/m?K 2,5 cm kireg W/m?K 2,5 cm alg1 s1va W/m?K
2,5 cm kireg
siva
siva
o
7)
=
= .
& 1 cm seramik
Q kaplama-
_ 5 cm sap
= 12 cm bet. doseme
> 10 c¢m tas Ortii U-degeri ' o
= 1 cm geo. kege -8 | U-degeri
N 20 cm gakil 1,273
20 cm sikigtirilmig toprak W/m?K om EPS 0,344
¥ 3 top 3 cm tes. betonu W/m2K
1 cm su yalitimi
5 cm tes.betonu
10 cm gakil
]
7)
=
=
=
723
Q o —
G -
) 3 cm ahsap kaplama — 7 cm doseme 1 cm seramik karo
§ kirigi U-degeri -5 cm sap U-degeri
5 cm toprak 0,615 12 cm bet.dos. 0,414
3 cm ahsap kaplama — 7 cm doseme W/m?K 8 cmEPS-2cm W/m?K
kirisi alg1 siva
o
7)
=
723
:O Outer suaf Ouer suface.
a
=
< 20 cm toprak - 3 cm ahsap kaplama U-degeri > cm 3ap U-degeri
(&) . 12 cm bet.doseme
7 cm doseme kirisi — 5 cm toprak 0,581 8 cm EPS - 2 cm 0,427
3 cm ahsap kaplama — 7 cm doseme kirisi | W/m?K W/m?K
alc1 siva
I PVC Cerceve
o U-degeri | 6 mm diiz cam U-degeri
L
% Tek kalt?rl::zﬁ g:er:;(irelvjﬁz cam 5,110 13 mm hava 2,665
i WIm?K boslugu W/m?K
o

Cizelge 3.5. (devam ediyor).
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3.1.7. Simiilasyon Program

Tez calismasi kapsaminda segilen yapilarin enerji simiilasyonu i¢in DesignBuilder
programi secilmistir. DesignBuilder programi yapilarin modellendigi, enerji,
aydinlatma, havalandirma ve yapinin enerji performansina yonelik ¢esitli sonuglarin
elde edilebildigi EnergyPlus motorunu kullanan bir yazilimdir. Amerikan Enerji
Bakanlig1 tarafindan gelistirilmis ve siirekli gelistirilmekte olan EnergyPlus yazilimi
ise binalarin 1sitma, sogutma, aydinlatma, havalandirma ve diger enerji akis semasini

modellemek i¢in en kapsamli bina enerji simiilasyon programidir (URL 11).

DesignBuilder bina ydnetmeliklerine uygun sekilde, yiiksek kaliteli ve konforlu
binalar1 olusturmak, enerji maliyeti ve yapilarin olusturdugu cevresel etkileri kontrol
edebilmek i¢in olusturulmus bitiinciil bir yazilimdir. DesignBuilder yazilimi
modiillerden olustur ve bu modiiller ile birlikte yapinin 3D modeli hazirlanmakta,
gorsellestirme ile birlikte yapinin glgelendirme analizi yapilabilmekte, simiilasyonu
ile yapinin enerji talebi sorgulanabilmekte, giinisig1 parametresi ile aydinlatma hesab1
yapilabilmektedir. Ayrica HVAC parametresi ile ¢esitli mekanik sistemler
kurgulanabilmekte, sertifikasyon parametresi ile birlikte Ingiltere ve izlanda da yer
alan sertifika kuruluslarinin hesaplamalar1 yapilabilmekte, maliyet bilgileri islenerek
tiim yapinin maliyet analizini yapabilmekte, CFD 6zelligi ile birlikte yapinin i¢inde ve
disinda havanin dagilim 6zelliklerinin hesaplanmasini saglayabilmekte olup, enerji
1sitma, sogutma, aydinlatma, maliyet ve karbon simiilasyonlarin1 gerceklestirir (URL
12). DesignBuilder akademik alanda yapilan caligmalarda siklikla kullanilan bir

programdir.

“Farkli iklim bolgelerinde yap1 kabugunun enerji etkin iyilestirilmesine yonelik bir
yaklagim: Tip egitim yapis1 6rnegi” (Kog, 2021), “Soguk iklim bolgelerindeki mevcut
konut yapilarinin enerji performansinin artirilmasina yonelik bir arastirma:
Erzurum’da bir toplu konut 6rnegi” (Er, 2020), yiiksek lisans tezlerinde ve “Cephe
yonlenmesinin tarihi konutlarin enerji kullanimina etkileri: Glineybat1 Anadolu'da dis
sofali konutlar” (Timur vd., 2022), “iklimsel tasarim baglaminda konut binalarinda
cephe tasarim parametrelerinin hassasiyet analizi” (Arslan ve Oral, 2023) makale

calismalar1 gibi bir¢cok ¢alismada DesignBuilder programi kullanilmaktadir.
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3.2. METOT

Bu béliimde yapilarin siirdiiriilebilir yap1 tasarimi ilkeleri baglaminda degerlendirilme

ve enerji performanslarinin belirlenme yontemlerine yer verilmistir.

3.2.1. Konutlarin Siirdiiriilebilir Yap1 Tasarimi Baglaminda Degerlendirmesi

Stirdiiriilebilirlik ilkesi baglaminda ¢alisma kapsaminda secilen konutlar1 incelerken

enerjinin korunumuna yonelik yonlenme, yap araligi ve yiiksekligi, yapi kabugu, yapi

formu, mekan organizasyonu, iklimsel veriler, malzemenin korunumuna yonelik geri

dondstiirtilebilir, dogal ve yerel malzeme kullanimi ile sosyal ve kiiltiirel degerlerin

korunumuna yonelik topografya ve yere 6zgili tasarim parametreleri ele alinmistir

(Sekil 3.24).

ILKELER STRATEJILER

KAYNAKLARIN KORUNMASI
EKOLOJIK
SURDURULEBILIRLIK

EKOSISTEMIN KORUNMASI

DEGERLENDIRILEN PARAMETRELER

ENERJININ KORUNUMU

UZUN DONEM KAYNAK
VERIMLILIGI

EKONOMIK

SURDURULEBILIRLIK

DUSUK KULLANIM BEDELI

SURDURULEBILIR
YAPI TASARIMI
|

«[ MALZEMENIN KORUNUMU }‘

*‘ YONLENME

YAPI ARALIGI ve YUKSEKLIGI

YAPI KABUGU

YAPI FORMU

MEKAN ORGANIZASYONU

IKLIMSEL VERILER

GERi DONUSTURULEBILIR
MALZEME KULLANIMI

DOGAL VE YEREL MALZEME
KULLANIMI

SOSYAL VE KULTUREL

SOSYAL VE KULTUREL SOSYAL ve KULTUREL TOPOGRAFYA ve YERE OZGU
DEGERLERIN KORUNMASI DEGERLERIN KORUNMASI TASARIM

SURDURULEBILIRLIK

SAGLIK VE KONFORUN
KORUNMASI

Sekil 3.24. Siirdiiriilebilir yap1 tasarimi baglaminda degerlendirilen parametreler
(Mavi dolgu) (Kohler, 1999)’dan alinarak diizenlenmistir.
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3.2.1.1. Konutlarin Ekolojik Siirdiiriilebilirlik Baglaminda Degerlendirmesi

Ekolojik siirdiiriilebilirlik, kaynaklarin ve ekosistemin korunmasi parametrelerini
kapsar. Enerji kullaniminin miimkiin oldugunca diisiik oldugu, fosil kaynakli yakit
kullantmimin azaltildigi bir siirdiiriilebilir yapr tasarim ilkesidir. Bu calismada
kaynaklarin korunumu baslig1 altinda enerji korunumu i¢inde yer alan enerji etkin yap1
tasarim parametrelerinin alt basligini olusturan yonlenme, yap1 araligi ve yiiksekligi,

yap1 kabugu, yap1 formu, mekan organizasyonu ve iklimsel parametreler incelenmistir.

Malzemenin korunumu bagligi icinde yer alan geri doniistiiriilebilir malzeme kullanimi
ve dogal ve yerel malzeme kullanim1 basliklar1 hakkinda detayli olarak degerlendirme
saglanmistir. Yapilart ekolojik siirdiiriilebilirlik baglaminda degerlendirirken enerji
performansinin belirlenmesindeki en biiyiik faktorler enerjinin korunumu bashigi
altinda yer alan faktorlerdir. Bu faktorler yapinin yonlenimi, yapi araligi ve yiiksekligi

formu, yap1 kabugu, yap1 formu, mekan organizasyonu ve iklimsel verilerdir.

Yénlenme: Geleneksel konutlarin ve CSIDB ydresel konut projelerinin yénlenimi ile
ilgili alinan kararlarmin, yapilarin enerji performansina etkisinin incelendigi
parametredir. Degerlendirme yapilirken literatiir kisminda bahsedilen (Cizelge 2.4)
optimum yonlenim agilarina gére uygunlugu sorgulanmistir. Caligmada yapilarin

mevcut yonlenimine uygun olarak enerji simiilasyonu yapilmistir.

Yapi araligi ve yiiksekligi: Geleneksel konutlarin ve CSIDB yoresel konut projelerinin
yap1 aralig1 ve yiiksekligine bagl olarak cephesel agikliklari, golgeleme, pasif 1sitma
ve sogutma gibi faktorlerin enerji performansina etkisinin incelendigi parametredir.
Literatiirde deginilen (Cizelge 2.5) yapilarin ¢evresindeki ¢esitli unsurlara bagli olarak
enerji talebinde degisime neden olabilecek unsurlar degerlendirilmistir. Calismada

yapilarin mevceut aralik ve yiiksekliklerine gore enerji simiilasyonu yapilmaistir.

Yapt kabugu: Geleneksel konutlarin ve CSIDB yéresel konut projelerinde yap: kabugu
bilesenlerini ve seffaflik orani ile ilgili alinan kararlarin enerji performansina etkisinin
incelendigi parametredir. Yapilarda secilen malzemelerin termal 6zellikleri ve U-

degerleri iizerinden enerji talebinde degisime neden olabilecek unsurlar
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degerlendirilmistir. Materyal basgligi altinda belirtilen (Cizelge 3.1-3.5) malzeme

katmanlarinin verileri simiilasyon programina islenmistir.

Yap: formu: Geleneksel konutlarin ve CSIDB yéresel konut projelerinin formlari ile
ilgili alinan kararlarimin, yapilarin enerji performansina etkisinin incelendigi
parametredir. Literatiirde deginilen (Cizelge 2.7) farkli iklim bolgelerinde optimum
olabilecek yapisal formlara uygunlugu degerlendirilmistir. Calismada yapilar mevcut

formlarina uygun olarak modellenerek simiilasyonu yapilmustir.

Mekdn organizasyonu: Geleneksel konutlarm ve CSIDB yoresel konut projelerinde
mekan organizasyonu ile ilgili birimlerin yerlesim, yonlenim ve formu ile ilgili alinan
kararlarinin, yapilardaki enerji performansia etkisinin incelendigi parametredir.
Segilen tiim yapilar i¢ mekanlartyla birlikte modellenmis ve 1sitma-sogutma gerektiren

mekanlar belirlenerek simiilasyon yapilmustir.

Iklimsel Kosullar: Geleneksel konutlarin ve CSIDB yéresel konut projelerinin 1sitma
ve sogutma aylarinin belirlenmesine yonelik alinan kararlarin enerji performansina
etkisinin incelendigi parametredir. Farkli iklim bolgelerinde 1sitma ve sogutma
yiiklerinin dagilimi degerlendirilmistir. Enerji simiilasyonu yapilirken 5 farkl ile ait
iklim verileri programa EPW dosyasi olarak girilmis ve sonuglara bagl olarak 1sitma

ve sogutma gerektiren aylar elde edilmistir.

Ekolojik stirdiirtilebilirlik  ve kaynaklarin korunmasi stratejisi malzemenin
korunumunu da kapsamaktadir. Yapiy1 ve bilesenlerini olusturan malzemelerin geri
dontistiirtilebilir, dogal ve yerel malzeme olmasi, hammaddenin ¢ikarilmasindan
santiyeye gelene kadar gerceklesen tiim islemlerde ¢evresel etkilerin azaltilmasi ve
tekrar kullanilabilir olmas1 dogaya minimum zarar veren yapilarin ortaya ¢ikmasini

saglamasina olanak tanimaktadir.

Geri Doniistiiriilebilir Malzeme: Geleneksel konutlarin ve CSIDB yéresel konut
projelerinde malzemenin korunumu baglaminda farkli donemde farkli yontemler ile
tiretilen malzemelerin kullanimina yonelik alinan kararlarin incelendigi parametredir.

Secilen tiim konutlarda kullanilan malzemeler lizerinden degerlendirme yapilmistir.
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Dogal ve Yerel Malzeme Kullammi: Geleneksel konutlarin ve CSIDB yéresel konut
projelerinde dogal ve yerel malzeme kullanimina yonelik stratejileri kapsamaktadir.
Farkli iklim bolgelerinde iklimsel ve topografik pek c¢ok etkenden kaynakli olarak
yapilarin bilesenlerini olusturan malzemelerdeki farklilasmalarin yapilarin enerji

performansi iizerindeki etkisi degerlendirilmistir.

Ekolojik siirdiiriilebilirlik baglaminda yapilarin enerji performanslari tespit edilmistir.
Geleneksel ve CSIDB yoresel konut projeleri iklimsel, yapisal ve tasarimsal olarak
biitiinlesik bir sekilde enerji performanslarinin incelenebilmesi i¢in 5 farklir iklim
bolgesinde yer alan 10 yapt modellenmis (Cizelge 3.7) ve DesignBuilder programi
kullanilarak simiilasyonu yapilmistir. Simiilasyon verileri islenirken her il i¢in ayr
EPW dosyalari simiilasyon programina girilmis ve kullanic1 sayisti, 1sitma ve sogutma
sistemi, konutlarin kullanim saatleri, aydinlatma saatleri, elektronik esyalarin ¢aligma
saatleri, hava gegirmezlik oranit vb. parametreler sabit tutulmustur. 5 farkli iklim
bolgesinde yer alan yapilarin 1sitilan - sogutulan aylar1 ve genel varsayimlar Cizelge
3.6’da gosterilmektedir. Yapilarin 1sitma ve sogutma aylarina, simiilasyonun aylik

sonuglarina gore ortaya ¢ikan talep dogrultusunda karar verilmistir.

Cizelge 3.6. Konutlar i¢in DesignBuilder programina girilen veriler.

PARAMETRELER ACIKLAMA
KiSi SAYISI 4 KiSI (2 COCUK)
SICAKLIK ARALIGI 18°C —24°C
MEKANIK SISTEM DOGALGAZLI RADYATOR SISTEM+SPLIT KLIMA
ISITMA AYLARI SOGUTMA AYLARI
IZMIR iLi KASIM-MART NiSAN - EKiM
BURSA iLi KASIM-NISAN MAYIS- EKiM
ANKARA iLI EKIM - NISAN MAYIS - EYLUL
KAYSERI iLi EKIM - MAYIS HAZIRAN - EYLUL
ERZURUM iLi EKIM - MAYIS HAZIRAN - EYLUL
ISITMA SAATLERI SOGUTMA SAATLERI
GUN ve SAAT 7 GUN / 00:00-24:00 7 GUN / 10:00-22:00
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Cizelge 3.7. DesignBuilder programinda hazirlanan geleneksel ve CSIDB yéresel
konut projelerinin modelleri.

CSIiDB YORESEL KONUT
GELENEKSEL KONUTLAR PROJELERI
izZMiRrR
KONUTU
BURSA
KONUTU
ANKARA
KONUTU
_ . -
KAYSERI
KONUTU
ERZURUM
KONUTU
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3.21.2. Konutlarin Sosyal ve Kiiltiirel Siirdiiriilebilirlik Baglaminda

Degerlendirmesi

Sosyal ve kiiltiirel stirdiiriilebilirlik, sosyal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi, saglik ve
konforun korunmasi parametrelerini kapsar. Yapilar, icinde bulunduklar1 toplumun
ayrilmaz bir parcasidir. Bu yiizden o toplumun degerlerini yansitan yapi tasarimi
anlayis1 benimsenmelidir (Kayihan ve Toniik, 2008). Calismada sosyal ve kiiltiirel
degerlerin korunmasi basligi altinda yer alan topografya ve yere Ozgii tasarim

parametresi lizerinde durulmustur.

Sosyal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi parametresine gore, Konutlari sosyal ve
kiiltiirel siirdiiriilebilirlik baglaminda degerlendirirken belirli bir cografya veya yoreye
ait yapilarin bulundugu topografyaya uygun olarak yapilmasi ve o yorede belirli
tipolojilerde gelisen yapi1 tasarim anlayisinin benimsenmesi ile birlikte bolgenin kimlik
kazanmasi1 ve yapisal biitiinliigiin saglanabilmesi sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirligin

devamlilig1 i¢in énemlidir (Oztiirk ve Yamagli, 2019).

Topografya Ve Yere Ozgii Tasarim: Geleneksel konutlarda sosyal ve Kkiiltiirel
degerlerin korunmasina yénelik yap1 tasarimlarinin ve CSIDB yéresel konut
projelerinde kimligin korunmasina yonelik ge¢mise Oykiinen yapisal tasarim

kararlarinin enerji talebi tizerindeki etkisi degerlendirilmistir.

93



BOLUM 4

BULGULAR ve TARTISMA

Bulgular boliimii, 5 farkli iklim bolgesinde yer alan toplamda 10 adet geleneksel ve
CSIDB yéresel konut projesinin siirdiiriilebilir yap1 tasarimi kapsaminda ekolojik,
sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik ilkelerinin stratejilerine gore detayli bir sekilde
degerlendirilmesi ile bu degerlendirme kriterlerine bagli olarak yapilarin
DesignBuilder programinda hesaplanan 1sitma, sogutma ve birincil enerji taleplerinin
sonuclarin1 ve tartismasini icermektedir. Bu boliimde elde edilen bulgular, ¢alisma
kapsaminda secilmis olan yapilar 6zelinde olup, geleneksel konut ve CSIDB yéresel
konut projeleri igin bir genelleme séz konusu degildir. CSIDB yoresel konut projeleri
tip projeler oldugundan dolay1 materyal basligi altinda belirtilen yonlenme, yap1 araligi

vb. parametreler lizerinden degerlendirilmesi yapilmistir.

4.1. IZMiR KONUTLARININ SONUCLARI

4.1.1. Siirdiiriilebilir Yap1 Tasarimi1 Kapsaminda Degerlendirme Sonuglar:

Izmir’de secilmis olan Birgi Sandikoglu Konagi ve CSIDB Izmir yéresel konut projesi
ozelinde ekolojik siirdiiriilebilirlik ilkesi bashigi altinda yer alan enerjinin ve
malzemenin korunumu, sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik ilkesi baslig1 altinda sosyal

ve kiiltiirel degerlerin korunmasina yonelik alt parametreler bu boliimde irdelenmistir.

Yénlenme: 1zmir’de geleneksel konut olarak secilmis olan Birgi Sandikoglu Konagi
kuzey-giiney aksina yerlestirilmis olup dogu-bati yonlenimine sahip bir yapidir. Yapi,
parsel formu ve manzara faktorlerine gore yonlendirilmistir. Yapida, genis dogu-bati
cephelerinden (16.50 metre) dolayr kontrolsiiz glines 1smmimi1 ve kuzey-giiney
cephelerinden yararlanilamamasi soz konusudur. Bundan dolay1 yaz aylarinda

sogutma, kis aylarinda ise 1sitma talebinin arttig1 diisiiniilmektedir.
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CSIDB izmir yéresel konut projesi, yénlenim olarak giineydogu-kuzeybat: aksina
yerlestirilmis ve genis gilineybati-kuzeydogu cephelerine sahiptir. Yap1 tip proje
oldugu i¢in, herhangi bir manzara ve parsel sinir1 referans alinmadan yonlenimi
belirlenmistir. Yapinin giiney cephesinin genis olmasina bagl olarak (14 metre) kis
aylarinda 1sitma talebinin azaltilabilecegi, kuzey cephesinin genis olmasi ile birlikte

de yaz aylarinda sogutma talebinin azaltilabilecegi sOylenebilmektedir.

Yapr Aralig1 ve Yiiksekligi: Birgi Sandikoglu Konagi, kuzey ve giiney cephesi bitisik
nizamda planlanmis bir yapidir. Bu cephelerin tamamen kapali olmasi, yapinin giiney
ve kuzey cephelerinden pasif 1sitma ve sogutma yapilabilmesini onemli oranda
olumsuz etkileyebilecegi diistinliilmektedir. Bu duruma bagl olarak da yapinin enerji
talebinde artis oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Kat yiiksekligi agisindan ¢evresindeki
yapilardan daha yiiksek olmasina bagli olarak giinesten pasif anlamda yararlanabildigi

sOylenebilir.

CSIDB Izmir yoresel konut projesi i¢in, ayrik nizam olarak planlanmis olmasi ve
heniiz uygulamaya gecememesi ve buna bagli olarak vaziyet plani sekillenmedigi i¢in

yapt araliklar ile ilgili herhangi bir yorum yapilamamaktadir.

Yapr Kabugu: Birgi Sandikoglu Konagi’nin yapr kabugunda tas ve ahsap malzeme
kullanmilmistir. Yigma ve ahsap iskelet sistem ile yapilmis yapida zemin katta 1s1l
kiitlesi yiiksek malzemelerden olan tas duvar (50 cm) kullanilmistir. Tas duvarlarin 1s1l
kiitle ozelliginden dolayr yapinin 1sitma ve sogutma yiikiinli olumlu anlamda
etkileyerek yiiklerin azaltilmasini saglayacagi soylenebilmektedir. Birinci katta ise
hafif konstriiksiyon ile olusturulmus ahsap konstriiksiyon arasi ahsap dolgu duvarlar
(10 cm) kullanilmistir. Bu duvarlarin ¢abuk 1sinan-soguyan yapist nedeniyle 6zellikle
kis aylarinda yapiin 1sitma yiikiinii ve buna baglh olarak da enerji talebini
arttirabilecegi diistiniilmektedir. Kuzey ve giiney cephedeki seffaflik oranlari sirasiyla
%1,76 ve %1,86’dir. Kuzey cephedeki seffaflik oraninin diisiik olmas1 kig aylarinda
kuzeyden 1s1 kayiplarii azaltarak 1sitma ylikiinii olumlu anlamda etkileyecektir.
Giiney cephedeki seffaflik oraninin diisiik olmasi, hem yaz hem de kis aylarinda
glinesten 1s1 kazanglarini azaltacagi i¢in yaz aylarinda sogutma yiikiiniin azalmasi, kis

aylarinda ise 1sitma yiikiiniin artmasi beklenmektedir. Dogu ve bat1 cephelerde ise
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sirastyla  seffaflik oranlart %12,80 ve %6,65°dir. Saydam yiizeyleri olusturan
pencerelerin tek katmanli cam ve ahsap cergeveden olusmasina bagli olarak 1s1
kayiplarinin nispeten daha fazla olabilecegi ve buna bagl olarak da enerji talebinin

artabilecegi sOylenebilir.

CSIDB izmir yoresel konut projesinin dis duvarlarinda duvar dolgu malzemesi olarak
tugla kullanilmistir. Betonarme sistem olarak planlanan yapinin iki katinda da (20 cm)
tugla duvar kullanilmistir. Tuglanin 1s1l kiitlesi yiiksek oldugundan dolay1, geg 1smnip
gec¢ sogumasi durumu séz konusudur. Bu durumun yapinin 1sitma ve sogutma ytikiiniin
azaltilmasinda etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Enerji talebinin azaltilabilmesi
adina yalnizca dis duvar katmaninda yalitim malzemesi (XPS) kullanilmistir. Yap1
kabugunu olusturan diger elemanlarda herhangi bir yalitim uygulamasi s6z konusu
degildir. Yapt kabugunda sadece duvarda yalittm malzemesi kullanilmis olup
biitiinlesik bir kabuk yalitim1 olusturulmamistir. Buna bagl olarak da yapinin enerji
performansinda artis olsa da bu artisin daha diisik oranda olabilecegi
diisiiniilmektedir. Kuzey ve giiney cephedeki seffaflik oranlari sirasiyla %1,75 ve
%22,30’dur. Kuzey cephedeki seffaflik oraninin diisiik olmasi kis aylarinda kuzeyden
151 kayiplarini azaltarak 1sitma yiikiinii olumlu anlamda etkileyecegi ifade edilebilir.
Giiney cephedeki seffaflik oraninin yiiksek olmasi hem yaz hem kis aylarinda giinesten
181 kazanglarini artiracagi icin yaz aylarinda sogutma yiikiiniin artmasi, kis aylarinda
ise 1sitma yiikiiniin azalmasi beklenmektedir. Dogu ve bati cephelerinde ise %17,54
oranindaki agikliklarin giines kontroliinii zorlastirarak gereksiz 1s1 kazang ve
kayiplarina neden olabilecegi Ongoriilmektedir. Yapiyr olusturan saydam
bilesenlerden olan pencereler hava bosluklu c¢ift cam ve 1s1 gegirgenligi diisilk PVC
cerceveden olusmaktadir. Pencerelerin ¢ift cam ve PVC gerceveden olusmasi
durumunun nispeten 1s1 kayiplarini daha fazla 6nleyebilecegi ve buna baglh olarak da

enerji talebinin azaltabilecegi sdylenebilmektedir.

Yapr Formu: Birgi Sandikoglu Konag1 formsal olarak serbest plan tipine sahip bir
yapidir. Katlar; zemin, kislik ve birinci kat olarak ayrilmakta olup bosluklu, girinti-
cikintt oranmi yiiksek bir planlamaya sahiptir. Planlamada girinti-¢cikintinin fazla
olmasina bagli olarak yapida 1s1 kazang ve kayiplarinin fazla olacagi diistiniilmektedir.

Bu durumun da yaz aylarinda 1s1 kazanglarinin fazla olmasina bagli olarak sogutma
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yiikiinii, kis aylarinda ise 1s1 kayiplarinin fazla olmasina bagl olarak 1sitma yiikiinii
artirabilecegini sdylemek miimkiindiir. Bolgede tipolojik olarak goriilen dis sofa ile
birlikte gelisen genis sagaklar bu yapida da kullanilmistir. Bu durum g6z Oniinde
bulundurularak  yapmin  iklimsel verilere = uygun olarak tasarlandig

sOylenilebilmektedir.

CSIDB izmir yoresel konut projesi kompakt bir form olarak tasarlanmistir. Zemin kat
dikdortgen formda olup cephelerde girinti-gikintt bulunmamaktadir. Birinci katta ise
giineybat1 cephesi boyunca tamamen uzanan 14 metre uzunlugundaki sofa kisminda
ve kuzeybati cephede ¢ikma bulunmaktadir. Cikmanin fazla olmasina nedeniyle
yapmin dig yiizey alanindaki artisa bagli olarak doéseme birlesim detaylarinda 1s1
kopriisii  olabilecegi diistiniilmektedir. Bu durumda yasanabilecek 1s1 kazang-
kayiplarin yaz aylarinda sogutma talebini, kis aylarinda ise 1sitma talebini artiracagi
ongoriilmektedir. Glineybati cephede dis sofa olarak belirtilen boliimde ise genis sagak
kullanimina bagl olarak olusan gélgeleme ile birlikte sogutma yiikiiniin yaz aylarinda

azalabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Mekan Organizasyonu. Birgi Sandikoglu Konaginin mekan dizilimi cephesel yerlesim
anlayisindan daha c¢ok bulundugu parsele gore sekillendirilmistir. Yapinin dogusu
sokak cephesi oldugu i¢in mekanlar dogu cephesine yerlestirilmistir. Bat1 cephesinin
Onilinlin agik olmasi ve manzaraya bakmasi nedeniyle dis sofa kismi bu cephede
konumlandirilmistir. Bu konuttaki tiim birimlerin dogu cephede olacak sekilde aym
yonlenimde dizilmesi nedeniyle (Sekil 3.3-3.4) i1sitma-sogutma gerektiren ve
gerektirmeyen mekanlarin ayrimi s6z konusu degildir. Bu durumun yapinin enerji

talebini olumsuz yonde etkileyecegi sdylenebilir.

CSIDB izmir yoresel konut projesi mekan organizasyonu agisindan incelendiginde
zemin ve birinci katta kuzey-giiney aksinda bir giris holii oldugu ve bu holiin dogu ve
batida yer alan birimleri birbirinden ayirdigi gorilmektedir. Zemin katta salon ve
mutfak birimleri giineye ve uyuma birimi ise doguya yerlestirilmistir. Birinci katta da
oda ve uyuma birimleri giiney, dogu ve bati cephelere gelecek sekilde yerlestirilmis
olup, 1slak hacim ve merdiven ¢6zliimii de kuzeye yerlestirilmistir (Sekil 3.6). Giiney,

dogu ve bat1 cephelerine 1sitma-sogutma gerektiren birimlerin, kuzey cephesine ise
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1sitma-sogutma gerektirmeyen birimlerin yerlesimi s6z konusudur. Bu duruma bagl
olarak da yapida mekan organizasyonunun enerji talebini olumlu yonde etkileyerek

azaltabilecegini soylemek mimkiindiir.

Iklimsel Veriler: 1zmir, TS 825’e gore 1. derece giin bolgesinde sicak-nemli iklime
sahip olup ¢alisma kapsamindaki en sicak ildir. izmir ilinde yapilan geleneksel konut
ve CSIDB Izmir yoresel konut projelerinin ilin iklimsel kosullarina bagli olarak yil
bazinda sogutma taleplerinin 1sitma taleplerine kiyasla daha fazla olabilecegi

Oongoriilmektedir.

Geri Doniistiiriilebilir Malzeme Kullanimi: Birgi Sandikoglu Konag yapildigi donem
kosullarina uygun olarak dogal tas ve ahsap malzemeler kullanilarak insa edilmistir.
Yapr iskeleti i¢in kullanilan ahsaplarin arta kalan kisimlart duvar dolgu malzemeleri
ve catida kullanilmistir. Taslar ise peyzaj unsuru ve bahge duvar Orgilisiinde
kullanilmistir. Yapida kullanilan dogal tas ve ahsap malzemeler yeniden kullanilabilir

ve geri doniistiiriilebilir malemelerdir.

CSIDB izmir yoresel konut projesinde iskelet sistemi olusturan betonarme igerisindeki
beton ve c¢elik ile duvarlarda kullanilan tuglanin geri doniistiiriilerek tekrar
kullanilabilecegi soylenebilir. Ancak duvarlarda kullanilan XPS yalitim, zeminde
kullanilan geotekstil kege, su yalitimi gibi malzemelerin geri donistiiriilmesinin

zordur.

Dogal ve Yerel Malzeme Kullanmimi: Birgi Sandikoglu Konagi’nda yapildigi donem
kosullarina uygun olarak dogal ve yerel malzeme kullanimi s6z konusudur. Yap1 dogal
tas ve ahsap mese malzemeleri kullanilarak insa edilmistir. Izmir bélgesinde ormanlik
alanlarin fazla olmasina bagli olarak yapinin birinci kat konstriiksiyonu, dolgu
malzemesi, ¢at1 iskeleti, sacak iskeleti ve dis sofast gibi pek ¢ok elemaninda ahsap
kullanilmistir. Ancak ahgabin 1s1l kiitlesinin diisiik olmas1 nedeniyle yerel malzeme
kullaniminin yapinin enerji performansina olumsuz etki yapabilecegini sdylemek

mumkindiir.
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CSIDB izmir yoresel konut projesinde iskelet sistem olarak betonarme sistem
kullanilmistir. Betonarme sistem, gliniimiizde yaygin ve dayanikli olmasi nedeniyle bu
yapida da tercih edilmistir. Betonarmeyi olusturan bilesenlerden olan beton
giinlimiizde ¢ogunlukla yerel olarak iiretilebilmekle birlikte ¢elik i¢in bu durumun s6z
konusu olmadig1 sdylenebilir. Yapr kabugunda kullanilan tugla malzemesi ise yerel
olarak {iretilebilen, ucuz ve dayanimi yiiksek bir malzemedir. Tuglanin 1s11 kiitlesinin
yiiksek olmasindan dolay1 yapinin enerji performansini olumlu yonde etkileyebilecegi
diistiniilmektedir. Yapiy1 olusturan elemanlarda kullanilan yalitim, kaplama vb. diger
malzemelerin yapay ve yerel olarak iiretilemeyen malzemeler oldugunu sdylemek

miumkindiir.

Topografya ve Yere Ozgii Tasarim: Birgi Sandikoglu Konagi yapinin bulundugu
topografyaya uygun olarak kotlar1 diizenlenmis bir planlamaya ve manzara
yonlenimine sahiptir. Yapi bolgede siklikla rastlanan dis sofali plan tipolojisi ile
olusturulmustur. Anadolu’da ilk Tirk Evi'nin ortaya cikisinda yere yakin olma
istegiyle beraber siklikla goriilen dis sofali plan tipi gelenegi, sicak iklim bolgesinde
olan Izmir geleneksel konutunda da devam ettirilerek sosyal ve kiiltiirel devamliliga
olanak sagladig ifade edilebilir. Ancak dis sofali plan tipolojisinin yapimin 1s1 kayip

ve kazanglarinin daha fazla artmasina neden olabilecegi diisiiniilmektedir.

CSIDB Izmir yéresel konut projesi topografya, yerlesim, manzara ve yonlenim gibi
parametreler goéz Oniinde bulundurulmadan hazirlanmistir. Bu projede gecmis
zamanlarda yapilan dis sofal1 plan tipi giiniimiize uyarlamaya calisilmistir. Bu yapida
dis sofa geleneksel anlayistan uzak, yalnizca dis kisimda yer alan genis bir balkon
seklindedir. D1s sofa anlayisinda oldugu gibi tiim birimler buraya agilmamaktadir. Bu
baglamda yapinin dis sofali gibi goriinmesi i¢in tiim cephe boyunca yapilan déseme
cikmalar1 nedeniyle 1s1 koprilerinin olusarak enerji talebinin artacagr tahmin

edilmektedir.

Birgi Sandikoglu Konagi’nda enerji korunumu baglaminda yonlenim, yapi araligy,
yapt formu ve yapi1 kabugu parametreleri i¢in alinan kararlarin bdlgesel iklim
kosullarina uygun olmadigi sdylenebilir. Ancak yapi yiiksekligi ve sacaklar ile ilgili

parametrelerde alinan kararlarin  bolgesel iklim kosullarma uygun oldugu
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diistiniilmektedir. Malzemenin korunumu baglaminda dogal ve yerel malzeme
kullanildig1 goriilse de yerel olarak kullanilan ahsap malzemenin yapinin enerji
performansin1 olumsuz etkileyebilecegi ancak yine yerel olarak kullanilan tas
malzemenin yapinin enerji performansini olumlu etkileyebilecegi diisiiniilmektedir.
Sosyal ve kiiltiirel degerler agisindan topografik yerlesim, yere 6zgii tasarim, plan tipi
ve yerel malzeme kullanimi gibi parametrelerin bu degerleri korumaya yonelik

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

CSIDB Izmir yéresel konut projesinde enerji korunumu baglaminda yénlenim, mekan
organizasyonu ve kabuk bilesenleri agisindan bolgesel iklim kosullarina uygun
kararlar alindig1 sdylenebilir. Ancak giiney cephedeki a¢iklik oraninin fazla olmasina
bagli olarak yaz aylarinda giines kontroliiniin yapilmamasi ve kuzey cephenin
cogunlukla kapali olmast durumunun bdlgesel iklim kosullarina uygun olmadigi
diistiniilmektedir. Malzemenin korunumu baglaminda dogal ve yerel malzemelerin
kismen kullanildigi goriilmekte olup yerel olarak kullanilan tugla malzemesinin
yapinin enerji performansini olumlu yonde etkileyebilecegi diisiiniilmektedir. Sosyal
ve kiiltiirel degerler acisindan topografik yerlesim ve yere Ozgii tasarim gibi
parametreler goz oniinde bulundurulmadan planlandig: icin bu degerleri korumaya

yonelik olmadigini séylemek miimkiindiir.

Bu kisimda bahsedilen tiim parametrelerin degerlendirme sonucuna gore geleneksel
konut ve CSIDB Izmir yéresel konut projesinin siirdiiriilebilir yap: tasarimina yonelik
alinan kararlar incelendiginde her iki konut projesinin de degerlendirilen parametreler
acisindan benzer oranda uygunluk gosterdigi sOylenebilir. Calismada yorumlanan

bulgularin degerlendirme tablosu Cizelge 4.1°de gosterilmektedir.
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Cizelge 4.1. Siirdiiriilebilir yap: tasarmmu ilkeleri kapsaminda segilen izmir konutlarmin

degerlendirilmesi.
. Alt Geleneksel CSIDB Yéresel
Iikeler Parametreler Parametre Konut Konutu Projesi
YONLENME YONLENME Dogu-Batt Kuzey DBoiil'G“ney
YAPI ARALI Gl VE ARALIGI Bitisik Ayrik
YUKSEKLIGI YUKSEKLIGI 2-2-35m 2.9m
KABUK Ahsap ve Tas Betonarme ve Tugla
Kuzey: %1,76 Kuzey: %1,75
SEFFAFLIK Giiney: %1,86 Giiney: %22,30
ORANI Dogu: %12,80 Dogu: %17,54
YAPI KABUGU Bati: %6,65 Bati: %17,54
S
% | § Tek Katmanl
— SEFFAF ek Katmanl .
- S YUZEYLER Cam /Ahsap Gl i li(Cein
a = - /PVC Cergeve
N4
E c YALITIM Yok Duvar: XPS
c
E D GIRINTI Girinti-Cikint Girinti-Cikint1 Oran1
:CD‘ E Oram Yiiksek Diistik
:é YAPI FORMU SACAK Genis Sagak Genis Sagak
:a CIKMA Diisiik Cikma Genis Cikma
= Isitma ve =
g MEKAN MEKAN Sogutma igin iIiSrlltr]g?ri\lﬁ E{Z%E: trﬁii
= ORGANIZASYONU DiZILiMi | Birim Yerlesimi | ¢ Uvaun 3
a Uygun Degil Yo
a R . YUK Mile s Yiiksek Sogutma
IKLIMSEL VERILER DAGILIMI S;’Sﬂlr;?a;;‘;i‘i‘k Diisiik Isitma Talebi
GERI Tas, Ahsap ve
DONUSTURULEBILIR MALZEME 5 Cafn P Tugla, Celik ve Cam
c 5 MALZEME KULLANIMI
c
g % SISTEM Ahsap ve Tas Betonarme
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=5 DOGAL ve YEREL DUVAR Ahgap Ve Tas Tugla
S X MALZEME
BILESENLER Ahsap, Tas, Celik, Yalitimlar,
Kiremit Kaplama
=
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4.1.2. izmir Konutlarimin Enerji Performans: Sonuclar

Izmir igin segilen konutlarin enerji performansi sonuglaria gére geleneksel konut igin,
girinti-gikint1 oran1 yiiksek form, dogu-bat1 yonlenimi ve bu yonlerde gelisen mekan
organizasyonuna bagli olarak 1sitma yiikii 39,07 kWh/m?’dir. Giiney ve kuzey
cephelerde seffaf ylizey bulunmamasi, bati cephede dis sofa ile olusturulmus genis
sacagin golgeleme yapmasi ve 1s1 kaybina yonelik tasarimsal anlayisa bagl olarak

sogutma yiikii 90,47 kWh/m?2, birincil enerji talebi ise 157,26 kWh/m?’dir.

CSIDB izmir yoresel konut projesinde, duvar katmaninda yalitim ve 1s11 kiitlesi yiiksek
malzeme olan tugla kullanimi, giiney cephede yiiksek, kuzey cephede ise disiik
seffaflik oranma bagl olarak tasarlanan yapinin 1sitma yiikii 38,27 kWh/m*’dir.
Kompakt form, genis giiney cephe agikliklari, dogu ve bat1 cephedeki kontrolsiiz giines
1sinimi ile elde edilen 1s1 kazancina bagli olarak sogutma yiikii 114,05 kWh/m?, birincil
enerji talebi ise 164,07 kWh/m? olarak hesaplanmustir.

Sonuglar bu evrede geleneksel konutun daha iyi bir enerji performansina sahip
oldugunu gostermektedir. Geleneksel ve CSIDB izmir yoresel konut projelerinin
enerji performans grafigi Sekil 4.1’de, DesignBuilder programinda elde edilen

sonuglar Sekil Ek A.1- Ek A.4’te gosterilmektedir.

iZMiR KONUTLARININ ENERJi PERFORMANS GRAFIiGi
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m Geleneksel Konut 39,07 90,47 157,26
u CSIDB Yoéresel Konut Projesi 38,27 114,05 164,07

Sekil 4.1. Segilen Izmir konutlarinin enerji performans grafigi.
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4.2. BURSA KONUTLARININ SONUCLARI

4.2.1. Siirdiiriilebilir Yap1 Tasarimi Kapsaminda Degerlendirme Sonuclari

Bursa’da segilmis olan Remzi Bey Konag1 ve CSIDB Bursa yéresel konut projesinin
ekolojik siirdiiriilebilirlik ilkesi bagligi altinda yer alan enerjinin ve malzemenin
korunumu, sosyal ve kiiltiirel siirdiirtilebilirlik ilkesi baslig1 altinda sosyal ve kiiltiirel

degerlerin korunmasina yonelik alt parametreler bu boliimde degerlendirilmistir.

Yonlenme: Bursa’da geleneksel konut olarak secilen Remzi Bey Konagi, dogu-bati ve
kuzey-giiney aksina neredeyse esit olacak sekilde her cepheye yonlenimi bulunan bir
yapidir. Yapi, bulundugu parsel formu ve sokak kosesinde yer almasina bagli olarak
cepheleri tiim yonlere bakmaktadir. Yapt cephelerinin her yone yonleniminin
bulunmasina bagli olarak genis giiney cephesinden 1s1 kazanci elde edilebilecegi
diisiiniilmektedir. Benzer oranda genis kuzey cephesine yonlendirilmesinden kaynakli
kis aylarinda 1sitma talebinin yiikselecegi sdylenebilir. Ayrica giines kontroliiniin zor
oldugu dogu ve bat1 cephelerinde de benzer anlayisla yonlenim olmasi nedeniyle bu

durumun 1sitma ve sogutma yiikiinde artisa neden olabilecegini soylemek miimkiindiir.

CSIDB Bursa yoresel konut projeside Remzi Bey Konaginda oldugu gibi tiim
cephelere yonlenimi olacak sekilde planlanmistir. Yapi tip proje oldugu igin herhangi
bir manzara ve parsel sinir1 referans alinmadan yonlenimi belirlenmistir. Yapinin genis
dogu-bati  cephelerinin  kontrolsiiz  giines 1simmmmimma maruz  kalabilecegi
diistiniilmektedir. Giiney ve kuzeyde yer alan genis cephelerden kis aylarinda
giineydeki cephenin 1s1 kazanci sayesinde enerji taleplerini olumlu, kuzeydeki

cephenin ise 1s1 kaybi nedeniyle olumsuz etkileyebilecegi soylenebilir.

Yapr Aralig1 ve Yiiksekligi: Remzi Bey Konagi, ayrik nizam olarak tasarlanmistir.
Yapinin ¢evresindeki yapilagsmaya ragmen, tiim cepheleri acik olup etrafinda yapiya
golge olusturacak herhangi bir unsur bulunmamaktadir. Yapinin tiim cephelerinin agik
olmast ve golge olusturacak bir unsurun bulunmamasit durumunun O6zellikle yaz
aylarinda sogutma talebini artirabilecegi sdylenebilir. Cevresindeki yapilarin

yiiksekligi ile bu yapimin yiiksekligi benzerdir. Bu duruma bagl olarak ¢evresindeki
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yapilarin yapi iizerinde golge olusturamayacagini ve yapinin giinesten pasif olarak

yararlanabilecegini sdylemek miimkiindiir.

CSIDB Bursa yoresel konut projesi, ayrik nizam olarak planlanmis olup heniiz
uygulamaya geg¢irilmedigi ve vaziyet plani sekillenmedigi i¢in yap1 araliklar ile ilgili

herhangi bir yorum yapilamamaktadir.

Yapi Kabugu: Remzi Bey Konagi’nin yap1 kabugunda ahsap ve kerpi¢ malzemeler
kullanilmistir. Ahsap konstriiksiyon arasi kerpi¢ dolgu olarak yapilmig olan yapida
zemin ve birinci katta 1s1l kiitlesi yliksek malzemelerden olan kerpi¢ kullanilmstir.
Kerpi¢ dolgu malzemesi kullaniminin (15 cm) yapinin 1sitma ve sogutma yiikiinde
azalma saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Yapinin iskelet sisteminin hafif
konstriiksiyon ile olusturulmasi ve ahsabin ¢abuk 1sinan-soguyan bir yapida olmasi
durumunun enerji performansini olumsuz etkileyecegi soylenebilmektedir. Ayni
zamanda ahsap iskelet sistem ile kerpi¢ dolgunun birlesim noktalarinda 1s1
kopriilerinin olusabilecegi ve bu 1s1 kopriilerinin de enerji performansina olumsuz
etkilerinin olabilecegi diistiniilmektedir. Cephelerde seffaflik orani kuzey ve giiney
cephede sirasiyla %15,34 ve %11,28°dir. Kuzey cephedeki agikliginin kis aylarinda
1sitma yukiini artirabilecegi soylenebilir. Dogu ve bat1 cephede ise acikliklar sirasiyla
%15,70 ve %15,91°dir. Bu cephelerde gilines kontrolii zor oldugu icin bu agikliklarin
gereksiz 1s1 kazang ve kayiplarina neden olabilecegi diislintilmektedir. Saydam
yiizeyleri olusturan pencerelerin tek katmanli cam ve ahsap cerceveden olusmasina

bagli olarak 1s1 kayiplarinin nispeten daha fazla olabilecegi soylenebilir.

CSIDB Bursa yoresel konut projesinin dis duvarlarida duvar dolgu malzemesi olarak
tugla kullanilmistir. Betonarme sistem olarak planlanan yapinin iki katinda da (20 cm)
tugla duvar kullanilmistir. Tuglanin 1s1l kiitlesi yiiksek oldugundan dolay1, ge¢ 1sinip
ge¢ sogumasi durumu s6z konusudur. Bu durumun yapinin 1sitma ve sogutma yiikiiniin
azaltilmasinda etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Enerji talebinin azaltilabilmesi
adma dis duvarda, ¢att ve zemin ddsemelerinde yalitim malzemesi (XPS)
kullanilmistir. Yapr kabugunda yalitim malzemesi kullanilmasinin yapinin enerji
talebini biiylik oranda etkileyerek azaltabilecegini sdylemek miimkiindiir. Kuzey ve

giiney cephedeki seffaflik oranlar sirasiyla %11,27 ve %12,92°dir. Kuzey cephedeki
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acikligin kis aylarinda 1s1 kayiplarina neden olarak 1sitma yiikiinii artirabilecegi
sOylenebilir. Dogu ve bat1 cephede ise sirasiyla %12,25 ve %12,23 oranindaki
acikliklarin glines kontroliinii zorlastirarak gereksiz 1s1 kazang ve kayiplarina neden
olabilecegi ongoriilmektedir. Yapiy1 olusturan saydam bilesenlerden olan pencereler
hava bosluklu ¢ift cam ve 1s1 gegirgenligi diisik PVC cerceveden olugmaktadir.
Pencerelerin ¢ift cam ve PVC ¢er¢eveden olugsmasi durumunun nispeten 1s1 kayiplarini

daha fazla onleyebilecegi ve enerji talebinin azaltilabilecegi soylenebilir.

Yapr Formu: Remzi Bey Konagi, formsal olarak kompakt plan tipine sahip bir yapidir.
Zemin kat kompakt bir form olarak kare planli olup girinti ve ¢ikint1 bulunmamaktadir.
Birinci katta ise yapmin tiim mekanlarinda her yone c¢ikmalar yapilarak girinti
cikintilarin - arttirlldigi  goriilmektedir. Bu ¢ikmalarin  yapidaki girinti-¢ikintilar:
artirmasina bagli olarak yapida 1s1 kazang ve kayiplarinin fazla olabilecegi
disiiniilmektedir. Bu durumun da yaz aylarinda 1s1 kazanglarinin fazla olmasina bagh
olarak sogutma yiikiinii, kis aylarinda ise 1s1 kayiplarinin fazla olmasina bagli olarak
1sitma yiikiinii artirabilecegini sdylemek miimkiindiir. Yapinin sacaklari ise giinesten

1s1 kazancinin azaltilmamasi adina genis degildir.

CSIDB Bursa yéresel konut projesinde ¢ok az girinti-¢ikint1 olsa da kompakt bir form
olarak hazirlandig1 sdylenebilir. Zemin katinda girinti-¢ikintis1 az olan bir plan
goriilmektedir. Birinci kat1 da ayni plan tipi ile devam etmekte olup, giris cephesinin
oldugu dogu cephede ¢ikmalar yapilmistir. Bu ¢ikmalar ve girinti-¢ikintilardan 1si
kazan¢ ve kayiplarinin olabileceg§i ve bu durumun da enerji performanisini olumsuz
yonde etkileyecegi diisliniilmektedir. Kis aylarinda bu ¢ikma ve girinti-¢ikintilardan
1s1 kayiplarinin, yaz aylarinda ise gereksiz 1s1 kazanglarinin fazla olacagi sdylenebilir.

Yapinin sagaklari ise giinesten 1s1 kazancinin azaltilmamasi: adina genis degildir.

Mekan Organizasyonu: Remzi Bey Konagi, mekan kurgusu orta sofali olacak sekilde
planlanmustir. I¢ kisimda yer alan sofa, kdselerde yer alan birimlere gecis ve oturma
mekan1 olarak kurgulanmistir. Mekanlar dizilirken yapiin bulundugu parsel goz
Oniine alinmis ve yasama mekanlar1 4 koseye yerlesmistir (Sekil 3.8). Kuzey cepheye
1sitma-sogutma gerektiren yasama mekanlarinin yerlestirilmesinin 1sitma yiikiinii ve

enerji talebini arttirabilecegi sdylenebilir.
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CSIDB Bursa yoresel konut projesinin mekan kurgusuna bakildiginda gecmis ve
giinlimiiz plan tipolojisine benzer bir sekilde ortada bir antreden girilen koselerde
mekanlarin oldugu goriilmektedir. Alt katta antre olan birimin {ist kata sofa olarak
isimlendirildigi ancak sofa anlayisindan uzak bir hol oldugu ve bu holden uyuma
birimlerine baglanildigi, banyo-tuvalet birimlerinin yapi igerisinde yer aldigi bir
planlama goriilmektedir. Genel olarak 1sitma-sogutma gerektiren birimlerin giineye,
1slak hacim gibi 1sitma-sogutma gerektirmeyen birimlerin kuzeye yerlesimi s6z
konusudur. Bu duruma bagli olarak da yapida mekan organizasyonunun enerji talebini

olumlu yonde etkileyerek azaltabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Iklimsel Veriler: Bursa, TS 825’¢ gore 2. derece giin bdlgesinde sicak-nemli iklime
sahip olup ¢alisma kapsamindaki en sicak ikinci ildir. Bursa ilinde yapilan geleneksel
konut ve CSIDB Bursa yéresel konut projelerinin ilin iklimsel kosullarina bagli olarak

y1l bazinda 1sitma-sogutma taleplerinin daha dengeli olabilecegi 6ngdriilmektedir.

Geri Doniistiiriilebilir Malzeme Kullanimi: Remzi Bey Konagi, yapildigi donem
kosullarina uygun olarak ahsap ve kerpi¢c malzemeler kullanilarak insa edilmistir.
Yapinin temeli i¢in kazilan toprak tabaka, yapinin duvar dolgu malzemesi olan kerpic
i¢cin kullanilmistir. Yapi iskeleti i¢in kullanilan ahsaplarin arta kalan kisimlar1 bahge
duvarinda ve i¢ mekén mobilyalarinda kullanilmistir. Dolgu malzemesi olan kerpicin
fazlas1 ise bahce duvar orgiisiinde kullanilmistir. Yapida kullanilan kerpi¢ ve ahsap

malzemeler yeniden kullanilabilir ve geri doniistiirtilebilir.

CSIDB Bursa yoresel konut projesinde iskelet sistemi olusturan betonarme
igerisindeki beton ve ¢elik ile duvarlarda kullanilan tuglanin geri dontstiiriilerek tekrar
kullanilabilecegi sdylenebilir. Ancak yapinin kabuk bilesenlerinde kullanilan XPS, su

yalitimi, geotekstil kege gibi malzemelerin geri doniistiiriillmesi zordur.

Dogal ve Yerel Malzeme Kullamimi: Remzi Bey Konagi’'nda yapildigi donem
kosullarina uygun olarak dogal ve yerel malzeme kullanimi s6z konusudur. Yap1
kerpi¢ ve ahsap malzemeleri kullanilarak insa edilmistir. Bursa bolgesinde ormanlik
alanlarin fazla olmasina bagli olarak yapinin her iki katinin konstriiksiyon malzemesi,

cat1 iskeleti, sacaklar1 gibi pek ¢ok elemaninda ahsap kullanilmistir. Ancak ahsabin 1s11
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kiitlesinin diisiik olmasi nedeniyle yapmin enerji performansina olumsuz etki
yapabilecegini sdylemek miimkiindiir. Yapinin bulundugu Orhaneli il¢esinde yapilan
tarimsal faaliyetlere ve bitki Ortilisiine bagli olarak dolgu malzemesi se¢iminde ahsap
yerine kerpic kullanilmistir. Kerpi¢c malzemesinin 1s1l kiitlesinin yiiksek olmasina bagl

olarak yapinin enerji performansini artirabilecegi diisiiniilmektedir.

CSIDB Bursa yéresel konut projesinde iskelet sistem olarak betonarme sistem
kullanilmistir. Betonarme sistem, gliniimiizde yaygin ve dayanikli olmasi1 nedeniyle bu
yapida da tercih edilmistir. Betonarmeyi olusturan bilesenlerden olan beton
giintimiizde ¢ogunlukla yerel olarak iiretilebilmekle birlikte ¢elik i¢in bu durumun séz
konusu olmadig1 sdylenebilir. Yapt kabugunda kullanilan tugla malzemesi ise yerel
olarak iiretilebilen, ucuz ve dayanimi yiiksek bir malzemedir. Tuglanin 1s1l kiitlesinin
yiiksek olmasindan dolay1 yapinin enerji performansint olumlu yonde etkileyebilecegi
diistiniilmektedir. Yapiy1 olusturan elemanlarda kullanilan yalitim, kaplama vb. diger

malzemelerin yapay ve yerel olarak iiretilemeyen malzemeler oldugu sdylenebilir.

Topografya ve Yere Ozgii Tasarim: Remzi Bey Konag yapmin bulundugu
topografyaya uygun olarak kotsuz bir planlamaya ve manzara yonlenimine sahiptir.
Yapr bolgede siklikla rastlanan orta sofali ve geleneksel yapi tipolojisi ile
olusturulmustur. Anadolu’da genis aile kavrami ile birlikte mekanlarin biyiitiilme
thtiyact ve maddi durumlarini gostermek isteyen ailelerin yapilarda miimkiin
oldugunca biiylik ve ¢ok sayida ¢cikma yapma istegi bu yapida da gozlemlenmektedir.
Ancak yapidaki ¢ikmalar yiizey alanini artirdigindan gereksiz 1s1 kazang ve kayiplarina

neden olup, bu durumun enerji talebini olumsuz etkileyebilecegi diistiniilmektedir.

CSIDB Bursa yoresel konut projesi topografya, yerlesim, manzara ve yonlenim gibi
parametreler goz Oniinde bulundurulmadan hazirlanmistir. Bu projede gegmis
zamanlarda yapilan orta sofali plan tipi giiniimiize uyarlamaya ¢alisilmistir. Bu yapida
orta sofa geleneksel anlayistan uzak, yalnizca bir hol seklindedir. Orta sofa anlayisinda
oldugu gibi bu alanda oturma mekénlar1 bulunmamaktadir. Bu nedenle ge¢miste

yapilan geleneksel konutlara dykiinerek projelendirildigini diisiiniilmektedir.
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Remzi Bey Konagi’nda enerji korunumu baglaminda yonlenim, yap1 kabugu, yapi
formu ve mekan organizasyonu parametreleri i¢in alinan kararlarin boélgesel iklim
kosullarina uygun olmadigi sdylenebilir. Ancak yap1 araligi, yiliksekligi, kabuk dolgu
malzemesi ve sagak se¢ciminde alinan kararlarin bolgesel iklim kosullarina uygun
oldugu diistiniilmektedir. Malzemenin korunumu baglaminda dogal ve yerel malzeme
kullanildig1 goriilse de yerel olarak kullanilan ahsap malzemenin yapinin enerji
performansin1 olumsuz etkileyebilecegi ancak yine yerel olarak kullanilan kerpic
malzemenin yapinin enerji performansini olumlu etkileyebilecegi diisiiniilmektedir.
Sosyal ve kiiltiirel degerler agisindan topografik yerlesim, yere 6zgii tasarim, plan tipi
ve yerel malzeme kullanimi gibi parametrelerin bu degerleri korumaya yonelik
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak bu degerlerin korunmasina yonelik aile
kavram1 ve ekonomik gerekgelere bagli olarak yapilan ¢ikmalarin yapinin enerji

performansini olumsuz yonde etkileyebilecegi sdylenebilir.

CSIDB Bursa yéresel konut projesinde enerji korunumu baglaminda yapi araligi,
yiiksekligi, mekan organizasyonu, yapi kabugu parametreleri acisindan alinan
kararlarin bolgesel iklim kosullarina uygun oldugu sdylenebilir. Ancak tiim cephelerde
seffaflik oranmin birbirine yakin ve formsal olarak girinti-¢ikintilarinin olmasi
nedeniyle bu parametreler i¢in alinan kararlarin bolgesel iklim kosullarina uygun
olmadigi disiiniilmektedir. Malzemenin korunumu baglaminda dogal ve yerel
malzemelerin kismen kullanildig1 goriilmekte olup yerel olarak kullanilan tugla
malzemesinin yapmnin enerji performansint  olumlu yonde etkileyebilecegi
diistiniilmektedir. Sosyal ve kiiltiirel degerler agisindan topografik yerlesim ve yere
Ozgli tasarim gibi parametreler goz Oniinde bulundurulmadan planlandig: i¢in bu

degerleri korumaya yonelik olmadigini sdylemek miimkiindiir.

Bu kisimda bahsedilen tiim parametrelerin degerlendirme sonucuna gore secilen
geleneksel konut ve CSIDB Bursa yoéresel konut projesinin siirdiiriilebilir yap:
tasarimina yonelik alinan kararlar incelenmistir. Bu baglamda CSIDB Bursa yéresel
konut projesinde alinan kararlarin, se¢ilen geleneksel konuta kiyasla daha fazla
parametresinin uygun oldugu sdylenebilir. Calismada yorumlanan bulgularin

degerlendirme tablosu Cizelge 4.2°de gosterilmektedir.
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Cizelge 4.2. Sirdirilebilir yapr tasarimi ilkeleri kapsaminda,
konutlariin degerlendirilmesi.

secilen Bursa
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4.2.2. Bursa Konutlarinin Enerji Performansi Sonuclari

Bursa’da secilen konutlarin enerji performansi sonuglarina gore geleneksel konut igin,
cephesel c¢ikmalarin her yone yapilmasi, 1sitma-sogutma yapilmasi gereken bazi
mekanlarin kuzey cephede yer almasi, seffaflik oraninin en az oldugu cephenin giliney
cephe olmasi gibi faktorlere bagli olarak 1sitma yiikii 86,99 kWh/m?’dir. Giiney cephe
acikliginin en az olmasi, 1s1l kiitlesi yiiksek olan kerpi¢ malzemesinin kullanimi gibi
parametrelere bagl olarak sogutma yiikii 57,18 kWh/m? ve birincil enerji talebi ise
174,99 kWh/m? olarak hesaplanmistir.

CSIDB Bursa yoresel konut projesinde formsal anlamda girintili ¢ikintili olarak
tasarlanan plan diizlemine ragmen, duvar katmaninda 1s1l kiitlesi yiiksek malzeme olan
tugla kullanimi ve duvar, cati ve zemin ddsemesinde yalitim kullanilmasi gibi
parametrelere bagli olarak 1sitma yiikii 43,85 kWh/m?’dir. Tiim cephelere neredeyse
esit oranda bulunan seffaflik oranlari, formsal ¢ikmalar, kabuk bilesenlerinde yalitim
kullanilmasi gibi parametrelere bagli olarak sogutma yiikii 52,51 kWh/m?, birincil
enerji talebi ise 119,28 kWh/m? olarak hesaplanmstir.

Sonuglar bu evrede CSIDB Bursa ydresel konut projesinin dzellikle yapi kabugunda
yapilan yalitimin 1sitma yiikii ve birincil enerji talebinde biiyiik oranda azalmasina
olanak sagladig1 diisiiniilmektedir. Bu nedenle CSIDB Bursa ydresel konut projesinin
geleneksel konuta kiyasla daha iyi bir enerji performansi gosterdigini sdylemek
miimkiindiir. Geleneksel konut ve CSIDB Bursa yoresel konut projesinin enerji
performans grafigi Sekil 4.2°de, DesignBuilder programinda elde edilen sonuglar Sekil
Ek A.5-Ek A.8’de gosterilmektedir.
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BURSA KONUTLARININ ENERJi PERFORMANS GRAFiGi
200
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0 . 3 .. BIRINCIL ENERJi
ISITMA YUKU SOGUTMA YUKU TALEBI
m Geleneksel Konut 86,99 57,18 174,99
= CSIDB Yoéresel Konut Projesi 43,85 52,51 119,28

Sekil 4.2. Secilen Bursa konutlarinin enerji performans grafigi.

4.3. ANKARA KONUTLARININ SONUCLARI

4.3.1. Siirdiiriilebilir Yap1 Tasarimi1 Kapsaminda Degerlendirme Sonuclari

Ankara’da secilmis olan konak ve CSIDB Ankara yéresel konut projesinin ekolojik
stirdiriilebilirlik ilkesi bagligi altinda yer alan enerjinin ve malzemenin korunumu,
sosyal ve kiiltiirel stirdiiriilebilirlik ilkesi bagligr altinda sosyal ve kiiltiirel degerlerin

korunmasina yonelik alt parametreler bu boliimde degerlendirilmistir.

Yonlenme: Ankara ilinde secilen konak, kuzeybati cephe disindaki tiim cephelere
yonlenimi bulunan bir yapidir. Genis giiney cephelerin (15,50 metre) kis aylarinda 1s1
kazancini artirarak 1sitma yiikiiniin, kuzey cephelerin ise yaz aylarinda sogutma
yiikiiniin azaltilmasinda etkili olabilecegi sdylenebilir. Ayrica gilines kontroliiniin zor
oldugu dogu cephelerinde de benzer anlayisla yonlenim olmasi nedeniyle bu durumun
ozellikle sogutma yiikiinde artisa neden olabilecegini sdylemek miimkiindiir.
Kuzeybat1 cephenin kapali olmasi1 nedeniyle bu cepheden herhangi bir kontrolsiiz

giines 1s1n1im1 bulunmamaktadir.
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CSIDB Ankara yoresel konut projesi yapinin tiim cephelere yonlenimi olacak sekilde
planlanmistir. Yapi tip proje oldugu i¢in herhangi bir manzara ve parsel sinir1 referans
alinmadan yonlenimi belirlenmistir. Yapinin dogu cephesinin kontrolsiiz gilines
1isinimina maruz kalabilecegi diisiinlilmektedir.  Giiney ve kuzeyde yer alan
cephelerden kis aylarinda gilineydeki cephenin 1s1 kazanci sayesinde enerji taleplerini
olumlu, kuzeydeki cephenin ise 1s1 kayb1 nedeniyle olumsuz etkileyecegi sdylenebilir.
Yaz aylarinda ise kuzeydeki cephenin pasif sogutma ile birlikte sogutma yiikiinii

azaltmada etkili olabilecegi diistiniilmektedir.

Yapr Aralig1 ve Yiiksekligi: Ankara’da secilmis olan konak, kuzeybati cephesi bitisik
nizam olarak tasarlanan bir yapidir. Yapmin giineye yonlenen cephesi yol, diger
cepheleri ise bahgeye bakmakta olup, kapali cephesi disinda diger cephelerde yapiya
golge olusturacak herhangi bir unsur bulunmamaktadir. Kontrolsiiz giines 1sinimina
maruz kalabilecek kuzeybati cephenin kapali olmasimin 6zellikle yapinin sogutma
yiikiinlin azaltilmasinda etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Cevresindeki yapilarin
yiiksekligi ile bu yapimnin yiiksekligi benzerdir. Bu duruma bagl olarak c¢evresindeki
yapilarin yapi iizerinde golge olusturamayacagini ve yapinin giinesten pasif olarak

yararlanabilecegini sdylemek miimkiindiir.

CSIDB Ankara yoresel konut projesi, ayrik nizam olarak planlanmis olup heniiz
uygulamaya geg¢irilmedigi ve vaziyet plan1 sekillenmedigi i¢in yapi araliklar ile ilgili

herhangi bir yorum yapilamamaktadir.

Yapi Kabugu: Ankara’da yer alan konagm yap:1 kabugunda tas, tugla ve ahsap
malzemeler kullanilmistir. Yigma ve ahsap iskelet sistem ile yapilmis yapida zemin
katta 1s1] kiitlesi yiiksek malzemelerden olan tas duvar (60 cm) kullanilmistir. Tas
duvarlarin 1s1l kiitle 6zelliginden dolayr yapinin 1sitma ve sogutma yiikiinii olumlu
anlamda etkileyerek yiiklerin azaltilmasimi saglayacagi sOylenebilmektedir. Birinci
katta ise hafif konstriikksiyon ile olusturulmus ahsap konstriiksiyon arasi tugla dolgu
duvar (15 cm) kullanilmigtir. Tugla 1s1l kiitlesi yliksek malzemelerden olup yapinin
1sitma ve sogutma yiiklinde azalma saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Birinci kat
iskelet sisteminin hafif konstriiksiyon ile olusturulmasi ve ahgabin ¢abuk isinan-

soguyan bir yapida olmasi durumunun enerji performansin1 olumsuz etkileyecegi
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sOylenebilmektedir. Ayn1 zamanda ahsap iskelet sistem ile tugla dolgunun birlesim
noktalarinda 1s1 kopriilerinin olusabilecegi ve bu 1s1 kopriilerinin de enerji
performansina olumsuz etkilerinin olacagi disiiniilmektedir. Kuzey ve giliney
cephedeki seffaflik oranlar1 sirasiyla %8,18 ve %17,45°tir. Gliney cephedeki seffaflik
orani hem yaz hem kig aylarinda giinesten 1s1 kazanglarini artiracagi i¢in kis aylarinda
1sitma yiikiinii azaltip, yaz aylarinda ise gilines kontrol elemani bulunmamasindan
dolay1 sogutma yiikiinii artirmasi beklenmektedir. Dogu ve bat1 cephelerde ise sirasiyla
%21,16 ve %2,74 oraninda seffaflik oranlart bulunmaktadir. Dogu cephesindeki
acikligin fazla olmast bu cephede giines kontroliinli zorlagtirarak 6zellikle yapinin
sogutma yiikiinlin artmasinda etkili olabilecegi diisliniilmektedir. Bu cepheden kis
aylarinda da 1s1 kayb1 olabilecegi ve buna bagli olarak da 1sitma yiikiiniin artabilecegi
sOylenebilir. Saydam yiizeyleri olusturan pencerelerin tek katmanli cam ve ahsap
cerceveden olugmasina bagli olarak 1s1 kayiplarinin nispeten daha fazla olacagi ve

buna bagli olarak da enerji talebinin artacag: sdylenebilir.

CSIDB Ankara yoresel konut projesinin dis duvarlarinda duvar dolgu malzemesi
olarak tugla kullanilmistir. Betonarme sistem olarak planlanan yapinin iki katinda da
(20 cm) tugla duvar kullanilmigtir. Tuglanin 1s1l kiitlesi yiiksek oldugundan dolay1, ge¢
1sin1p ge¢ sogumast durumu s6z konusudur. Bu durumun yapinin 1sitma ve sogutma
yiikiiniin  azaltilmasinda etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Enerji talebinin
azaltilabilmesi adina dis duvarda, cati, kat ve zemin désemelerinde yalitim malzemesi
(EPS) kullanilmistir. Yap1 kabugunda yalittm malzemesi kullanilmasmin yapinin
enerji talebini biiylik oranda etkileyerek azaltabilecegini sdylemek miimkiindiir.
Kuzey ve giiney cephedeki seffaflik oranlar sirasiyla %15,23 ve %19,28’dir. Kuzey
cephedeki agikligin kis aylarinda 1s1 kayiplarina neden olarak 1sitma yiikiinii artiracagi
sOylenebilir. Giiney cephedeki seffaflik oran1 hem yaz hem kis aylarinda gilinesten 1s1
kazanclarinmi artiracagi i¢in kis aylarinda 1sitma yiikiinii azaltmasi, yaz aylarinda ise
giines kontrol eleman1 bulunmamasindan dolayr sogutma yiikiinii artirmasi
beklenmektedir. Dogu ve bati cephede ise sirasiyla %7,53 ve %5,93 oranindaki
acikliklar bulunmaktadir. Yapiy1 olusturan saydam bilesenlerden olan pencereler hava
bosluklu cift cam ve 1s1 gegirgenligi diisik PVC c¢ergeveden olusmaktadir.
Pencerelerin ¢ift cam ve PVC ¢ergeveden olusmasi durumunun nispeten 1s1 kayiplarini

daha fazla onleyebilecegi ve bu nedenle enerji talebinin azaltilabilecegi sdylenebilir.
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Yapr Formu: Ankara’da secilen geleneksel konak, formsal olarak serbest plan tipine
sahip bir yapidir. Planlamada girinti-¢ikintinin fazla olmasina bagl olarak yapida 1s1
kazan¢ ve kayiplarinin fazla olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu durumun da yaz
aylarinda 1s1 kazanglarinin fazla olmasina bagl olarak sogutma ytikiinii, kis aylarinda
ise 1s1 kayiplarinin fazla olmasina bagli olarak 1sitma yiikiinii artiracagini soylemek
miimkiindiir. Yapinin sacaklari ise giinesten 1s1 kazancinin azaltilmamasi adina genis

degildir.

CSIDB Ankara yéresel konut projesi kompakt bir form olarak hazirlanmistir. Yapimin
zemin kat plani tam kare formunda olup girinti-¢ikintt bulunmamaktadir. Yapinin
birinci kat1 da aymi plan tipiyle devam etmektedir. Salon cephesinin oldugu giiney
cephede 60cm’lik ¢ikmalar yapilmistir. Bu c¢ikmalarin az da olsa 1s1 kayip ve
kazanglarina neden olacagi ve bundan dolay:1 da kis aylarinda 1sitma talebinde, yaz
aylarinda ise sogutma talebinde bir miktar artisa neden olacag: diisiiniilmektedir.

Yapinin sagaklari ise glinesten 1s1 kazancinin azaltilmamasi adina genis degildir.

Mekan Organizasyonu.: Ankara’da segilmis olan konak mekan kurgusu i¢ sofali olacak
sekilde planlanmistir. Yapida planlama yapilirken zemin katinda i¢ kisimda yer alan
sofadan mekanlara gecis saglanmustir. Isitma ve sogutma yapilan salon ve mutfak gibi
birimler giiney cepheye yerlestirilmis, 1sitma ve sogutma tanimlanmayan 1slak hacim-
depo vb. birimler kuzey cepheye yerlestirilmistir. Birinci katinda da aym anlayis
devam etmis ve 1sitma-sogutma yapilan uyuma birimleri giiney cepheye, 1slak
hacimler ise kuzey cepheye yerlestiirlmistir. Bu durumun yapinin enerji talebini

olumlu yonde etkileyerek enerji talebinin azaltilmasinda etkili olacagi sdylenebilir.

CSIDB Ankara yéresel konut projesi incelendiginde geleneksel plan tipolojisine
benzer sekilde planlanmis, i¢ kisimda bulunan sofa olarak isimlendirilen ancak sofa
anlayisindan uzak bir hol olan alandan mekanlara dagilan bir plan tipi goriilmektedir.
Isitma ve sogutma gerektiren hayat adi verilmis ancak salon islevinde olan yasama
alan1 ve uyuma birimlerinin giineye yerlestirilmesi, 1sitma ve sogutma gerektirmeyen
tuvalet, banyo, kazan dairesi gibi birimlerin ise kuzeye yerlestirilmesi s6z konusudur.
Bu duruma bagli olarak da yapida mekan organizasyonunun enerji talebini olumlu

yonde etkileyerek azaltabilecegini soylemek miimkiindiir.
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Iklimsel Veriler: Ankara, TS 825’e gore 3. derece giin bolgesinde soguk-1liman iklime
sahip olup ¢alisma kapsamindaki {i¢iincii en soguk ti¢iincii ildir. Ankara ilinde yapilan
geleneksel konut ve CSIDB Ankara yoresel konut projesinin ilin iklimsel kosullaria
bagli olarak yil bazinda 1sitma taleplerinin sogutma taleplerine kiyasla daha fazla
olabilecegi Ongoriilmektedir. Tasarimsal olarak alinan kararlarin 1sitma yiiki

tizerindeki etkisinin daha fazla oldugu sdylenebilir.

Geri Déniistiiriilebilir Malzeme Kullanimi: Konak, yapildigi donem kosullarina uygun
olarak ahsap, tas ve tugla malzemeleri kullanilarak insa edilmistir. Yapinin ahsap
dosemelerinden arta kalan ahsap keresteler balkon korkuluklari, merdiven korkuluk ve
harpustalari, pencere pervazlarinda ve teras iist Ortiisiiniin tasiyicisinda kullanilmistir.
Yapinin duvarlarinda kullanilan taglarin arta kalan kisimlar1 yeniden boyutlandirilarak
peyzaj 6gesi ve bahce duvarinda kullanilmigtir. Yapida kullanilan ahsap, tas ve tugla

tamammen ve kismen geri doniistiiriilebilir malzemelerdir.

CSIDB Ankara yoresel konut projesinde iskelet sistemi olusturan betonarme
igerisindeki beton ve ¢elik ile duvarlarda kullanilan tuglanin geri doniistiiriilerek tekrar
kullanilabilecegi soylenebilir. Ancak yapmin kabuk bilesenlerinde EPS yalitim,
zeminde kullanilan geotekstil kece, su yalitim1 gibi malzemelerin geri dontistiiriilmesi

zordur.

Dogal ve Yerel Malzeme Kullanimi: Konak yapisinda yapildigi donem kosullarina
uygun olarak dogal ve yerel malzeme kullanimi s6z konusudur. Yap1 tas, tugla ve
ahsap mese malzemeleri kullanilarak insa edilmistir. Zemin kat yerel malzemelerden
olan tas ile yapilmistir. Birinci katta, Ankara ve ¢evresinde yiiksek oranda kil igeren
toprak bulunmasi neticesinde yerel olarak {iretilebilen tugla malzemesi dolgu olarak
kullanilmistir. Hem tag hem de tugla 1s1l kiitlesi yliksek malzemelerden oldugu i¢in
yapinin enerji talebi olumulu yonde etkileyerek azaltabilecegi sdylenebilir. Birinci
katin ahsap konstriiksiyon ile yapilmas1 hem ahgabin 1s1l kiitlesinin diisiik olmasindan
hem de ahsap konstriiksiyon ile tugla dolgu birlesim noktalarinda 1s1 kopriileri
olusabileceginden yapinin enerji  performansim1i  olumsuz etkileyebilecegi

diistiniilmektedir.
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CSIDB Ankara yoresel konut projesinde iskelet sistem olarak betonarme sistem
kullanilmistir. Betonarme sistem, giliniimiizde yaygin ve dayanikli olmasi nedeniyle bu
yapida da tercih edilmistir. Betonarmeyi olusturan bilesenlerden olan beton
giinlimiizde ¢ogunlukla yerel olarak iiretilebilmekle birlikte ¢elik i¢in bu durumun s6z
konusu olmadig1 sdylenebilir. Yapr kabugunda kullanilan tugla malzemesi ise yerel
olarak {iretilebilen, ucuz ve dayanimi yiiksek bir malzemedir. Tuglanin 1s11 kiitlesinin
yiiksek olmasindan dolay1 yapinin enerji performansini olumlu yonde etkileyebilecegi
diistiniilmektedir. Yapiy1 olusturan elemanlarda kullanilan yalitim, kaplama vb. diger
malzemelerin yapay ve yerel olarak iiretilemeyen malzemeler oldugunu sdylemek

miumkindiir.

Topografya ve Yere Ozgii Tasarim: Ankara’da yer alan konak bulundugu topografya
ve parsele uygun olarak kotsuz ve bitisik nizam bir planlamaya sahiptir. Yap1 bolgede
siklikla rastlanan i¢ sofali ve geleneksel yapi tipolojisi ile olusturulmustur. Genis aile
yapist ile birlikte mekanlarin biiyiitiilme ihtiyacina bagli olarak yapi1 genis bir salondan
ve ¢ok sayida yatak odasindan olusmaktadir. Mekanlarin biiyiik olma durumu bu
mekanlari 1sitmak ve sogutmak i¢in harcanan enerjinin de fazla olmasini gerektirecegi
icin bu durumun yapinin enerji talebini artirabilecegi diistintilmektedir. Ayrica genis
ve ¢ok sayida pencere agikligi ev sahibinin maddi durumunu temsil etmekte olup, fazla
sayida ve genis sekilde agilan pencerelerin 1s1 kayiplarini arttirarak enerji tiiketiminin

artmasina neden olabilecegi sdylenebilir.

CSIDB Ankara yoresel konut projesi topografya, yerlesim, manzara ve ydnlenim gibi
parametreler g6z Oniinde bulundurulmadan hazirlanmigtir. Bu projede ge¢mis
zamanlarda yapilan i¢ sofali plan tipini giiniimiize uyarlamaya ¢aligilmistir. Mekanlara
geleneksel yapilarda bulunan hayat, sofa gibi isimler verilse de tasarim anlayiginin
isimleri verilen bu mekanlardan uzak oldugu diisiiniilmektedir. Ornegin hayat olarak
isimlendirilen mekan gegmiste oturma, uyuma, yemek yeme, esya depolama gibi ¢ok
islevli ve ihtiyag halinde doniistiiriilebilen bir mekan olup planlamada bu isim verilen
mekanin bu anlayistan uzak olarak tasarlandigi soylenebilir. Bu nedenle yapinin

gecmiste yapilan geleneksel konutlara 6ykiinerek projelendirildigi diistiniilmektedir.
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Ankara’da secilen konakta enerji korunumu baglaminda yap1 formu, cephelerdeki
seffaflik oranlar1 ve yonlenme ile ilgili parametrelerde alinan kararlarin uygun
olmadig1 sOylenebilir. Yap1 kabugu ve yap1 araligina iliskin alinan kararlarin kismen
dogru oldugu sdylemek miimkiindiir. Ancak mekan organizasyonu, yliksekligi, zemin
ve birinci kattaki yap1 kabugu bilesenleri ile ilgili alinan kararlarin daha optimum
oldugu soylenebilir. Malzemenin korunumu baglaminda dogal ve yerel malzeme
kullanimi ile 1s1l kiitlesi yiiksek malzeme olan tuglanin dolgu malzemesi olarak
kullanilmasi, geri doniistiiriilebilir malzeme kullanimina yonelik ahsabin yapinin pek
cok bileseninde doniistiiriilerek yeniden kullanilmasi gibi malzemeyi korumaya
yonelik alinan kararlarin daha uygun oldugu s6ylenebilir. Sosyal ve kiiltiirel degerlerin
korunmasina yonelik aile ve ekonomik gerekgelerle daha biiyiilk mekan istegi ve
cephelerde fazla ve sik agiklik anlayisina bagli olarak alinan kararlarin, yapinin enerji

performansini olumsuz yonde etkileyebilecegi dngoriilmektedir.

CSIDB Ankara yéresel konut projesinde enerji korunumu baglaminda yap: formu,
yapt aralik ve yliksekligi, mekan organizasyonu ve yapt kabugunu olusturan
malzemelerin kullanimina yonelik alinan kararlarin daha uygun oldugu sdylenebilir.
Ancak kuzey cephedeki seffaflik orani ve yonlenim ile ilgili alinan kararlarin uygun
olmadigini sdylemek miimkiindiir. Malzemenin korunumu baglaminda dogal ve yerel
malzemelerin kismen kullanildigi goriilmekte olup yerel olarak kullanilan tugla
malzemesinin yapimin enerji performansini  olumlu yonde etkileyebilecegi
diisiiniilmektedir. Sosyal ve kiiltiirel degerler agisindan topografik yerlesim ve yere
0zgii tasarim gibi parametreler géz onilinde bulundurulmadan planlandigi i¢in bu

degerleri korumaya yonelik olmadig diisiiniilmektedir.

Bu kisimda bahsedilen tiim parametrelerin degerlendirme sonucuna gore secilen
geleneksel konut ve CSIDB Ankara yoresel konut projesinin siirdiiriilebilir yapi
tasarrmina yonelik alian kararlar incelenmistir. Bu baglamda CSIDB Ankara yéresel
konut projesinde almman kararlarin, geleneksel konuta kiyasla daha fazla
parametresinin uygun oldugu sdylenebilir. Calismada yorumlanan bulgularin

degerlendirme tablosu Cizelge 4.3’de gosterilmektedir.
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Cizelge 4.3. Sirdirilebilir yap1 tasarimi ilkeleri kapsaminda, segilen Ankara
konutlarinin degerlendirilmesi.

ilkeler Parametreler Alt Parametre Geleneksel Konut CSIDB Yoresel
Konutu Projesi
Kuzeydogu
YONLENME YONLENME Giineydogu 4 Cephe
Giineybat1
YAPI ARALIGI VE ARALIGI Bitisik Ayrik
YUKSEKLIGI YUKSEKLIGI 3,5 metre 3 metre
KABUK Ahsap, Tas, Tugla Betonarme, Tugla
Kuzey: %8,18 Kuzey: %15,23
SEFFAFLIK Giiney: %17,45 Giiney: %19,28
ORANI Dogu: %21,16 Dogu: %7,53
Bati: %2,74 Bati: %5,93
E YAPI KABUGU
E 2 SEFFAF Tek Katmanli Cam | Cift Katmanli Cam
é ° YUZEYLER /Ahsap Cerceve /PVC Cergeve
S
E ﬁ Duvar -Cati -
=) ‘= YALITIM Yok Zemin-Kat
= = Désemesi: EPS
2 | 5
= LICJ L Girinti-Cikint1 Girinti-Cikint1
5 (GLEIILL Orani Yiiksek Oran1 Diisiik
= YAPIFORMU SACAK Dar Sagak Dar Sagak
5 CIKMA Cikma Yok Diistik Cikma
4 . - 9
2 MEKAN MEKAN | 1oimaveSogutma | lsitma ve Sogutma
N ORGANIZASYONU DizZiLiMi irim Yerlesimi irim Yerlesimi
&= Uygun Uygun
5 Yiiksek Isitma Normal Isitma
IKLIMSEL VERILER | YUK DAGILIMI Diisiik Sogutma Diisiik Sogutma
Talebi Talebi
.. GERL Tugla, Ahsap, Tas Tugla, Celik ve
DONUSTURULEBILIR MALZEME i > 4
MALZEME ve Cam Cam
>
c g -
g 5 SISTEM Ahsap ve Tag Betonarme
c
(5]
S g DOGAL ve YEREL DUVAR Ahsap, Tugla, Tas Tugla
s A MALZEME
BILESENLER Ah§ap, Ke_rplg, Celik, Yalitimlar,
Kiremit Kaplama
3202
22 | 5 & Kimligin
’E I S = o Korunmasina
= = = £ TOPOGRAFYA ve LitisliEstn Yonelik Gegmise
DR | B e e TASARIM Korunmasina N
Zm | MM YERE OZGU ANLAYISI Yonelik Uveun Oykiinen ve
@ S 2= TASARIM yeu Giiniimiize de
- = Tasarimsal Kararlar
- & ) Uygun Olan
§ - Tasarim Kararlar:
22 9%
: (=
>3
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4.3.2. Ankara Konutlarinin Enerji Performansi Sonuclari

Ankara’da secilen konutlarin enerji performansi sonuglarina gore geleneksel konut
i¢in, planlamadaki girinti-¢cikinti oraninin kuzey cephede yiiksek olusu ile birlikte
1sitma yiikii 154,93 kWh/m*’dir. Zemin katin yigma tag duvar, birinci katin ise tugla
dolgu ile yapilmasi ve giinesten 1s1 kazanci eldesiyle beraber soguk-1liman iklimde yer

alan yapinin sogutma yiikii 26,64 kWh/m?, birincil enerji talebi ise 249,91 kWh/m?’dir.

CSIDB Ankara yéresel konut projesinde yapi kabugunda biitiinciil olarak yapilan
yalitim, 1s1l kiitlesi yiiksek malzeme olan tugla kullanimi ve kompakt plan tasarimi ile
birlikte 1sitma yiikii 51,53 kWh/m?’dir. Cephe agiklik oranlar1 ve yalitim faktoriine
bagli olarak sogutma yiikii 26,53 kWh/m?, birincil enerji talebi ise 121,49 kWh/m?’dir.

CSIDB Ankara yoresel konut projesinin yap1 kabugunda kullanilan yalitimin 1sitma
yiikii ve birincil enerji talebinin biiyiik oranda azalmasini sagladig diistiniilmektedir.
Bu nedenle CSIDB Ankara yoresel konut projesinin geleneksel konuta kiyasla daha
iyi bir enerji performansi gosterdigini sdylenebilir. Geleneksel konut ve CSIDB
Ankara yoresel konut projesinin enerji performans grafigi Sekil 4.3’de, DesignBuilder

programinda elde edilen sonuglar Sekil Ek A.9-Ek A.12°de gosterilmektedir.

ANKARA KONUTLARININ ENERJi PERFORMANS GRAFIiGi
300
250
200
:\g 150
zZ
100
50
0 . BIRINCIL ENERIJI
ISITMA YUKU SOGUTMA YUKU TALEBI
m Geleneksel Konut 154,93 26,64 24991
CSIDB Yoéresel Konut Projesi 51,53 26,53 121,49

Sekil 4.3. Secilen Ankara konutlarinin enerji performans grafigi.
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4.4. KAYSERI KONUTLARININ SONUCLARI

4.4.1. Siirdiiriilebilir Yap1 Tasarim Kapsaminda Degerlendirme Sonuclari

Kayseri’de segilmis olan Tahsin Kése Evi ve CSIDB Kayseri yoresel konut projesinin
ekolojik siirdiiriilebilirlik ilkesi bagligi altinda yer alan enerjinin ve malzemenin
korunumu, sosyal ve kiiltiirel siirdiirtilebilirlik ilkesi baslig1 altinda sosyal ve kiiltiirel

degerlerin korunmasina yonelik alt parametreler bu boliimde degerlendirilmistir.

Yonlenme: Tahsin Kose Evi, kuzey giiney aksinda uzanan ve her cepheye yonlenimi
bulunan bir yapidir. Zemin katta yapinin dogu cephesine bitisik tek katli bir yap1
bulundugundan dolay1 o cephe kapalidir. Yapinin giliney cephe uzunlugu (8,5 metre)
fazla degildir. Bu durum soguk iliman iklim bdlgesinde yer alan yapinin giinesten elde
edecegi 1s1 kazanct miktarini azaltarak kis aylarinda enerji talebinin artmasina neden
olacag: diistiniilmektedir. Yap1 dogu ve batiya da yonlenmekte olup bu cephelerin
uzunlugu (12 metre) kuzey ve giliney cephelere gore daha genistir. Bu cephelerde
giines kontrolii zor oldugu i¢in bu durumun 1sitma ve sogutma yiikiinde artisa neden

olacagini soylemek miimkiindiir.

CSIDB Kayseri yoresel konut projesi degerlendirildiginde yapinin dogu cephesi
disindaki tiim cephelere yonleniminin oldugu sdylenebilir. Yapinin bati cephesindeki
acikligin az olmasi, dogu cephesinin ise tamamen kapali olmasina bagli olarak yapinin
kontrolsiiz giines 1simnimlarina maruz kalmayacagi sdylenebilir. Bundan dolay1 da
yapinin enerji talebinin olumlu etkilenebilecegi diistinilmektedir. Yapinin kuzey ve
giineye yonleniminin olmas1 durumunun kis aylarinda giineydeki cephenin 1s1 kazanci
sayesinde enerji taleplerini olumlu, kuzeydeki cephenin ise 1s1 kaybi nedeniyle
olumsuz ektileyecegi sdylenebilir. Yapinin i¢ avlulu olmasindan dolay: avluya bakan
cephelere avlu duvarlar1 gélge olusturarak yaz aylarinda giines kontrol elemani olarak
enerji performansmi olumlu, kis aylarinda ise gilinesin bu cephelerden igeriye
girmesini engelleyerek giinesten 1s1 kazancini engelleyebilecegi i¢in olumsuz etki

yapabilecegini sdylemek miimkiindiir.
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Yapt Araligi ve Yiiksekligi: Tahsin Kose evi, dogu cephesi bitisik nizam olarak
tasarlanmistir. Dogu cephesinde yer alan yapinin tek katli olmasindan dolayr zemin
katin dogu cephesi tamamen kapatilmistir. Dogu cephenin zemin katta kapali olmasi
bu cephedeki kontrolsiiz giines 1sinimlarinin engellenebilmesini ve bu sayede gereksiz
1s1 kayip-kazanglarin Oniine gegilebilmesini saglayabilmektedir. Yapinin ¢evresinde
diger cephelerine golge olusturacak bir unsur bulunmamaktadir. Yap1 yiiksekligi
baglaminda yapinin g¢evresindeki yapilara kiyasla daha yiiksek olmasindan dolay1

giinesten pasif olarak yararlanabilecegini soylemek miimkiindiir.

CSIDB Kayseri yoresel konut projesi, ayrik nizam olarak planlanmis olup heniiz
uygulamaya gecirilmedigi ve vaziyet plani sekillenmedigi i¢in yapi araliklar ile ilgili

herhangi bir yorum yapilamamaktadir.

Yap1 Kabugu: Tahsin Kose Evi’nin yapi kabugunda tas ve ahsap malzemeler
kullanilmistir. Yigma sistem ile yapilmis yapida Zemin ve birinci katta 1s1] kiitlesi
yiiksek malzemelerden olan tas duvar kullanilmistir. Tas duvarlar zemin katta 50 cm,
birinci katta 30 cm’dir. Tas duvarlarin 1s1l kiitle 6zelliginden dolayr yapinin 1sitma ve
sogutma yiikiinii olumlu anlamda etkileyerek yliklerin azaltilmasimi saglayacagi
sOylenebilmektedir. Kayseri ilinin soguk iliman iklimi goz Oniline alindiginda
malzemelerin boélgedeki kullaniminin uygun oldugunu sdylenebilir. Soguk iklim
bolgesinde yer alan yapinin ¢atisi toprak diiz damdir. Damin toprak tabakasi ile ortiilii
olmast (10 cm) yapimin 1s1l kiitlesini artirmaktadir. Bu duruma bagli olarak yaz
aylarinda gereksiz 1s1 kazaniminin, kis aylarinda ise 1s1 kaybinin azaltilmasiyla enerji
talebinin olumlu yonde etkilenecegi diisiiniilmektedir. Kuzey ve giiney cephedeki
seffaflik oranlar1 sirastyla %11,26 ve %5,59 dur. Giiney cephedeki seffaflik oraninin
diisiik olmasi durumu hem yaz hem kis aylarinda giinesten 1s1 kazanglarin1 azaltacagi
icin yaz aylarinda sogutma yiikiinii azaltabilecegi, kis aylarinda ise 1sitma yiikiinii
artirabilecegi sdylenebilmektedir. Dogu ve bati cephede ise sirastyla %6,26 ve %1,61
oraninda seffaflik oranlari bulunmaktadir. Saydam yiizeyleri olusturan pencerelerin
tek katmanli cam ve ahsap cergeveden olusmasia bagli olarak 1s1 kayiplarinin
nispeten daha fazla olacagi ve buna bagli olarak da enerji talebinin artacagi

sOylenebilir.
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CSIDB Kayseri yoresel konut projesinin dis duvarlarinda duvar dolgu malzemesi
olarak tugla kullanilmistir. Betonarme sistem olarak planlanan yapinin iki katinda da
(20 cm) tugla duvar kullanilmistir. Tuglanin 1s1l kiitlesi yiiksek oldugundan dolay1, geg
1sin1p ge¢ sogumasi durumu s6z konusudur. Bu durumun yapinin 1sitma ve sogutma
yikiiniin azaltilmasinda etkili olabilecegi diigiiniilmektedir. Enerji talebinin
azaltilabilmesi adina dis duvarda, cati, kat ve zemin dosemelerinde yalitim malzemesi
(XPS) kullanilmistir. Yap1 kabugunda yalitim malzemesi kullanilmasinin yapinin
enerji talebini biiylik oranda etkileyerek azaltabilecegini sdoylemek miimkiindiir.
Kuzey ve gliney cephedeki seffaflik oranlar sirasiyla %12,79 ve %14,34’tiir. Kuzey
cephedeki agikligin kis aylarinda 1s1 kayiplarina neden olarak i1sitma yiikiini
artirabilecegi sdylenebilir. Giiney cephedeki agikligin ise kis aylarinda giinesten 1s1
kazanglarin1 artiracagi icin 1sitma yiikiinli azaltabilecegi diisiiniilmektedir. Yapinin
dogu cephesi kapal1 olup bati cephe agikligi ise %0,81°dir. Bu cephelerde agikliklarin
bu kadar az olmasi durumu kontrolsiiz giines 1sinimlarint engellese de yine ayni
duruma bagl olarak giinesten pasif yararlanma durumunun da oldukca azaldig
sOylenebilir. Yapiyr olusturan saydam bilesenlerden olan pencereler hava bosluklu
cift cam ve 1s1 gecirgenligi diisitk PVC ¢ergeveden olugmaktadir. Pencerelerin ¢ift cam
ve PVC cergeveden olusmast durumunun nispeten 1s1 kayiplarimi daha fazla
Onleyebilecegi ve buna bagli olarak da enerji talebinin azaltilabilecegi

sOylenebilmektedir.

Yap: Formu: Kayseri’de sec¢ilen geleneksel konut formsal olarak i¢ avlulu plan tipine
sahip bir yapidir. Yapida girinti-¢ikint1 oran1 fazla olup yapiin kuzey cephesinde
¢ikmalar bulunmaktadir. Bu ¢ikma, girinti-¢ikintilara bagl olarak yapida 1s1 kazang ve
kayiplarinin fazla olabilecegi diistiniilmektedir. Bu durumun da yaz aylarinda 1s1
kazanclarinin fazla olmasia bagli olarak sogutma yiikiinii, kig aylarinda ise 1s1
kayiplarinin fazla olmasma bagli olarak i1sitma yiikiinii artirabilecegini sOylemek
mimkiindiir. Soguk-iliman iklim bdlgesinde yer alan yapida diiz dam c¢ati
goriilmektedir. Catinin diiz dam olarak tasarlanmasi kis aylarinda yagmur ve kar gibi
yiiklerin yapidan uzaklastirilmasini giliclestirmektedir. Bu durumda da yapinin
dosemesi soguyarak yapinin isitma yiikiinlin ve enerji talebinin artmasina neden
olabilecegi sdylenebilir. Yapinin sacaklari ise giinesten 1s1 kazancinin azaltilmamasi

adina genis degildir.
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CSIDB Kayseri yoresel konut projesi geleneksel konut tipolojisine benzer sekilde i¢
avlulu olarak tasarlanmigtir. Yapida girinti- ¢ikinti orani fazladir. Bu girinti-¢ikintilara
bagli olarak yapida 1s1 kazang ve kayiplarinin fazla olabilecegi diistiniilmektedir. Bu
durumun da yaz aylarinda 1s1 kazang¢larinin fazla olmasia bagli olarak sogutma
yiikiinii, kis aylarinda ise 1s1 kayiplarinin fazla olmasina bagl olarak 1sitma yiikiinii
artirabilecegini soylemek miimkiindiir. Soguk-1liman iklim bdlgesinde yer alan yapida
diiz dam ¢at1 gériilmektedir. Catinin diiz dam olarak tasarlanmasi kis aylarinda yagmur
ve kar gibi yiiklerin yapidan uzaklastirilmasii giiclestirmektedir. Bu durumda da
yapmin dosemesi soguyarak yapinin isitma yiikiiniin ve enerji talebinin artmasina
neden olabilecegi soylenebilir. Yapmin sacaklart ise gilinesten 1s1 kazancinin

azaltilmamasi adina genis degildir.

Mekan Organizasyonu: Tahsin Kose Evi, i¢ avlulu plan tipinde tasarlanmistir. Yapinin
zemin ve birinci kat1 birbirinden bagimsiz olarak calismakta ve birinci kata avlu
icindeki merdivenler kullanilarak ulasilmaktadir. Mekan kurgusu olarak zemin katta
yer alan sofa ve 2 oda kuzey cepheye yerlestirilmis olup kiimes ve odunluk giliney
cepheye yerlestirilmistir. Birinci katta gliney cepheye hela ve bir oda, kuzey ve dogu
cepheye ise iki oda ve depo yerlestirilmistir. Yapida isitma-sogutma gerektiren
birimler daha ¢cok kuzey cephede, 1sitma-sogutma gerektirmeyen birimler ise daha ¢cok
giiney cephede olacak sekilde yerlestirilmistir. Bu duruma bagli olarak enerji talebinin

artabilecegi ongoriilmektedir.

CSIDB Kayseri yoresel konut projesi i¢ avlulu plan tipinde tasarlanmistir. Yapinin
zemin ve birinci kat1 birbirinden bagimsiz olarak calismakta ve birinci kata avlu
icindeki merdivenler kullanilarak ulasilmaktadir. Mekan kurgusu olarak zemin katta
basoda, yatak odas1 ve avlu giliney cepheye yerlestirilmis olup mutfak, banyo, tuvalet,
kiler ve diger yatak odasi kuzey cepheye yerlestirilmistir. Birinci katta kskoda ve bir
yatak odasi giiney cepheye yerlestirilmis olup mutfak, banyo, tuvalet, diger yatak odas1
ve oturma odas1 kuzey cepheye yerlestirilmistir. Yapida 1sitma-sogutma gerektiren
birimler daha ¢ok giiney cephede, 1sitma-sogutma gerektirmeyen birimler ise daha ¢ok
kuzeyde cephede olacak sekilde yerlestirilmistir. Bu duruma bagl olarak enerji

talebinin olumlu yonde etkilenerek azalabilecegi ongoriilmektedir.
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Iklimsel Veriler: Kayseri, TS 825’e gore 4. derece giin bdlgesinde soguk 1liman iklime
sahip olup calisma kapsamindaki en soguk ikinci ildir. Kayseri ilinde yapilan
geleneksel konut ve CSIDB Kayseri yoresel konut projesinin ilin iklimsel kosullarina
bagli olarak yil bazinda 1sitma taleplerinin sogutma taleplerine kiyasla daha fazla
olabilecegi oOngoriilmektedir. Tasarimsal olarak alinan kararlarin 1sitma yiiki

tizerindeki etkisinin daha fazla oldugu sdylenebilir.

Geri Doniistiiriilebilir Malzeme Kullanimi: Tahsin Kose Evi, yapildigi donem
kosullarina uygun olarak ahsap ve tas malzemeler kullanilarak insa edilmistir. Yapinin
dosemelerinde kirig ve kaplama i¢in kullanilan ahsaplar teras korkulugu, kiimes ve
odunlukta, yapinin temelinden ¢ikan toprak déseme katmanlarinda ve ¢atida, yapinin
duvarlarinda kullanilan kesme tas ise parapet ve avlu duvarinin yapiminda

kullanilmistir. Yapida kullanilan tas ve ahsap malzemeleri geri doniistiirtilebilir.

CSIDB Kayseri yoresel konut projesinde iskelet sistemi olusturan betonarme
icerisindeki beton ve ¢elik ile duvarlarda kullanilan tuglanin geri doniistiiriilerek tekrar
kullanilabilecegi sdylenebilir. Ancak yapinin kabuk bilesenlerinde kullanilan XPS
yalitim, zeminde kullanilan geotekstil kece, su yalitimi gibi malzemelerin geri

dontstiiriilmesinin zor olacag diistiniilmektedir.

Dogal ve Yerel Malzeme Kullanimi: Tahsin Kose Evi’nde yapildigi donem kosullarina
uygun olarak dogal ve yerel malzeme kullanimi s6z konusudur. Yap1 tas ve ahsap
malzemeleri kullanilarak insa edilmistir. Kayseri’de ormanlik alanlarin az olmasina
bagli olarak ahsap ¢ogunlukla dosemelerde kullanilmistir. Yapt soguk-iliman iklim
bolgesinde olsa da ormanlik alanlar az oldugundan kar ve yagmur yiiklerini yapidan
uzaklastirabilmek i¢in kirma veya besik ¢at1 yapilamamistir. Bu durumun da yapinin
enerji talebini olumsuz yonde etkileyerek artirabilecegi dngoriilmektedir. Yap1 yigma
sistemle inga edilerek duvarlarinda tas kulanilmistir. Tasin 1s1l kiitlesinin yiiksek

olmasiin yapida enerji talebini azaltici etki olusturabilecegi diistintilmektedir.

CSIDB Kayseri yoresel konut projesinde iskelet sistem olarak betonarme sistem
kullanilmistir. Betonarme sistem, giiniimiizde yaygin ve dayanikli olmasi nedeniyle bu

yapida da tercih edilmistir. Betonarmeyi olusturan bilesenlerden olan beton
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giintimiizde ¢ogunlukla yerel olarak iiretilebilmekle birlikte ¢elik i¢in bu durumun s6z
konusu olmadig1 sdylenebilir. Yap1 kabugunda kullanilan tugla malzemesi ise yerel
olarak iiretilebilen, ucuz ve dayanimi yiiksek bir malzemedir. Tuglanin 1s1l kiitlesinin
yiiksek olmasindan dolay1 yapinin enerji performansini olumlu yonde etkileyebilecegi
diistiniilmektedir. Yapiy1 olusturan elemanlarda kullanilan yalitim, kaplama vb. diger
malzemelerin yapay ve yerel olarak iiretilemeyen malzemeler oldugunu sdylemek

mumkuindiir.

Topografya ve Yere Ozgii Tasarim: Kayseri’de yer alan Tahsin Kose Evi, yapmin
bulundugu topografyaya ve parsele uygun olarak kotsuz ve bitisik nizam bir
planlamaya sahiptir. Yap1 bolgede siklikla rastlanan i¢ avlulu, diiz daml ve geleneksel
yapt tipolojisinde olusturulmustur. Yapt mahremiyetin saglanabilmesi amaciyla ice
doniik sekilde tasarlanmistir. Yapi i¢ avlusunun glineyde yer almasia bagli olarak
avlu duvarlar1 yapinin avluya bakan cephelerine golge olusturabilmektedir. Bu
durumun yaz aylarinda sogutma ylikiiniin azaltilmasina, kis aylarinda ise 1sitma
yiikiinlin artirilmasina neden olabilecegi diisiiniilmektedir. Yapinin agik i¢ avlulu
olmasi girinti-¢ikint1 oranini artirmakta olup bu girinti-¢cikintilar dig yiizey alanimi
artirdigindan gereksiz 1s1 kazang ve kayiplarina neden olabilecegi ve bu durumun

enerji talebini olumsuz yonde etkileyebilecegi diistiniilmektedir.

CSIDB Kayseri yoresel konut projesi topografya, yerlesim, manzara ve ydnlenim gibi
parametreler goéz Oniinde bulundurulmadan hazirlanmistir. Bu projede gecmis
zamanlarda yapilan acik i¢ avlulu plan tipi glinlimiize uyarlamaya ¢alisilmistir. Ayrica
yapinin dis cephesinde tas kaplama yapilarak geleneksel konutu olusturan yigma tas
goriiniimii elde edilmeye calisilmistir. Yapinin planlama olarak geleneksel konutlara

Oykiinerek projelendirildigini diisiiniilmektedir.

Tahsin Kose Evi’nde enerji korunumu baglaminda yonlenme, yapi araligi, yapi formu,
mekan organizasyonu gibi parametreler ig¢in alinan kararlarin uygun olmadig
diisiiniilmektedir. Fakat yap1 kabugunda, dis duvarlarda 1s1l kiitlesi yiiksek malzeme
olan tasin, ¢at1 ve dosemelerde ise topragin kullanilmasi ile birlikte alinan kararlarin
bolgesel iklim kosullarina uygun oldugu diisiiniilmektedir. Malzemenin korunumu

baglaminda dogal ve yerel malzeme se¢iminin yapiin enerji talebine katki
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saglayacagint sdylemek miimkiindiir. Geri donistiiriilebilir malzeme kullanimina
yonelik tas ve topragin yapida yeniden kullanilmasi gibi nedenlerle malzemeyi
korumaya yonelik alinan kararlarin uygun oldugu sodylenebilir. Sosyal ve kiiltiirel
degerlerin korunmasina yonelik mahremiyet géz 6niinde bulundurularak i¢ avlulu yap1
olusturulmustur. I¢ avlulunun yaz aylarinda gélgelemeye olanak saglamasi, kis
aylarinda ise pasif 1sitma yapilmasini engelleyecegi goz oOniine alindiginda bu
durumun yapinin enerji talebini hem artirict hem de azaltict etki olusturabilecegi

Oongoriilmektedir.

CSIDB Kayseri yoresel konut projesinde enetji korunumu baglaminda yap1 formu ve
seffaflik oranlari ile ilgili alinan kararlarin uygun olmadig1 ve yapinin enerji talebini
arttiracag diisliniilmektedir. Yap1 kabugu ve mekéan organizasyonu ile ilgili alinan
kararlarin bolgesel iklim kosullarina uygun olabilecegi sdylenebilir. Malzemenin
korunumu baglaminda dogal ve yerel malzemelerin kismen kullanildig1 goriilmekte
olup yerel olarak kullanilan tugla malzemesinin yapinin enerji performansini olumlu
yonde etkileyebilecegi diislintilmektedir. Sosyal ve Kkiiltiirel degerler agisindan
topografik yerlesim ve yere Ozgili tasarim gibi parametreler goéz Oniinde
bulundurulmadan planlandigi i¢in bu degerleri korumaya yonelik olmadigim

s0ylemek miimkiindiir.

Bu kisimda bahsedilen tiim parametrelerin degerlendirme sonucuna gore Segilen
geleneksel konut ve CSIDB Kayseri yoresel konut projesinin siirdiiriilebilir yapi
tasarimina yonelik alinan kararlar incelenmistir. Bu baglamda CSIDB Kayseri yoresel
konut projesinde almman kararlarin, geleneksel konuta kiyasla daha fazla
parametresinin  uygun oldugu soylenebilir. Calismada yorumlanan bulgularin

degerlendirme tablosu Cizelge 4.4’te gosterilmektedir.
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Cizelge 4.4. Sirdirilebilir yapr tasarimi ilkeleri kapsaminda, secilen Kayseri
konutlarinin degerlendirilmesi.

ilkeler Parametreler Alt Parametre | Geleneksel Konut CSIDB Yoresel
Konutu Projesi
YONLENME YONLENME 4 Cephe Kuzey-Giiney-Bati
YAPI ARALIGI VE ARALIGI Bitisik Ayrik
YUKSEKLIGE YUKSEKLIGI 3,15 metre 3 metre
KABUK Tas ;XIOprak : Betonarme ve Tugla
$ap
Kuzey: %11,26 Kuzey: %12,79
SEFFAFLIK Giiney: %5,59 Giiney: %14,34
) ORANI Dogu: %6,26 Dogu: %0,00
YAPI KABUGU Bati: %1,61 Bati: %0,81
>
% v SEE@?EER Tek Katmanli Cam | Cift Katmanli Cam
E E U /Ahsap Cergeve /PVC Cergeve
- o :
& v Duvar -Cat1 -Zemin-
= c YALITIM Yok Kat Désemesi: XPS
= £
= = R Girinti-Cikinti Girinti-Cikint1 Oran1
:é chj (GLEIILL Orani1 Cok Yiiksek Cok Yiiksek
=4
55 YAPIFORMU SACAK Dar Sagak Dar Sagak
) CIKMA Diisiik Cikma Diisiik Cikma
7
M <
= MEKAN MEKAN ISItI?ziIZeBSiroiilutma Isitma ve Sogutma
S ORGANIZASYONU DIZILiMi Yerlesimi Uygun T it
o Dozl Yerlesimi Uygun
M
YUK Yiiksek Isitma Yiiksek Isitma
[KLIMSEL VERILER DAGILIMI Diisiik Sogutma Diisiik Sogutma
Talebi Talebi
GERI
DONUSTURULEBILIR MALZEME T(%prak, ‘éhsap’ Tugla, Celik ve Cam
MALZEME £ v
R
S € ; Ahgap, Tas ve
g = SISTEM Toprak Betonarme
L S
-~ DOGAL ve YEREL =
g Q MALZEME DUVAR Tas Tugla
BILESENLER Ahsap, Kerpicg, Celik, Yalitimlar,
Kiremit Kaplama
=
2 = Z
EE2|3E Kimligin Kimligin
3| = § Korunmasina
8| £ 2 Korunmasna Yonelik Gegmise
28|28 TOPOGRAFYA ve TASARIM Yénelik Alinan i e
sl YERE OZGU TASARIM | ANLAYISI Ancak Uygun yykunen ve
L > £ Y9 Gliniimiuze de
S a = .E Olmayan Yap1 Uvaun Olan
j ) S - Tasarim Kararlari Y9
= @ 5 2 Tasarim Kararlari
wn D
3z °
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4.4.2. Kayseri Konutlarinin Enerji Performansi Sonuglari

Kayseri’de yer alan konutlarin enerji performansi sonuglarina gore geleneksel konut
i¢in, planlamadaki girinti-¢ikint1 oraninin yiiksek olmasi, cephe agiklik oranlarindaki
dagilimi, yanlis yonlenim, diiz dam, i¢ avlu yapilmasi nedeniyle dis cephedeki ylizey
alanmin artis1 gibi pek cok faktore bagli olarak isitma yiiki 287,49 kWh/m?’dir.
Formun girinti-gikntili yapisina bagl olarak 1s1 kayip-kazanglarin artmasi nedeniyle
sogutma yiki 37,08 kWh/m? ve ve birincil enerji talebi ise 458,83 kWh/m? olarak

hesaplanmustir.

CSIDB Kayseri yoresel konut projesinde duvar, cati, zemin ve déseme katmaninda
yalittim ve 1s1l kiitlesi yiikksek malzeme olan tugla kullanimina bagli olarak enerji
performansinin arttigin1 sdylemek miimkiindiir. Ancak girinti-cikinti orani yiiksek
plan tasarimi, teras cat1 ve avlulu yapi ile birlikte 1sitma yiikii 113,5 kWh/m?’dir. Yap1
kabugunda yalitimini kullanimi, geleneksel konuta benzer yap1 formu ve i¢ avlulu yap1
ve dogu-bat1 cephelerde gereksiz 1s1 kazanci olmamasi gibi ¢esitli parametrelere bagh
olarak sogutma yiikii 34,41 kWh/m? ve birincil enerji talebi ise 232,29 kWh/m? olarak
hesaplanmustir.

Sonuglar bu evrede CSIDB Kayseri yoresel konut projesinin dzellikle yap1 kabugunda
yapilan yalitimin 1sitma yiikii ve birincil enerji talebinin biiylik oranda azalmasina
olanak sagladigi diisiiniilmektedir. Bu nedenle CSIDB Kayseri yoresel konut
projesinin geleneksel konuta kiyasla daha iyi bir enerji performansi gosterdigini
sdylemek miimkiindiir. Secilen geleneksel konut ve CSIDB Kayseri yoresel konut
projesinin enerji performans grafigi Sekil 4.4’te, DesignBuilder programinda elde
edilen sonuglar Sekil Ek A.13-Ek A.16°da gosterilmektedir.
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KAYSERI KONUTLARININ ENERJi PERFORMANS
GRAFIGi
500
450
400
350
D 300
s 20
= 150
100
50
0 BIRINCIL
ISITMA SOGUTMA ENERJL
YUKU YUKU TALEBI
Geleneksel Konut 287,49 37,08 458,83
CSIDB Yoéresel Konut Projesi 1135 34,41 232,29

Sekil 4.4. Secilen Kayseri konutlarinin enerji performans grafigi.

4.5. ERZURUM KONUTLARININ SONUCLARI

4.5.1. Siirdiiriilebilir Yap1 Tasarimi Kapsaminda Degerlendirme Sonug¢lari

Erzurum’da secilmis olan Hanagas1 Evi ve CSIDB ydresel konut projesinin ekolojik
stirdiiriilebilirlik ilkesi bashigi altinda yer alan enerjinin ve malzemenin korunumu,
sosyal ve kiiltiirel siirdiirtilebilirlik ilkesi basligr altinda sosyal ve kiiltiirel degerlerin

korunmasina yonelik alt parametreler bu boliimde degerlendirilmistir.

Yénlenme: Erzurum’da geleneksel konut olarak seg¢ilmis olan Hanagas1 Evi, kuzey-
giiney cephe aksina yerlestirilmis olup kuzey, dogu ve bat1 yonlenimine sahip bir
yapidir. Yapi, parsel formu ve manzara faktorlerine gore yonlendirilmistir. Yapinin 1s1
kazanci i¢in 6nemli olan giineye yonlendirilmemesi durumuna bagh olarak giinesten
151 kazancinin az olabilecegi sdylenebilir. Kuzey cephe yonlenimine bagli olarak 1s1
kayiplarinin artabilecegini sdylemek miimkiindiir. Yapinin 17 metre uzunlugundaki
genis dogu-bat1 cepheleri nedeniyle kontrolsiiz giines 1s1nimina maruz kalabilecegi ve
bu durumun 1s1 kayip-kazanglarmi artirarak enerji talebinin artmasina neden

olabilecegi diisiiniilmektedir.
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CSIDB Erzurum ydresel konut projesi, dogu-bat1 aksina yerlestirilmis ve kuzey, dogu
ve bat1 yonlenimine sahip bir yapidir. Yapinin yonlenimi, tip proje olmasi nedeniyle
herhangi bir manzara ve parsel sinir1 referans alinmadan belirlenmistir. Yapinin
yaklasik 12 metre uzunlugundaki dogu-bati cepheleri nedeniyle kontrolsiiz giines
1sinimina maruz kalabilecegi ve bu durumun 1s1 kayip-kazanglarini artirarak enerji
talebinin artmasina neden olabilecegi diistiniilmektedir. Yapiin 1s1 kazanci igin
onemli olan giineye yonlendirilmemesi durumuna bagl olarak giinesten 1s1 kazancinin
az olabilecegini, kuzey cephe yonlenimine bagli olarak ise 1s1 kayiplarinin

artabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Yapr Araligi ve Yiiksekligi: Hanagas1 Evi, bulundugu konum ititbariyle ayrik nizam
olarak tasarlanmis bir yapidir. Yapinin yakin c¢evresi tamamen bos olup yapilagsma
veya golge olusturabilecek herhangi bir unsur yer almamaktadir. Yapinin zemin
katinda kot farklar1 yer almasindan dolay: kat yiiksekligi artirilmig olup, genisleyen

zemin kat hacmine bagl olarak gereken enerji tikketiminin artabilecegi sdylenebilir.

CSIDB Erzurum ybresel konut projesi, ayrik nizam olarak planlanmis olup heniiz
uygulamaya gecirilmedigi ve vaziyet plani sekillenmedigi i¢in yap1 araliklari ile ilgili

herhangi bir yorum yapilamamaktadir.

Yapr Kabugu: Hanagas1 Evi’nin yapr kabugunda tas, toprak ve ahsap malzemeler
kullanilmistir. Yigma sistem ile yapilmis yapida zemin ve birinci katta 1s1] kiitlesi
yiiksek malzemelerden olan tas duvar (85 cm ve 50 cm) kullanilmistir. Kalin
denebilecek tas duvarlarin 1s1l kiitle 6zelliginden dolayr yapinin 1sitma ve sogutma
yikiinii olumlu yonde etkileyerek yiiklerin azaltilmasin1 saglayabilecegi
distiniilmektedir. Doseme bosluklarinda ve diiz dam olarak tasarlanan c¢atida
kullanilan toprak tabakasinin da yapinin 1sil kiitlesini artirarak enerji talebinin
azalmasma olanak saglayabilecegi sOylenebilir. Ancak ddseme kiriglerinin ahsap
olmast ve bu kirislerin yapinin yigma sisteminin {lizerinde disariya kadar uzatilmasi
nedeniyle bu noktalarda 1s1 kopriilerinin olusabilecegi ve bu durumun yapinin enerji
talebini artirabilecegi diisiiniilmektedir. Kuzey ve gliney cephedeki seffaflik oranlari
strastyla %13,11 ve %1,51°dir. Kuzey cephedeki seffaflik oranina baglh olarak kis

aylarinda olugabilecek 1s1 kayiplari nedeniyle enerji talebinin artabilecegini soylemek
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miimkiindiir. Giiney cephedeki seffaflik oraninin diisiik olmasina bagli olarak hem yaz
hem de kis aylarinda giinesten 1s1 kazanci azalacagindan kis aylarinda ve gegis
mevsimlerinde 1sitma talebinin artabilecegi sOylenebilir. Dogu ve bati1 cephelerde ise
sirastyla %6,55 ve %14,00 oraninda seffaflik oranlari bulunmaktadir. Saydam
yiizeyleri olusturan pencerelerin tek katmanli cam ve ahsap ¢erceveden olusmasina
bagli olarak 1s1 kayiplarinin nispeten daha fazla olabilecegi ve buna bagli olarak da

enerji talebinin artabilecegi ongdrilmektedir.

CSIDB Erzurum yéresel konut projesinin dis duvarlarinda duvar dolgu malzemesi
olarak tugla kullanilmistir. Betonarme sistem olarak planlanan yapinin iki katinda da
(20 cm) tugla duvar kullanilmistir. Tuglanin 1s1l kiitlesi yliksek oldugundan dolay1, geg
1si1p ge¢ sogumasi durumu s6z konusudur. Bu durumun yapinin 1sitma ve sogutma
yiikiiniin  azaltilmasinda etkili olabilecegi diistiniilmektedir. Enerji talebinin
azaltilabilmesi adina dis duvar, zemin, kat ve ¢at1 dosemesine yerlestirilen kalinlig1 8
cm olan EPS’nin kullanimu ile yapida biitiinlesik bir kabuk yalitim1 olusturuldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu durumun yapinin enerji performansini artiracagi
diistiniilmektedir. Kuzey cephedeki seffaflik orani %12,09 olup giiney cephe kapalidir.
Kuzey cephedeki seffaflik oranina bagl olarak kis aylarinda olusabilecek 1s1 kayiplari
nedeniyle enerji talebinin artabilecegi diistiniilmektedir. Giiney cephede ise herhangi
bir cephe agikligi bulunmamasi nedeniyle hem yaz hem de kis aylari boyunca giinesten
1s1 kazanci elde edilemeyecegi disiiniildiigiinden 1sitma yiiklerinin artmasi
beklenmektedir. Dogu ve bati cephedeki seffaflik oranlari sirasiyla %6,37 ve
%14,38°dir. Yapiy1 olusturan saydam bilesenlerden olan pencereler hava bosluklu cift
cam ve 1s1 gecirgenligi diisiik PVC cerceveden olusmaktadir. Pencerelerin ¢ift cam ve
PVC c¢ergeveden olusmasi durumunun nispeten 1s1 kayiplarini daha fazla

Onleyebilecegi ve bu durumda enerji talebinin azaltilabilecegi diistiniilmektedir.

Yapir Formu: Hanagas1 Evi’nin zemin kat1 kompakt form olarak tasarlanmistir. Zemin
kat kare formunda ve diisiik miktarda girinti-¢ikintidan olugsmaktadir. Yapinin birinci
kati, tandir evi olarak kullanilan mekanin birinci katta devam etmemesi nedeniyle
serbest planli “L” tipli form olarak sekillenmistir. “L” tipi forma doniisen birinci kat
nedeniyle kiitlede girinti-¢ikint1 oran1 artmistir. Bu duruma bagh olarak 1s1 kayip ve

kazanglarinda artis olabilecegi ve enerji talebininde artabilecegi diisliniilmektedir.
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Yapmin bati ve kuzey cephelerinde yapilan c¢ikmalarin 6zellikle soguk iklim
bolgesinde yer alan Erzurum’da 1s1 kazang ve kayiplarimi artirabilecegi
diistintilmektedir. Ayrica soguk ve yagish bolgede yer alan yapmin ve tandir evinin
catisinin diiz dam oldugu goriilmektedir. Damin diiz olmasinin kis aylarinda yagmur
ve kar yiiklerinin yapidan uzaklastirilmasini giiclestirecegi sdylenebilir. Yagmur ve
karm catida kalmasiin yapimin désemesinin sogumasina ve buna bagli olarak enerji
talebinin artmasina neden olabilecegi diisiiniilmektedir. Yapida sagcak olmamasina

bagl olarak tiim cephelerde pasif 1sitma yapilmasina olanak sagladigi soylenebilir.

CSIDB Erzurum yéresel konut projesinin zemin ve birinci kat1 serbest planl “L” tipi
form olusturacak sekilde tasarlanmistir. Yapmin zemin katinda tandir evi olarak
kullanilan mekanin tek katli tasarlanarak birinci kata ¢ikmamasi nedeniyle yapinin
giiney cephesinde girinti-¢ikint1 orani artmistir. Girinti-¢ikinti oraninin artmasinin 1s1
kazang ve kayiplarinin artmasina neden olmasi beklenmektedir. Yapinin birinci
katinda yapilan kuzey, bat1 ve dogu cephelerdeki ¢ikmalar ile birlikte soguk iklim
bolgesinde yer alan Erzurum’da 1s1 kazang veya kayiplarin daha c¢ok artabilecegi
diistiniilmektedir. Bu duruma baglh olarak da enerji tiiketiminin artabilecegi
ongoriilmektedir. Bu yapida ¢at1 tipi kirma cati olarak secilmistir. Kirma cati ile
birlikte yagmur ve kar gibi yiiklerin yapidan daha kisa siirede uzaklastirilmasina bagl

olarak enerji talebinin azaltilabilecegi diistiniilmektedir.

Mekan Organizasyonu: Hanagasi evi, bolgede tipolojik olarak goériinen tandir evi ile
bitisik olarak planlanmig bir konuttur. Zemin katta i1sitma-sogutma gerektirmeyen
birimler olan tandir evi ve depo olarak kullanilan oda giineye, gusiilhane ise kuzeye
yerlestirilmistir. Birinci katta ise 1sitma-sogutma gerektiren odalar kuzey, dogu ve bat1
cephelere yerlestirilmistir. Birinci kattaki bu yerlesimden dolay1 6zellikle kuzey
cepheye yerlestirilen mekanlarda 1s1 kayiplarmin olacagi ve kis aylarinda isitma
yiikiiniin artabilecegi sdylenebilir. Dogu ve bati cephelerde kontrolsiiz giines 1s1nimina

bagli olarak 6zellikle yaz aylarinda sogutma yiikiiniin artabilecegi diisiiniilmektedir.

CSIDB  Erzurum  yoresel konut projesinin  mekéansal  organizasyonu
degerlendirildiginde zemin katta tandir evi adi verilen mekanin islevinin disina

cikilarak ayn1 zamanda yapinin holii bi¢ciminde islevlenmis oldugu goriilmektedir.
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Yatak odasi, oturma odasi ve mutfak mekanlarina tandir evinin i¢inden geg¢ilmektedir.
Isitma-sogutma gerektiren mekanlar olan yatak odasi ve oturma odasi batiya, mutfak
ise kuzey ve doguya yerlestirilmistir. Birinci katta yatak ve ¢ocuk odas1 bat1 cepheye,
divanhane-basoda ise kuzey ve dogu cepheye yerlestirilmis olup kuzey cepheden
dolay1 yasanabilecek 1s1 kayiplari ve dogu-bati cephelerde olusabilecek kontrolsiiz

giines 151n1m1 nedeniyle enerji talebinin artabilecegi diigiiniilmektedir.

Iklimsel Veriler: Erzurum, TS 825’e gdre 5. derece giin bdlgesinde soguk iklime sahip
olup ¢aligma kapsamindaki en soguk ildir. Erzurum ilinde yapilan geleneksel konut ve
CSIDB Erzurum yéresel konut projelerinin iklim kosullarina bagl olarak yil bazinda

1sitma taleplerinin sogutma taleplerine kiyasla daha fazla olabilecegi ongoriilmektedir.

Geri Doniistiiriilebilir Malzeme Kullanimi: Hanagast Evi, Remzi Bey Konagi,
yapildigi donem kosullarina uygun olarak ahsap, toprak ve tag malzemeler kullanilarak
insa edilmistir. Yapinin temeli i¢in kazilan toprak tabaka, ahsap konstriiksiyon olan
déseme ve catinin ara dolgusunda kullanilmistir. Yapinin iskelet sistemini olusturan
tas ve ahsaplar, tandir evinde bulunan tandirin yapiminda kullanilmistir. Yapida

kullanilan tas, ahsap ve toprak malzemelerin geri doniistiiriilebilmeleri s6z konusudur.

CSIDB Erzurum ydéresel konut projesinde iskelet sistemi olusturan betonarme
igerisindeki beton ve ¢elik ile duvarlarda kullanilan tuglanin geri dontstiiriilerek tekrar
kullanilabilecegi soylenebilir. Yapinin kabuk bilesenlerinde kullanilan EPS, su

yalitim1 ve geotekstil kege gibi malzemelerin geri dontistiiriilmesi zordur.

Dogal ve Yerel Malzeme Kullamimi: Remzi Bey Konagi’nda yapildigi donem
kosullarina uygun olarak dogal ve yerel malzeme kullanimi s6z konusudur. Yapinin
duvarlar1 yigma tas, dosemeleri ise ahsap meseden insa edilmistir. Erzurum yoresinde
bitki Ortilisiine bagl olarak ormanlik alanlarin azlig1 nedeniyle yerel malzeme olarak
yapida tas malzemesi kullanilmistir. Yerel olarak kullanilan tasin 1sil kiitlesinin
yiiksektir. Yapida 1s1l kiitlesi yliksek malzemelerden olan tasin kullanilmasi ve duvar
kalinligmin artirnllmasina bagli olarak yapinin gec¢ 1smnacagi ve ge¢ soguyacagi
diistiniilmektedir. Bu durumun 1s1 kayip-kazanglarinin  azaltilmasina olanak

saglayacagi diistiniildiigiinden enerji talebinin azaltilabilecegi sylenebilir.
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CSIDB Erzurum yéresel konut projesinde iskelet sistem olarak betonarme sistem
kullanilmistir. Betonarme sistem, gliniimiizde yaygin ve dayanikli olmasi nedeniyle bu
yapida da tercih edilmistir. Betonarmeyi olusturan bilesenlerden olan beton
giinlimiizde ¢ogunlukla yerel olarak iiretilebilmekle birlikte ¢elik i¢in bu durumun s6z
konusu olmadig1 sdylenebilir. Yapr kabugunda kullanilan tugla malzemesi ise yerel
olarak {iretilebilen, ucuz ve dayanimi yiiksek bir malzemedir. Tuglanin 1s11 kiitlesinin
yiiksek olmasindan dolay1 yapinin enerji performansini olumlu yonde etkileyebilecegi
diistiniilmektedir. Yapiy1 olusturan elemanlarda kullanilan yalitim, kaplama vb. diger

malzemelerin yapay ve yerel olarak iiretilemeyen malzemeler oldugu s6ylenebilir.

Topografya ve Yere Ozgii Tasarum: Hanagas1 Evi, yapmn bulundugu topografyaya
uygun olmayarak kotlu olarak ¢oziilmiis bir planlamaya sahiptir. Bélgede nadiren
yapiyla bitisik olarak goriilen tandir evi, teras catili ve geleneksel yapi tipolojisinde
olusturulmus bir yapidir. Onceki donemlerde Erzurum yoresinde insanlar yemeklerini
pisirmek icin tandirlar1 kullanmis ve ¢ogunlukla sokaklarda belirli noktalarda yer alan
tandirlarda yemeklerini pisirmislerdir. Ancak maddi durumu iyi olan ailelerin tandiri,
ev ile bitisik olarak yaptirdigi gozlemlenmistir. Secilen Hanagas1 Evi’nde yapi ile
biitiinlesik olarak tasarlanan tandir evi, yapinin giiney cephesine konumlandirilmis ve
tek kathidir. Tandir evi nedeniyle yapinin giiney cephesi kapatilmisg ve gliney cephede
aciklik olusturulamamistir. Formsal olarak kiitlenin serbest forma doniismesi
nedeniyle 1s1 kayip-kazanglarimin buna bagli olarak enerji talebinin artabilecegi
ongoriilmektedir. Ayrica giineye cephe agilamamasina bagli olarak yapinin giinesin
pasif 1sitmasindan yararlanma oraninin oldukg¢a diisecegi ve 1sitma talebinin

artabilecegi diistiniilmektedir.

CSIDB Erzurum yéresel konut projesi topografya, yerlesim, manzara ve yonlenim gibi
parametreler goz Onilinde bulundurulmadan hazirlanmistir. Bu projede gecmis
zamanlarda yapryla bitisik olarak tasarlanan tandir evli plan tipi giiniimiize uyarlamaya
calisilmigtir. Tandir evi, geleneksel anlayisin disina cikilarak ayri bir birim olarak
yemegin pisirildigi bir mekan degil yapinin farkli mekéanlarina gegis igin kullanilan bir
hol olarak tasarlanmistir. Bu nedenle ge¢miste yapilan geleneksel konutlarinda yer

alan mekanlarin iglevlerinin anlamlandirilmadan projelendirildigi diistiniilmektedir.
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Hanagas1 Evi enerji korunumu baglaminda degerlendirildiginde yonlenim, mekan
organizasyonu, yapt formu, cephelerdeki seffaflik orani parametreleri i¢in alinan
kararlarin bélgesel iklim kosullarima uygun olmadigi sdylenebilir. Ancak yapi
kabugunda alinan kararlarin  bolgesel iklim kosullarina uygun oldugu
diistiniilmektedir. Malzemenin korunumu baglaminda dogal ve yerel malzemnin
kullanimina yonelik duvarlarda tas, doseme ve ¢atida toprak dolgu kullanilmistir. Bu
malzemelerin 1s1l kiitle 6zelliklerinin yiiksek olmasina bagli olarak geg 1sinan-soguyan
termal Ozellik gosterecegi beklendiginden yapimin enerji performansini olumlu
etkileyecegi diistiniilmektedir. Sosyal ve kiiltiirel degerler agisindan topografik
yerlesim, yere 6zgli tasarim, plan tipi ve yerel malzeme kullanimi gibi parametrelerin
bu degerleri korumaya yonelik oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak yap1 ile
biitiinlesik planlanan tandir evinin tek kat yiliksekliginde olmasina bagl olarak yapinin
formu, kompakt formdan serbest planli forma doniismiistiir. Buna bagl olarak yapinin
enerji performansini olumsuz yonde etkileyebilecegi ifade edilebilir. CSIDB Erzurum
yoresel konut projesinde enerji korunumu baglaminda yapi kabugu ve yapinin
formunu olusturan kisimlarinda ¢ati ile ilgili iklim kosullarina uygun kararlar alindig
sOylenebilir. Ancak yapinin yonlenimi, mekan organizasyonu, yap:t formu,
cephelerdeki seffaflik oranlar1 gibi parametrelerde alinan kararlarin bolgesel iklim
kosullarina uygun olmadigi diisiiniilmektedir. Malzemenin korunumu baglaminda
dogal ve yerel malzemelerin kismen kullanildigi goriilmekte olup yerel olarak
kullanilan tugla malzemesinin yapinin enerji performansini olumlu ydnde
etkileyebilecegi diisiiniilmektedir. Sosyal ve Kkiiltiirel degerler acisindan topografik
yerlesim ve yere 0zgli tasarim gibi parametreler gz oOniinde bulundurulmadan
planlandig1 sdylemek miimkiindiir. Ayrica geleneksel anlayista olusturulan tandir evi
biriminin iglevinin anlamlandirilmadan planlanmasi nedeniyle alinan tasarim ve

planlama kararlarinin bu degerleri korumaya yonelik olamayacag diisiiniilmektedir.

Bu kisimda bahsedilen tiim parametrelerin degerlendirme sonucuna gore, secilen
geleneksel konut ve CSIDB Erzurum yoresel konut projesinin siirdiiriilebilir yap1
tasarimina yonelik alinan kararlar incelendiginde her iki konut projesinin de
degerlendirilen parametreler agisindan benzer oranda uygunluk gosterdigi
sOylenebilir. Calismada yorumlanan bulgularin degerlendirme tablosu Cizelge 4.5°de

gosterilmektedir.
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Cizelge 4.5. Sirdiriilebilir yapi tasarimi ilkeleri kapsaminda,

konutlarinin degerlendirilmesi.

segilen Erzurum

ilkeler Parametreler Alt Parametre Geleneksel Konut CSIDB Yorgse!
Konutu Projesi
YONLENME YONLENME Kuzey-Dogu-Bat1 Kuzey-Dogu-Bat1
YAPI ARALIGI VE ARALIGI Ayrik Ayrik
YUKSEKLIGI YUKSEKLIGI 3,65 - 3 metre 3 metre
KABUK Tag, Toprak, Ahsap | Betonarme,Tugla
Kuzey: %13,11 Kuzey: %12,09
SEFFAFLIK Giiney: %1,51 Gliney: %0,00
ORANI Dogu: %6,55 Dogu: %6,37
Bati: %14,00 Bati: %14,38
YAPI KABUGU
g SEFFAF Tek Katmanli Cam | Cift Katmanli Cam
v = YUZEYLER /Ahsap Cerceve /PVC Cergeve
oo
- >
K E Duvar -Cati -
= = YALITIM Yok Zemin-Kat
5 = Dosemesi: EPS
5 .‘1:" Girinti-Cikint1 Girinti-Cikint1
: o L = o
;% ul SR Orani Yiiksek Orani Yiiksek
g YAPIFORMU SACAK Sagak Yok Dar Sagak
wn
M CIKMA Genis Cikma Genis Cikma
o
=
S ) Isitma ve Sogutma | Isitma ve Sogutma
o MEKAN MEKAN i¢in Birim icin Birim
M ORGANIZASYONU DIZILiMI Yerlesimi Uygun Yerlesimi Uygun
K Degil Degil
Cok Yiiksek Isitma, Cok Yiiksek
IKLIMSEL VERILER YUK DAGILIMI Diisiik Sogutma Isitma, Diisiik
Talebi Sogutma Talebi
GERI B .
DONUSTURULEBILIR MALZEME | ToPrak. ‘éhsap’ Tas Tuglaécehk ve
c MALZEME Ve Lam am
£ >
é % SISTEM Ahsap, Tas, Toprak Betonarme
(5]
T': g DOGAL ve YEREL DUVAR Tas Tugla
s A MALZEME
BILESENLER Ahsal?, Ke_rpu;, Celik, Yalitimlar,
Kiremit Kaplama
.|
2| £ E Kimligin KK‘mhgm
-~ | 8 E K orunmasina
== | = £ orunmasina Yonelik Gegmise
:E 5 Q Q TOPOGRAFYA ve YERE TASARIM Yonelik Alinan Ovkiinen ve
=l Bl OZGU TASARIM ANLAYISI Ancak Uygun G"}rll"m"ze .
> | 2o Olmayan Yap1 e
- & = o Uygun Olan
Zo | e Tasarim Kararlari
N a 5 2 Tasarim Kararlari
75} )
: (=
22
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4.5.2. Erzurum Konutlarinin Enerji Performansi Sonuclar:

Erzurum’da yer alan konutlarin enerji performansi sonuglarina gore geleneksel konut
i¢in, planlamadaki girinti-¢ikint1 oraninin yiiksek olusu, giiney cephe disindaki diger
cephelere yonlenim, giiney cephede pasif 1sitmadan yararlanilabilecek seffaf yiizey
oraninin diisiik seviyede olmasi, 1sitma sogutma yapilan birimlerin ¢ogunlukla kuzey
cephede olmasi, ¢atinin diiz dam olarak tasarlanmasi gibi faktorlere bagli olarak 1sitma
yiikii 1sitma yiiki 156,84 kWh/m?’dir. Gliney cephedeki seffaflik oraninin az, kuzey
ve diger cephelerde fazla olmasi, yapt kabugunu olusturan yigma sistemin duvar
kalinligmin fazlaligr gibi parametrelere bagli olarak sogutma yiikii 14,06 kWh/m?,

birincil enerji talebi ise 280,44 kWh/m? olarak hesaplanmustir.

CSIDB Erzurum yéresel konut projesinde formsal anlamda girintili-cikintili olarak
tasarlanan plan diizlemine ragmen, duvar katmaninda 1s1l kiitlesi yiiksek malzeme olan
tugla kullanim1 ve duvar, ¢ati, kat ve zemin désemesinde biitiinciil olarak yalitimin
kullanilmasi gibi parametrelere bagli olarak 1sitma yiikii 76,21 kWh/m?’dir. Giiney
cephedeki seffaflik oraninin az, kuzey ve diger cephelerde fazla olmasi, tandir evi
olarak islevlendirilen mekaa bu yapida 1sitma ve sogutma tanmimlanmasi gibi
parametrelere bagli olarak sogutma yiki 16,91 kWh/m?2, birincil enerji talebi ise
151,72 kWh/m? olarak hesaplanmistir.

Sonuglar bu evrede CSIDB Erzurum yoresel konut projesinin ozellikle yapi
kabugunda yapilan biitlinciil yalitimin 1sitma yiikii ve birincil enerji talebininde biiyiik
oranda azalmasina olanak sagladig: diisiiniilmektedir. Bu nedenle CSIDB Erzurum
yoresel konut projesinin geleneksel konuta kiyasla daha iyi bir enerji performansi
gosterdigini sdylemek miimkiindiir. Secilen geleneksel konut ve CSIDB Erzurum
yoresel konut projesinin enerji performans grafigi Sekil 4.5°de, DesignBuilder
programinda elde edilen sonuglar (Sekil Ek A.17-Ek A.20)’de gosterilmektedir.
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ERZURUM KONUTLARININ ENERJi PERFORMANS
GRAFIiGi
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m Geleneksel Konut 156,84 14,06 280,44
B CSIDB Yéresel Konut Projesi 76,21 16,91 151,72

Sekil 4.5. Secilen Erzurum konutlarinin enerji performans grafigi.

Elde edilen verilere gore siirdiiriilebilir yap1 tasarimina yonelik alinan yonlenme, yap1
aralig1 ve yiiksekligi, kabuk bilesenleri, yap1 formu, mekan organizasyonu, iklim
verileri, malzeme kullanimlari, sosyal ve kiiltiirel anlayis gibi pek ¢ok parametreye

bagli olarak yapilarin enerji performanslari biiyiik oranda farklilik gostermektedir.

Segcilen geleneksel konutlar ve CSIDB yéresel konut projelerinin siirdiiriilebilir yap:
tasarim ilkeleri ile enerji performanslar: arasinda dogrudan iligkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Genel olarak siirdiiriilebilir yap: tasarim ilkelerine uyum arttik¢a
yapilarin 1sitma yiikii, sogutma yiikii ve birincil enerji talebinde azalma oldugu
gozlemlenmistir. Fakat ozellikle CSIDB yoresel konut projelerinin yap1 kabuk
bilesenlerinde yalitim kullanimina bagli olarak enerji performansinin olumlu
etkilenerek diisiis gosterdigi gozlemlenmistir. Tiim illerde yer alan geleneksel konutlar
ve CSIDB yéresel konut projelerinin enerji performansi sonuglar1 Cizelge 4.6’da

gosterilmektedir.
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Cizelge 4.6. Konutlarin enerji performansi sonuglari.

ENERJi PERFORMANS SONUCLARI

y BIRINCIL

KONUTLAR I?(I'JIEAU'A Sofg;g“‘“ ENERJI

TALEBI
Geleneksel Izmir Konutu 39,07 kWh/m? 90,47 kWh/m? 157,26 kWh/m?
Cslﬁgnﬁrgfo}gesel 3827 kWh/m? | 114,05 kWh/m®* | 164,07 kWh/m?
Geleneksel Bursa Konutu 86,99 kWh/m? 57,18 kWh/m? 174,99 kWh/m?
Cslﬁgnﬁ?ﬁfo;gzimd 43,85 kWh/m? 52.51 kWh/m? 119,28 kWh/m?
Ge'e”eK';Srfl'J tﬁ‘”kara 154,93 kWh/m? | 26,64 kWh/m? 249,91 kWh/m?
CSIDfoﬁ‘lﬁk;‘:gj;‘i’resel 51,53 KWh/m 26,53 kWh/m? 121,49 kWh/m?
Ge'e”f(kjﬁl'nfayse” 28749 kWh/m? | 3708 kWh/m® | 458.83 kWh/m?
CSIDEOE&Y ;f;gjezfr“el 113.5 kWh/m® | 34.41 kWh/m? 232.29 KWh/m
Ge'e”e}'(‘gf]'u'i:z“r“m 156,84 KkWh/m? | 14,06 kWh/m? 280,44 kWh/m?
¢SIDB Erzurum Yoresel | ¢ o 1 jqyp e 16,91 kWh/m? 151,72 kWh/m?

Konut Projesi
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BOLUM 5

SONUC ve ONERILER

Tez ¢alismasinda Tiirkiye’de TS 825 Binalarda Is1 Yalitim Standardi’na gore 5 farkli
iklim bolgesinde yer alan sehirler segilmistir. 1. derece giin blgesinde yer alan Izmir,
2. derece giin bolgesinde yer alan Bursa, 3. derece giin bolgesinde yer alan Ankara, 4.
derece giin bolgesinde yer alan Kayseri ve 5. derece giin bolgesinde yer alan Erzurum
illerinde geleneksel konutlar ve CSIDB tarafindan hazirlanan ydresel konut projeleri

tez ¢alismasi kapsamina alinmistir.

Calismada ele alman geleneksel konutlarin ve CSIDB yéresel konut projelerinin
benzer tipolojide olmalarma dikkat edilmistir. CSIDB tarafindan hazirlanan yéresel
konut projelerinin ydnlenme verileri CSIDB tarafindan alinan veriler dogrultusunda
degerlendirilmistir. Fakat yoresel konutlarin heniiz uygulamaya baglanmamasi
nedeniyle yonlenme, yap1 araligi vb. Parametrelerde degisiklik yasanmasi olasidir. Bu
konutlar tip projeler olmasi nedeniyle, yerden bagimsiz olarak hazirlanmistir.
Uygulama siirecinde ¢evresindeki kosullara bagli olarak yonlenme, yap1 aralig1 gibi
parametreler degisiklik gosterebilecektir. Calismada olusturulan kisitlar kapsaminda
secilen yapilar ekolojik, sosyal ve Kkiiltiirel siirdiiriilebilirlik kapsaminda
degerlendirilmis ve segilen tiim yapilarin enerji performanst DesignBuilder

programinda simiile edilmistir.

Calisma kapsaminda ele alman Izmir ve Bursa sehirlerinde sicak ve nemli iklim
hakimdir. Bu iklim bolgesindeki yapilarda so§utma yiikleri 1sitma ytiklerine kiyasla
daha yiiksek orandadir. Bu nedenle ozellikle yapilardaki sogutma yiikiiniin
azaltilabilmesine yonelik yapisal tasarim kararlarinin alinmasi ile yapilarin enerji

talebinin azaltilabilmesi mimkiindir.
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Bu bolgedeki yap1 tasarimina yonelik alinmasi gereken kararlarda cogunlukla giines
kontrolii parametresinin iizerinde durulmasi gerektigi sOylenebilir. Bu baglamda
ozellikle giiney cephede 1sitmanin gerektigi aylar i¢in giinesten 1s1 kazanimi
saglayabilecek cephe agikliklar1 yapilsa da sogutmanin gerektigi aylar i¢in gilinesten
1s1 kazanimin1 engellemeye yonelik bu acikliklara gilines kontrol elemanlarinin
tasarlanmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Glines kontroliiniin zor oldugu dogu ve bati
cephelerde ise giines kontrol elemanlarinin kullanilmasinin uygun oldugu sdylenebilir.
Bu iklim boélgesindeki yapilarda genis sacaklarin kullanimi ile yapi yiizeyinde
golgelemenin olusturulabilecegi, formsal olarak yap1 yiizeyinde golgeleme
olusturabilecek girinti-gikinti ve c¢ikmalarin kontrollii olarak yapildigi tasarim
anlayislarinin  benimsenmesinin 6nemli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica
kuzey cephelere de cephe agikliklar1 yapilarak 6zellikle sogutma gerektiren aylarda bu
cephelerin etkin havalandirmaya olanak sagladigi, mekan yerlesiminde yasam
alanlarinin daha ¢ok giiney cepheye yerlestirildigi ve 1s1l kiitlesi yiiksek malzemelerin
kullanildig1 yapilarin tasarlanmasinin bu iklim bolgesi i¢in uygun olabilecegi ifade
edilebilir. Yap1 araligi ve yiiksekligi baglaminda bélgenin sicak ve nemli olmasina
bagli olarak yapilarin havalandirmaya ve birbirine golge olusturabilmesine imkan
verecek sekilde tasarlanmalari 6nemlidir. Tiim bu parametrelere dikkat edilmesiyle
sicak nemli iklim bdlgesindeki yapilarin enerji performanslarinin 6nemli oranda

artirtlarak daha siirdiiriilebilir hale getirilmeleri miimkiindiir.

Calisma kapsaminda ele alinan Ankara ve Kayseri sehirlerinde soguk ve iliman iklim
hakimdir. Bu iklim bolgesindeki yapilarda 1sitma yiikleri sogutma ytiklerine kiyasla
daha yiiksek oranda ¢ikmaktadir. Bu nedenle yapilarda sogutma ve 6zellikle de 1sitma
yiikiiniin azaltilabilmesine yonelik yapisal tasarim kararlarinin alinmasi ile yapilarin

enerji talebinin azaltilabilmesi miimkiindiir.

Bu bolgedeki yapi tasarimina yonelik alinmasi gereken kararlar ¢ogunlukla kis
aylarinda giinesten 1s1 kazanci elde edilebilmeye, yaz aylarinda ise belirli donemlerde
giinesten korunuma olanak saglamaya yoneliktir. Bu baglamda oOzellikle giiney
cephede 1sitmanin gerektigi aylar i¢in giinesten 1s1 kazanimi saglayabilecek cephe
acikliklart yapilsa da sogutmanin gerektigi aylar i¢in glinesten 1s1 kazanimini daha az

oranda engellemeye yonelik acikliklarin  bulunmasi gerekmektedir. Giines
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kontroliiniin zor oldugu dogu ve bati cephelerde ise cephesel agiklik oranina bagh
olarak golgelendirme elemanlar1 yerlestirilebilir. Bu iklim bolgesindeki yapilarda
sacaklarin 1s1 kazancini artirmaya yonelik daha dar olarak tasarlandigi, formsal olarak
sicak iklim bolgesindeki yapilara kiyasla daha kompakt ve 1s1 kazancinin artmasina
yonelik daha karesel veya dikdortgensel olarak sekillenmis planlama anlayisinin
benimsenmesi gerekmektedir. Ayrica mekan yerlesiminde yasam alanlarinin daha ¢ok
giiney cepheye yerlestirildigi ve 1s1l kiitlesi yiiksek malzemelerin kullanildig1 yapilarin
tasarlanmasinin bu iklim bolgesi i¢in uygun olabilecegi ifade edilebilir. Yap1 aralig
ve yuksekligi baglaminda bolgenin soguk ve 1liman olmasina bagli olarak yapilarin
giinesten 1s1 kazanci elde edebilmesine imkan verecek sekilde tasarlanmalar1 nemldir.
Tiim bu parametrelere dikkat edilmesiyle bu iklim bolgesinde yer alan yapilarin enerji

performanslart nemli oranda artirilarak daha stirdiiriilebilir hale getirilebilir.

Calisma kapsaminda ele alinan Erzurum sehrinde ise soguk ve iliman iklim hakimdir.
Bu iklim bolgesindeki yapilarda 1sitma yiikleri sogutma yiiklerine kiyasla ¢ok daha
yiiksek oranda c¢ikmaktadir. Bu nedenle Ozellikle yapilardaki 1sitma yiikiiniin
azaltilabilmesine yonelik yapisal tasarim kararlarmin alinmasi ile yapilarin enerji

talebinin azaltilabilmesi mimkiindiir.

Bu bdlgedeki yap: tasarimina yonelik alinmasi gereken kararlarin ¢ogunlukla hem yaz
hem de kis aylarinda giinesten 1s1 kazanci elde edilebilmeye yonelik oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda ozellikle giliney cephede tiim yil boyunca gilinesten 1s1
kazanimi elde edilebilmesine yonelik agikliklarin bulunmasi gerekmektedir. Giines
kontroliiniin zor oldugu dogu ve bat1 cephelerde ise cephesel acgiklik oranina baglh
olarak golgelendirme elemanlar1 yerlestirilebilir. Bu iklim bdlgesindeki yapilarda
sacaklar giinesten 1s1 kazancini artirmaya yonelik ¢cok dar veya sacaksiz olarak
tasarlanmalidir. Formsal olarak sicak iklim bdlgesindeki yapilara kiyasla daha
kompakt ve 1s1 kazancinin artmasina yonelik daha karesel olarak sekillenmis planlama
anlayisinin  benimsenmesi gerekmektedir. Ayrica mekan yerlesiminde yasam
alanlarinin miimkiin oldugunca giiney cepheye yerlestirildigi ve 1s1l kiitlesi ytliksek
malzemelerin kullanimimin bu iklim bolgesinde tasarlanan yapilar igin uygun
olabilecegi disiiniilmektedir. Yap1 aralig1 ve yiiksekligi baglaminda bolgenin soguk

olmasina bagli olarak yapilarin giinesten 1s1 kazanci elde edebilmesine imkan verecek
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ve soguk hava hareketlerinden korunacak sekilde tasarlanmalart 6nemldir. Tiim bu
parametrelere dikkat edilmesiyle soguk iklim bolgesinde yer alan yapilarin enerji

performanslar1 6nemli oranda artirilarak daha siirdiiriilebilir hale getirilebilir.

Bu calisma kapsaminda ele alinan geleneksel konutlarin ve CSIDB tarafindan
geleneksel konutlara Oykiinerek olusturulmus olan yoresel konut projelerinin
tasarimsal, formsal, yonlenimsel, yapisal, iklimsel parametreler ile ilgili alinan
kararlarda ¢esitli hata veya eksikliklerin oldugu soylenebilir. Sirdiiriilebilir yap1
tasarim anlayis1 ve enerji performansina yonelik elde edilen sonuglar, secilen
geleneksel konutlarda goriilen tasarim kararlarinin her zaman dogru olamadigini
gostermektedir. Geleneksel konutlarda iklim verilerine yonelik alinan tasarim ve yapi
kabugu kararlarinda imkanlar dahilinde belirli tedbirlerin alindigin1 sdylemek
miimkiin olsa da donemin sartlarina bagli olarak olusturulan yapit kabugunun
giniimiizde yetersiz kaldigi goriilmektedir. Bu nedenle yap1 kabugunun

tyilestirilmesine yonelik ¢aligmalarin artirilmasi gerekmektedir.

Glinimiizdeki cagdas konutlarin temel amaci konaklama ihtiyacina cevap
verebilmektir. Bu nedenle yapilan bircok yapinin tasariminda giiniimiizdeki
ithtiyaclarin karsilanabilmesi 6ne c¢ikmaktadir. Ancak sosyal ve kiiltiirel kimligin
devam ettirilmek istendigi bolgelerdeki yapilagsmalarda, kimligin korunumuna yonelik
taklit mimarilerin de olustugu goriilmektedir. Gegmiste donemin sartlar1 ve anlayisina
yonelik alinan yapr tasarim kararlarinin dogrudan kullanilmasi yerine gilinlimiiz
kosullar1 ve problemleri gbz oniline alinarak yapi tasariminin yapilmasi en dogru
karardir. Bu baglamda Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig tarafindan
hazirlanan, geleneksel veya kirsal bir bolgede kimligin korunmasia yonelik
olusturulan yoresel projeler incelendiginde gegmise yonelik alinan tasarim kararlarinin
her zaman dogru sonuglar vermedigini de sdylemek miimkiindiir. Ayrica bu ¢alisma
kapsaminda CSIDB tarafindan elde edilen verilerde 1sitma-sogutma yapilmaya ihtiyag
duyulan yasam alanlarmin daha ¢ok giineye yerlestirildigi goriilmektedir. Fakat bu
yapilarin tip projeler olmasindan dolay1r uygulama esnasinda yonlenim agisindan
parsele gore degisikliklerin olabilecegi 6ngoriilmektedir. Bu nedenle segilen yonlenim
disinda ele alinacak diger yonlenimlerde yapilarin enerji talebinin artabilecegi de goz

ontinde bulundurulmalidir.
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Calisma 6zelinde segilen geleneksel konutlarin bulgulari incelendiginde bu konutlarin
yere Ozgii olarak tasarlandiklar1 goriilmektedir. Secilen CSIDB yéresel konut
projelerinin ise tip projeler olmalari nedeniyle yere 6zgii olarak tasarlanmadiklar fakat
yap1 kabugunda 1s1 yalitim malzemeleri kullanilarak, yapi kabugunun 1sil anlamda
giiclendirildigi goriilmektedir. Segilen geleneksel konutlar 6zelinde diistintildiigiinde,
yere Ozgili olarak tasarlansalarda giliniin kosullarina ve malzeme teknolojisinin
yetersizligine bagl olarak yapi kabugunun 1sil anlamda zayif kaldigin1 séylemek
miimkiindiir. CSIDB yoresel konut projelerinin ise yapi kabugunda yalitim
malzemeleri kullanilarak, 1s1l anlamda daha giiclii yap1 kabuklarina sahip olmalarina
karsilik yere 6zgii olarak tasarlanmadiklari sdylenebilir. Bu baglamda yapilacak olan
tasarimlarin enerji performansi agisindan daha iyi sonuglar verebilmesi i¢in hem yere

6zgli hem de 1s1l anlamda giiglii yap1 kabuguna sahip olmalari oldukc¢a 6nemlidir.

“Geleneksel veya ¢agdas bir yapinin enerji performansinin yiiksek olabilmesi, yere
0zgl tasarim kararlarimin dogru sekilde alinmasi ve uygun malzeme se¢imi ile
iligkilidir” hipotezinin dogrulandigi ¢alismada yapilarin enerji performansinin

iyilestirilmesi siirdiiriilebilir yap1 tasarimi kapsaminda onerilerle saglanabilmektedir.

CSIDB yéresel konut projelerinde geleneksel konuta dykiinen bir yapi tasarimi
anlayig1 yerine, bolgede geleneksel yapi tasarimlarindan ¢ikarilan dogru kararlarin
yap1 tasarrminda referans olarak kullanilmasi tezin &nermesidir. Ayrica CSIDB
yoresel konut projelerinde mekan isimleri genellikle sofa, hayat, basoda, kdskoda gibi
geleneksel isimler ile birlikte verilmistir. Ancak bu isimler neredeyse higbir mekanda
isleve uygun olarak verilmemis, genellikle balkon, hol, salon, oturma odasi isimlerinin
kullanimindan uzaklasmak i¢in secilen terimler olarak kalmistir. Yeni olusturulacak

tasarimlarda mekan isimlerinin isleve uygun olarak verilmesi 6nerilmektedir.

Calismanin devaminda giiniimiizde restorasyon uygulamasi yapilan veya yapilacak
olan geleneksel konutlara kabuk yalitimi, pencere degisimi vb. uygulamalar yapilarak
bu yapilar CSIDB tarafindan hazirlanmis diger ydresel konut projeleri ile
karsilastirilabilir. Ayrica deprem nedeniyle CSIDB tarafindan Mart/2023 dénemi ile
yapimina baglanan yoresel konut projelerinin de bolgedeki uygunluklarinin

sorgulanmasi bu konu baglaminda ele alinabilir.
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Sekil Ek A.1. Geleneksel Izmir konutu 1sitma ve sogutma yiikleri.
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Sekil Ek A.2. Geleneksel Izmir konutu birincil enerji talebi.

- Untitled, Building 1
EncrayPis Outot 1 Jan 31 Do, Rum pesod

Sekil Ek A.3. CSIDB Izmir yéresel konut projesi 1sitma ve sogutma yiikleri.
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Fuel Totals - Untitled, Building 1
Dec, Run period
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Sekil Ek A.4. CSIDB izmir yoresel konut projesi birincil enerji talebi.

- Untitled, Building 1

EnergyPius Output 1 Jan - 31 Dec, Run period
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Zane Heating (Whim2) 48570
Radiant + Convective Heating (Whim2) 868931

Sekil Ek A.5. Geleneksel Bursa konutu 1sitma ve sogutma yiikleri.

Fuel Totals - Untitled, Building 1
EneryPhs Output 1 Jan- 31 De, Run peried
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Sekil Ek A.6. Geleneksel Bursa konutu birincil enerji talebi.
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- Untitled, Building 1
EneryPhs Output 1 Jan-31 De, Run peried Liversed
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Sensible Costing (Wh/m2) 4264088
Total Cosling (Whim2) 5251077
Zone Heating (Whim2) 30474

Radiant + Convective Heating (AN/m2) 4385240

Sekil Ek A.7. CSIDB Bursa yoresel konut projesi 1sitma ve sogutma yiikleri.

Fuel Totals - Untitled, Building 1

EnergyPhus Output 1 Jan - 31 Dec, Run period eerned
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Sekil Ek A.8. CSIDB Bursa yoresel konut projesi birincil enerji talebi.

- Untitled, Building 1
EneryPhs Output 1Jan-31Deo Rumpesied  lcemed
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Sekil Ek A.9. Geleneksel Ankara konutu 1sitma ve sogutma yiikleri.
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Fuel Totals - Untitied, Building 1

EnergyPius Output 1.Jan- 31 Dec, Run period
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Sekil Ek A.10. Geleneksel Ankara konutu birincil enerji talebi.

- Untitled, Building 1

EnergyPlus Output 1 Jan - 31 Dee, Run periad
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Sekil Ek A.11. CSIDB Ankara yoresel konut projesi 1sitma ve sogutma yiikleri.

EnergyPlus Outpul

Fuel Totals - Untitled, Building 1
1 Jan - 31 Des, Run period
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Sekil Ek A.12. CSIDB Ankara yoresel konut projesi birincil enetji talebi.
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- Untitled, Building 1

EnerayPies Oupt 1 Jan - 31 Des, Run period
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Total Cooling (Whim2)x10°3 3708
Zone Heating (Whim2)x10°3 084
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Sekil Ek A.13. Geleneksel Kayseri konutu 1sitma ve sogutma ytikleri.

Fuel Tetals - Untitled, Building 1
EnergyPis Output 1.4an - 31 Des, Run peciod
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Sekil Ek A.14. Geleneksel Kayseri konutu birincil enerji talebi.

- Untitled, Building 1
EnergyPius Output 1 Jan- 31 Dec, Run period Licensed
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Sensible Cooling (Whim2)x10°3 2830
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Radiant + Convective Heating (Wh/m2jx10°3 113,50

Sekil Ek A.15. CSIDB Kayseri ydresel konut projesi 1sitma ve sogutma yiikleri.
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Fuel Totals - Untitied, Building 1
EnergyPis Output 1 Jan - 31 Dee, Run period Liversed
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Sekil Ek A.16. CSIDB Kayseri yoresel konut projesi birincil enerji talebi.
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Sekil Ek A.17. Geleneksel Erzurum konutu 1sitma ve sogutma yiikleri.

Fuel Totals - Untitied, Building 1
EnergyPlus Output 1.Jan - 31 Des, Run periad
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Sekil Ek A.18. Geleneksel Erzurum konutu birincil enerji talebi.
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- Untitled, Building 1
EnergyPhas Output 1 .Jan - 31 Dee, Run pericd Licansed
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Sekil Ek A.19. CSIDB Erzurum yéresel konut projesi 1sitma ve sogutma yiikleri.

Fuel Totals - Untitled, Building 1
EnergyPis Output 1.Jan - 31 Deo, Run period
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Sekil Ek A.20. CSIDB Erzurum yéresel konut projesi birincil enerji talebi.
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