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ONSOZ

Bu ¢alisma kirsal kesimde yasayan farkli refleksif kapasitelere sahip bireylerin
cocuk istismar1 ve ihmaline yonelik algilarini incelemeyi hedeflemektedir. Caligmanin
sonuclar1 kirsal kesimde yasayan her bireyin cocuk istismart ve ihmaline yoOnelik
algilarmin benzer bigimde olmadigini gostermektedir. Ge¢ modern bireyin nitelikli
olma, yiiksek egitim seviyesine ve profesyonel meslege sahip olma gibi 6zelliklerine
bagli olarak geleneksel ve modern bireyden farklilastigi ortaya konulmaktadir. Geg
modern bireyin sahip oldugu ozellikler ¢ergevesinde bilincinin, algilarint belirledigi
gercekligi s6z konusu olmaktadir. Ge¢ modern bireyin sahip oldugu biling, ¢ocuk

istismar1 ve ihmaline yonelik algilarina yansimaktadir.

Bu ¢alismanin konu seciminden itibaren her asamasinda bilgi ve emek vererek
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babam Miiyesser-Mehmet CETIN’e, hayatim boyunca destegini her an hissettigim
kiymetli abim Irfan CETIN’e, hayatima girdigi giinden beri ruhumu senlendiren ve
tezimin her asamasinda yanimda olarak motivasyonumu artiran canim esim Kadir
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giiliiciikleriyle bana gii¢ verip siirecimi giizel bir sekilde gegirmemi saglayan canim

oglum. .. Iyi ki varsin.
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Modernlesmeyle birlikte yasanan degisim ve doniisiimlerle ¢ocuga bakis agisi
da oldukga biiylik bir degisim yasamis, bu siirecte ¢ocuk toplumsal hayatta 6nemli bir
yere gelmistir. Modern toplumda her ne kadar cocugun degeri artmig olsa da
modernitenin ilerleyen doneminde ortaya ¢ikan toplumsal riskler ¢ocugun yasaminda
da doniistiiriicii yonde etkiler edinmis durumdadir. Modernitenin refleksif asamasina
gelinmesiyle birlikte ortaya ¢ikan riskler karsisinda bireyin diisiinme, sorgulama,
kurgulama gibi siiregleri de doniisim yasamis ve bireylerin algilarinda radikal
icerimleri olan degisiklikler meydana gelmistir. Geleneksel ve modern donemdeki
cocuk algisi, ge¢ modern donemde bireylerin artan refleksif kapasiteleriyle yeniden
sekillenmis durumdadir. Bu siiregte igerimleri agisindan yeniden kurgulanan ¢ocuk
algis1, bireylerin gilindelik hayatta bazi refleksif tutumlar sergilemelerine de yol
acmustir. Cocuk istismar1 ve ihmali konusu gegmisten beri var olmakla beraber, gec
modern dénemde toplumun bilgi seviyesinin artmasiyla ve bireylerin artan biling
kapasiteleriyle birlikte daha fazla dikkat ¢eken bir konu haline gelmistir. Bu konuda
giderek artan miktarda yazilan kitaplar ve dergiler, yapilan seminerler, konferanslar
gibi daha pek ¢ok g¢alisma hem g¢ocugun hem ailenin biling dahilindeki igerigini
oldukga biliyilk oranda doniistiirmektedir. Ayrica, bilinglenmeyle birlikte g¢ocuk
istismar1 ve ihmali durumlarinin son zamanlarda artan oranlarda mahkeme alanina
taginmasi, cocuk haklarmin savunulabilmesi konusundaki toplumsal duyarlilig:
arttirmaktadir. Bu konuda Tiirkiye’de ve diinyada son yillarda yasanan doniisiimler
dikkate alindiginda s6z konusu durumun yakin gelecekte de artarak devam edecegini

sOyleyebilmek olduk¢a miimkiindiir.

Bu calisma ge¢ modern donemde 6znelerin artan refleksif kapasiteleri 1s1ginda
cocuk istismart ve ihmaline yonelik algilarin nasil degisimler yasadigini ve bu
degisimlerin nasil sonuglar dogurdugunu inceleyen bir arastirmadir. Calisma
geleneksel modern ve ge¢ modern bireyler etrafindaki karsilastirmalarla
sirdirilmiistiir. Ciinkii farkli refleksif kapasite diizeylerinin karsilastirilmasi

calismanin merkezi sorgulama alani niteligindeydi. Bu yondeki igerikle kirsal alanda



yasayan geleneksel ve gec modern ebeveyn temsilcilerinin karsilastirilmasini zorunlu
hale getirmekteydi. Ayrica caligmaya konu olan igerigin hassas ve derinlemesine
irdelemeye yonelik dogasi arastirmanin nitel kistaslarda kurgulanmasini ve bu sekilde
de koyde yasayan geleneksel ebeveynler ile sehir merkezinde yasayan uzman meslek
erbabi (ve dolayisiyla da refleksif kapasitesi yiiksek) ebeveynlerin konuya
yaklasimlarinin karsilastirilmasi seklinde siirdiiriilmiis ve sonuglandirilmistir. Bu
kapsamda detayli bilgi edinebilmek amaciyla nitel arastirma tekniklerinden
derinlemesine goriisme teknigi uygulanmistir. Ortaya ¢ikan veri gruplari ise geleneksel

ve ge¢ modern ebeveynlerin konuya yaklasimlarini acik eden nitelikte olmustur.

Anahtar Kelimeler: Cocuk, Cocuk Istismari, Cocuk IThmali, Refleksivite, Geg
Modernite



ABSTRACT

With the changes and transformations that occurred with modernization, the
perspective on the child has also undergone a significant change, and in this process,
the child has come to an important place in social life. Although the value of the child
has increased in modern society, the social risks that emerged in the later period of
modernity have also had transformative effects on the child's life. In the face of the
risks that emerged with the reflexive phase of modernity, the individual's processes
such as thinking, questioning and constructing have also been transformed and radical
changes have occurred in the perceptions of individuals. The perception of children in
the traditional and modern periods has been reshaped by the increasing reflexive
capacities of individuals in the late modern period. In this process, the perception of
children, which has been reconstructed in terms of its implications, has also led
individuals to exhibit some reflexive attitudes in daily life. Although the issue of child
abuse and neglect has existed since the past, it has become a subject that attracts more
attention in the late modern period with the increase in the knowledge level of the
society and the increasing awareness capacity of individuals. An increasing number of
books and magazines written on this subject, seminars, conferences and many other
studies are transforming the conscious content of both the child and the family to a
great extent. In addition, with increasing awareness, child abuse and neglect cases have
been brought to the court at increasing rates lately, increasing social sensitivity about
defending children's rights. Considering the transformations experienced in Turkey and
the world in recent years, it is quite possible to say that this situation will continue to

increase in the near future.

This study is a research that examines how perceptions of child abuse and
neglect have changed in the light of the increasing reflexive capacities of subjects in
the late modern period and what consequences these changes have produced. The
study continued with comparisons around traditional modern and late modern
individuals. Because the comparison of different reflexive capacity levels was the
central area of inquiry of the study. This content made it necessary to compare



traditional and late modern parental representatives living in rural areas. In addition,
the sensitive and in-depth nature of the content of the study was continued and
concluded by constructing the research on qualitative criteria and thus comparing the
approaches to the subject of traditional parents living in the village and professional
professionals (and therefore with high reflexive capacity) parents living in the city
center. In this context, in-depth interview technique, one of the qualitative research
techniques, was applied in order to obtain detailed information. The resulting data
groups were revealing the approaches of traditional and late modern parents to the

subject.

Keywords: Child, Child Abuse, Child Neglect, Reflexivity, Late Modernity
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ARASTIRMANIN KONUSU

Insan yasamimnin dogal siireglerinden biri olan ¢ocukluk zaman ve
mekansalliklara gore tarihsel ve kiiltiirel anlamda degisiklikler gosteren bir olgudur.
Tarihin farkli evrelerinde, farkli toplumsal kosullara bagl olarak anlami degisen bir
kavramdir. Geleneksel donemde ¢ocukluk ne fikir olarak kesfedilmis ne de gocuklar
yetiskinlerden ayr1 bir kategori olarak goriilmiistiir. Toplumsal yasamda bazi énemli
degisimlerin ortaya ¢ikmasi sonucunda modern ¢ocukluk fikri ve de pratikleri giindelik
hayatta yerini almistir. Modern evrede “cocuklugun kesfiyle” birlikte ¢ocugun

yetiskinden farkli ve 6zel bir varlik oldugu diisiincesi giderek baskin hale gelmistir.

Dahas1 gelinen noktada modern donemden ge¢ modern doneme gegis de
cocukluga bakis agisin1 doniistiirmekte, gocugun 6nemi ve degerini daha da farkli bir
noktaya tagimaktadir. Ancak ¢ocuga verilen 6nem ve deger arttik¢ca ona duyulan endise
ve korku da artmaktadir. Ge¢ modern donemin temel belirleyenlerinden biri olan ve
giindelik hayatta da etkisini giderek artan oranda gosteren risk faktoriiniin, ¢ocuklarin
yasamina dogrudan bir faktor olarak etki ettigini sdylemek olduk¢a miimkiindiir. Geg
modern donemde artan refleksif kapasiteye 6zgii bir sekilde igerikler edinen riskler,
bireylerin giindelik hayatlarini doniistiiren temel nedenlerden birisi niteligindedir. Bu
baglamda “refleksif modernite”, bireyi “daha bilingli” olmaya yoneltmektedir. Dahasi
artik “bilincin giindelik hayati belirledigi formlar edinmektedir” (Beck, 2014).
Refleksif modern bireyin ¢ocuklar ile ilgili diigiinceleri ve yaklagimlari da bu yonlii

dontisiimlerden olduk¢a yogun bir sekilde etkilenmektedir.

Dolayisiyla geleneksel, modern ve bu giinlerde de ge¢ modern bireylerin
cocukluk algisinin belirgin oranlarda birbirlerinden farkliliklar ortaya koyacagini
beklemek olduk¢a miimkiindiir. Bu farkliliklarin sebebi de her kategorinin bireylerinin
sahip olduklar1 refleksif kapasitelerinin farkliliklar arz ediyor olmasidir. Bu ¢aligmanin
konusu da bu yondeki farkli refleksivitelere sahip bireylerin ¢ocuk istismari ve
thmaline yonelik algilar1 arasindaki farkliliklar1 ortaya koyabilmek olmaktadir. S6z
konusu baglam dahilinde geleneksel, modern ve ge¢ modern bireylerin ¢ocuk istismari
ve ihmaline yonelik algilarindaki farkliliklara sebep olan igerikler ¢calisma kapsaminda

irdelenmis ve detaylandirilmistir.
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ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Geleneksel (premodern) donemde bashi basina bir igerik edinen g¢ocukluk
anlayis1 neredeyse yok gibiydi. Cocuklar daha ¢ok biyolojik ve psikolojik olarak
yetigkinler ~ gibi  goriilmekteydi.  Cocukluk ayr1  bir  kategori  olarak
degerlendirilmemekteydi. Modern dénemde ¢ocukluk hem algilarda hem pratiklerde
farkli bir kategori olarak goriiniirliik kazanmistir. Bu durum ¢ocugun ve de ¢ocuklugun
farkl1 bir alg1 esigine erismesine neden olmustur. Modernitenin simdiki asamasina yani
“gec modern doneme” (Giddens, 2021) gelindiginde, ¢cocuklugun toplumsal yasamda
goriiniirliigiic de modern doneme oranla farkli igerikler sunmaktadir. Modern olanin
radikal esiklere tagindigi bu donem, artan refleksif icerimleri nedeniyle ¢ocuklugu da
yeniden kurgulayict yonde pratikler sunmaktadir. Ge¢ modern donemde ¢ocuga verilen

degerde onemli artiglar goriilmektedir.

Modern hayat siddetlenerck ge¢ modern doneme evrildik¢e ge¢ modern
niteliklerdeki bireyin algilar1 da radikallesen niteliklerde degisimler yasamaktadir. Bu
degisim Ozneleri de refleksif kapasitesi yiiksek esiklere tasimaktadir. Ge¢ modern
zamanlarda agiga cikan yeni tiir refleksiviteler ile bireyin yaklagimlart geleneksel ve
modern bireyinkinden c¢ok daha farkli igerikler edinmektedir. Bu baglamda artik
refleksif modernlesme diyebilmenin miimkiin oldugu bu esigin tasiyicisi olan geg
modern bireylerde yeni bir ¢ocukluk algisi pratiklerini giinden giine acgik eden
icerikleriyle birlikte goriiniirlik kazanmaktadir. Degisen ¢ocukluk algisi ile birlikte
aile i¢i iliskiler yeniden diizenlenmekte, yetiskinlerin ¢ocuklara yaklagimlar

farklilasmakta, dahasi ¢ocukluk yeniden kurgulanmaktadir.

Ge¢ modern evreye 6zgii yeni tiir refleksif kapasiteler, bireyin ¢ocuk istismari
ve ihmaline yonelik algisinda da kendini bu yonlii icerimleriyle birlikte
gostermektedir. Arastirmanin amaci da biitiin bu gerekgeler nedeniyle farkli refleksif
kapasitelere sahip bireylerin ¢ocuk istismari ve ihmaline yonelik algilarini incelemek
tizerine kurgulanmaktadir. Calismada bu yonde kategorilendirilen bireylerin ¢ocuk
istismar1 ve thmaline yonelik algilaria etki eden faktorlerin neler oldugu, bu yondeki
iceriklerin gocukluk algisini ne yonde doniistiirdiigli ve ne yonde pratikler edindirdigi
ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Dolayisiyla aragtirmanin  en temel noktasi,
refleksivitesi yiiksek ge¢ modern bireyin ¢ocuk istismart ve ihmaline yonelik

algilarinda ne yonde degisim ve donilisiimlerin agiga c¢ikiyor oldugunu
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detaylandirabilmektir. Cilinkii ¢alismanin merkezinde ¢ocukluga dair algilarin tarihsel
siire¢ boyunca yasadigi degisim ve doniisiimler vardir. Bu yolla ge¢c modern evreye
dair acgiga cikmakta olan refleksif ebeveynlik ve onun geleneksel ebeveynlik
karsisindaki pozisyon alis1 ¢alisma agisindan merkezi nitelikteki sorgulama kistasidir.
Nitekim bu arastirmanin farkli Bu arastirmanin refleksif kapasitelerin temsili
tizerinden yapilmis olmasi ¢aligmanin biitiin bir literatiir i¢indeki farkini ortaya koyan
tirdendir. Farkli refleksif kapasitelerin ¢ocukluga ve dahasi ¢ocuk istismarina ve
ihmaline yonelik algilarinin incelenmesi agisindan iiretilen geleneksel hayat temsili
(koyde yasayan bireyler) ile kent merkezinde yasayan ve modern egitim sisteminin
uzmanlastirict boyutunu temsil eden refleksif kapasitesi yiiksek ge¢ modern bireylerin
(uzman meslek erbabi1 bireylerin) karsilagtirilmast iizerinden siirdiirilmistiir.
Calismanin bu yonlii kurgulanisi geleneksel ve ge¢c modern ebeveynligin tezahiirii ve
bu yondeki kategorilerin ¢ocuga, ¢ocukluga ve dahasi cocugun istismarina ve ihmaline
bakis agilarini ortaya koyan tiirde detaylar sunabilir nitelikler edinmistir. Bu yolla da
geleneksel bireylerin ve ge¢ modern bireylerin ¢ocuk istismarina ve ihmaline yonelik

igerikler ¢calismanin kapsaminda detaylandirilmis ve agiklanmustir.

16



ARASTIRMANIN YONTEMI VE TEKNIGI

Nitel arastirmada amag¢ katilimcilarin bakis acilarini ortaya ¢ikarabilmektir.
Ciinkii nitel arastirma yaklasiminin temel ilgisi gercekligin anlamina dair irdelemeler
yapabilmektir. Bu yaklasim, insanlarin yasamlarini nasil anlamlandirdiklariyla
ilgilenmektedir. Bu yaklagimi kullanan arastirmacilar icin 6nemli olan anlami
yakalayabilmektir (Saban ve Ersoy, 2017, s. 8). Bu yondeki igerimleri nedeniyle bu
calismada katilimcilarin  bakis acilarimi ortaya c¢ikarabilmek ve diisiincelerini
anlamlandirabilmek i¢in nitel arastirma yontemi uygulanmistir. Geleneksel ve geg
modern bireyin konu baglamindaki algilarinin sahip oldugu refleksiviteyle iligkiselligi
dikkate alindiginda s6z konusu baglamin derinlemesine irdelenmesinin daha yerinde

olacag diisiiniilmiis ve nitel kistaslarda ¢aligsma siirdiiriilmiistiir.

Orneklemin, ulasmas1 kolay katilimcilarin segilmesiyle elde edilmesi agisindan
kota oOrnekleme tiirli kullanilmistir. Kota orneklemede, evreni olusturan birimler
cinsiyet, yas, egitim durumu, meslek, gelir seviyesi, irk, din, cografi bolge gibi bazi
ozelliklere gore tabakalandirilmaktadir (Kog-Basaran, 2017, s. 490). Geleneksel temsil
kapasitesi olan ve ge¢c modern temsil kapasitesi olan iki farkli grubun karsilagtirmaya
0zgl sekilde insa edilmesi ¢abasi bu durumu zorunlu kilmaktaydi. Dolayisiyla kota
orneklemenin, katilimecilarin belirlenmesi adina bu g¢alismaya kolaylik saglayacagi

distintiilmiistiir.

Arastirmanin evrenini tasrada yasayan bireylerin olusturmasindan 6tiirii, dahasi
aragtirmacinin da s6z konusu olan tagra alaninda, yani Bolu Goyniik’te yasiyor olmasi
sebebiyle calismanin burada siirdiiriilmesine karar verilmistir. Bir tasra bolgesi olan
Goyniik hem bir ilge merkezi olarak uzmanlastirici bir egitim siirecinden gecen
mesleklerin ¢alisma alan1 olmast hem de c¢evresinde kirsal yasam tarzinin hakim
oldugu koyler barindirmasi yoniiyle caligma igin uygun ortam1 saglayabilir
nitelikteydi. Ciinkii bu yonleriyle aldiklar1 egitim ve bu egitimin uzmanlastirict bir
meslegi sunabilmesine dayali olarak refleksivitesi yiiksek ge¢ modern bireylerle, boyle
bir siire¢ yasamayan ve bu yonde bir sosyal statii elde edemeyen refleksivitesi diisiik
geleneksel bireyleri bir arada sunan bir bolge olmaktaydi. Dolayisiyla ilge merkezinde
yasayan yerli halkin da farkl refleksif kapasitelere sahip bireylerden olusmasi farkli
algilarin karsilastirilmasinin yapilmasi i¢in uygun kosullar var etmistir. Geleneksel ve

dahas1 artik ge¢ modern nitelikler sunan bireylerden elde edilen veriler ¢alismanin
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amacina onemli diizeyde katki saglayan veri gruplar niteliginde olmustur. Geleneksel
birey temsilini genellikle kdylerde yasayan, egitimsiz ya da egitim seviyesi oldukca
diisiik ve tarimla ugrasan bireyler olusturmaktaydi. Ge¢ modern birey temsilinin ise
cogunlukla ilge merkezinde yasayan, egitim seviyesi yiiksek, nitelikli ve profesyonel
meslek sahibi bireyler olusturmaktaydi. Tiim bunlar baglaminda Goyniikk hem
geleneksel hem modern hem de ge¢ modern bireyi barindirmasi 6zelligiyle calisma

icin onemli bir noktadadir.

Aragtirmanin ¢alisma grubu tasrada (Bolu Goyniik’te), koyde ve kent
merkezinde yasayan ve ¢ocuk sahibi olan bireylerden olusmaktadir. Arastirmanin alan
calismasinda 20 kisiyle (10 kisi kdyde yasayanlardan, 10 kisi de kent merkezinde
yasayanlardan) goriisme yapilmistir. Alan calismasi sirasinda goriisiilen kisilerin
cevaplar1 birbirinin tekrart seklinde devam ettikge iki farkli alanin sonlandirilmasi
yoniinde karar alinmistir. Kirsal kesimde yasayan bireyler 9. kiside bu yonde tekrarlar
sunmus ve yapilan 10. goriismede de benzer yonlii icerik devam edince s6z konusu
alan ¢aligmasi tarafimizca sonlandirilmistir. Kent merkezi de s6z konusu doygunlugu
9. goriismede hissettirmis ve yapilan 10. goriismede de tekrarlar devam edince kent
merkezindeki alan calismas1 da tarafimizca bu noktada sonlandirilmis oldu. Iki farklh
alan ¢alismasinin sundugu doygunluk noktalar1 nedeniyle toplamda 20 kisiyle

gorisiilerek alan ¢aligmast sonlandirilmis oldu.

Arastirma sorularina derinlemesine cevaplar bulabilmek amaciyla, nitel
aragtirmalarda kullanilan veri toplama tekniklerinden biri olan derinlemesine goriisme
teknigi kullanilmistir. Gorlismecilere amaca doniik irdelemelerimiz nedeniyle
yoneltilecek sorulardan olusan yapilandirilmis ve yar1 yapilandirilmis goriisme
formlar1 hazirlanmistir. Goriismeler esnasinda goriismecilerden izin alinarak ses
kayitlart tutulmustur. Ayn1 zamanda sorulara verilen cevaplar goriisme sirasinda da
tasnife kaynaklik edebilmeleri agisindan not edilmistir. Gorligmelerden alinan ses
kayitlar1 ve notlar daha sonrasinda yazili dokiiman haline getirilmis ve igerikleri
acisindan irdelemeye uygun hale getirilmistir. Arastirmanin saha ¢alismasinda elde
edilen bu yondeki veriler ise sdylem analizi yoluyla incelenmis, anlamlandirilmig ve

tarafimizca yorumlanmustir.
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KAPSAM VE SINIRLILIKLAR/KARSILASILAN GUCLUKLER

Arastirmanin saha c¢alismasinda karsilasilan Onemli zorluklardan birisi,
goriismek istenen bireyler i¢inden kdylerde yasayan kadinlarin gériismeye ikna edilme
stirecleri olmaktaydi. Bu kadinlar “eslerinin yanlarinda olmamasi” sebebiyle veya
“onlardan habersiz bir sey yapmama” gibi gerekgelerle goriismeye siklikla sicak
bakmamaktaydilar. Bu goriismecilere referans degeri olan kisiler vasitasiyla
yaklasarak ve uzun ikna ¢abalar1 sonunda erisilmeye ve goriisiilmeye calisiimaktaydi.
Bunlardan bazilarinda basarili olunabilse de bazilarinda basarili olunamamastir.
Yapilan goriismelerden ikisinde ise kadinlarin eslerinin yanlarinda bulunmasi
saglanarak goriismeler yapilmaya calisilmistir. Bu yilizden bazi goriismeler esnasinda
goriismecilerle beraber eslerinin de bulunmus oldugu noktasi bastan ortaya konulmasi
gereken bir bilgi niteligindedir. Ancak gerceklestirilen iki gorlismenin de dogasi ve
siireci arastirma ekibince irdelenmis ve alanin veri grubuna dahil edilmelerinde bir
sakinca goriilmemistir. S6z konusu ¢alismanin dogasini sakatlayabilecek nitelikte olan
bu durum, arastirma ekibinin aldig1 inisiyatif ile asilmaya ¢alisilmistir. Sundugu pozitif
katkilar dikkate alindiginda verilen kararin yerinde bir karar oldugunda hemfikir
olunmustur. Calisma kapsaminda kdylerde yapilan goriismelerde karsilagilan bir bagka
giicliik de mahremiyet konusuydu. Ozellikle cinsellik temalarmm igeren sorularda,
goriismecilerin bu yondeki sorular1 duyduklar1 anda yasadiklari tedirginlik ve cevap
vermeye isteksizlikleri siklikla karsilagilan bir durum niteligindeydi. Ancak bu
goriismecilerle yagsanan bu yondeki sorun aslinda aragtirmanin aradigi cevaplardan
bazilarima da bash basina cevap sunan nitelikteydi. Geleneksel yasamda cinselligin
icerimine dair tabu boyutlar1 s6z konusu goriigmecilerin tepkilerinin kaynagi
niteligindeydi. Konusulan mahrem igerik, ilgili kitlenin geleneksel bilincinin ve bu
yondeki igeriklerinin disa vurumu niteligindeydi. Ciinkii mahremiyet, cinsellik
konularim1 konugmaya ¢ekinmeleri aslinda bireylerin gelenekselligini ve geleneksele
ickin olan tabularin1 ortaya koymaktadir. Boyle bir sorun goriismeyi zor hale getirse de
arastirmacinin 1srartyla goriisme  siirdiiriilmiis ve konularin detaylandirilmasi
konusunda cabalar ortaya konulmustur. Son kertede alinan cevaplar ise bu yondeki

cabalarin amacina eristigini ortaya koyan tiirdendir.

Calismanin ilge merkezinde yapilan goriismelerinde karsilagilan en belirgin

sorun ise, kamusal islerde ¢alisan bireylerin ¢alisma yogunluklar1 ve buna bagli olarak
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da siklikla “zamanlarinin kisitli olmasi” yoniinde gerek¢eler sunmasi olmaktaydi. Bu
sorunu asmak i¢in goriismecilerle uygun zaman planlamasinin yapilmasina dair 6zel
cabalar Ttretilmistir. Bu tiir zorluklar aragtirmaci i¢in goriismelerin yapilmasini
planlanan zaman agisindan uzatmaktaydi. Ancak bu sorun da son kertede asilmis ve
arastirma ekibince sorun olmaktan g¢ikarilmistir. Nitekim tiim bu zorluklara ragmen
ortaya konulan ¢oziimlerle arastirmanin alan ¢alismasinin veri toplama stireci saglikli

bir sekilde tamamlanmaya ¢aligilmistir.
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1. COCUKLUK VE MODERN ZAMANLARDA COCUKLUK

Cocukluk, yasam zincirinin dogal ve degismez halkalarindan biridir. Cocukluk
toplumun norm ve degerlerine gére anlam1 degisen bir olgusallig1 tarif etmektedir. Bu
nedenle ¢ocukluk kavramu tarihsel siiregte oldugu gibi toplumsal kosullar agisindan da
degisim ve farklilasmalar yasamaktadir. Cocukluk, farkli toplumlarda ve tarihin farkli
evrelerinde farkli anlamlar ifade etmektedir. Zamanla yasanan gelismeler ve
ilerlemeler ¢ocuga yonelik bakis agisinin degismesine neden olmustur. Bilim insanlari,
diisiiniirler, uzmanlar, ¢ocukla ilgilenen farkli kesimden kitleler ¢ocukluk kavramini
her defasinda kendi bakis acilariyla tanimlamiglardir. Ancak bakis agist bu denli
farklilagmalar sergilese de cocuklugu tanimlamaya calisirken herkesin genellikle
cocuklart yetiskinlerden ayirmaya calisarak meseleye yoneldikleri dikkatlerden

kagmamaktadir.

Ilk bakista cocukluk, insan yasaminin dogal siireclerinden biri olarak tarif
edilmektedir. Ancak ¢ocukluk imgesinin bu gercekligi tarihsel ve kiiltiirel degisiklikler
arz etmektedir (Tan’dan akt. Canatan ve Yildirim, 2013, s. 165). Bazilarina gore
bebeklik ve cocukluk biyolojik birer olgudur. Bazilarina gore ise bebeklik biyolojik bir
olgu iken ¢ocukluk toplumsal bir kurgudur. Daha ¢ok ¢ocuklugu toplumsal bir kurgu
olarak gorenler, ¢ocuklugun zamanla ve kiiltirden kiiltire farklilik gosterdigini
diisiinmektedirler. Onlara gore ¢ocukluk kavraminin olmadigi toplum yoktur. Ancak
toplumlarin gocukluk imgeleri birbirinden farkli olabilmektedir (Heywood’dan akt.
Canatan ve Yildirim, 2013, s. 156). Ozellikle davramsgi gelisim psikologlar:
cocuklugu dogal, normal ve biyolojik bir silire¢ olarak yorumlamaktadirlar. Cocuk
sosyologlar ise ¢ocuklugu toplumsal bir kurgu olarak gormekte ve ¢ocuklar1 kendi
yasamlar1 iginde etken unsurlar olarak algilamaktadirlar (Onur’dan akt. Canatan ve
Yildirim, 2013, s. 156).

Postman’a gore (1995, s. 9) ¢ocukluk, bebeklik gibi biyolojik bir kategori degil;
farkli toplumlarda ve farkl kiiltiirlerde cocuga yiiklenen anlam itibariyle toplumsal bir
kurgudur. Biyolojik agidan bir toplumun, iireme ihtiyacin1 géz ardi etmesi pek olasi
goriinmemektedir. Ancak kiiltiirel yonden her toplumun ¢ocukluk fikrine sahip olmasi
s0z konusu olmamaktadir. Genler, ¢ocugun ne oldugu veya ne olmadigina dair bilgiler
sunmamaktadir. Cocuk sozciigline bakim ve korunma ihtiyaci duyan, 7-17 yas arasinda

olan 6zel bir insan grubu anlami yiiklendiginde ¢ocuklugun c¢ok eski bir tarihe sahip
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oldugu distiniilebilmektedir. Ancak c¢ocukluk hem toplumsal bir yapi hem de
psikolojik bir kosul olarak yeni ortaya ¢ikmis bir kiiltiirel aligkanliktir.

Cocuk terimi iki anlamda kullanilabilir. Birincisi, biyolojik bagin aile i¢indeki
karsilig1 olarak evlat anlaminda; digerinde ise ¢ocuk ekonomik ve hukuksal yonden
yetigkinlerle ayn1 6l¢iide olmayan kisileri ifade eden tiirdeki anlamlandirma ¢abasidir.
Fransiz tarihgi Philippe Aries, Centuries of Childhood (1962) adli kitabinda Bati’daki
modern ¢ocuklugun, cocuklar yetiskinlerin diinyasindan ayirdigia ve yetiskinligin
anildig1 is ve ekonomik sorumluluktan farkli olarak oyun ve egitimle anildigina dikkati
¢eken en Onemli diisiiniirlerden birisidir. Ayrica pek ¢ok diisiiniir de cocuklugun
siyasal, entelektiiel, cinsel ve ekonomik agidan bir 6zne olarak tarif edilmesinin ¢ok
giic oldugunu 6ne siirmiislerdir. Bu vurgu ¢ocuklarin esas olarak aileleri tarafindan
korunmalar1 gerektigi diisiincesini 6ne ¢eken temeldeki modern tarif bigimidir

(Marshall, 1999, s. 120).

Bazi ¢agdas psikoloji kuramlar1 cocugu etkin bir varlik olarak gérmektedirler.
Bu yaklagima gore ¢ocuk hem kendi gelisimine katki saglamakta hem de ¢evresini
etkilemektedir. Farkli bir ifadeyle ¢ocuk, kendi kendini diizenleyen etkin halde bir
organizmadir (Miller’dan akt. Onur, 2005, s. 30). Bir¢ok kiiltiire gore cocuk,
gelecekteki toplumun olusmasinda bir belirleyici olarak goriilmektedir. Bir yoniiyle de
cocuk, gelecegin toplumunun temel belirleyici 6znesidir. Ancak onun bu ydnde
0zelligi onu toplumsal hayatin merkezinde bulunan ve dahasi toplumlar i¢in en degerli
varlik haline getiren temeldeki noktadir. Bu nedenle ¢ocuk modern evredeki ailenin,
toplumun, kiiltiiriin ve de devletin vazgecilmez bir pargast niteligindedir. Modern
cocuklugun edindigi bilimsel arka plana dayali olarak da son donemlerde ortaya
rasyonellesmeye uygun ve bilimsel olarak tarif edilebilen bir ¢ocukluk sekli ¢ikmis
durumdadir. Bu bakis agis1 insanin gelisim siireclerinden biri olan ¢ocukluk dénemini
“insan hayatinin gercegi” veya “yasamin acik se¢ik bir asamasi” seklinde ileri
stiirmektedir. Cocukluk donemi artik zamansal acidan basli basina ele alinan bir donem
olarak goriilmektedir. Modern kosullara 6zgii donilistim yasayan bu dénem bakilma,
korunma ve egitilme gereksinimlerinin oldugu bir dénem olarak goriilmekte ve bir
sonraki siire¢ olan yetigkinlik donemine hazirlanma asamasi olarak ele alinmaktadir

(Erdogan ve Vakif, 2020, s. 464-465).
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1.1. Cocuklugun Tarihsel Doniisiimii

Hayat yolculugundan bahsederken bir yerlerde mutlaka ¢ocukluga dair siirece
deginilmektedir. Hatta ¢ocukluk, hemen hemen her yetiskinin ¢ogunlukla dénmek
istedigi bir zaman kesitidir. Ancak bu dénemi tekrar yasama istegi, cocuklugun ne
denli iyi ge¢mis ve ¢ocuk bireyin ne derece kendine degerli hissettirilmis olmasina
baglidir. Cocugun iginde yasadigi ailenin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik durumu
cocugun gelecekteki hayatini belirleyen énemli etkenlerdir. Cocukluk siirecini degerli
kilan seyler yasanilan yere, kiiltiire ve doneme gore de farklilik gosterebilmektedir.
Cocukluk anlayisinin dayandigi bu farkliliklara bagli olarak, ¢ocuk ve c¢ocukluk
kavramlar ile ilgili yorum farkliliklar1 da olabilmektedir. Bu konuda g¢aligmalarda
bulunan bilim insanlari, sahip olduklar1 bilimsel bakis acilarina da bagli olarak

cocuklugu farkl sekillerde ele alabilmektedirler.

Bugiin ¢ocugun nasil gelistigini inceleyebilmek icin gegmiste ¢ocukluk anlayisinin nasil
gelistigini bilmek gerekiyordu. Cocuklar1 ve gelisim siireglerini arastirmaya baslarken dnce
cocuklugu 6zel bir donem olarak gormek zorunluydu. Oysa ¢ocukluk tarihin her doneminde
boyle goriilmiis degildi. Iste, cocuklugun tarihine dayanmak bunun icin gerekliydi (Onur,
2005, s. 23).

Cocukluk evresinin akademik diinyada tartisma konusu olmasi da diger pek ¢ok
alan gibi modern diinya gercekligini beklemis durumdadir. Bu modern ydnelim
Aries’in deyimiyle ‘cocuklugun kesfi’ denilebilecek tiirdendir. Ciinkii ¢ocuklugun
bilimsel yonden sorunsallastirilmasi onu farkli kesitleriyle ele almayr gerektirmektedir.
Cocukluk arastirmalar1 ¢ocukluk kavramini farkli yasam donemlerine odaklanarak da
incelemektedir. Ancak biitiin sorunsallagtirma bi¢imleri farkli tarihsel evrelerdeki
cocukluk tiirlerini birbirinden ayirirsa da bilimin konusu edilen ¢ocukluga bizler daha
cok “modern c¢ocukluk” demekteyiz. Bunun da anlami g¢ocuklugun tarifinin farkli
tarihselliklere 6zgii sekilde farkliliklar gdstermesidir. Ornegin; Antik Dénem’de gocuk
egitilesi bir varlik olarak goriiliirken, Ortagag’da cocugun adi bile anilmamigtir

(Eraslan, 2019, s. 81-82).

Antik donemde ¢ocuga dair bilgi verici metinler dikkate alindiginda ortada ¢ok
az sey bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Eski Yunanlilar, bir yas kategorisi olarak
cocukluga onem vermemislerdir. Cocuk ve geng¢ icin kullandiklar1 sozciikler ¢ok
belirsizdir, sozciikler bebeklik ile yaslilik arasinda kalan hemen her c¢agi igeren
anlatimlarin arasinda kalmis durumdadir. Ayrica eski Yunanlilarin pek fazla ¢ocuk

resimleri yaptiklarini séylemek de miimkiin gériinmemektedir. Giiniimiize kadar kalan
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heykellerinden higbirinin bir ¢ocuk heykeli olmadigi da bilinmektedir. Eski
Yunanlilarda kiiciik ¢ocuklar1 6ldiirme uygulamasina karsi 6zel bir ahlaki caydirma ya
da yasal yaptirimin bulunmadigi da bilinmektedir. Fakat Antik Yunanlilarin, ¢gocuk
konusunda ¢eliskili ve sasirtict olmalarina ragmen ¢ocuk egitimi konusunda oldukga
istekli olduklar1 ve okul fikrini icat ettiklerinden kusku duyulmamaktadir. Genglige
erdem asilayan okullar1 ve bu konuda gosterdikleri ilgileriyle Eski Yunanlilar ¢ocuk
psikolojisi konusunda giliniimiiz bilim insanlarmmi oldukc¢a sasirtmaktadir. Eski
Yunanlar giinlimiiz formuna 06zgii c¢ocuklugu tamamiyla kesfetmemisler, fakat
cocukluk fikrinin 6n imgelerini netlikle ortaya koymuslardir. Boylece iki bin yil sonra
cocukluk tam anlamiyla kesfedildiginde bunun kokenlerinin nereye dayandigi
rahatlikla anlasilabilmektedir. Bu da onu Antik evre temelinde anlasilabilir hale
getirmektedir. Dahas1 Romalilar da Eski Yunanlilarin okul fikrini alarak daha {istiin bir
cocukluk bilinci gelistirmislerdir. Onlarin vurgulart dikkate alindiginda 6zel bir yas
olarak ¢ocuklugu ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Onlar gelisen ¢ocukluk anlayis ile
birlikte ¢ocukluga 0zgii olan ayip diisiincesi arasinda bir baglanti kurmaya da
calismiglardir. Bu, cocukluk anlayiginin evrimi agisindan o6nemli bir adimdir.
Cocukluga 6zgii olan ayip ya da mahrem diisiincesi olmadan yetiskinden farkli olan
0zglin bir ¢ocukluk var olamamaktadir. Romalilar ¢cocuklarin, yetiskinlerin sirlarindan
(0zellikle cinsel olanlardan) korunmalari gerektigini siklikla vurgulamislardir.
Romalilar doneminde ise ¢ocuklarin bakima, egitime ve korunmaya ihtiyaclari oldugu
diistincesi yayilmis bir bilgi bi¢imi niteligindeydi. Fakat Romalilardan sonra bu

yondeki diistincelerin tizeri yeniden 6rtiilmiis durumdaydi (Postman, 1995, s. 18-23).

Ortagcag’da cocuklar yedi yaslarindan itibaren yetiskinler gibi iyi bi¢imde
konusmaya baslarlardi. Yetiskinlerin anlayabildiklerini onlar da anlayabilirlerdi. Bu
yiizden Katolik Kilisesi yedi yasini, akil yas1 olarak kabul etmisti. Ortagcag’da okuma
yazmay1 dgretecek, ilkodgretim diizeyinde okullar yoktu. Ogrenme, giraklik yaparak
isbasinda egitim seklinde bir mesleki beceriyi edindirmeye dayanmaktaydi. Bu sekilde
egitim yapan okullarda konular zorluk derecelerine gore ayrilip yasa uygun
ogretilmiyor, farkli yaslardaki cocuklar birlikte ders aliyordu. Ogrenciler oldukga
serbest sekilde hareket ediyorlardi. Siniflarda kiz 6grenciler de yoktu. Bunlara
dayanarak c¢ocugun gelisimi ve yetiskin diinyasina hazirlanmasi i¢in gerekli olan
ogrenim anlayisinin Ortagag’da olmadigi sdylenebilmektedir. Okuryazarlik egitimi

anlayisinin yoklugu, cocukluk fikrinin olmadigimi gostermektedir. Cocukluk fikrinin
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olusmamasina, c¢ocuk Oliim oranlarinin  yliksek olmast da neden olarak
gosterilebilmektedir. Cocuklarin hayatta kalma diizeylerinin diisiik olmasindan dolayz,
yetiskinlerin ¢ocuklara yonelik duygusal bagliliklar1 da yeterince gelismemekteydi.
Ayrica 16. yiizyildan 6nce ¢ocuk yetistirme lizerine yazilmis kitap yoktu. Bu yiizden
cocuk edebiyati alan1 da heniiz olusmamisti. Edebiyatta ¢ocuklarin baslica rolleri,
giigsiizliiklerinden otiiri  6lmekti. Tablolarda goriinen c¢ocuklar da daha ¢ok
yetiskinlerin minyatiirleri gibi ¢izilirdi. Cocuklar istisnasiz bir sekilde yetiskinler gibi
giydirilmekteydi. Cocuklarin dili de yetiskinlerinkiyle ayniydi ve ¢ocukluga 6zgii bir
dilsel farklilik s6z konusu degildi. Kisacas1 Ortacag’daki ¢ocukluk anlayis1 modern
kosullar dikkate alindiginda neredeyse yok hiikmiindeydi (Postman, 1995, s. 27-33).
Dolayisiyla Antik Cag’da var olan gocukluk kavrami unutulmustu. Cocuklugun tekrar
kesfedilmesi i¢in 17. yy’1 beklemek gerekiyordu (Onur, 2005, s. 26).

Philippe Aries, kafalarda ¢ocuk fikrinin ger¢ekten yerlesmesi icin uzun bir gelisimin elzem
oldugunu gostermistir. Aries resim, heykel, madalya yapitlarini, pedagoji ve ¢ocuk
oyunlarini ¢ok 6zenle inceleyerek 17. yy’in basindan itibaren yetiskinlerin ¢ocukluga iliskin
goriislerini degistirdikleri ve ona daha Once gostermedikleri bir 6nemle yaklastiklar
sonucuna vartyor. Ama ¢ocuga gosterilen bu ilgi, ona heniiz ailenin merkezi olacak kadar
ayricalikl bir yer verildigini gostermiyor. Aries, Ortagaginkinden farkli olmakla birlikte 17.
yy. ailesinin, ¢cocuk ve ana babanin sevgi ve sefkatle birbirine sarildigi modern aileden
heniiz ¢ok uzak oldugunu belirtmeye dzen gosteriyor. 17. yy’in monarsist toplumu, ailenin
merkezi haline gelmis bir ¢cocuk-kral saltanatini heniiz tanimamigtir. 1760-1770 yillarinda
18. yy’in yiikselen siniflarinda bu cocuk saltanati senliklerle kutlanmaya baslanacaktir
(Badinter, 1992, s. 35).

17. yy’da okula gitme siiresinin uzamasit bugiin bildigimiz ¢ocuklugu yaratti. Bu higbir
durumda bir yas sorunu degildir; bu her seyden 6nce zorunlu olarak hiyerarsilesmis bir
toplumda baskasiyla iligki sorunudur. Gergek yasi ne olursa olsun ¢ocuk bagimli olan
kisidir, ¢iinkii yetiskinin 6zerkligine ulagmak icin gerekli seylere sahip degildir (Jolibert’ten
akt. Onur, 2005, s. 27).

17. yy’da, daha oncesinde dogalarina giivenilmeyen ve kétiiliiklerin kaynagi
olarak goriilen cocuklar yeni bir bakis acisiyla farkli goriilmiis ve olumlu bir
perspektiften degerlendirilmislerdir. Ancak bu durumun burjuva ailesinin yiikselisiyle
yakindan alakas1 vardir. Bu yondeki degisimin de etkisiyle ¢ocuklar1 okula gonderme,
onlara sevgi, ilgi ve sefkat gdsterme, masumiyet atfetme, onlar1 ev icerisinde 6zel bir
konuma yerlestirme gibi burjuvazinin ¢ocuga ve cocukluga dair getirdigi 6nemli
yenilikler olmustur. Burjuva ailesinin ylikselisiyle birlikte cocuk 6zel ilgi, duygusal
yaklasim, rasyonel egitim, disipliner bir hayat temposu i¢inde yeniden tanimlanmustir.
Bu degisimle birlikte c¢ocukluk ayr1 ve Ozel bir yasam evresi olarak goriilmeye
baslamistir. Cocuklarin bir zamanlar ayakaltinda dolasan varliklar oldugu iddia edilen

donemler tamamiyla geride kalmistir. Bu degisim ¢ocukluk tarihgileri tarafindan
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cocukluk diisiincesinin gelisiminde ¢ok 6nemli bir asama olarak goriilmektedir. Bir
zamanlar hicbir sey ifade etmeyen ¢ocuklar 18. yy’dan sonra bir aile i¢in neredeyse her

sey haline gelmistir (Inal, 2017, s. 78-79).

Sanayi toplumlarinin olustugu siiregte genis aileden ¢ekirdek aileye gecis
yasanmistir. Bu siirecte ¢ocuklar artik yaslilarin hayat giivenceleri olarak goriilmemeye
baslanmistir. Ailedeki ¢ocuk sayisi azalmis ve ¢ocuklarin ise baslama yas1 yiikselmistir
(Canatan & Yildirim, 2013, s. 166). Aile yapisindaki degisim ¢ocukluk paradigmasinin
da doniisiimiine neden olmustur. Genis aile yapisi ile ilgili olan geleneksel ¢ocukluk
paradigmasi yerini g¢ekirdek aile yapisiyla uyumlu olarak gelisen modern ¢ocukluk
paradigmasina birakmistir. Genis ailenin ekonomik olarak iiretici bir yapis1 vardi.
Onun bu o6zelligi dede ve nineler ile torunlarin bir arada bulunmasina imkan vererek,
kusaklar arasi bilgi aktarimina olanak saglamaktaydi ve bu da degerlerin aktarimina
dair belirgin bir istikrar sunmaktaydi. Ayrica genis ailelerin hakim oldugu geleneksel
toplumlarda evlilikler daha cok aile baglarina 6zgii yakinliklarin igerisinde kendi
iclerinde gerceklestirildiginden anne ve babanin kiiltiirel yapist ayni veya benzer
olmaktadir. Boylece geleneksel toplumlarda degerlerin degisimi veya gelisimi ailenin
olusumu siirecinde pek belirgin bir etkilenme yasamamaktaydi. Cekirdek ailelerin
egemen oldugu toplumlarda modern ¢ocukluk paradigmasinin gecgerli olmasiyla aile i¢i
bilgi aktarimi gerilemistir ve ¢ocuklar bilgiyi daha cok, okuldan elde etmek
durumunda kalmiglardir. Ayrica modern toplumlarda kadin ve erkekler eslerini,
geleneksel toplumlarin aksine daha genis bir alan icerisinden se¢mektedirler. Bu
sebeple anne ve baba arasinda kiiltiirel farkliliklar olmasi olagan bir durum haline
gelmistir. Bu nedenle modern ailede c¢ocuklara kazandirilacak degerler daha g¢ok
gelenek disina ¢ikmakta ve bunun bir etkisi olarak da rasyonellestirilmektedir. Bu
durumun bir etkisi olarak da c¢ocuga Ozgii deger iist bir kimlikte yeniden

yapilanmaktadir (Canatan & Yildirim, 2013, s. 170).

Modern donem kendi i¢inde dikkate alindiginda, 1800-1960 yillar1 arasinda
tarih¢iler ve toplum bilimciler, c¢ocukluk tarihi iizerine ¢ok az sayida yapit
tiretmiglerdir. Philippe Aries’in 1962'de basilan Centuries of Childhood (Cocuklugun
Yiizyillar1) adli kitab1 bu tarz c¢aligmalarin tarihselligini ortaya koymak konusunda
oldukca onemli bir kaynaktir (Postman, 1995, s. 17). Cocuklugun sosyal bir olgu
oldugunu ortaya koyan Philippe Aries’e gore Ortacag Avrupasindaki toplumlarda
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cocukluk diye ayr1 bir kategori bulunmamaktaydi. Bu toplumlar ¢ocuklara “kiigiik
yetigkinler” olarak davranmaktaydilar. Cocuklarla yetiskinlerin giysileri ve dahasi
benzerlik gosteren tiirdendi. Cocuklugun yetiskinlikten ayr1 bir kategori haline gelmesi
ise Ronesans’la birlikte ortaya ¢ikmisti. Bu donemden itibaren ¢ocuklar, biyolojik ve
psikolojik olarak yetiskinlerden ayrilan tiirde bir doniisiim yasadi. Colin Heywood’un
“Baba Bana Top At: Bati’da Cocuklugun Tarihi” ve Neil Postman’in “Cocuklugun
Yokolusu” kitaplarinda, Aries’in bu yondeki tezlerinin kabul gordiigii ve biitiindeki
bagka caligmalara da kaynaklik ettigi goriilmektedir (James’den akt. Canatan &
Yildirim, 2013, s. 156).

Modern toplumlarin devaminda olusan postmodern toplumlarda ¢ekirdek aile,
ideal aile tipi olma ozelligini hala korumaktadir. Ancak bu donemde parcalanmis,
birlesmis, tek ebeveynli aile gibi yeni aile tiirleri ve aileye alternatif olarak yasam
bicimleri de ortaya ¢ikmistir. Kadin ve erkegin rollerinin keskin bigimde ayrismadigi;
kadinin eve para getirdigi, erkegin ise ev isleri ve cocuk bakimini iistlendigi bu
ailelerin oraninda giderek yiikselmeler gézlenmektedir (Canatan & Yildirim, 2013, s.

171).

Cocuk ve cocukluga dair yapilan tanimlamalar genel olarak toplumlarin
gelismislik  seviyesine, siyasi tutumuna, kiiltiirel degerlerine bagli olarak
degismektedir. Cocuk i¢inde yetistigi aile, toplum, sosyal g¢evre, din, kiiltiir gibi
degiskenlerle farkli sekillerde algilanmis ve degisik yargilarla ifade edilmistir.
Cocukluk imgesi geleneksel kiiltiirde 6zel bir donemi belirtmemektedir. Modernitenin
ortaya ¢ikmasiyla birey figiirlinlin deger kazanmasi ¢ocukluk anlayisini1 da degistirmis,
modern cocukluk imgesi olusmustur. Modern ¢ocukluk fikriyle gelenegin disina
cikilmis, ¢ocuklugun degeri gozden gecirilmistir. Modernligin ilerleyen dénemlerinde

cocukluk daha da deger kazanmistir.

1.2. Cocuklugun Kesfi ve Modern Zamanlarda Cocuk

Modern anlamda c¢ocukluk fikrinin olugmasi, yiizyillar i¢cinde gerceklesmistir.
Modern ¢ocukluk anlayist ¢ocuklugun yetiskinlikten ayr1 bir siire¢ oldugu diisiincesi
izerine olusmustur. Cocugun yetiskinden ayr1 bir birey oldugu fikri, ¢cocuk algisina

farkl1 bakis acilar1 kazandirmistir. Cocuga karsi farkli tutum ve davranislar
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gelistirilmesi gerektigi disiincesi olusmustur. Eski toplumlarda hor goriilen ¢ocuk,
modern zamanlarda deger gormeye baslamistir. Modern donemin ¢ekirdek ailesi

cocugun fiziksel ve duygusal anlamda korunmasi gerektigi fikrini benimsemistir.

Cocukluk fikrinin olusmasi, yetiskinlerin diinyasinda bir degisimin olmasi
sonucu gerceklesmistir. Bu degisim bir yandan yetiskin kavrami i¢in de yeni bir
tanimlama ortaya ¢ikarmistir. Ortagag’da gerceklesen bazi 6nemli buluslar ile veba
hastalig1 gibi toplumsal olaylar biiyiik degisime sebep olmustur. Ancak Ortagag’da
gencgler ile yaslilar ayn1 enformasyon ortamini paylastiklari, ayni toplumsal ve
entelektiiel diinyada yasadiklar1 i¢in ¢ocukluk evresine dair farkli tiirden bir bakis ya
da anlatim tarzina ihtiyag duyulmamistir. Fakat daha sonra 15. yy’da matbaa
makinesinin icadiyla yeni bir yetiskinlik anlayist ortaya ¢ikmistir. Yeni yetiskinligin
ortaya c¢ikmasi simgesel bir basart olmustur. Yeni yetiskinlik anlayisi, ¢ocuklar
dislayarak yetiskinler diinyasindan kovmustur. Onlara 6zgii yeni bir diinya bulma
gereksinimi ortaya c¢ikmistir. Boylece cocukluk diinyasi kendine 6zgii ve yetiskinin
diinyasindan ayr1 bir hale gelmistir. Dahasi matbaa, en az zaman makinesi kadar
onemli bir bulustur. Matbaa biiyiikk bir zaman makinesi gibi zamani1 zapt etmekte,
dontistiirmekte ve uygarlastirmaktadir. Bdylece matbaa zaman iginde insan bilincini de
degistirmektedir. Matbaa simdiyi sonsuzluga baglamakta, bireysel kimligi ilerilere
tasimaktadir. Matbaa bireylere benlikleriyle ilgili diisiinme ve konusma imkani
sunmustur. Bu iizerinde yogunlasilan benlik duygusu da ¢ocuklugun olusmasina yol
acmistir. Cocukluk, her bireyin 6nemli oldugu ve insan zihninin toplumu astigi
fikrinden beslenerek olusmustur. Bireysel kimlik fikrinin gelismesiyle ¢ocukluk fikri
de gelismistir. Matbaa ile birlikte yetiskinlik kazanilmak zorundaydi ve ¢ocuklar da bu
yiizden gelecekteki yasantilarinda yetiskinler olmak ve bu yonde roller kazanmak
zorunda kalmiglardir. Bunu da okumayr ogrenerek, egitim alarak yapmalari
gerekmigstir. Boylece okullar yeniden icat edilerek, g¢ocukluk bilhassa zorunlu
kilinmistir. Tarihsel karmasikliklar incelendiginde; nerede okuryazarlik fazla deger
gormiis ve okullar olusmussa, orada ¢ocukluk anlayist siirekli gelismistir. Tiim bunlar,
cocuklarin sosyal statiisiinde degisime sebep olmustur. Cocuklar minyatiir yetiskinler
olarak degil, bicimlenmemis yetiskinler olarak goriilmeye baslamistir. Dolayisiyla
okul, cocuklugun dogasiyla 6zdeslesmis bir sey haline gelmistir. 16. ve 17. yiizyillarda
cocukluk, okula gitmekle alakali sekilde tanimlanmaya baslamistir. Cocukluk

oncelikle okumanin 6grenilmesiyle baslamaktaydi. Okuyamayan ve zeka yoniinden
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cocuksu goriilen yetiskinleri tanimlamak i¢in g¢ocuk soOzciligii kullanilmaktaydi.
Bunlarin ardindan ¢ocuklarin  giyimi de zaman iginde yetiskinlerinkinden
farklilagsmistir. 16. yy’dan sonra ¢ocuklarin giyimindeki farklilik tablolarda da kendini
gostermistir. Artik ¢ocuklar minyatiir yetigkinler olarak cizilmemislerdir. Cocuklarin
dili de yetigkinlerin dilinden ayrilmistir. Pediatri gibi ¢ocukla ilgili alanlarda yazilan
kitaplar artmaya baslamistir. Ayrica ¢ocuk edebiyati da olusmaya baglamistir. 17.
yy’da kardeslere ayni isim verilmesi gelenegi ortadan kalkmis, her ¢ocuga tek isim

verilmeye baslamistir (Postman, 1995, s. 35-62).

Cocuklugun olusumuyla modern aile de bigimlenmeye baslamistir. Cocuklarin
egitilmesi gerekliligi, ailelerin dikkatini ¢ocuklara yoneltmesini saglamistir. Ailelerin
cocuklarma bakma, onlar1 koruma, yeri geldiginde cezalandirma, yeri geldiginde de
odiillendirme gibi sorumluluk atfedilen tiirdeki davranislarda artislar yasanmustir.
Ailenin, okul disinda evde de ¢ocuklarin egitime devam etmesini saglama zorunlulugu
baslamistir. Bunlar modern diinyaya 6zgii ¢ocuklugun olusmasini saglayan onemli
olaylardir. Ancak bu olaylar farkli zamanlarda farkli seyleri ifade etmistir. Her ulus
¢cok gecmeden bu yondeki gercekligi kendi kiiltlirliyle harmanlamaya caligsmistir.
Boylece ¢ocukluk, olustugu ortama bagli olarak ekonomik, dinsel ve entelektiiel
goriinlimler kazanmistir. Bu siirecte ¢cocukluk fikri bazi donemlerde zenginlestirilmis,

bazi donemlerdeyse ihmal edilmistir (Postman, 1995, s. 62-73).

17. yy’dan itibaren sanayilesme ile birlikte toplumsalda da 6nemli degisimler
ortaya ¢ikmis ve bununla beraber ¢ocukluk anlayis1 da farklilasmalar yasamistir. Bu
donemde Ozellikle sanayilesmenin etkisiyle yasanan kirdan kente go¢ ile degisen aile
yapisi, cocuklugun da degisimler yasamasina sebep olmustur. Degisen c¢ocukluk
temelde iki farkli bicimde goriiniirliik kazanmaya baglamistir. Birincisi kirdan gelen
cocugun isci olarak uzun c¢aligma saatleri ve zor sartlar altinda sOmiiriilmesi
seklindeydi. Ikincisi ise zenginlesen kentli burjuva gocuklarinin degerinin artmaya
baslamasidir. Bu degerin artmasi, kentli ailelerin ¢ocuklarinin egitimine 6nem vermesi
ve 0zel 6gretmen tutarak gelisimlerini kontrol altina almaya ¢alismalariyla olmustur. O
donemde 6zel 6gretmenlik yapan Rousseau ve Locke gibi {linlii yazarlar, ¢cocukluk ile
ilgili c¢alismalar yapmislar, g¢ocuklarin nasil yetistirilmeleri gerektigi ile ilgili
ebeveynlere tavsiyeler vermislerdir. Cocukluk ile ilgili bu donemdeki ¢aligmalardan en

onemlisi, ilk pedagoji eseri olarak kabul edilen “Emile ya da Cocuk Egitimi Uzerine”
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adli caligmadir. Bu eserde Rousseau, hayali c¢ocugu Emile’i cocuklugunun ilk
doneminden baslayarak yetiskinligine kadar egitmektedir. Bir ¢ocugun dogal sartlarda
kazanacag1 davraniglar1 anlatmaktadir. Cocugun en iyi Ogretmeninin kendi dogal
cevresi oldugunu savunmaktadir. Cocugun diger bireylerden ayr1 ve 06zel olusuna
dikkat ¢ekmektedir. Locke ise “Egitim Uzerine Bazi Diisiinceler” adli eseri ortaya
cikarmistir. Bu eserinde ¢ocuga dogru erdemlerin 6gretilmesinin ve ¢ocugun yetenek
ve egilimlerinin saptanmasinin gerekliligine vurgu yapmistir. Bu gelismeler ¢ocukluk
kavraminin belirginlesmesini saglamistir. Bu nedenle bahsedilen dénem modern
cocukluk anlayisinin gelismeye basladigi donemdir. Bu dénemde g¢ocugun diger
bireylerden farkli olduguna dair tartismalar da bu noktada baglamistir. Bu tartismalarin
basinda ¢ocugun egitilmesi sorunu bulunmaktadir. Dahas1 bu yondeki fikirler okullarin
yayginlagmasi gerektigini one siiren fikirlerin de artmasina neden olmustur. Bu
dénemden itibaren aileler ¢ocuklariyla ilgili planlamalar yapmaya ve onlar1 koruyup
kollamaya ©6zen gosteren tiirde tavirlar takinmaya baslamistir. Cocuk giicsiizliigl
nedeniyle korunan, kendine ait giysileri ve oyuncaklari olan, egitim almas1 gereken,
kabiliyetlerinin gelistirilmesi gereken bir varlik haline gelmistir. Bu donemde ayrica
cocuk edebiyat1 gelismeye, ailelerin iyi ve ideal ¢ocuk yetistirmeleri i¢in kurslar
verilmeye baglamistir. Cocukluk ile ilgili bu gelismelerle toplum, cocugu ve ¢cocuklugu

daha farkli gormeye baslamistir (Eraslan, 2019, s. 82-84).

Inal’a (2017, s. 80-82) gore, modern ¢ocukluk diisiincesinin temelinde yatan iKi
onemli 6ge vardir. Bunlar burjuvazi tarzi yasam ve pozitif bilimin yiikselisidir.
Burjuvazi, bireysellesme temelli yeni yasam bi¢imine dayali, bilimin destekledigi bir
cocukluk fikrini kritik bir 6ge olarak gormektedir. Ge¢miste c¢ocuklarin hep var
olmasina ragmen, ¢ocuklugun sonradan icat edildigi ve aile, okul, bilim gibi burjuvazi
degerlerine gore yeniden tanmimlanan kurumlar tarafindan sekillendirildigi One
siiriilmektedir. Uretimin kirdan kente ge¢mesiyle ucuz g¢ocuk emegine duyulan
ithtiyacin artmasi, emek verimliligin artmasi i¢in zorunlu okul egitimine basvurulmasi
gibi gelismelerin sonucunda ise aile yapisinin deg§ismesi, ¢ocuk Oliim oranlarinin
diismesi, dogurganlifin azalmasi gibi demografik etmenler goriilmektedir. Ancak
modern ¢ocukluk diisiincesi ii¢ farkli bakis agisiyla karsilik bulmaktadir. ilki, modern
cocukluk diislincesinin iyimser bir goriis i¢erdigidir. Bu goriise gore, aile icinde ve
cevrede ¢ocuga olan ilginin artmasi, ¢ocuk istismari ve ihmalinin yasalarca azaltilmaya

calisilmasi, ¢ocugun emek giicii olarak degil; nese kaynagi olarak goriilmesi gibi
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cocukluk konusundaki iyilesme noktalar1 zenginlesme olarak goriilmektedir. Ikinci
onerme, modern ¢ocukluk diisiincesinin rasyonel bir bakis agisiyla olusturuldugudur.
19. yy’dan sonra geleneksel uygulamalara karsi olarak ortaya ¢ikan bilimsel kuramlar
cocuklarin daha iyi bir sekilde yetistirilmelerine yonelik ¢abalarda bulunmaktadir.
Pediatri gibi ¢ocuga iliskin bazi1 bilim dallar1 gelistirilmistir. Bu baglamda modern
cocukluk diisiincesinin bilimsel temelli oldugu iddia edilmektedir. Ugiincii dnerme ise
modern ¢ocukluk diislincesinin demokratik ilke ve degerler iizerinde yiikseldigidir.
Burjuvanin esitlik¢i ve gelisimi saglayict yaklasimiyla gerceklestirdigi cocuk haklar
hareketi i¢indeki cocugun gelisimi i¢in yararli olan diisiince ve uygulamalar,

cocuklugun demokratik bir kiiltiiriin iiriinii oldugunu gostermektedir.

Modern ¢ocukluk paradigmasinin en temel 6zelligi, ¢ocuklugun kendine 6zgii
bir yapisinin ve yetiskinden ayr1 bir kategoriyi temsil ettiginin kabul edilmesidir.
Nitekim modern cocukluk anlayisinin ¢ikis noktasi, modern aile yapisinin ortaya
cikmasindan farkli bir noktada aranamaz. Ailenin yapisindaki degismeler ¢cocuklugun
da degismesine sebep olmustur. Modern ¢ocukluk insasinin baslangi¢ noktasi,
¢ekirdek ailenin yagam bi¢imidir. Cekirdek ailenin ¢ocugu algilayis sekli en temeldeki
farkliliktir. Cekirdek ailede c¢ocuk masum ve korunmasi gereken biri olarak
algilanmaktadir. Bu algi okul, medya ve biirokrasi tarafindan da her zaman

desteklenmektedir (Elkind’den akt. Eraslan, 2019, s. 85-86).

Tarihsel siirece bakildiginda modern ¢ocukluk kavraminin toplum tarafindan
algilanilip kabul gdrmesi uzunca bir zamana yayillmistir. Cocukluk Ronesans ile
birlikte bugilinkii formuna 0zgii gelismeler yasamigtir. Matbaa makinesinin
bulunmasindan sonra ¢ocuklarin egitimine verilen 6nem artmis, ¢ocuklar ile ilgili
yazilar yazilmaya, kitaplar basilmaya baslanmistir. Tarim toplumundan sanayi
toplumuna gecisle birlikte degisen aile yapisinda cocuk daha fazla onemsenmeye

baslamis, anne-baba ve ¢ocuk iliskileri degismis, cocuga karsi duygusal bag artmistir.

Tiirkiye’de ¢ocuklugun tarihinin modernlesme tarihi oldugunu soylemek
miimkiindiir. Cocuklugun degisimi modernlesme baglaminda ger¢ceklesmektedir.
Cocukluk modernlesitken bir yandan da geleneksel 6gelerin varligimi stirdiirdiigi
goriilmektedir. Bu da modernlige karst bir direnme oldugunu gostermektedir.
Cocuklugun modernlesmesinin etkileri egitim alaninda, oyun kiiltiiriinde ve aile ici

iligkilerde kendini gostermektedir. Tiirkiye’de ¢ocukluk en az egitim alaninda, en fazla
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oyun alaninda modernlesmistir. Egitim alaninda yeterince laik ve akilci olunamadig,
bilim ve teknoloji tam anlamiyla kavranamadigi i¢in modernlesmede geri
kalinmaktadir. Laiklesememis olmak ve sanayilesmenin tam olarak gergeklesememesi
cocukluk anlayisint da etkilemektedir. Bir yaklasimin modernlesmeye dahil edilmesi
icin gocugun bilissel gelisimini dikkate almas1 gerekmektedir. Modernlesme siirecinde
cocuga yonelik akilc1 planlamalarin yapilamamasinin sebebi ¢ocuklugun hala duygusal
baglamda goriilmesidir. Bu sorun tarih boyunca devam etmistir (Onur, 2005, s. 527-

528).

Sonug olarak ¢ocukluk, modern kosullara 6zgli toplumsal bir yaratimdir.
Dolayisiyla ¢ocuklarin algilanis ve tasarlanis sekli, tarihsel ve kiiltiirel bir doniisiimii
igerisinde barindirmaktadir. Modern ¢ocukluk anlayisina gore cocukluk, yetigskinlikten
tamamen farkli bir seydir ve yetigkin yasammin disinda tutulmalidir. Modern
cocukluk, ulusal ve kiiltiirel farkliliklara bagli olarak bir takim degismeler yasasa da
premodern kosullardan farkli olarak biitiin toplumlarda modern toplumlara 6zgi

doniisiimler yagamaya devam etmektedir (Eraslan, 2019, s. 87).

Modern evrede cocukluga bakis a¢isinda radikal farklilagmalar yasanmis,
geleneksel kiiltiirlerin olusturdugu geleneksel cocukluk olgusu degismis ve modern
cocukluk fikri toplumun biitiin kesimlerince kaniksanir olmustur. Ozellikle de modern
egitime 0zgil pediatrik arka plan bu bakis1 toplumun tamamina yaymistir. Ayrica biitiin
bunlar yasanirken modern ¢ocukluk diisiincesinin ortaya c¢ikmasiyla, cocugun
korunmasi gereken ozel bir varlik oldugu anlayisinin baskin sekilde var olmaya
basladig1 goriilmektedir. Modern ¢ocukluk fikrinin olusmasinda Ronesansla baslayan
Aydinlanma evresi ve Sanayilesme donemlerinin etkili oldugu ileri siiriilmektedir. Bu
gelismelere Onemli dilizeyde etki eden matbaanin bulunmasit ve yayginlagsmasi
siirecinin de c¢ocukluga bakis acisinin degismesinde oldukca etkili oldugu

vurgulanmaktadir.

1.3.Insani Bilimler ve Cocukluk

Yakin donemde sosyal bilimlerde, ¢cocukluk ile ilgili ¢alismalara oldukga sik
rastlanmaktadir. Cocukluk, basta psikoloji ve antropoloji bilimlerinin konusu olurken

sosyoloji bu konuya bir siire mesafeli olmustur. Psikoloji bu ¢alisma alaninda uzun

32



yillar kendini gostermis, sosyoloji ise yalnizca aile konulu caligmalarla smirh
kalmistir. Gliniimiizde ise sosyoloji bu mesafeyi kapatarak cocukluk sosyolojisi
alanindaki ¢aligmalariyla literatiire katki yapmaktadir (Turmel’den akt. Isik, 2019, s.
180). Cocuklar ile ilgili yapilan psikolojik ¢alismalar ¢cocukluga dair 6nemli bir bilgi
birikimi olusturmakta ve ¢ocugun yetiskin olma yolunda ayr1 bir yas kategorisi olarak
goriilmesiyle Ortiisen tiirdendir. Ayrica ¢ocuklarin iyi bir yetiskin olabilmeleri i¢in
dikkate alinmas1 gereken fiziksel, zihinsel ve bilissel gelisim siiregleri de daha ¢ok bu
yonde ortaya konulan ¢alismalarla olmaktadir (Isik, 2019, s. 181). Isik’in (s. 181)
aktardigmma gore Toren (1996), psikolojik calismalarin ¢ocugun biligsel gelisim

stireclerinin aktif ve doniistiiriilebilir sekilde oldugunu 6ne siirmektedir.

Aydmlanma, sanayilesme, burjuvazinin dogusu gibi bazi tarihsel kirilmalar
cocukluk tarihinde de 6nemli noktalar1 olusturmaktadir. Burjuvazi 6zellikle kendi
cocuklart iizerinden baglayarak ayri bir ¢ocuk diinyasi olusturmus ve modern devlet
anlayisinda cocuk, toplum icin biiylikk 6nem kazanmaya baslamistir. Bu goriisiin
toplumun biitlin kesimine yayilmasi, orgiin egitimin benimsenmesiyle saglanmistir. Bu
siiregte tip, biyoloji, antropoloji, sosyoloji, psikoloji, pedagoji ve diger sosyal
bilimlerdeki gelismeler toplumlarin cocuga bakisini degistirmistir. Buna gore, 20. yy’a
hakim olan modern c¢ocukluk anlayis1 su ii¢ temele dayanmaktadir: Cocuklar
yetigkinlerden ayr1 bireylerdir; c¢ocuklarin yetigkinlik doénemine hazirlanmalari
gerekmektedir; ¢ocuk yetistirme sorumlulugu yetigkinlere, aileye ve devlete aittir
(Tan’dan akt. Ontas, 2005). Cocukluk calismalariyla cocugu bir 6zne olarak merkeze
konumlandiran alanlardan biri egitim alani olmustur. Egitim, devlet tarafindan
yiiriitiilen bir sistemdir ve ¢ocugun egitilmesi sorumlulugu devlet tarafindan orgiin
egitimle saglanmaktadir. Cocuga yonelik bu sorumluluk aile {zerinden
yiriitilmektedir. Cocuk, aile ve devlet arasinda igleyen bu sistemde ¢ocuk, egitim
bilimleri agisindan biiyiilk 6neme sahiptir. Cocuk, egitim arastirmalarina dogrudan
konu edinmistir ve egitim arastirmalari, cocukluk calismalariyla iliskilendirilmektedir

(Koru & Giindiiz, 2022, s. 190).

Sosyal bilimler alaninda ¢ocuk konusundaki aragtirmalar 20. yy’in sonlarinda
yapilmaya baslamistir. 1980’lerden itibaren c¢ocuk arastirmalart yapan merkezlerin
sayist giderek artmistir. Cocuk arastirmalarinin yogun olarak yapildig ii¢ alan vardir;

sosyoloji, sosyal tarih ve sosyal antropoloji. Sosyologlar g¢ocukluk olgusundaki
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degisimlere odaklanmaktadirlar. Bu degisimler sokak ¢ocuklari, siber cocuklar, cocuga
yonelik siddet, cocugun cinsel istismari, c¢ocuklarin madde bagimliligi, cocuk
suglulugu, c¢ocuklarin topluma kazandirilmasi, cinsiyet ayrimciligi, ¢ocuk gelin gibi
birgok sorun igerikli konulardir. Sosyal tarihgiler de gegmiste yasayan toplumlardaki
hiyerarsinin alt katmanlarinda yer alan insanlar1 konu almakta ve giindelik yasamin
tarihini ortaya koymaktadirlar. Sosyal antropologlar ise daha c¢ok c¢ocuk oyunlari,
cocuk kryafetleri, cocuk dili ve edebiyatin1 merkeze koyan tiirde ¢cocuk kiiltiirii iizerine

yogunlagmislardir (Wyness’den akt. Canatan & Yildirim, 2013, s. 163).

Antropolojik acidan bakildiginda aile i¢inde ve toplumsal yasamda bireyleri
betimleyebilmek icin ¢ocuk onemli bir aragti. Cocukluk kiiltiirel bir proje olarak
goriilmekteydi. Antropoloji ¢ocukluk doneminin farklt sekillerde yasandigini
kanitlamaktaydi. Antropoloji alaninda c¢ocukluga dair g¢esitli perspektifler
bulunmaktaydi. Bunlardan ilki, ¢ocuklarin 6grendikleri ve devam ettirdikleri bir takim
gelenek ile birlikte sosyallesmesiydi. Ikincisi, ¢ocuklarin Kisiliklerinin, kiiltiirel
olgularinin bir yansimasi olmasiydi. Uciincii goriis ise psikokiiltiirel veya kisilik
entegrasyon modeliydi. Bu modele gore bir toplumun tarihi ve ekolojisi, ¢ocuk
tizerinde psikolojik etkiler birakan cocuk bakim pratiklerini sekillendirmekteydi.
Dordiincii olarak antropologlar sosyal ortamlar, cocuk bakimi gelenekleri, kiiltiirel
ebeveynlik modelleri, bakicilarin psikolojileri gibi konularla c¢ocuklugun uygun

gelisimselligini ele almaktaydilar (Weisner’den akt. Isik, 2019, s. 181).

Antropolojik caligmalar iizerinde gelenekler ve kiiltiirler belirleyici olmustur.
Toplumlarin kendilerine 6zgli yapilar1 i¢inde sekillenen cocukluk donemlerine ait
bulgular kiiltiirlerin karsilagtirillmasina yol agmig ve diger cografyalarin taninmasini
saglamistir. Bu baglamda antropolojinin ¢ocukluga dair yaklasimlarinda psikoloji etkin
bir rol oynamistir. Sosyolojik c¢aligmalarda da psikoloji oldukga etkili olmustur.
Sosyoloji, ¢ocuklugun sosyallesme siirecine odaklanmistir. Sosyallesme, sosyolojide
cocukluk doneminin anlasilmasi i¢in kilit kavram olarak goriilmiis, ¢cocuk ancak
sosyallesme siireci dikkate alindiginda anlamli olmustur (Isik, 2019, s. 181-182).
Sosyoloji, ¢ocuklugun farkli ve olgunlagsmis yetiskinler tarafindan olusturuldugu ile
cocuklarin kendi diinyalarini kendilerinin olusturdugu fikirleri olmak iizere iki ug
arasinda bir goriiniime sahiptir. Diger bilim alanlar1 da ¢ocuklugu ilgi odaklar1 yaparak

cocuklugun anlasilmasini saglamaya c¢alismiglardir (Castenada’dan akt. Arpact &
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Diizcan, 2020, s. 134-135). Fakat 1970’lerde kreslerin artmasiyla ¢ocukluk konusu
gelisim psikolojisi alaninin disina ¢ikmistir ve ¢ocuklar giindelik hayatin da konusu
olmaya baslamiglardir. Gelisim psikolojisinin metodolojisi olan deney yoOntemi,
cocuklart anlamada yetersiz kalmistir. Buna bagli olarak ¢ocuklari biligsel, duyusal ve
ahlaki acidan degerlendirmekte yetersiz goriilen gelisim psikolojisi, ¢esitli elestirilere
maruz kalmistir. Ciinkii ¢ocuklar yalnizca yetiskinlerin davranislarina tepki veren
kiigiik canlilar degil, ¢evrelerini etkileyen aktif varliklardir (Hammersley’den akt.

Arpaci & Diizcan, 2020, s.135).

Cocuk lizerine yapilan arastirmalara bakildiginda genel olarak bu calismalarin,
“cocukluk c¢alismalar1” ya da “cocukluk incelemeleri” olarak ele alindigt
goriilmektedir. Cocukluk iizerine yapilan c¢aligmalarin ne zaman, nerede ve nasil
basladigina dair kesin bilgiler bulunmamaktadir. Cocugun toplum igindeki konumunu,
cocuk kiiltiiriinii ve ¢ocuklugun tarihselligini ele alan bir ¢alisma oldugu i¢in Philippe
Ariés’in Cocuklugun Yiizyillart (Centuries of Childhood, 1962) adli eseri sosyal
bilimler alaninda ¢ocukluk konusunda temel eser olarak goriilmektedir. Ayrica ¢ocuk
lizerine yapilan sosyolojik calismalarin tarihsel temelleri, hazirlik evresi olarak kabul
edilebilecek daha erken bir doneme dayanmaktadir. 1920°1i yillarda Amerika’da
Chicago Universitesi Sosyoloji Béliimii’niin gocuga yonelik gerceklestirdigi calismalar
cocukluk sosyolojisi alanindaki arastirmalara Onciililk etmistir. Cocukluk sosyolojisi
bashigi altinda ¢ocuklarin incelenmesiyle birlikte bu alanda arastirma ve yayinlarin
sayisinin artmasi, Uiniversitelerde cocukluk sosyolojisi derslerinin verilmeye baglamasi,
cocuga yonelik yeni sosyolojik yaklagimlarin olusmasi, ABD ve Avrupa iilkelerinde
feminist hareketlerin ortaya g¢ikmasi, cocuk haklarinin genislemesi gibi toplumsal
gelismeler goriilmiustiir. Boylelikle cocukluk sosyolojisinin  kuramsal gelisimi

saglanmistir (Erdogan & Vakif, 2020, s. 463).

Cocuklugun sosyolojisi bircok iilkedeyse 1990’larda gelismeye baslamustir.
Cocukluk sosyolojisi 1990’11 yillarin ortalarinda uluslararasi aglar, konferanslar ve is
birliklerinden beslenmistir. Sosyologlar ¢ocukluk ile 1ilgili belirsizliklere dikkat
¢cekmisler ve ¢ocuklugu toplumun ayrilmaz bir parcasi olarak sunmuslardir. Cocuklugu
toplumsal bir olgu, ¢ocugu da toplumsal bir varlik olarak gérmiislerdir. Cocuga ve
cocukluga bu yeni sosyolojik bakis ¢ocuklugun sosyolojisinin baslangic noktasi

olmustur. Bunun sonucunda c¢ocukluk sosyolojisinin kurumsallagmasiyla ¢gocugun ve
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cocuklugun sosyolojideki yeri olduk¢a belirgin hale gelmistir. Cocuklugun
sosyolojideki yeri, erken ve yeni donem olmak tizere iki farkli yaklasimla ele
alinmaktadir. Erken donemde ¢ocuklar, sosyolojik calismalara ara sira dahil edilmisler
ve sosyallesme nesneleri olarak goriilmiislerdir. Bu bakis agis1 Parsons’in yapisal-
islevsel kuraminda karsimiza ¢ikmaktadir. 1980°li yillardan itibaren “yeni ¢ocukluk
sosyolojisi” olarak adlandirilan ve ¢ocuklarin sosyolojide ayr1 bir ¢caligma alani olarak
ele alindiklar1 yeni donem baslamistir. Yeni donemin baslamasina alanin dnde gelen
isimlerinin, ¢ocuklarin sosyolojide yokluklarini1 ve ayni zamanda sorunlu varoluslarini
sorgulamalar1 neden olmustur. Cocuklara yonelik bakis agisinin sorunlu olduguna
yonelik tartismalardan hareketle ¢ocuklarin sosyolojik olarak arastirilmasi ilgisi ortaya
cikmigtir (Dalfidan, 2020, s. 104-105). Yeni ¢ocukluk sosyolojisi literatiirde ayni
zamanda “cagdas ¢ocukluk sosyolojisi” olarak da adlandirilmaktadir. Yeni ¢ocukluk
sosyolojisine gore ¢ocuk toplumda aktif bir birey olarak konumlandirilmaktadir. Bu
yaklagima gore cocuklarin sosyolojik agidan incelenmeye deger varliklar oldugunun
altt cizilmektedir. Yeni g¢ocukluk sosyolojisi, ¢ocuk ve cocukluga dair bilimsel
anlayisin metodolojik yol haritasin1 ¢izerek kuramsal temellerinin atilmasini
saglamistir. Genel olarak sosyal, kiiltiirel, ekonomik, teknolojik ve cevresel kosullar
cocuklarin toplumsal yasamini etkilemektedir. Bu kosullara bagli olarak ¢ocuklarin
giindelik hayatlarindaki deneyimler birbirlerinden farkli olmaktadir. Farkli deneyimler,
cocuklarin toplumsal rol ve statiilerinin de farkli olmasina yol agmaktadir. Sosyoloji
bilimi, s6z konusu farkliliklar1 gozlemleyerek degisimlerin yoniinii ve igerigini
kapsamli bir sekilde incelemektedir. Cocuklarin degisen kosullardan nasil
etkilendiklerini ve bu kosullara bagl olarak yasamlarin1 nasil deneyimlediklerini ele
almaktadir. Bu sayede c¢ocukluga dair bilimsellige katki saglanmaktadir (Erdogan &
Vakif, 2020, s. 464-465).

1.4. Cocuk Bedeni ve Cocukluk: Biyopolitik Bir Yorumsama Bi¢cimi
Olarak Cocukluk

Cocuk, uzun yillardir masum, naif ve dahas1 gii¢siizliigii nedeniyle korunmasi
gereken bir beden olarak goriilmektedir. Cocuk, aile ve okul gibi kurumlar tarafindan
sekillendirilmektedir. Cocugun dogasma iligkin ¢esitli tartismalar bulunmaktadir.

Cocugun diinyasinin anlamlandirilabilmesi i¢in bedeninin de sosyolojik bir bakisla
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degerlendirilmesi  gerekmektedir. Ancak c¢ocugun diinyasim1 anlamlandirmak
cogunlukla bir giicliik nedenidir. Bu konu ¢ocugun istismari s6z konusu oldugunda
olduk¢a karmasik bir hal almaktadir. Sosyolojik literatiiriin ¢ocuklugu ve c¢ocuk
bedenini inceleme konusu etmesi, hem ¢ocuklarin anlasilabilmesi hem de istismar ve

ithmalin 6niine gegilebilmesi konularina oldukga katki saglamaktadir.

Cocugun kategorilestirilmesi sorunu uzun siirelere yayilan ve halen tartisilan
bir konudur. Sonunda c¢ocukluk, modernlesmenin merkezi bir figiirii olarak, ulus
devletlerin de konusu haline gelmistir. Bu nedenle ¢ocuk bedeni, tarihsel kirilmalarla
ilgili sosyolojik veriler ortaya koymaktadir. Bu kirilmalardan ilki giinahkar ¢ocuktan
masum c¢ocuga gegistir. Baska bir kirilma ¢ocuklarin eksik yetigkinler olarak degil de
gelecegin vatandaslari olarak goriilmeye baslamasidir. En 6nemli kirilmalardan biri de
cocuk bedenine yonelik cinsellik ve ayip diisiincelerinde yasanan radikal kirilmadir.
Bu tarihsel kirilmalarla birlikte ¢ocugun sinirlar1 genislemis ve buna bagl olarak da
bazi ztliklar olusmustur. Yeni cocukluk sosyolojisi de cocuklugu bu zitliklar

tizerinden ele alarak teorilestirmistir (Arpaci & Diizcan, 2020, s. 138).

Cocuk, 18. yy’da bile hala 6nemli bir statii kazanamamisti. Bu donemde ¢ocuk
hala zihinlerde bir oyuncak veya bir makine gibi canlandirilmaktaydi. Cocuk, bebek
degil de ‘bez bebek’ anlamina gelen ‘poupart’ kelimesiyle belirtilmektedir. Poupart
genellikle anne ve babalarin oyuncak gibi goriip sevdigi bir varliktir. Cocuk tam bir
insan degildir. Cocuk giinahkar veya masum bir ruh olarak degil, ruhsuz bir oyuncak
olarak goriilmektedir. Cocuk denen makinede giinaha yer yoktur. Ciinkii bir makinenin
mekanizmasinda tutkular ve istekler bulunmamakta, c¢ocuklar duygularini
hapsetmekte, herhangi bir akil yiiriitme eylemi gergeklestirememektedirler. Mekanik
bir sekilde anne babalarina itaat etmektedirler. Cocuk tip ve egitimle bagka sekiller de
alabilmektedir. Ancak bu donemde cocuk doktorlugu seklinde bir uzmanlik alan1 da
yoktu. Ancak 19. yy’da pediatri alan1 ortaya ¢ikmis ve ¢ocuk doktorlari bu evrede
yetismeye baslamistir. 18. yy’da doktorlar cocuklar1 iyilestirme isini kadinlara
birakmiglardir. Onlara gore cocuklari tedavi etmek, biiyiikleri tedavi etmekten daha zor
goriilmektedir. Clinkii yetiskin hastalar sorulan sorulara cevap vermekte, cocuklar ise
konusmamaktadir. Oyle ki topluma faydali olabilecek bireyler olan ¢ocuklara gerekli
tedavi yapilmamakta, yok olmakta olan yasgh bedenler iyilestirilmeye c¢alisiimaktadir.

Sonug olarak oOnceleri ¢ocuk yeri doldurulamaz, degerli bir varlik olarak
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goriilmemektedir. 18. yy. dncesinde ¢ocuk, edebiyatta da yer edinememistir. Soyle ki
cocuk, sikic1 ve ele almaya degmeyen bir obje olarak goriilmiistir. Genellikle
edebiyatcilar ¢cocugu kiigiimsemislerdir. Edebiyat soylulara ve burjuvaya hitap etmekte
ve bdylece edebiyatgilar kendi tutum ve imajlarin1 okuyan, tiyatroya giden egemen
smifin  Oniine koymaktadirlar. Sonugta ¢ocuk yine anlamsiz bir hi¢ olarak

goriilmektedir (Badinter, 1992, s. 57-61).

Michel Foucault’nun ‘biyopolitika’ kavrami merkeze konuldugunda, bedenin
biyopolitik bir arka plana sahip oldugu da rahatlikla sdylenebilir niteliktedir.
Kapitalizmin toplumsallasmay1 sagladigi ve bu toplumsallagsma siirecinin, bireylerin
bilingleriyle birlikte bedenlerini de bicimlendirmektedir. Bu baglamda kapitalist
toplumda bedenin ve dolayisiyla da ¢ocuk bedeninin iktidarinin, tahakkiim stratejileri
acisindan ¢ok Onemli oldugu vurgulanmaktadir. Biyopolitika iizerinden sekillenen
‘biyoiktidar’ kavrami incelendiginde, iktidarin bedenlerin yasamini yonettigi; yani
bireylerin bedenlerini kontrol altinda tutma giiciine sahip oldugu goriilmektedir.
Biyopolitika ve biyoiktidar kavramlari Foucault’nun eserlerinde yer verdigi sekliyle
irdelendiginde, cocuk bedeninin panoptik gozetimin pargasi haline getirildigi de ayrica

bir vakia niteligindedir.

17. yy’a kadar hi¢ ayrim yapilmadan yaslilar, sakatlar, calismayan kisiler,
hayirsiz evlatlar, akil hastalari, escinseller hepsi birden ayni yere kapatilmaktaydilar.
18. yy. sonlarinda, Fransiz Devrimi ile birlikte, kapatilmalarda ayrimlar yapilmaya
baslanmustir. Suclular hapishaneye, akil hastalar1 timarhaneye, gencler de 1slahevlerine
kapatilmistir. Baska tiir bir kapatilma da serserileri ¢alismaya yonlendirmek i¢in onlar
fabrikalara koymak yoniinde olmustur. Biiyiik kapatilma daha ¢ok kapitalist topluma
Ozgii bir pratiktir. Bu kapatilmanin tanimim1 Foucault, Bentham’in panoptikon
kavramiyla iliskilendirerek yapmaktadir. Bireylerin bir meslege, bir fabrikaya, bir
atolyeye, bir makineye, bir iiretim aygitina ya da bir egitim aygitina veyahut da
cezalandirici bir aygita baglh olarak gézetim altinda tutulmalar1 Foucault’un analizinin
merkezi kurgusu niteligindedir. Bireyler bu sekilde, biitiin yasamlarini etkileyen belirli
kurallara boyun egmeye zorlanmaktadirlar. Bagli olduklar1 aygitlarda ustabasi,
hastabakici, gardiyan gibi belli insanlarin -kadrolarin- gbzetimi altinda olmaktadirlar.
Bu goézetimlerde kurallara uymadiklar: takdirde para cezasi, bedensel ve ahlaki 1slah ya

da siddete dayali cezalarla cezalandirilmaktadirlar. Hastaneler, timarhaneler, okullar,
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yurtlar, 1slahevleri, fabrikalar, hapishaneler; biitiin bu gbézetim kurumlar1 modern
kapitalist toplumun isleyis sekillerinden biri haline gelmistir ve iktidarin toplumsal
bi¢iminin bir pargasidir. Bireyin bedenini ve zamanini isgiiciine doniistiirmesi ve bu
isgiiclinii kapitalizmin islettigi liretim aygitinin hizmetine sunmasi iktidar sisteminin
baskilamasiyla ete kemige biirlinmektedir. Bireyler bu siirecte tliketim tarafindan
kusatilmistir. Satin aldiklar1 bir esyanin ya da malin borcu i¢inde giin boyu ¢alismaya,
fazladan mesai yapmaya, is hayatina baglh kalmaya zorlamakta ve bu yolla da biiyiik

kapatilmaya maruz kalmaktadirlar (Foucault, 2020, s. 104-123).

Genel olarak biyopolitika, insan yagamini ve bedenini diizenleyen tiim fiillerin
bileskesidir. Biyopolitika toplum, beden ve ruh miihendislikleri anabilim dallarindan
olusan bir fakiilteye benzetilmektedir (Sentiirk’ten akt. Kog, 2018, s. 208). Insan
yagami1 bazi kurallara baghdir. Bilgi edinmek, yiyecek edinmek, barinacak yer
edinmek insanin dogduktan sonra yagamini devam ettirebilmesi i¢in gerekli seylerdir.
Bu ihtiyaclar1 karsilayabilmesi i¢in insanin toplum i¢inde uyumlu olmasi
gerekmektedir. Insan uyumlu oldugu miiddet¢e birtakim &zgiirliiklere de sahip
olabilmektedir. Uyumlu olmadigi takdirde akil hastanesi, hapishane gibi kapatma
mekanizmalarina dahil edilmekte ve toplum tarafindan diglanmaktadir. Oyle ki
iktidarin topluma dayattigi zorunluluklar, bireye normallikler veya anormallikler
yiiklemektedir. Ornegin ilk insanlarin dogada ciplak sekilde dolasmasi normal
karsilanirken gilinlimiizde bodyle bir davranista bulunmak olumsuz tepkilerle
karsilagmaya sebep olmaktadir. Ciplak dolagsmak zamanla toplumsal diizene aykir1 bir
davranig haline gelmistir. Ayrica suglu sugsuz ayrimi yapilmasindaki tutum da
farklilagmistir. Insanin yemek yemeden yasayamayacag bir gergektir fakat bir insanin
acliktan 6lmek tizere bile olsa, karsiligin1 6demeden yiyecek edinmesi sug olarak kabul
edilmektedir. Boyle bir durumda birey hapishaneye alinarak 1slah edilmektedir. Cesitli
normlara bagl olarak gergeklestirilen eylemler, kapatilma olgusuna isaret etmektedir.
Kapatilma, biyopolitikanin ilk asamasidir. Iktidar bedene, yasama, bireye ve de
topluma hiitkmetmektedir. Foucault bu durumu panoptikon benzetmesi yaparak
hapishane 6rnegiyle agiklamaktadir. Bu 6rnekte mahkumlar, ne zaman izlendiklerini
bilemedikleri i¢in her an izleniyormus gibi davranmaktadirlar. Foucault’ya gore
biyopolitika bedenleri disipline ederken ayni1 zamanda haz ve bilgi de iiretmektedir.
Teknoloji ve tibbin gelismesiyle biyopolitika hayatin daha 6nemli bir pargasi haline

gelmistir. Ornegin sugu 6nlemek icin yapilan kameralar, internet her yerdedir. Yani
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iktidar her yerde kendini gostermektedir. Dolayisiyla bedenler de bu iktidar
mekanizmasina itaat etmek zorundadirlar. Ayrica niifus ve topluma yonelik uygulanan

politikalar da biyopolitikanin kapsamina girmektedir (Kog, 2018, s. 209-210).

Cocuk bedeninin tarihsel sosyolojisini daha iyi anlayabilmek i¢in cinsellige ve
bedensel pratiklerin mahremiyetine yonelik sOylemlerin ¢ocuk bedenini nasil
sorunsallastirdigina ayrica dikkati ¢ekmek bir gereklilik niteligindedir. Ortagag’da
cocuklugun ayr1 bir kategori olarak goriilmemesi, ¢ocuk bedeniyle alakali olan
‘mahremiyet’ ve ‘ayip’ kavramlarmin yokluguyla da iliskilendirilmektedir. Evlerin i¢
diizenlemesi, cocuklara ait 6zel alanlarin olmadigimi gostermekteydi. Cinsellik
cocuklarin gdzii 6nlinde yasanmakta ve buna dair bir ‘ayip’ sinir1 bulunmamaktaydi.
Ancak 19. yy’da bedenin, cinselligin ve mahremiyetin sinirlart degisim gostermistir.
Beden ve cinsellik iktidar tarafindan ele gegirilerek diizenlenmis ve
normallestirilmistir. Iktidarin cinselligi normallestirici teknikleri, ¢ocuk bedenini de
hedef almistir. Foucault’un yaklasimina gore cocuga, anne babalari, egitmenleri veya
doktorlar1 tarafindan cinsellige iliskin bilgi verme, konusma ve yorum yapmaya
yonlendirme seklinde bir strateji uygulanmalidir. Iktidar tarafindan ¢ocuk bedeni ve
cinselliginin 6nemli bir hedef haline getirilmesiyle cinsel normlar olusturulmus,
sapkinligin sinirlar1  belirlenmis, bdylece ailenin giiclenmesi ve iiremenin daha
cocukluktan giivence altina alinmasi saglanmistir. 19. yy’da yasanan bu degisim 20.
yy’da da devam etmis ve yeni c¢ocukluk sosyolojisi caligmalar1 iktidar tarafindan

olusturulan ¢ocukluga yonelik olmustur (Arpact & Diizcan, 2020, s. 143-145).

1989°da Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanan Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile
cocuk bedeni evrensel olarak hukuki statii kazanmistir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi 18
yasin altindaki her bireyi ¢ocuk olarak kabul etmis ve ¢ocuk mahremiyetini korumaya
yonelik olarak cocuk haklarini belirlemistir. Bu haklar pek cok iilke tarafindan
onaylanmistir. Bu dénemde ¢ocuk bedenine yonelik istismar eylemi de bir insanlik
utanci olarak toplumda kendini gostermistir. Foucault perspektifinden bakildiginda bu
cocuk bedenine yonelik gerceklesen istismar, iktidarin c¢ocuk bedenini kusatip
normallestirerek cinsel bir 6zne olarak sunmasindan kaynaklanmaktadir. Cocuk
bedeninin hedef haline getirilmesi ayn1 zamanda onu kirilganlagtirmaktadir. Cocuk
bedeniyle birlikte anilan bu kirilganlik 6zelligi, ¢ocugun oznelligine eklenmistir.

Nihayetinde ¢ocuk bedeni kirillgan ve yararlanilabilir bir yapiya sahip olmustur.
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Cocugun cinsellikle olusan iliskisi onu kendi ¢ocukluk diinyasindan
uzaklastirmaktadir. Bu durum g¢ocugun tehlikeli bir esikte oldugunu gostermektedir.
Tiim bunlarin sosyolojik olarak tartisilmasi onemli goriilmektedir ve c¢ocugun
korunmasi gereken bir 6zne oldugu gergegi agiga c¢ikmaktadir (Arpact & Diizcan,

2020, s. 145-146).

1.5. Refleksif Modernite ve Risk Toplumu Baglaminda Cocukluk

Modernlik, 17. yy’da Avrupa’da baslayan, zamanla biitiin diinyay1 etkileyen
toplumsal orgiitlenme ve yasam big¢imidir. Modernligin ¢ikisi belirli bir zaman
dilimine ve cografi noktaya isaret etse de modernligin temel Gzellikleri kapali kutu
olarak kalmistir. 20. yy. sonlarinda bazilari, toplumu modernligin 6tesine tagiyan yeni
bir doneme gegildigini ileri siirerek bu yeni donemi adlandirmak i¢in ‘bilgi toplumu’,
‘tiketim toplumu’, ‘sanayi toplumu’, ‘kapitalizm sonrasi’, ‘postmodernlik’ ve
‘postmodernizm’ gibi ¢esitli terimler kullanmislardir. Bu geg¢is donemini analiz etmek
icin yalnizca yeni terimler liretmek yeterli olmamaktadir. Bunun yerine modernligin
dogasina bakmak gerekmektedir. Postmodern doneme geg¢ildigini sdylemek yerine
modernligin sonuglarinin daha radikal olmaya ve evrensellesmeye basladigi baska bir
doneme girildigini sdylemek daha dogru olmaktadir. Modernligin 6tesinde olusan yeni
diizen, postmodernlik olarak adlandirilan diizenden oldukg¢a farklidir. Modernligin
sonucunda olusan toplumun, geleneksel toplum diizeninden farkli olarak benzersiz bir
yasam bicimi vardir. Modernlikle birlikte yasanan degisimler, dnceki donemlere ait
degisimlerden ¢ok daha etkilidir (Giddens, 2021, s. 9-12). Geleneksel olandan kopusu
ifade eden modernite kavrami her zaman sosyoloji disiplininin konulari igerisinde yer
almaktadir. Baz1 kuramcilara gore modern donem son bulduktan sonra yerini
postmodern doneme birakmaistir. Fakat Ulrich Beck, Anthony Giddens gibi diisiiniirler
bu fikre katilmamakta, gergeklesen degisim ve doniisiimii modernlikten kopus olarak
degerlendirmemektedirler. Beck, modernitenin kendi i¢indeki siddetlenisi ile ortaya

c¢ikan yeni toplum bi¢imini “risk toplumu” olarak tanimlamaktadir.

Risk kavrami doniislii (refleksif) modernlesme kavramiyla dogrudan baglantilidir. Bizatihi
modernlesmenin dogurdugu tehlikeler ve emniyetsizliklerle sistemli miicadele seklinde bir
risk tanimi yapilabilir. Eski tehlikelere nazaran riskler, modernlesmenin tehdit edici
kuvvetiyle ve silipheyi kiiresellestirmesiyle bagdastirilabilecek sonuglardir. Riskler,
siyaseten doniigliidiir (Beck, 2014, s. 25).
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Bireysellesme sarmali, aile icinde kendini gostermektedir. Aile mesleki
zorunluluklar, egitim zorunluluklari, ¢ocuklara dair sorumluluklar ve ev islerinin
tekdiizeligi ile siirekli bir cambazlik sahnesine doniismektedir. Bireysellesme ile her an
bozulabilir olan mantik evliligi ortaya ¢ikmis, bununla birlikte “miizakereye dayali
gecici aile”’ler olusmustur. Hem aile i¢inde hem aile disinda kadin ve erkek arasindaki
iliskilerde degisiklikler yasanmistir. Bunlar dontslii (refleksif) modernlesmenin

sonuclaridir (Beck, 2014, s. 135).

Artik refleksif hale gelen modernlesmenin temel sorunsali ‘yoksullukla miicadele degil’.
Uzunca siiredir kenarda ya da karanlikta kalan meseleler artik asil sorunlar haline geldiler.
Hatta daha oncesinde goze, kulaga ya da burna erismeyen sorunlar giderek ¢oziilmesi
gereken asil sorunlar haline geldiler (Beck’ten akt. Sahin, 2016, s. 52).

Bireysellesme kiside kaygiya ve bununla beraber kendi parasini, zamanini,
yasam alanini, bedenini kontrol altinda tutma istegine sebep olmaktadir. Bagka bir
ifadeyle kisi bakis agisint kendi belirleyerek hayatina yon verme talebinde
bulunmaktadir. Dolayisiyla ge¢ modern birey, bireysellesmeye yonelik yeni yasam
tarzi gelistirmis olmaktadir (Beck, 2014, s. 141). Riskler toplumsal smf ayrimi
yapmamakta, biitlin topluluklara ayn1 sekilde etki edebilmektedir. Bu bakimdan riskler
diinyay1 kapsayacak bir giice ulagsmistir. Ayni1 zamanda riskler bireyin i¢ diinyasini da
etkilemektedir. Bagka bir ifadeyle riskin etki alani hem ¢ok biiyilk hem de
bireysellesebilecek kadar kiigiiktiir. Bu durumda bireyler, riskler karsisinda tek basina
miicadele etmeyi bilmek zorundadirlar. Her an tehlikeye maruz kalma olasilig: ile
yasayan risk toplumu bireyinin psikolojik ve ruhsal sorunlarla karsilagmasi
kaciilmazdir. Risk toplumunun olusturdugu kaygili bireyler, kendilerini glivence
altina alabilmek i¢in her an farkindaligi yiliksek ve bilingli olmak zorundadirlar.
Nitekim risk, bireyin yasam tarzini ve aligkanliklarini degistirmektedir. Bu baglamda
risk toplumu, bireyselligi 6ne ¢ikarmaktadir. Burada risk kavramiyla iligkili 6ne ¢ikan
kavram Beck’in “refleksif modernite” kavramidir. Beck’in bu kavramsallagtirmasina
gore daha fazla bilgi, daha fazla korkuyu ve daha fazla kontrolciiliigii beraberinde

getirmektedir.

Okula gitmek, kisinin kendi 6grenim hayatini se¢gmesi ve planlamasi anlamina
gelir. Egitimli kisi kendi emek durumunu iiretir ve boylece kendi sosyal biyografisini
yaratir. Okullulasma arttikca geleneksel yonelimler, diisiinme bigimleri ve yasam
tarzlar1 yeniden sekillenerek yerlerini evrensel 6grenme ve 6gretme bicimlerine, ayrica

evrensel bilgi ve dil bicimlerine birakirlar. Siiresine ve igerigine bagli olarak egitim, en
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azindan belli bir 6l¢iide kendini kesfetmeyi ve derinlemesine diislinmeyi miimkiin
kilar. Egitimli kisi, modernligin kosullar1 ve vaatleri hakkinda doniislii bilgiler edinir
ve boylece doniislii (refleksif) modernlesmenin bir eyleyeni haline gelir (Beck, 2014, s.
142).

Gelenek oOtesi olan ‘gec modern’ toplum istikrar1 gilindelik hayatin zemininden alinca
‘refleksif yasam’ artik her yerde karsimiza ¢ikiyor. Sonug ise giivensizliklerimizin giindelik
olanlarin {izerine ¢oktiigii kosullari bir hayat tarzi haline getirmesi oldu. Ciinkii artik
‘kusku’ salt bir bilimsel yontem degil, ‘bir hayat tarz1” haline geldi. Siiphesiz kusku her yere
sirayet edince de ‘risk kiiltiiriiniin’ insast da kaginilmaz bir son oluyor. Bu bakimdan
Giddens, giivenin; en siradan alanlarda bile aranan bir ‘koruyucu koza’ oldugunu ve
bireyleri de bu hesaplarla giindelik olan1 kurmaya zorlandigini iddia ediyor. Ona gore ‘ge¢
modern evre’, ‘bir risk kiiltiiriidiir’ ve riskin belirlenmesine dair ¢abalarda artik giindelik
hayatimizin en temel rutinlerinden birisi haline geldi (Giddens’tan akt. Sahin, 2016, s. 59-
60).

Refleksif kapasite, bireyin kendi bilinci ¢ercevesinde toplumsal yasantisini
stirdirmesini ~ saglamaktadir.  Geleneksel toplumda birey O©nce davranisi
gerceklestirmekte, sonra bu davranis iizerine diisiinmekteydi. Refleksif modern birey,
geleneksel bireyden farkli olarak bilincinin algilarini belirledigi sekilde yani once
bilgilerini ortaya koyarak diisiinme, sonra bu bilgiler iizerinden davraniglarini
belirleme seklinde hayatini devam ettirmektedir. Boylece ne yaptigin1 bilen birey,
eylemleriyle toplumsal yasantida bas aktér olmaktadir. Bu anlamda refleksif
modernitenin, bireyi eylemlerini gerceklestirirken bilingli davranmaya yonelttigini
s0ylemek miimkiin olmaktadir. Ayrica toplumsal yasamda ortaya ¢ikabilecek risklerin,
bireyin sahip oldugu bilgi kapasitesine ve biling diizeyine baghh oldugu da

sOylenebilmektedir.

15.1. Ge¢ Modern Zamanlarda Cocukluk

Ge¢ modern evreye dair analizler ortaya koyan diisiiniirler, modernlesmenin
giiniimiizde halen devam etmekte oldugunu ve modernligin Gtesinde yeni bir doneme
gecilmesinin s6z konusu olmadigini ileri siirmektedirler. Onlara gére modernite,
geleneksellige karsi ¢ikan bir siire¢ olarak degil, kendine 6zgli dinamiklerle
tamimlanmaktadir. Refleksif modernite bu noktada Onem kazanmaktadir. Beck,
Giddens gibi ge¢ modernistler, postmodernistlerin yaptig1 gibi bir kopus siirecinden
bahsetmek yerine i¢inde bulunulan donemi kendine 6zgli nitelikleriyle

degerlendirmeye ¢aligmaktadirlar.
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Ge¢ modern donemde ozellikle cinsellik, hukuk ve egitim alanlarinda
degisimler gerceklesmistir. Bu degisimler kadin ve erkeklerin davranislarinda da
degisikliklere neden olmustur. Olusan yeni biling ile kadinlar, aile ve meslek
hayatlarinda daha fazla esitlik beklentisine girmislerdir. Erkekler ise bu beklenti
karsisinda aksi sekilde tutum sergilemislerdir. Bilinglerin artmas1 ve esitsizlik celiskisi,
davraniglarda da bir ¢eliski meydana getirmektedir. Nitekim bilincin sartlar1 solladig
ve kimsenin bilincin saatini geriye alamayacagi rahatlikla sdylenebilmektedir. Gelecek
donemde kadmlar ve erkekler arasinda uzun siireli bir c¢atisma olacagi
ongoriilmektedir. Diger taraftan, kadin ve erkek arasindaki esitsizlik durumu
modernligin ilkeleriyle ¢elismis, refleksif modernlesme siirecinde sorun haline
gelmistir. Refleksif modernlesme siirecinde kadinin ev iglerini yapma zorunlulugu ve
kocasina muhta¢ olma durumu seklindeki “statii kaderi” zincirlerini parcalamistir.
Boylece ailedeki isboliimii ve kurallar degismektedir. Cinsiyete yiiklenen vasiflar
ortadan kalkmakta, kadin ve erkek rolleri geleneksel bigimlerinden kurtulmaktadir.
lliskide eslerin mesleki hareketliligi, ev isi ve cocuk bakimmin béliisiilmesi, cinsellik
gibi konularda kadin ve erkegin tercih yapma secenegi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuglar
riskleri de beraberinde getirmekte, iligkilerde catismalarin fitilini ateslemektedir.
Ornegin ¢ocugun sorumlulugunun eslerin mesleki hareketliligiyle ¢akigmasi, kreslerin
ve esnek caligma saatlerinin olmamasi gibi sonuglar iligkilerdeki catigmalari
giiclendirmektedir. Ailenin gelenekselden arinmasiyla yasanan bu catigsmalar alenen
evin her bdliimiinde hatta c¢ocuk odasinda bile yasanmaktadir. Yasanan bu
“cinsiyetleraras1 siper savas” sonucunda ortaya cikan giivensizlikler, bosanmalar,

miicadeleler, baskilar gocuklari etkilemektedir (Beck, 2014, s. 156-160).

Her toplumda c¢ocuklugun dogasi ile ilgili farkl goriisler 6ne ¢ikabilmektedir.
Ancak c¢ocuklarla ilgili diisiinceler moda ile birlikte de bir takim degisimler
yasamaktadir. Uzmanlar ¢ocuklar giicsiiz, dayaniksiz, kiiciik seyler olarak gormekle;
sevgi ve ilgiye ihtiya¢ duyan, savunmasiz canlilar olarak gérmek arasinda gidip
gelmektedirler. Tkinci Diinya Savasi’ndan bu yana cocuklar dogalar1 agisindan radikal
diizeyde bir artigla kirilgan ve savunmasiz olarak goriilmeye baslanmistir. Yasanan
stire¢ 1980’lerden sonra ise ¢ocuklarin dogduklar1 andan itibaren savunmasiz ve risk
altinda olan canlilar oldugu inancinmi toplumsalin her yerinde yaymis ve genel kabul
noktasina ¢ekmistir. Uzmanlarin  ¢ocuklarin  esneklikleri hakkindaki fikirleri

degismistir. Cocuklarin olumsuz olaylarla bas edemeyeceklerini ve bu olaylarin
44



yasattigl travmalarin altindan kalkamayacaklarini diisinmektedirler. Bununla birlikte
toplum da ¢ocuklarin esnekliklerine olan inancini kaybetmistir. Ornegin artik fiziksel
yaralanma c¢ocuklar icin biiyiimenin bir pargasi olarak kabul edilmemektedir.
Cocuklarin diismesi, yaralanmasi biiyiik felaket olarak gosterilmektedir. Ancak kazalar
hayatin bir gercegidir ve c¢ocuklarin fiziksel yaralanmasini tamamen engellemek
miimkiin degildir. Cocugun yaralanma riski, ona ¢evresini tanima imkani1 vermekte ve
gelisimini etkilemektedir. Cocuk bir denge miicadelesi verirken diismezse, fiziksel bir
beceri gostermis olmakta ve yeni bir tecriibe kazanmaktadir. Boylece kendine giliveni
artmaktadir. Bu yiizden baz1 durumlarda ¢ocuklarin sinirlarin1 zorlamasina izin vermek
gerekmektedir. Tutkusunu engellemek de c¢ocuk i¢in risk olusturmaktadir (Furedi,

2013, . 85-88).

Cocukluk, 20. yy’in ikinci yarisindan sonra yeni bir arastirma alani olmustur.
Bu ylizyil ¢cocuklugu hem olusturan, 6nemseyen hem de tiikketen, yok eden bir dénem
olarak tarihte yer edinmistir. 20. yy. cocuk yiizyili olarak goriilmektedir. 1989°da
kabul edilen Cocuk Haklar1 So6zlesmesi ile ¢ocuga yonelik gelismeler bu ylizyilda
gerceklesmistir. Fakat bu gelismelere ragmen ¢ocuklarin istismar ve ihmale
ugramalarma engel olunamamistir. Cocuklarin istismar ve ihmale ugramalari en
modern toplumlarda bile yasanmaktadir. Diinyanin neresinde olurlarsa olsunlar
cocuklar tiiketim nesnesi olmaktan, somiiriilmekten kurtulamamiglardir. Cocuk Haklar
So6zlesmesi ile devam eden modern ¢ocukluk siireci ile cocuk hala bir 6zne olamamius,
nesne olarak kalmistir. Oysa bugiin artik cocuk merkezli ve ¢ocuk katilimli bir siirece

ihtiya¢ duyulmaktadir (Akbas & Topguoglu, 2009, s. 101-102).

Cocukla ilgilenen bir¢cok bilim dali ¢ocuklugun bir siire¢ oldugu, sabit ve
degismez olmadig1 ilizerinde durmaktadir. Birgok bilim insani ¢ocuklugun kendine
Ozgli Ozellikleri oldugunu ve g¢ocuklarin, yetiskinlerin diinyasindan ayrilmasi
gerektigini  savunmaktadir. 20. yy’da “korunmus ¢ocukluk” olgusu ortaya
konulmustur. Bu anlayisa gore c¢ocuklar1 yetigkinlerin diinyasindan uzak tutmak,
korumak gereklidir. Ancak bu anlayis nihayetinde “kurumsallasmis c¢ocuklugu”
dogurmustur. Postman’in da “gocuklugun yok olusu” diye adlandirdigi bu durum
cocuklarin gercek diinyay1 sadece yetiskinlerden, cevreden ve medyadan tanimasi
durumudur. Ayrica ¢ocukluk kendine 6zgii doniim noktalarina sahiptir, zaman gegse

de basladig1 yere geri ddnebilmektedir. Oyle ki, ge¢miste yetiskinlikle i¢ i¢e olan
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cocukluk, bir donem ayrildigi halde, sonra tekrar birlesmektedir. Korunmus,
kurumsallastirilmis ¢ocukluk simdi de “yetiskinlestirilmistir”. Bunun kaniti1 olarak
giintimiizde c¢ocuklar ile yetigkinlerin giyim tarzlarinin, yiyecek tercihlerinin, eglence
anlayiglarinin  birbirine ¢ok yakin olmasidir. Bunlara ek olarak eskiden sadece
yetigkinlerin diinyasinda olan alkol, uyusturucu, siddet, cinsel iliski gibi seyler artik
cocuklarin da yasadiklar1 arasindadir. Ayrica anne baba ve ¢ocuk arasindaki iliskiye
bagli roller tersine donmektedir. Cocuklar daha fazla basar1 elde etmeye

zorlanmaktadir. Cocuklarin ¢ocuk olmaya, oyun oynamaya firsati ve zamani

kalmamaktadir (Onur, 2005, s. 39-40).

Yeni cocukluk sosyolojisi ile birlikte ¢ocuk olmanin ne demek oldugunu
anlamaya ¢alismak, ¢ocuklarin diger bireylerle olan iliskilerini incelemek, ¢ocuklarin
toplumsal hayatta olusturduklari yeri sorgulamak gibi anlayiglar s6z konusu olmustur
(Hammersley’den akt. Erdogan ve Vakif, 2020: 468). Yeni cocukluk sosyolojisine
gore cocuklugun karakterini belirleyen sey farkliliklardir ve evrensel bir ¢ocukluk
anlayis1 bulunmamaktadir. Cocukluk deneyimleri yas, gelisim donemleri gibi biyolojik
faktorlere bagli olmadan zamansal ve mekansal farkliliklar ile belirlenmektedir.
Cocuklarin ihtiyaclari, ilgileri, beklentileri, yetiskinlerden farkli olmaktadir (Giigli,
2016, s. 8).

Geg¢ modern evrede olusan yeni biling ile birlikte ¢ocuga bakis acis1 degismis,
cocuk onemli bir deger kazanmistir. 20. yy’da cocuk artik aile ve toplum hayatinin
merkezinde yerini almistir. En az aile kadar devlet de ¢ocugun refahim1 saglamada
sorumlu goriilmektedir. Cocugun egitim, saglik, giivenlik gibi ihtiyaglarinin
giderilmesine yonelik yasalar ¢ikartilmigtir. Bireylerin artan refleksivitelerine bagl
olarak cocugun yasam standartlar1 artmistir. Fakat cocugun 6nemi ve degeri arttikga
onu bekleyen riskler de artmaktadir. Refleksif modernlesmenin getirisi olarak giindelik
hayatta herkesin korkular1 olmaktadir ve ‘risk” kelimesine sik sik rastlanmaktadir. Risk
faktoriiniin olusturdugu yeni toplumsal diizeni en kolay benimseyenler de cocuklar
olmaktadir. Aym1 zamanda g¢ocuklar bu diizenin tasiyicilaridirlar. Bu sebeple risk
toplumunda c¢ocuklarin sosyal yapidaki konumlari, toplumsal yasamda kurdugu
iliskiler ve risklerin c¢ocuklarin yagsamina etkileri incelenmesi gereken Onemli

noktalardir.
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1.5.2. Korku Kiiltiirii ve Cocukluk: Paranoyak Anne Babahk

Gec modern evreye 0zgii risk toplumunda, risk faktorlerinin bireyin yasamini
nasil etkiledigi 6onemli bir inceleme konusudur. Bu inceleme cercevesinde Frank
Furedi’nin ‘korku kiiltiirii’ kavrami temel alinabilecek kavramlardandir. Bu kavram ile
Furedi ortaya c¢ikan yeni toplumsal kosullarin etkisiyle tehlikelerin insanlar1 korku,
kaygi, giivensizlik gibi duygularla birlikte yasamaya mecbur kildigini anlatmaktadir.
Yasananlar gilindelik hayatin korku kiiltiiriine 6zgli doniisiimler yasadigini ortaya
koyan tiirdendir. Ortaya ¢ikan radikal diizeydeki korku kiiltiiriiniin ¢ocugun yasamina
da etkileri bulunmaktadir. Bu etkilerin analiz edilmesi i¢in korku, kaygi, glivensizlik
gibi unsurlarin risk sdylemiyle birlikte ele alinmasi incelemelerimiz agisindan daha

kapsamli yonde ¢iktilar sunabilecek tiirdendir.

Korku, insanin beklenmedik ve dngdriilemez bir durumla karsilagmasi halinde
zihnin yogunlagmasina neden olan mekanizmadir. Kisisel deneyimler, insanin hayal
giiciinli ve korkularin1 bi¢imlendirmektedir. Fakat korkular yalnizca kisisel
deneyimlerden kaynaklanmamaktadir. Korku kiiltiirliniin olugsmasinda insanin giindelik
hayatin1 tehdit eden giiclerin oldugu inancinin da etkisi bulunmaktadir. Uzmanlara
gbre mevcut risklerin yani sira teoride miimkiin olan risklerin de ortaya ¢ikmasi olasi
goriilmektedir. Her an her tiirlii risk miimkiin goriildiigii i¢in herhangi bir teknolojik
gelisme, bir ilag¢ ya da gida maddesi insanlarda korku, huzursuzluk veya panige neden
olmaktadir. Ayrica insan iligkilerinde de korku ve panik yasanmaktadir. Cevresel ve
teknolojik konularda yasanan korku ve panikleri ortaya c¢ikaran dinamiklerle,
cocuklarin giivenligi konusunda yasanan korku ve paranoyay: olusturan dinamikler
ayni olmaktadir (Furedi, 2017, s. 8-9). Cevre kirliligi konusunda yasanan kaygi gibi,
bireyin kirlenmesi veya taciz konularindaki kaygi da ayni oranda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Risk patlamas: siirecinde taciz algis1 yayginlasmis ve bireyler bu konuda
oldukca ihtiyath yasayan kisiler haline gelmistir. Bu durum herkesi potansiyel bir
tacizci ya da kurban olarak goriilmeye kadar ilerlemis durumdadir. Boylece toplumda
giivensizlik duygusu hakim hale gelmekte ve bunun etkisiyle de giindelik hayatta
sapkinlarin siirekli kendilerine kurban aradig: fikri insanlar i¢in genel kabul noktasina
erismis durumdadir. Bu da dogal olarak herkesi birbirinden siiphe eder hale
getirmektedir. Anne babalar bakicilara, hatta 6gretmenlere karst kusku hissetmekte;

Ogretmenler de anne babalarin tamamen masum olmadigini diistinmektedirler. Bu
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kusku hissi artan bir ivmeyle akrabalara ve komsulara da yoneltilmektedir.
Sosyallesme siireci karsilikli korku ve giivensizlik temelinde ilerlemektedir. Taciz
kaygisinin rutinlestirilmesiyle birlikte 6zellikle ¢ocuklar s6z konusu oldugunda, insan
davraniglarinda goriilen en kiigiik siiphe bile sapkinlik seklinde yorumlanmaktadir.
Taciz algisinin normallestirilmesi ve siireklilik kazanmasmin temelinde insan
iliskilerinin dogas1 geregi riskli oldugu diisiincesi bulunmaktadir. Bu diisiinceyle ¢ocuk
ve kadinlar basta olmak iizere herkesin taciz riskiyle karst karsiya olduguna

inanilmaktadir (Furedi, 2017, s. 114-121).

Giindelik hayatta bircok insan iligskisi dogal halinden koparilarak, giivenlik
kaygist etrafinda yeniden yapilandirilmaktadir. Bu kaygi sonucunda doktorlar
hastalarina, 6gretmenler 6grencilerine, anne babalar ¢ocuklarina yabancilasmaktadir.
Icinde yasanilan toplum saldirgan ve vahsi goriilerek, cocuklarin bu toplum yiiziinden
giderek daha az olumlu davranigta bulunduklari ileri siiriilmektedir. Toplumda
karsilagilan yabanci insanlarin tehlikeli oldugu ve bu insanlara karsi takinilacak en
dogru tavrin ‘ihtiyathlik ilkesi’ oldugu vurgulanmaktadir. htiyatliligin en yogun etkisi
ise c¢ocuklarda goriilmektedir. Cocukluk, hayatin en tehlikeli donemi olarak
goriilmekte ve cocuklarin giivenligi siirekli tartisma konusu olmaktadir. Cocuklarin
giivenligiyle 1ilgili kaygilar c¢ocuk yasaminda degisikliklere neden olmaktadir.
Cocuklarin arkadaslariyla ya da okula gidip gelirken bile yalmz birakilmamasi
gerektigi disiiniilmektedir. Bu diislinceyle cocuklarin disarida gezinme, birbiriyle
oynama Ozgiirliikleri dahi birer sorun olarak algilanmaktadir. Eskiden denetim altinda
olmayan cocuk faaliyetlerinin en dogal olani dahi artik bir risk faktorii olarak
goriilmektedir. Cocuklarin1 gozetlemeyen ya da bu konuda taviz veren anne babalar
sorumsuz olmakla suglanmaktadir. Cocuklar1 gozetlemek, denetlemek korumakla
0zdeslestirilmektedir. Ancak ¢ocugun asir1 derecede kisitlanmasi, sagligi agisindan ve
sosyal gelismesi agisindan oldukc¢a 6nemli sorunlara neden olabilmektedir. Nitekim bu
kosullara 6zgii bir sonu¢ olarak ¢ocuklardaki duragan yasamin sonucunda obezite
egiliminin arttigr gorilmektedir. Denetim altinda olan ¢ocuklar karakterlerinin
sekillenmesi agisindan olumsuz etkilenmekte, arkadas ortamlarinda bazi sosyal
beceriler kazanmaktan geri kalmaktadirlar. Cocuklarin yanlislar yapip bunlardan ders
¢ikararak dogrular1 6grenmesine izin verilmemektedir. Cocugun girisim yetenegine ve
potansiyel gelisimine biiylik zarar verilmektedir. Oyun oynama, hayal kurma gibi

macera duygusunun gelismesini saglayan faaliyetleri durdurmak, ¢ocugun toplumsal
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hayatta ilerlemesine engel olmaktadir. Siirekli yetiskin denetimi altinda olan g¢ocuk,
giindelik hayatta karsisina ¢ikan olumsuzluklarla tek basina miicadele edemeyecek
duruma diismektedir. Bu durum c¢ocukta c¢aresizlik ve baskalarima bagimlilik
duygularinin artmasina, buna bagh olarak da cocugun olgunlasamamasina yol
agmaktadir. Boylece cocuklar kendi davramiglarinin sorumlulugunu alabilecekleri

asamaya gelmekte gecikmektedirler (Furedi, 2017, s. 165-171).

Zamanimizin ¢ocuk yetistirme tarzi, cocuklar i¢in neyin iyi neyin koti
olduguna karar vermeye calisirken kendi diisiincelerine giivenmeyen ebeveynlerden
olusmaktadir. Artik ebeveynler kaygi diizeyleri yliksek, endiseli ve paranoyak
bireylerdir. ‘Ebeveyn paranoyasi’ giivensizlige ve daha fazla giivenlik arzusuna neden
olmaktadir. Bu durum sonucunda kaygili ebeveynleri hedef alan ticari sektor piyasalari
olusmaktadir. Cocuk giivenligi i¢in tasarlanan teknolojik araglarin paranoyak
ebeveynlerin korkularini yatistirmasi beklenmektedir. Kaygili ebeveynler biitiin cocuk
giivenlik iirlinlerini satin almakta, ¢cocuklarini kontrol edebilmek i¢in biitiin 6nlemleri
kullanmaktadirlar. Fakat teknolojik aletler ve c¢ocuklarin gozetlenmesi ebeveyn
paranoyasi ic¢in tam anlamiyla bir ¢oziim degildir. Gozetim, ebeveyn kaygilarim
yatistirmaktan ¢ok arttirmaktadir. Siirekli gozetleyen ebeveyn bunu yapamadigi anda
kendisini suglu ve sorumsuz hissetmektedir. Gozetim, giiniin her saati miimkiin
olamayacagi icin gozetleme baskist ebeveynde gerginlik yaratarak paranoyayi
giiclendirmektedir. Ebeveynler ¢ocuklarini gozetleyebilmek i¢in onlarin zamanlarini
organize etmektedirler. Bu amagla onlar1 okula, okul sonrasi bakima ya da baska
aktivitelere gotliirmektedirler. Cocuklarin1 gozetlemeden disarida ya da evde tek basina
birakan anne babalar sorumsuz ve ihmalkar olmakla suclanmaktadir. Iyi anne baba
olma, artik ¢ocuklarin aktivitelerini gozetleyerek onlara her anlarinda refakat etmekle
Ozdeslestirilmektedir. Eskiden ¢ocuklarin aktiviteleri oyun olarak goriiliirken simdi ise
gozetlenmeyen aktiviteler risk olarak tanimlanmaktadir. Oysa ¢ocuklarin bir yetigkin
tarafindan gozetlenmeden, kendi smirlarimi test edebildikleri aktiviteler onlarin
gelisimi i¢in ¢ok onemlidir. Cocuklarin kendi kendilerine kararlar almalarina, hatalar

yapip bunlardan ders ¢ikarmalarina izin verilmelidir (Furedi, 2013, s. 28-39).

Ge¢ modern donemde olusan risk toplumu, sanayi toplumunun sonuglarinin
olusturdugu kiiresel tehlikeleri ifade etmektedir. Risk ve tehlikeler kiiresel Olcekte

olunca, etkileri de smifsal, bolgesel sinirlandirmalarin 6tesinde olmaktadir. Risklerin
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bu denli giiglenmesi, risklerden sakinmayi imkansiz hale getirmektedir. Simflar
risklerden kagimmak i¢in kendilerine 6zgii kagis rotalar1 olustursa da bunlarin ise
yaramadig1 acik¢a goriilmektedir. Ancak yememek, igmemek ve nefes almamakla
risklerden korunmak miimkiindiir. Bu durumda risklerin demokratik, ondan kagis
stratejilerinin  sinifsal oldugu soOylenebilmektedir (Beck, 2014, s. 49). Beck’in bu
analizlerinden yola ¢ikarak risk ve korku sdylemlerinin toplumsal sinif, cinsiyet gibi
degiskenlere bagli olmadigi ve biitiin topluluklara ayni sekilde etki edebildigi
sOylenebilmektedir. Ancak risklerden kaginma, onlara karst onlem alma sekilleri

bireylerin refleksif kapasitesine bagli olarak degismektedir.

Risk ve korku sdylemlerinin ¢ocukluk anlayisin1 ve ¢ocuk yetistirme
pratiklerini de degistirdigi goriilmektedir. Ebeveynlerin ¢ocuklarini tehlikelerden
korumak i¢in bagvurduklar1 yonelimler birbirinden farkli olmaktadir. Refleksif
kapasitesi yliksek ebeveynlerin kaygi diizeyi daha fazla olmakta, refleksif kapasitesi
diisiik ailelerde kaygi orami diisebilmektedir. Anne baba davraniglar1 bunlara bagl

olarak sekillenebilmektedir.

Bu boliimde tarihsel siire¢ icerisinde ¢ocuklugun doniisiimiine dair literatiir
taramas1 yapilmistir. Cocukluk fikrinin olusmasina kadar yasanan degisim ve
dontistimler ele alinmistir. Geleneksel donemdeki ¢ocukluk ile modern zamanlardaki
cocukluk algis1 arasindaki farkliliklar irdelenmistir. Ge¢ modern donemde farkli
refleksif kapasitelerin olusmasiyla ¢ocukluga bakis agisinin nasil degistigi {izerinde
durulmustur. Cocukluk farkli insani bilimler c¢erg¢evesinde ele alinarak
degerlendirilmistir. Cocukluk farkli disiiniirler ve onlarin temel kavramlari
baglaminda incelenerek calismayla iligkili noktalarinin vurgusunun yapilmasiyla
arastirmaya katki saglanmaya calisiimistir. Bu bolim arastirmanin perspektifini
yonlendirecek ve calismanin merkez noktasina zenginlik katacak nitelikte olmasi

yoniiyle dnemlidir.
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2. COCUKLUK VE COCUK ISTISMARI

Istismar bugiin gelinen haliyle dikkate alindiginda, ¢ocugun hayatinda her
yerde karsisina ¢ikabilecek tiirden bir olgu niteligine biirtinmiis durumdadir. Bu durum
ailede, disarida, okulda, bulundugu her alanda karsilagilabilen tiirdendir. Cocuklarin
yetiskinlere gore daha savunmasiz oluslari, onlarin maruz kaldiklar1 kétii muameleleri
ifade etmede yasadiklar1 giicliikk, cevreleri tarafindan kisitlanmalar1 gibi etkenler
istismar edilmelerine neden olan bazi belirgin etkenlerdir. Istismarin, ¢ocuklarin duygu
durumlar1 dikkate alindiginda uzun donem olumsuz etkilerinin oldugunu
sOyleyebilmek de miimkiindiir. Gegmis yasantilarinda ve bilhassa ¢ocukluk doneminde
istismara ugramis kisiler yasamlari boyunca {listesinden gelebilmenin gii¢ oldugu

psikolojik ve fiziksel sorunlar yasamaktadirlar.

Cocuk istismar1 genel olarak bir yetiskinin bir ¢ocuga kotii davranmasi
anlaminda kullanilmaktadir. Istismar; fiziksel, duygusal ve cinsel sekilde olabilecegi
gibi bu ii¢ seklin bir arada oldugu bir durum da olabilmektedir. Ayrica bir ya da birden
fazla kisi tarafindan, aile i¢inde ya da disinda, herkesin gozii oniinde ya da bas
basayken uygulanabilmektedir. Cocuk istismar1 ¢cogunlukla agir duygusal ve psikolojik
zararlara yol agmaktadir. Yaygin olarak, saldirganlarin kurbanlara yaptiklar1 baski
nedeniyle olaylar gizli kalmaktadir. Genis anlamiyla c¢ocuk istismari, farkli yas
gruplar arasinda gerceklesen, giiciin kotiiye kullanilmasi durumunu ifade etmektedir.
Tanimlanma sekilleri farkliliklar gosterse de yiizyillardan beri yukarida bahsi gecen
tiirde ¢ocuk istismarina her donemde sahit olunmustur (Marshall, 1999, s. 118-119).

Tiirk Dil Kurumu sozliiglinde daha genis bir sekilde ele alinan istismar, birinin
niyetini kotiiye kullanma, sémiirme olarak tanimlanmaktadir. Thmal ise, gereken ilgiyi
gdstermeme, boslama, savsaklama, onem vermeme seklindedir. Ingilizcede cocuk
istismar1 ve ihmali karsilif1 olarak ‘child abuse and neglect’ sik kullanilmaktadir.
‘Abuse’ soOzciigiiniin yerine kullanilan kelimeler oOrseleme, kotli muamele veya
istismardir. ‘Child abuse’ terimine Tiirk¢e karsilik bulmakta yasanilan sorunla beraber,
‘cocuk istismar1’ kavramina evrensel bir tanim bulmak da 6nemli bir sorun olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu tanim karmasasi toplumsal, kiiltiirel degerlerden ve konunun
disiplinler aras1 6zelliginden kaynaklanmaktadir (Kocaer, 2006, s. 15). Cocuk istismari
farkli disiplinler tarafindan ele alinabilecek bir konudur ve tamimlar farkli uzman

gruplart tarafindan farkli amaglar i¢in kullanilmaktadir. Tanimin, ¢ocugun iizerindeki
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zarara m1 yoksa ¢cocugun bakimindan sorumlu kisinin davraniglarina mi odaklanilarak
olusturulacagi konusunda fikir ayriliklari, yaralanma kriteri koymanin oldukca gii¢
olmasina ragmen c¢ocuk tizerindeki zararlarin istismar tanimlarinda kullanilmasi,
tanimin dar ya da genis olmasiyla ilgili fikir birli§inin saglanamamis olmasi ¢ocuk
istismarinin tanimlanmasinda karsilasilan giicliiklerden bazilaridir. Ayrica ¢ocuk
istismariin hangi alt kategorileri icerdigi tam olarak bilinememektedir. Yasa ve
gelisim diizeylerine uygun tamimlarinin nasil yapilacagi iizerine dusiiniilmektedir.
Tanimlama yapilirken eylemi gergeklestiren kisinin niyetinin tanimlamaya katilip
katilamayacagina iliskin fikir birligi saglanamamistir. Biitiin bunlarla birlikte
toplumsal ve Kkiiltiirel degerlerin de tanimlamada rol oynamasi karmasaya neden
olmaktadir. Toplumsal ve kiiltiirel agidan bakildiginda bir toplumda istismar olarak
goriilen bir durumun baska bir toplumda istismar olarak nitelendirilmedigi
goriilmektedir. Toplumsal ve kiiltiirel degerleri asan evrensel bir tanimlamanin mi
yoksa tarihe ve kiiltiire baglh sekilde tanimlama yapilmasinin mi1 daha dogru olacagi bir
tartisma konusu olarak varligini siirdiirmektedir. Bu veriler 1s18inda bakildiginda ¢ocuk
istismarinin evrensel bir taniminin olmadigi goriilmektedir. Her toplumun normlarimin
belirledigi istismar tanimlari olabilmektedir. Bu bakis agilar1 arasinda saglam bir denge
olusturulamamaktadir. Zaman zaman farkli agilardan bakarak bu bakis acilarini

birbirleriyle tamamlamaya calismak yararli olabilmektedir (Ismen, 2004, s. 207-208).

Diinya Saglik Orgiitii’ne gore cocuk istismar1 ve ihmali, 18 yas altindaki
bireylerin sagligini, hayatta kalmasini, gelisimini, onurunu ya da sorumluluk ve giiven
duygusunu olumsuz etkileyen fiziksel, duygusal, cinsel istismar, ihmal veya baska
tiirlii bir sOmiiriiyli igeren biitiin kotii davranislardir. Cocuklara yapilan kotii davranis,
onlar1 hayatlar1 boyunca etkileyen bir sorundur. Bu sorun, incelenmesi zor ve
karmasiktir. Soruna yonelik tahminler ¢ocuklara yapilan kotii davranig tanimlarina,
incelenen c¢ocuga yapilan kotii davranig tiirline, resmi istatistiklerin kapsamina,
uygulanan anketlerin kalitesine ve llkelere bagli olarak degismektedir (Diinya Saglik

Orgiitii( WHO)-Haber Odas1-Cocuk Kotii Muamelesi, 2022).

Cocuk ihmali ise; cocuga bakan kisilerin sorumluluklarini yerine getirmemesi,
cocugun temel ya da duygusal ihtiyaclarii karsilamamasi, fiziksel ya da sosyal
yonden gerekli ilgiyi gdstermemesi seklinde tanimlanmaktadir. Thmal kisiden kisiye,

kiltiirden kiiltiire degistigi i¢in tanimlanmasi giic bir kavramdir. Ebeveynler istismar
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ve ihmalin simirlarin1 tam olarak belirleyememektedirler. Bazi anne babalarin
cocuklarmi dovmekte, asagilamakta kendilerini hakli bulduklar1 goriilmektedir.
Cocugun ihmal edilmesi gelisim sorunlar1 yasamasina neden olmaktadir (Senol-Durak

& Durak, 2017, s. 131).

Ortacag’da c¢ocukluk anlayisinin belirlenmesinde dini ritiieller etkili
olmaktaydi. Cocuk ise yaramaz, kole olarak nitelenmekte; hor goriilmekteydi.
Donemin ¢ocuk algisina genel olarak olumsuz diisiinceler hakimdi. Ancak dénemin
yetiskinleri bu olumsuzlugun farkinda degillerdi. Bu donemde ¢ocuklara yapilan kotii
muameleler, degersizlestirmeler sorun olarak goriilmiiyordu. Ortacag’dan sonra
modernizmin Onciliigiinde degisen toplumsal diizen c¢ocukluk anlayisini da
degistirmistir. Cocukluk fikrinin modern bir kesif oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Cocukluk anlayisinin degismesiyle ¢ocuga karsi takinilan olumsuz tutumlar sorunlu
olarak goriilmeye baslanmistir. Modern toplum anlayisiyla cocuk sagligi, cocuk

pedagojisi ve cocuk egitimi Gnemsenmeye baglanmistir.

Ge¢ modern donemde olusan yeni biling ile ¢ocuga farklt anlamlar
yiiklenmektedir. Cocugun fiziksel, duygusal ve cinsel gelisimi i¢in toplumda yeni bir
anlayisin hakimiyeti saglanmaya calisilmaktadir. Irk, dil, kiiltiir ayirmadan biitiin
cocuklart sagliklt sekilde yetistirebilmek icin genel gecer ilkeler belirlenmeye
calisilmaktadir. Nitekim ge¢ modern donemde olusan yeni refleksif kapasiteli aileler
farkli bir ¢cocuk yetistirme ideali kazanmistir. Ayrica bu ailelerde, yasanilan kosullara
bagl olarak risk faktoriiniin etkisiyle ¢cocuklarinin maruz kalabilecegini diistindiikleri
herhangi bir istismardan dolayr kusku, korku, endise duygulari hakim olmaktadir.
Bununla birlikte farkli refleksif kapasitelere sahip ailelerin istismar algis1 da farkh
olabilmektedir. Bireyin egitim ve sosyo-ekonomik seviyesi, sosyal/kiiltiirel
sermayesinin farkliligi gibi durumlar bireyde olgular1 farkli yorumlama nedeni
olabilmektedir. Bu nedenle birey ¢ocugu da farkli gérebilmekte ve ona farkli anlamlar

yiikleyebilmektedir. Bu da bireyin istismar1 farkli algilama nedeni olmaktadir.

2.1. Cocuk Istismarinin Tarihcesi

Cocuk istismarina dair ilk tibbi tanimlama 1860°da Fransiz Adli Tip Profesorii

Ambres Tardieu tarafindan yapilmistir. Tardieu doviilerek oldiiriilen 32 ¢ocukla ilgili
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bir calisma yayimlamistir. Literatiirdeki ilk tanimlama yapilmadan 6nce Victor Hugo
ve Charles Dickens’in romanlarinda ¢ocuk istismarini anlattiklar1 gériilmektedir. 1883
yilinda Ingiltere’de “Cocuklara Kabaligin Onlenmesi Dernegi” kurulmustur (Kocaer,
2006, s. 15-16). 1896 yilinda Freud, Viyana’da Psikiyatri ve Noroloji Toplulugu’na
hastalarinin ¢ocukluklarinda maruz kaldiklar1 sarkintiliklar1 ortaya koydugu bir rapor
sunarak cinsel istismarin tizerindeki Ortliyii aralamistir. Freud ¢ocuklukta yasanilan bu
sarkintiliklarin yetiskinlikte nevroz davraniglara neden oldugunu diisiinmektedir. Bu
fikriyle bircok elestiri ve itiraz almistir (Celik, 2019, s. 7-8). 1946’da John Caffey
adinda bir radyolojist tarafindan kemik kiriklar1 olan ve subdural hematom saptanan
cocuklar {izerinden Caffey Sendromu tanimlamasi yapilmistir. Daha sonra 1953 ‘te
Silverman, istismara ugramis c¢ocuktaki metafizyel kiriklari tarif etmistir. Cocuk
istismari ile ilgili doniim noktast 1962 yilinda Henry Kempe’nin ‘Hirpalanmis Cocuk
Sendromu’ kavramini ortaya atmasidir. Kempe, ¢ocuk istismari ve ihmalini anne
babalarin ya da cocuga bakmakla sorumlu kisilerin eylemlerine bagli olarak
gerceklesen, ¢ocuklarin gelisimlerini engelleyen kaza disindaki yaralanmalar seklinde

tanimlamaktadir (Kocaer, 2006, s. 16).

1974 yilinda ABD’de Hirpalanmis Cocuklar1 Koruma ve Tedavi Etme Kanunu
cikartlmistir. Bu kanunun c¢ikarilmasiyla istismara ugrayan ¢ocuklarin tedavileri ve
korunmalar1 i¢in bir fon ayrilmistir. 1977°de Uluslararas1 Cocuk Istismari ve Thmalini
Onleme Dernegi (ISPCAN) kurulmustur. Bu dernek kendini ¢ocuk istismar1 ve
thmalini engellemeye adamis uzmanlarin bir arada oldugu uluslararas: tek olusumdur.
ISPCAN yeleri; doktorlar, psikiyatristler, psikologlar, hemsireler, hakimler,
avukatlar, sosyal calismacilar, 6gretmenler, sivil toplum orgiitleri, din gorevlileridir
(Cesur-Yilmaz, 2018, s. 9-10). 1980°li yillarda ¢ocuk istismart sorununa yonelik
farkindalik artmistir. Bununla beraber konuyla ilgili farkli tanimlar yapilmaya
baglanmis, her alan konuyu kendi gergevesinden bakarak yorumlamistir. Ortak bir
tanimin olusturulabilmesi igin 1985°te Diinya Saglik Orgiitii harekete gecmistir.
Baskanligimi Prof. Dr. Ihsan Dogramaci’nmn yaptigi, konunun uzmanlarinin katildig
bir toplant1 yapilmis ve DSO’niin ¢ocuk istismari tanimi yayinlanmistir. 1989 yilinda
imzalanan Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’de ¢ocugun her tiirlii

istismar ve ihmalden korunmasi gerektigi vurgulanmistir (Celik, 2019, s. 8-9).
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Tiirkiye’de cocuk istismart ile ilgili ¢alismalar 1980’lerde baslamistir. Bu
caligmalar ilk olarak sosyal ¢alismacilar ve hukukgular tarafindan yapilmistir. Konuyla
ilgili ilk arastirmalardan biri Bilir ve arkadaslar1 tarafindan Tiirkiye’de 8 ilde 4-12
yaglar1 arasindaki 16100 ¢ocukta fiziksel istismar sikligini belirlemek i¢in yapilan
calismadir (Gegkil’den akt. Celik, 2019, s. 9). Bu yondeki akademik caligmalardan
once Kurtulus Savasi sirasinda yetim kalan ¢ocuklarin korunmasi ve yetistirilmesi i¢in
1921°de Himaye-i Etfal Cemiyeti adiyla kurulmus, simdiki adi Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi olan kurum, ¢ocuklarin korunmasi amacina hizmet eden ilk
kurumdur. Himaye-i Etfal Cemiyeti 1981°de feshedilerek goérevleri Saglik
Bakanligi’'na devredilmis, 1991°de de Basbakanlik’a baglanmistir. Daginik haldeki
cocuk koruma hizmetlerinin tek elde toplanmasi amaciyla 1983’te Sosyal Hizmetler
Kanunu ¢ikarilmistir. Bu kanun kapsaminda korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklara

saglanan hizmetler tek kurum sorumlulugunda yiiriitiilmiistiir (Cesur-Yilmaz, 2018, s.

10).

1988 yilinda ¢ocuklarin saglikli bir bi¢imde yetismesini saglamak ve fiziksel,
duygusal, cinsel istismarin1 6nlemek amaciyla Cocuk Istismarmi ve Thmalini Onleme
Dernegi kurulmustur. CIIODER, ¢ocuk istismar1 ve ihmalini &nleme konusunda
kamuoyu olusturmak icin calismakta olup uzmanlara yonelik kongre, konferans,
seminer vb. toplantilar diizenlemekte, aile ve gocuklara yonelik de egitim ¢alismalari
sirdiirmektedir. Bu dernek 2006 yilinda, ayni amagla kurulmus olan Uluslararasi
Cocuk Istismarmi ve Thmalini Onleme Dernegi’nin (ISPCAN) Tiirkiye partneri olarak
kabul edilmistir. Ayrica 2012 yilinda 19. ISPCAN Uluslararas1 Cocuk Istismarmi ve
[hmalini Onleme Kongresi’nin ev sahipligini yapmustir (Cocuk Istismarimni ve Thmalini
Onleme Dernegi-CIIODER, 2022). 1991 yilinda Cocugu Istismardan Koruma ve
Rehabilitasyon Dernegi (CIKORED) kurulmustur. Bu dernek alan calismalarina
oncelik veren, akademik ¢aligmalarda bulunan ve toplumu bilinglendirmeye calisan bir
sivil toplum orgiitiidiir. Cocuk istismar1 ve thmali konusunda farkindaligin artmasiyla
c¢ocuk koruma birimleri de kurulmaya baslamistir. Tiirkiye’de kurulan ilk cocuk
koruma birimi 1998’de izmir Dr. Behget Uz Cocuk Hastanesi’ndedir. 2000°1i yillardan
sonra bu ¢ocuk koruma birimlerinin ¢alismalart oldukca artmistir. Ayrica emniyet,
yargl, sosyal hizmetler gibi kurumlar arasi is birliginin saglanmasi i¢in ¢ocuk izlem
merkezleri (CIM) de agilmistir. Tiirkiye’de agilan ilk cocuk izlem merkezi 2010°da

Ankara’da bir egitim ve arastirma hastanesindedir. 2008 yilinda da CIM Yo6netim ve
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Koordinasyon Kurulu olusturulmustur. Cocuk istismari ile ilgili caligmalar giderek
artan kamuoyu ve sivil toplum kuruluslar1 destekleri ile yiiriitiilmeye devam etmektedir
(Cesur-Yilmaz, 2018, s. 11-12).

2.2.Cocuk Istismar: ve Ihmalinin Tiirleri

Cocuk istismar1 ve ihmalinin tiirleri farkli kaynaklarda farkli sayilarda ele
alimmaktadir. Ancak genelde c¢ocuk istismari ve ihmali cesitleri fiziksel, duygusal ve
cinsel olarak degerlendirilmektedir. Ayrica pedofili ve ensest de cinsel istismarin

turleri olarak siniflandirilmaktadir.

2.2.1. Fiziksel istismar ve ihmal

Fiziksel istismar, bilingli olarak gerceklestirilen eylemlerle ¢ocugun bedeninin
zarara ugramasi ve bedensel biitiinliigliniin bozulmasidir. Belirlenmesi daha kolay olan
istismar tiiridiir. Fiziksel istismarda elle ya da bir aletle cocuga vurma, onu itme,
sarsma, yakma gibi ¢ocugun canini yakarak herhangi bir yerine zarar verme eylemleri
gerceklestirilmektedir. Bu eylemlerin amaci g¢ocuk {iizerinde itaati saglama, onu
cezalandirma veya 6fke bosaltma olabilmektedir. Siddete maruz birakilan ¢cocuk hayati
boyunca bunun etkisinde kalmaktadir. Fiziksel istismardan sonra c¢ocukta kizginlik,
otke, 6¢ alma istegi, yalmz kalma istegi, liziintii, ac1, korku, utanma, kii¢iik diisme ve
hatta 6lme istegi gibi duygusal etkiler goriilmektedir. Fiziksel istismara ugrayan
cocuklar, diger insanlarla nasil iliskiler kuracaklar1 konusunda zorluk ¢ekmektedirler.
Ayrica bu cocuklarin biligsel yetilerinde bozukluk, akademik basarilarinda diisiikliik,
davraniglarinda saldirganlik ve suc¢a yonelme goriilebilmektedir. Fiziksel istismar ve
thmal cocuklarda intihar diislincesinin, madde kullaniminin, psikopat kisiligin, ruh
saglig1 acisindan tehlikeli davranislarin, dikkat eksikligi-hiperaktivite gibi sorunlarin
olusmasina neden olmaktadir. Fiziksel istismar ve ihmalin ¢ocuklar {izerinde kisa ve
uzun dénem olumsuz etkilerinin oldugu goriilmektedir (Senol-Durak & Durak, 2017,
s. 127-128).

Fiziksel istismara ugrayan g¢ocuklarin viicudunda kirik, yanik, siyrik gibi
bulgulara rastlanmaktadir. Fiziksel istismardan sonra doktora gotiiriildiiklerinde

genelde cocuklarin diistiigli, kazayla yaralandidi, kardesi ya da arkadasinin yiiziinden
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oldugu soylenmektedir. Kazaya baglh yaralanmalar1 ile istismara bagh zarar
gormelerini ayirt etmek 6nemlidir. Bunun i¢in ilk olarak hem anne babadan hem de
cocuktan Oykii alinmasi gerekmektedir. Oykiiniin dogrulugu ve giivenirligi gdzden
gecirilmeli, viicuttaki bulgular dikkatlice incelenmeli ve bunlarla ilgili kayit
tutulmalidir. Vakanin istismar oldugu diisiiniiliiyorsa uzmanlar konuya iliskin bir
degerlendirme yaparlar ve ¢ocuk tedavi edilmek {izere kontrole tabi tutulur. Eger
cocugun tekrar istismara ugrama riski oldugu diigiiniiliiyorsa bununla ilgili de gerekli
islemler yapilarak, cocuk koruma altina alinmaktadir. Riskler zamaninda tespit edilirse
¢ocugun zarar gormesi engellenebilmektedir. Cocuk istismarinin saptanmasi ve
Onlenmesi icin her bireye, 6zellikle de bu vakalarla karsilagsma olasilig1 yiiksek kisilere
onemli gorevler diismektedir. Cocuklarda istismar ya da ihmal belirtileri goriildigi
zaman bunlarin yetkili kurumlara bildirilmesi gerekmektedir. Bazen bu belirtilerle
karsilasan bireyler olayin gercekligini kabul etmek istemediklerinden, olaya karigmak
istemediklerinden ya da bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadiklarindan yapilmasi

gerekenleri yapamamaktadirlar (Pelendecioglu & Bulut, 2009, s. 55-59).

Cocuga yonelik fiziksel istismari, cinsel istismardan ayri tutmakta fayda
goriilmektedir. 1960’larda ¢ocuk dovmek yaygin bir sorundu ve ahlaki agidan endise
olusturmaktaydi. Kimi arastirmacilara gore orta smif ailelerde siddet gizli
yapilmaktaydi ve sakli tutulmaya ¢alisilmaktaydi. Kimi arastirmacilara gore ise siddet
olgusunda ¢ocuk dovme ile yoksulluk arasinda siki bir iliski bulunmaktadir (Marshall,
1999, s. 119).

2.2.2. Duygusal Istismar ve Thmal

Duygusal istismar, bazi olumsuz tutum ve davranislarla ¢cocugun kisiliginin
zedelenmesi, duygusal gelisiminin engellenmesidir. En yaygin goriilen fakat
saptanmast zor olan istismar tiiriidiir. Duygusal istismarda ¢ocugun asagilanmasi,
korkutulmasi, baskilanmasi, kiiclimsenmesi, elestirilmesi, kiyaslanmasi, azarlanmasi,
yalniz birakilmasi, sevgi ve ilgiden mahrum edilmesi gibi davranislar gozlenmektedir.
Bu davraniglar ¢ocugun benlik saygisimi  ve duygusal gelisimini olumsuz
etkilemektedir. Duygusal istismardan sonra cocukta gerginlik, uzaklasma, degersiz

hissetme, uyumsuzluk ve saldirganlik gibi davraniglar goriilebilmektedir. Duygusal
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istismar ve ihmal ¢ocugun annesi, babasi ya da kendisine bakan kisi tarafindan

gergeklestirilebilmektedir (Senol-Durak & Durak, 2017, s. 130-131).

Negatif ¢ocukluk tecriibesinin 6miir boyu hapis cezasi olusturacagi yolundaki yanlis yorum,
¢ocuklarin duygularina zarar verilmeye son derece agik olduklarint One siirerek
mesrulastirilir. Birgok goézlemci, ruha yiiklenen ‘gizli korkular’in asla iyilesmedigini ve
hayat boyu magdura zarar verdigini 6ne siiriiyor. Bir baglangict ve bir sonu olan ve dogasi
bakimindan kesin fiziksel eylemlerden farkli olarak, duygular alani sinirlardan haberdar
degildir. Duygusal hasar, daima bir ¢gocugun kendini begenme duygusuna bir saldir1 olarak
sunulur. Boyle bir saldiriyla karsilasan g¢ocuklarin muhtemelen kendine giivenlerini
kaybedecekleri, anksiyeteden muzdarip olacaklar1 ve yakin kisisel iligkileri stirdiirmede
zorluk yasayacaklar1 6ne siiriiliir. ‘Duygusal istismar’ terimi, bazen ebeveynlerin duyarsiz
yorumlarimin ve elestirilerinin ¢ocuklarina zarar verebilecegi uyarisint ifade etmek igin
kullaniliyor. Cocuklar kirilgan olduklari i¢in kolayca sarsilirlar ve bilyiik bir riskler
toplulugu karsisinda savunmasizdirlar (Furedi, 2013, s. 91).

Duygusal istismar c¢ocufun asagilanma, gormezlikten gelinme gibi
davraniglarla duygusal biitiinliigiiniin bozulmasidir. Duygusal istismar c¢ocugun
kendine giivenini zedelemekte, ¢cocukta degersizlik ve caresizlik hissi olusturmaktadir.
Degersiz ve c¢aresiz hisseden ¢ocuk, istismarcisina bagimli hale gelmektedir. Boylece
istismarct kendini daha giiclii gormekte, kontrolii daha da eline almaktadir. Baz1 anne
babalar, c¢ocuklariyla iletisim kurarken onlar1 siirekli olarak asagilayici, reddedici,
yildirict tutumlar sergilemektedirler. Bazi 6gretmenler de 6grencilerine bagirarak, isim
takarak, onlar1 tehdit ederek, gormezden gelerek, onlarla alay ederek duygusal

istismarda bulunmaktadirlar (Sagir & Gozler, 2013, s. 71-72).

2.2.3. Cinsel istismar ve ihmal

Cinsel istismar, cinsel haz almak igin bir yetiskin tarafindan g¢ocugun
kullanilmasidir. Cogunlukla gizli kalan ve disaridan bakigla belirlenmesi zor olan bir
istismar tiiriidiir. Cinsel istismardan sonra ¢ocukta bulanti, kusma, karin agrisi, uyku
bozuklugu gibi bedensel rahatsizliklara ve tirnak yeme, parmak emme gibi
davraniglara rastlanabilmektedir. Cinsel istismara ugrayan ¢ocuklar giivensizlik, korku,
kaygi, kendine zarar verme, sugluluk, depresyon gibi olumsuz tepkiler
verebilmektedirler. Ayrica bu c¢ocuklar sosyal iliskilerini siirdiirememekte, iliski
kurmaktan kag¢inmaktadirlar (Senol-Durak ve Durak, 2017, s. 128-129). Cinsel
istismar, duygusal ve biligsel olgunluga erismemis ¢ocugun tam olarak anlayamadigi
ve onaylamasinin miimkiin olmadig1 eylemlerdir. Baska bir deyisle bir yetigkinin,

cinsel isteklerinin doyumu i¢in ¢ocugu cinsel nesne olarak kullanmasidir. Cocukluk
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doneminde yasanan cinsel istismar, yetiskinlikte cinsel saldirganliga sebep
olabilmektedir. Cinsel istismar bireyi hayati1 boyunca etkilemesi muhtemel bir olaydir.
Cocugun cinsel istismar1 ve ihmali; fiziksel, duygusal, sosyal, kiiltiirel ve hukuksal
yonden ele alinabilecek, olduk¢a kapsamli bir sorundur. Bu sorun yiizyillardir devam

etmektedir (Sagir & Gozler, 2013, s. 72).

Cocuga yonelik cinsel istismar1 belirten ii¢ ana model bulunmaktadir.
Bunlardan biri psikolojik modeldir. Bu model daha ¢ok erkek suglular iizerinde
durmaktadir. Istismar faillerinde kisilik bozuklugu oldugunu savunmakta ve istismara
ugrayanlarla istismarin gerceklestigi sosyal ortam1 dikkate almamaktadir. Ikinci model
aile sistemleri modelidir. Bu model aileyi tek bir varlik olarak gérmekte, aile igindeki
bireylere ya da onlarin ge¢mislerine takilip kalmamaktadir. Bu modele gore istismar
olay1, normal bir aile meselesi olarak kabul edilmektedir. Uciincii model ise feminist
modeldir. Bu model cinsel istismari, erkeklerin kadinlar ve c¢ocuklar iizerindeki
hakimiyetine bagl olarak gerceklesen bir gii¢ istismar1 olarak gormektedir. Bu model,
yas gruplar1 arasindaki esitsizligin farkindadir. Ancak ¢ocuklar: istismar eden kadin
azinliga nasil miidahale edilecegiyle ilgili 6neride bulunamamaktadir (Marshall, 1999,

5. 120).

Cocuga yonelik cinsel istismar c¢esitli sekillerde olabilmektedir. Temas igeren
ya da igcermeyen sekillerde farklilik gostermektedir. Cocugun cinsel istismarinda
istismart gergeklestiren kisiyle cocugun arasindaki iliski bakimindan da farklilik

vardir. Pedofili ve ensest ¢gocuk cinsel istismari ile ilgili sik kullanilan kavramlardir.

2.2.3.1. Pedofili

Amerika Psikiyatri Birligi’nin Ruh Hastaliklar1 Tanisal ve Istatistiksel El
Kitabi’ndan alinan bilgiye gore pedofili olan kisilerde su 6zelliklere rastlanmaktadir;
ergenlige girmemis 13 yas altindaki ¢ocuklarla en az 6 ay boyunca tekrar eden cinsel
faaliyette bulunma istegi, cinsel diirtiilerine gore davranma, bu davraniglarindan
rahatsizlik duyma, en az 16 yasinda olma ya da ¢ocuktan en az 5 yas biiyiik olma.
Pedofili olan kisilerin sectigi cocuklarin 6zellikleri arasinda ise savunmasiz, ailesi
tarafindan ihmal edilmis ya da anne babasi ayrilmis, aile hayatindan uzak, ilgisiz

ailelerin sevgiye muhtag¢ c¢ocuklari olma gibi durumlar bulunmaktadir. Pedofililer
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cocuklarin sir saklayip saklayamayacaklarini test etmekte ve cinsel fantezilerini
gerceklestirebilmek icin  onlara sevgi gosteriyormus gibi davranmaktadirlar.
Pedofililerin ¢ocukluklarinda istismar ya da ihmal edildikleri, bu durumu
bilingaltlarina alarak yetiskinlik donemlerinde kendilerinden daha giigsiiz ¢ocuklara

kars1 tekrarladiklar1 sdoylenebilmektedir (Aydin, 2018, s. 8).

2.2.3.2. Ensest

Ensest tabusu, yakin akrabalar, 6zellikle anne babalar ile ¢ocuklar ve kardesler arasinda
cinsel iligki kurmanin yasaklanmasi. Yasaklama genellikle bu asli iliskiler i¢ine kabul
edilen ya da evlilikle gelen kisileri de kapsar ve neden olarak, cinsel iliskileri ¢ekirdek aile
grubu iginde (catigmalardan kagimmmak amaciyla) tek bir kusakla sinirlama gerekliligi ve
bunun yam sira ayni soydan gelenlerin giftlesmesi korkusu gosterilir (Marshall, 1999, s.
201).

Ensest iligki, aralarinda nikah kiyilmasi miimkiin olmayan, din ve ahlak
kurallarinin kabul etmedigi aile i¢i cinsel iliskidir. Bu iliski aile i¢i istismar oldugu ve
toplum tarafindan ayiplanacagi icin gergeklesmesi durumunda genellikle sakli
tutulmaktadir. Ensest iligkiye neden olarak anne babanin ayr1 olmasi, bedensel ya da
zihinsel engelli olmalari, madde bagimlis1 olmalari, akrabalarinin daha 6nce boyle bir
iliskide bulunmus olmasi, ayni ortamda cocuklarla birlikte uyunmasi gibi durumlar
gosterilebilmektedir. Ensest iliskiye maruz kalarak istismar edilen ¢ocukta cinsel
konulara daha fazla ilgi duyma ya da aksine bu konulardan uzak durmaya ¢aligsma,
uyku bozuklugu, durduk yere aglama, sinirlenme, insanlardan ve okuldan uzaklasma,
bedeninin temiz olmadigini diisiinme, ¢evresine uyum saglayamama gibi davraniglar
gozlemlenebilmektedir. Bu cocuklar yasadigin1 dolayli sekilde anlatmaya calisarak
yardim isteyebilmektedirler. Bu durumda yardim istenilen kisinin tutumu ve davranisi
oldukca onemlidir. Cocuga kulak vererek sOylediklerinin 6nemsenmesi gerekmekte,
cocugun kendini suglamasina sebep olacak bir tepki verilmemelidir. Ciinkii g¢ocuk
zaten bu durumdan c¢ekinmekte ve bu durumun kendisinin hatasi oldugunu
diistinmektedir. Cocuga, yaninda olundugu hissettirilerek anlatmak istedikleri 6zenle

ve dikkatle dinlenmelidir (Gokalp, Kaya & Oviin, 2018, s. 66-67).
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2.3.Cocuk Istismari ve Thmalinin Yayginik Durumu

Diinya Saglik Orgiitii’niin ¢aligmalarina gore 2-4 yas arasindaki 4 gocuktan
yaklasik 3’1 anne babalar1 ya da bakicilan tarafindan fiziksel veya psikolojik siddet
gormektedir. Bununla birlikte 5 kadindan 1’inin ve 13 erkekten 1’inin ¢ocukluklarinda
cinsel istismara maruz kaldig1 ortaya konulmaktadir. Ayrica her yil 18 yas alti
cocuklarda, kotii muameleden kaynaklanan tahmini 40150 cinayet 6limii olmaktadir.
Bu sayilar gergeklerden daha azini yansitmaktadir. Cilinkii koti muameleden
kaynaklanan ¢ocuk oliimlerinin bir kism1 diisme, bogulma, yanik gibi diger sebeplere
dayandirilmaktadir. 20 yas alt1 120 milyon kadin da zorla cinsel iliskiye maruz

birakilmaktadir (World Health Organization, 2022).

Unicef’in gerceklestirdigi caligmalarda 30 iilkede ulasilan verilere gore 1
yasindaki her 10 ¢ocuktan yaklasik 6’siin disiplin amach siddetle karsilastigi ortaya
cikmistir. 1 yasindaki ¢ocuklarin 1/4°1 fiziksel cezaya maruz birakilmakta, 10 ¢ocuktan
1’1 de basindan darbe almaktadir. Diinyada 5 yasin altindaki her 4 ¢ocuktan 1’i esi
tarafindan siddete maruz kalan anne ile beraber yagsamin siirdiirmektedir. Diinyada 1
ile 19 yaslar1 arasinda cinsel iligskiye veya eylemlere zorlanan kiz ¢ocuk sayis1 ise 15
milyondur. Cinsel istismara ugrayan kiz c¢ocuklarin %]1°1 yardim basvurusunda
bulunmustur. 28 {ilkede ulasilan verilere gore cinsel eyleme zorlanan ergen yastaki kiz
cocuklarin yiizde 90’1mnin olayin failini tanidig1 ortaya c¢ikmustir. 6 iilkede ise ergen
yastaki erkek c¢ocuklarin kendilerine yonelik gerceklesen cinsel siddetin faillerinin

daha ¢ok arkadaslar1 oldugu goriilmiistiir (Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, 1989).

2.4.Cocuk Istismar1 ve ihmalinde Rol Oynayan Etmenler

Cocuklara yonelik kotli muamelenin sebepleri anlasilmaya calisilirken genel
olarak sOylenebilen, tiim sosyal ve kiiltiirel baglamlarda bulunmayan risk faktorleri
tanimlanmistir. Bu risk faktorlerinin basinda ¢ocugun kotii muameleye maruz kalma
riskini artirabilecek bazi 6zellikleri belirlenmistir. Bunlar séyledir; 4 yasin altinda ya
da ergen olmak, istenmeyen ¢ocuk olmak, anne babanin beklentisini kargilayamamak,
fiziksel veya zihinsel engelli olmak, farkli cinsel kimlik yonelimlerine sahip olmak.
Bir de cocuga kotii muamele olasiligimi artiran ebeveyn veya bakic1 ozellikleri

belirlenmistir. Bunlar sunlardir; yeni dogmus bebege baglanma giicliigli yasamasi,
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cocukken kendisinin de kot muameleye maruz kalmis olmasi, ¢ocuk konusunda
yeterli farkindaliga sahip olmamasi, benlik saygisinin diisiik olmasi, diirtii kontroliiniin
zayif olmasi, zihinsel bozuklugunun olmasi, herhangi bir suga karigmis olmasi,
ekonomik zorluk c¢ekmesi. Ayrica aile iginde ya da yakinlar, arkadaglar arasinda
kurulan bazi iligkilerin ¢ocuklara kotii muamele riskini artirabilecegi soylenmektedir.
Bu iligkilerin 6zelikleri sOyledir; pargalanmis aile olmasi, aile iiyelerinin birbirine
siddet uygulamasi, toplumdan uzaklagilmis olmasi, aileden herhangi bir destek
alinmamasi. Bunlarin disinda ¢ocuklarin kotii muamele gorme olasiligint artiran bir de
toplumsal faktorler bulunmaktadir. Bunlar sunlardir; toplumsal cinsiyet, toplumsal
esitsizlik, yeterli konut ya da hizmetin olmamasi, issizlik, yoksulluk, alkol ve
uyusturucu kullanimi, ¢ocuklara kotii muamelenin, ¢ocuk fuhusgulugunun ve ¢ocuk
is¢iliginin Onlenmesi i¢in uygulanan politikalarin yetersizligi, ¢ocugun statiistinii
diisiiren sosyal ve kiiltiirel normlar, yasam standartlarinin kotiilesmesi (Diinya Saglik

Orgiitiil WHO)-Haber Odasi-Cocuk Kotii Muamelesi, 2022).

2.5.Istismar ve Ihmalin Cocuk Uzerindeki Etkileri

Cocuklara kotli muamele, fiziksel, zihinsel veya cinsel agidan kisa ve uzun
vadeli sonuglar dogurmaktadir. Bu sonuglar arasinda yaralanmalar, sakatliklar, kafa
travmalari, travma sonrasi stres, depresyon, anksiyete, cinsel yolla bulasan hastaliklar
olabilmektedir. Ergenlik donemindeki kiz ¢ocuklarinda jinekolojik bozukluklar ve
istenmeyen gebelik durumuyla da karsilasilabilmektedir. Kotii muamele sonucunda
cocuklarin biligsel gelisimleri ve akademik basarilar1 olumsuz etkilenebilmektedir.
Cocuklarda sigara, alkol veya uyusturucu bagimliligi goriilebilmektedir. Asir1 stres ve
sinire bagli olarak beyin gelisiminde sorunlar olabilmektedir. Siddet uygulama egilimi
artabilmekte, riskli cinsel davranislar goriilebilmektedir. Cocuklara kétii muamelenin
saglik ve egitim acilarindan olumsuz sonuglarinin yami sira, ¢ocugun refahinin
saglanmas1 i¢in gerekli tedaviler agisindan uzun vadeli ekonomik sonuglar1 da
olabilmektedir (Diinya Saglik Orgiitif WHO)-Haber Odasi1-Cocuk Kotii Muamelesi,
2022).

Cocukluklarinda istismara maruz kalan bireylerin bazilar1 baski ve
cezalandirmalara zorlandiklarini vurgulamaktadirlar. Bunlar yemeye zorlanma, ag

birakilma, uykusuz birakilma, lavman uygulamasi, ¢ok soguga ya da sicaga maruz
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birakilma gibi miidahaleler seklinde olabilmektedir. Bazi magdurlar dolap veya
bodrum gibi yerlere kapatilarak mahkum edildiklerini anlatmaktadirlar. Bu sekilde
gerceklesen istismarlarda magdurlar ¢ok kati kurallara tabi tutulduklarini, bu kurallara
uymazlarsa cezalandirildiklarini bildirmektedirler. Cocuklar bu tehlikeli iklimde saldir1
isaretlerini anlayabilmek igin yetenekler gelistirmek zorundadirlar. Ofke, sarhosluk,
yiiz ifadesi ve ses degisikligi, cinsel heyecan gibi isaretleri tanimay1 ve bunlara karsilik
vermeyi 6grenmektedirler. Cocuk tehlike sinyalinin farkina varinca kendini korumak
icin kagma girisiminde bulunmakta ya da bir koseye sinerek, gizlenerek, sessiz ve
hareketsiz sekilde kalmakta ya da istismarciyr sakinlestirmeye calismaktadir. Bu
durumlar ¢ocugun ¢aresiz olduguna ve direnmesinin bosuna olduguna inanmasinin
sonuclaridir. Cocuk, istismarcinin ¢ok giiclii olduguna, hatta kendisinin diisiincelerini
okuyabildigine inanmakta ve otomatik olarak itaat aliskanligi gelistirmektedir

(Herman, 2019, s. 125-127).

Istismar edilen ¢ocuklarin aileleri gizliligi saglamak icin kendilerini sosyal
olarak  soyutlamaktadirlar. Istismar edilen c¢ocuklar da sosyal acidan
kisitlanmaktadirlar. Sadece dis diinyadan degil, ailesi igindeki diger iiyelerden de
soyutlanmaktadirlar. Onlarin da kendilerini korumadigin1 bdylece ihanete ortak
olduklarimi  diisiinmektedirler.  Kendilerini  kaderlerine terk edilmis  gibi
hissetmektedirler. Iliskileri bozulan bu g¢ocuklarin gérevi giivenilmez ve ihmalkar
ebeveynleri ile kendileri arasinda giiven duygusunu gelistirecek bir bag kurmanin
yolunu bulmaktir. Ayrica bedenlerinin baskalarinin gereksinimlerini gidermek icin
kullanildig1 bu tehlikeli diinyada bedensel olarak kendilerini diizenleyebilmeleri,
kendilerine bir kimlik ¢ikarabilmeleri gerekmektedir. Istismar edilen gocuklar inkar
ederek, diislincelerini bastirarak ve ¢oziilme yeteneklerini harekete gecirerek istismarin
olmadigina kendilerini inandirmaktadirlar. Cocuk istismarinin siddeti ile ¢oziilme
durumunun siklig1 arasinda bir bag oldugu calismalarla ortaya konulmustur. Istismara
ugrayan bazi ¢ocuklar ustalik seviyesinde ¢oziilme yetenegi gelistirmektedirler. Aciya
aldiris etmemeyi, nefsine hakim olmayi, duyumlarim1 saklamay: istemsiz sekilde
ogrenmektedirler. Istismara ugrayan cocuklarin bazilarinin ise ¢dziilme yetenekleri
olmamaktadir. Istismar gercekliginden kagmnmak miimkiin olmadiginda gocuk, bu
gercekligi haklilastiran anlamlar ¢ikarmak zorunda kalmaktadir. Bu gercekligin sebebi
olarak kendini gormekte, ebeveyninin yanlis davranmasina kendisinin neden oldugunu

diisiinmektedir. Istismar edilen magdur gocuk 6fke ve saldirganhik gibi karsiliklar
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vermekte, sorunlari ¢ozecek sosyal kabiliyetli yaklasimlar gosterememektedir. Bu
durum c¢ocugun kendisine olan diigmanligin1 daha da giiclendirmektedir. Cocugun,
kendisinin istismarin sorumlusu oldugu ve istismarciy1 kigkirttig1 diistinceleri daha da
siddetlenmektedir. Sonug¢ olarak g¢ocugun igsel kotiiliik duygusu, kisilik yapisinin
degismez pargasi haline gelmektedir (Herman, 2019, s. 128-132).

Bu boliimde, degisen ¢ocukluk algis1 baglaminda ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin
kavramsal boyutu irdelenmistir. Geleneksel, modern ve ge¢ modern donemde ¢ocuk
istismart ve ihmaline bakis agisinin nasil farklilastigi ele alinmistir. Farkli refleksif
kapasitelere sahip bireylerin istismar algisinin farkli olabileceginin vurgusu yapilmaya
calisilmistir. Boliimiin ilerleyen asamalarinda ¢ocuk istismari ve ihmalinin tiirleri,
yayginlik durumu ve de ¢ocuk iizerindeki etkileri incelenerek ¢aligsma derinlestirilmeye

calisilmigtir. Bu boliimiin 6nemi, ¢alismanin merkez noktast olmasidir.
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3. HUKUKTA COCUKLUK

Cocukluk kavraminin kapsadigi yasam yillar1 kullanildigr bilim dalina gore
farklilik gostermektedir. Farkli bilim alanlarina goére dogum, cocuklugun baslangici
olarak kabul edilmektedir. Fakat c¢ocuklugun bitisine dair ortak bir goriis
saglanamamigtir. Hukukta, c¢ocuk kavrami belli bir yasin altindakileri belirtmek
amactyla kullanilmaktadir. Cocuk kavrami, kanunlarda ve Cocuk Haklar

S6zlesmesi’nde yer alan maddelere gore su sekillerde tanimlanmaktadir:

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’na (2004, Madde 6) gore “cocuk deyiminden heniiz 18

yasini doldurmamus kisi” anlagilir.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu (2005, Madde 3) kapsaminda “gocuk, daha erken

yasta ergin olsa bile, on sekiz yasini doldurmamis kisiyi” ifade eder.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (1989, Madde 1) uyarinca “gocuga uygulanabilecek olan
kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan

cocuk sayilir”.

Bazi kanunlara ve Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ne gore 18 yas altindaki her insan
cocuk kabul edilmektedir. Tiirk Medeni Kanunu’nda ise ¢ocuk kavraminin agik bir

tanimi1 yapilmamakla beraber kavrama iliskin madde su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

Kisilik, gocugun sag olarak tamamiyla dogdugu anda basglar ve 6liimle sona erer. Cocuk hak
ehliyetini, sag dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigii andan baslayarak elde eder (TMK,

2001, Madde 28).

Tiirk Medeni Kanunu’na gore kisiligin kazanilmasi dolayisiyla da ¢ocuklugun
baslayabilmesi i¢in ¢ocugun sag olarak anne bedeninden ayrilmis olmasi
gerekmektedir.

3.1. Tiirk Hukuk Sisteminde Cocuk ve Cocuk Haklar1

Aile en temel toplumsal kurumdur. Cocuk aile icinde edindigi bilgilerle
gelismektedir. Aile, cocugun egitilmesi ve toplumsallastiriimasi i¢in etkili olan ilk ve
en Onemli ortamdir. Aile, ¢ocugun temel ihtiyaclarin1 karsiladigi gibi temel
degerlerinin de olugsmasina katki saglamaktadir. Cocugun yetistirilmesinde oldugu gibi
cocugun haklarinin korunmasi ve giivenliginin saglanmasinda da aile en Onemli

kurumdur. Aile bireylerinin yaklagimlar1 ne kadar saglikli olursa ¢ocugun davranislar
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ve iligkilerinin de o nitelikte saglikli olmasi beklenmektedir. Bu yiizden hukuk
sistemlerinde ailenin korunmasina iliskin ayrintili diizenlemeler ve de bu yonde
aciklamalar bulunmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 41. maddesine (1982)

gore,

Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlie dayanir. Devlet, ailenin huzur ve
refah1 ile Gzellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin 6gretimi ile
uygulanmasint saglamak i¢in gerekli tedbirleri alir, tegkilat1 kurar.

Basta Anayasa olmak tizere, Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Ceza Kanunu, Ailenin
Korunmasina Dair Kanun, Cocuk Koruma Kanunu, Umumi Hifzissthha Kanunu ve
diger baz1 kanunlarda da ailenin ve aile i¢inde ¢ocugun korunmasina dair hiikiimler yer
almaktadir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nde de g¢ocuklarla ilgili
biitiin haklar ve ¢ocuklarin bu haklarina eksiksiz olarak saygi gosterilmesi amaciyla

devlete ait gerekli yiikiimliiliikler belirtilmektedir.

3.1.1. 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu

Tiirk Medeni Kanunu’nda (2001) ¢ocugun korunmasina ve haklarma iligkin

diizenlemelerden bazilar soyledir:

“Cocuk hak ehliyetini, sag dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigii andan baslayarak

elde eder” (Madde 28).

“Mahkemece butlanina karar verilen bir evlilikten dogan ¢ocuklar, ana ve baba iyi

niyetli olmasalar bile evlilik i¢inde dogmus sayilirlar” (Madde 157).

“Bosanma veya ayrilik davasi agilinca hakim, davanin devamu siiresince gerekli olan,
ozellikle eglerin barinmasina, ge¢imine, eslerin mallarinin yonetimine ve ¢ocuklarin

bakim ve korunmasina iligkin gegici 6nlemleri re'sen alir” (Madde 169).

Velayetin  kullanilmasi  kendisine verilmeyen esin ¢ocuk ile kisisel iligkisinin
diizenlenmesinde, g¢ocugun ozellikle saglik, egitim ve ahldk bakimindan yararlari esas
tutulur. Bu es, ¢ocugun bakim ve egitim giderlerine giicii oraninda katilmak zorundadir
(Madde 182 ek ikinci fikra).

“Evlenmeyle esler arasinda evlilik birligi kurulmus olur. Esler, bu birligin mutlulugunu
elbirligiyle saglamak ve ¢ocuklarin bakimina, egitim ve gozetimine beraberce 6zen

gostermekle yiikiimliidiirler” (Madde 185).
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“Ana ve babadan her biri, digerinin ¢ocuk ile kisisel iliskisini zedelemekten, ¢ocugun

egitilmesi ve yetistirilmesini engellemekten kaginmakla yiikiimlidiir” (Madde 324).

“Cocugun bakimi, egitimi ve korunmasi i¢in gerekli giderler ana ve baba tarafindan

karsilanir” (Madde 327).

Ana ve babanin bakim borcu, ¢cocugun ergin olmasma kadar devam eder. Cocuk ergin
oldugu halde egitimi devam ediyorsa, ana ve baba durum ve kosullara gore kendilerinden
beklenebilecek Olciide olmak {izere, egitimi sona erinceye kadar g¢ocuga bakmakla
yitkiimliidiirler (Madde 328).

Esler, ergin olmayan iivey ¢ocuklarina da 6zen ve ilgi gostermekle yiikiimlidiirler. Kendi
¢ocugu iizerinde velayeti kullanan ese diger es uygun bir sekilde yardimci olur; durum ve
kosullar zorunlu kildig1 6l¢iide ¢ocugun ihtiyaglari igin onu temsil eder (Madde 338).

“Ana ve baba, ¢ocugun bakim ve egitimi konusunda onun menfaatini gz Oniinde

tutarak gerekli kararlart alir ve uygularlar” (Madde 339).

Ana ve baba, cocugu olanaklarina gore egitirler ve onun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve
toplumsal gelisimini saglar ve korurlar. Ana ve baba ¢ocuga, 6zellikle bedensel ve zihinsel
engelli olanlara, yetenek ve egilimlerine uygun diisecek 6lciide, genel ve mesleki bir egitim
saglarlar (Madde 340).

“Ana ve baba, cocuk mallarinin gelirlerini 6ncelikle ¢gocugun bakimi, yetistirilmesi ve
egitimi i¢in; hakkaniyete uydugu oOlclide de aile ihtiyaglarimi karsilamak iizere sarf

edebilirler. Gelir fazlasi, ¢ocuk mallarina katilir” (Madde 355).

3.1.2. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

Tiirk Ceza Kanunu’nda, sug isleyen ¢ocuklara iliskin diizenlemeler ¢ocuklarin
hangi yas araliginda olduklar1 ve hangi kosullarda sucu islediklerine bagli olarak
yapilmigtir. Tiirk Ceza Kanunu’ndaki (2004) bu diizenlemeler madde 31°de su sekilde

yer almaktadir:

“Fiili isledigi sirada oniki yasimni doldurmamis olan g¢ocuklarin ceza sorumlulugu
yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak, ¢ocuklara 6zgii

giivenlik tedbirleri uygulanabilir” (Madde 31-1).

Fiili isledigi sirada oniki yasin1 doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlarin
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamasi veya davranislarini yonlendirme
yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde ceza sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler
hakkinda gocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yeteneginin varligi
halinde, bu kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde
oniki yildan onbes yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan onbir yila
kadar hapis cezasina hilkmolunur. Diger cezalarin yarist indirilir ve bu hélde her fiil igin
verilecek hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz (Madde 31-2).
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Fiili isledigi sirada onbes yasin1 doldurmus olup da onsekiz yasini doldurmamis olan kisiler
hakkinda sug, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasimi gerektirdigi takdirde onsekiz yildan
yirmidort yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde oniki yildan onbes yila kadar
hapis cezasina hiikmolunur. Diger cezalarin {igte biri indirilir ve bu halde her fiil i¢in
verilecek hapis cezasi oniki yildan fazla olamaz (Madde 31-3).

3.1.3. 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu

Cocuk Koruma Kanunu’nda (2005) ¢ocuklarin ve haklarinin korunmasina

iliskin maddelerden bazilar1 su sekildedir:

“Bu Kanunun amaci, korunma ihtiyaci olan veya suca siiriiklenen ¢ocuklarin
korunmasina, haklarinin ve esenliklerinin giivence altina alinmasina iligkin ustl ve

esaslar1 diizenlemektir” (Madde 1).

Bu Kanunun uygulanmasinda, ¢ocugun haklarinin korunmasi amaciyla;

a) Cocugun yasama, gelisme, korunma ve katilim haklarinin giivence altina alinmast,
b) Cocugun yarar ve esenliginin gdzetilmesi,

¢) Cocuk ve ailesinin herhangi bir nedenle ayrimciliga tabi tutulmamasi,

d) Cocuk ve ailesi bilgilendirilmek suretiyle karar siirecine katilimlarinin saglanmasi,

e) Cocugun, ailesinin, ilgililerin, kamu kurumlarinin ve sivil toplum kuruluglarinin igbirligi
i¢inde ¢aligmalart,

f) Insan haklarina dayaly, adil, etkili ve siiratli bir ustl izlenmesi,

g) Sorusturma ve kovusturma siirecinde ¢ocugun durumuna uygun oOzel ihtimam
gosterilmesi,

h) Kararlarin alinmasinda ve uygulanmasinda, ¢ocugun yasina ve gelisimine uygun
egitimini ve Ogrenimini, kisiligini ve toplumsal sorumlulugunu gelistirmesinin
desteklenmesi,

i) Cocuklar hakkinda 6zgiirliigii kisitlayici tedbirler ile hapis cezasina en son gare olarak
basvurulmasi,

j) Tedbir karar1 verilirken kurumda bakim ve kurumda tutmanin son ¢are olarak goriilmesi,
kararlarin verilmesinde ve uygulanmasinda toplumsal sorumlulugun paylagilmasinin
saglanmasi,

k) Cocuklarin bakilip gozetildigi, tedbir kararlarinin uygulandigi kurumlarda yetiskinlerden
ayr1 tutulmalart,

1) Cocuklar hakkinda yiiriitiilen islemlerde, yargilama ve kararlarin yerine getirilmesinde
kimliginin bagkalar1 tarafindan belirlenememesine yonelik 6nlemler alinmasi

ilkeleri gozetilir (Madde 4).

Koruyucu ve destekleyici tedbirler, cocugun oncelikle kendi aile ortaminda korunmasini
saglamaya yonelik danigmanlik, egitim, bakim, saglik ve barinma konularinda alinacak
tedbirlerdir. Bunlardan;
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a) Damigmanlik tedbiri, ¢ocugun bakimindan sorumlu olan kimselere c¢ocuk yetistirme
konusunda; cocuklara da egitim ve gelisimleri ile ilgili sorunlarinin ¢dziimiinde yol
gostermeye,

b) Egitim tedbiri, gocugun bir egitim kurumuna giindiizlii veya yatili olarak devamina; is ve
meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna gitmesine veya meslek
sahibi bir ustanin yanina yahut kamuya ya da dzel sektore ait isyerlerine yerlestirilmesine,

¢) Bakim tedbiri, ¢ocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin herhangi bir nedenle gérevini
yerine getirememesi halinde, ¢ocugun resmi veya 6zel bakim yurdu ya da koruyucu aile
hizmetlerinden yararlandirilmasi veya bu kurumlara yerlestirilmesine,

d) Saglik tedbiri, ¢cocugun fiziksel ve ruhsal sagliginin korunmasi ve tedavisi i¢in gerekli
gegici veya siirekli tibbi bakim ve rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan maddeleri
kullananlarin tedavilerinin yapilmasina,

e) Barinma tedbiri, barinma yeri olmayan ¢ocuklu kimselere veya hayati tehlikede olan
hamile kadinlara uygun barinma yeri saglamaya,

yonelik tedbirdir (Madde 5).

“Gozaltina alian c¢ocuklar, kollugun c¢ocuk biriminde tutulur. Kollugun c¢ocuk
biriminin bulunmadig1 yerlerde ¢ocuklar, gézaltina alinan yetiskinlerden ayr1 bir yerde

tutulur” (Maddel6).

“Cocuklarin yetigkinlerle birlikte su¢ islemesi halinde, sorusturma ve kovusturma ayri

yiiriitiiliir (Madde 17).

Cocuklara zincir, kelepce ve benzeri aletler takilamaz. Ancak; zorunlu hallerde ¢ocugun
kagmasini, kendisinin veya bagkalariin hayat veya beden biitiinliikleri bakimindan
dogabilecek tehlikeleri onlemek i¢in kolluk tarafindan gerekli onlem alinabilir (Madde 18).

“Onbes yasini doldurmamis c¢ocuklar hakkinda iist sinir1 bes yili agsmayan hapis

cezasini gerektiren fiillerinden dolay: tutuklama karari verilemez” (Madde 21).

Cocuk, velisi, vasisi, mahkemece gorevlendirilmis sosyal c¢alisma gorevlisi, ¢ocugun
bakimini istlenen aile ve kurumda bakiliyorsa kurumun temsilcisi durugmada hazir
bulunabilir. Mahkeme veya hakim, ¢gocugun sorgusu veya ¢ocuk hakkindaki diger iglemler
sirasinda ¢ocugun yaninda sosyal ¢aligma gorevlisi bulundurabilir. Durusmalarda hazir
bulunan g¢ocuk, yarari gerektirdigi takdirde durusma salonundan g¢ikarilabilecegi gibi
sorgusu yapilmis ¢ocugun durusmada hazir bulundurulmasina da gerek goriilmeyebilir
(Madde 22).

3.1.4. 1593 Sayih Umumi Hifzissithha Kanunu

Umumi Hifzissthha Kanunu’nda ¢ocuklarin bulunmasinin yasak oldugu yerler
belirlenmistir. Cocuklarin nasil, nerelerde ve kag¢ saat c¢alisabilecegine iliskin
diizenlemeler mevcuttur. Bu kanuna gore on iki yasindan kiiciik cocuklarin bazi islerde
calistirilmasi yasaklanmistir. Umumi Hifzissthha Kanunu’nda (1930) ¢ocuklar ile ilgili

maddeler sunlardir:
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“Cocuklar tedavi ettirmek mecburiyeti ana ve babalarina veya bu ¢ocuklara bakan ve

himaye eden kimselerle miiesseselere racidir” (Madde 103).

“On iki yasindan asagi1 ¢ocuklarin yanlarinda ebeveyni veya velileri oldugu halde dahi
meyhanelere girmesi ve on sekiz yasindan asagi genglere her nevi ispirtolu icki

verilmesi veya satilmasi memnudur (Madde 166).

“On iki yasindan asag1 ¢ocuklarin, sinema ve tiyatro ve dans salonu ve bar gibi

mahallere getirilmesi ve kabul edilmesi memnudur (Madde 167).

On iki yasindan asagi biitiin cocuklarin fabrika ve imalathane gibi her tiirli sanat
miiesseseleriyle maden islerinde amele ve ¢irak olarak istihdami memnudur. On iki yas ile
on alt1 arasinda bulunan kiz ve erkek ¢ocuklar giinde azami sekiz saatten fazla galistirilamaz
(Madde 173).

“On iki yas ile on alt1 yas arasinda bulunan cocuklarin saat yirmiden sonra gece

calismalar1 memnudur (Madde 174).

“Mahalli belediyelerince bar, kabare, dans salonlari, kahve, gazino ve hamamlarda on

sekiz yasindan asagi ¢ocuklarin istthdami menolunur (Madde 176).

3.1.5. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde ¢ocuklarin gelismeleri ve esenlikleri i¢in gerekli

koruma ve yardim haklarmin bazilari su maddelerde verilmektedir:

Taraf Devletler, bu Sozlesme’de yazili olan haklar1 kendi yetkileri altinda bulunan her
¢ocuga, kendilerinin, ana—babalarinin veya yasal vasilerinin sahip olduklari, ik, renk,
cinsiyet, dil, siyasal ya da baska diislinceler, ulusal, etnik ve sosyal koken, miilkiyet,
sakatlik, dogus ve diger statiiler nedeniyle hicbir ayrim gozetmeksizin tanir ve taahhiit
ederler (Madde 2).

Kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama
organlar1 tarafindan yapilan ve ¢ocuklar: ilgilendiren biitiin faaliyetlerde, ¢ocugun yarari
temel diisincedir. Taraf Devletler, cocugun ana—babasinin, vasilerinin ya da kendisinden
hukuken sorumlu olan diger kisilerin hak ve ddevlerini de gdz oniinde tutarak, esenligi igin
gerekli bakim ve korumayi saglamay iistlenirler ve bu amagla tiim uygun yasal ve idari
onlemleri alirlar (Madde 3).

“Taraf Devletler, her ¢ocugun temel yasama hakkina sahip oldugunu kabul ederler.
Taraf Devletler, ¢cocugun hayatta kalmasi ve gelismesi i¢in miimkiin olan azami ¢abay1

gosterirler” (Madde 6).
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“Cocuk dogumdan hemen sonra derhal niifus kiitiigline kaydedilecek ve dogumdan
itibaren bir isim hakkina, bir vatandaslik kazanma hakkina ve miimkiin oldugu 6l¢iide

ana—babasini bilme ve onlar tarafindan bakilma hakkina sahip olacaktir” (Madde 7).

“Taraf Devletler, yasanin tanidig1 sekliyle cocugun kimligini; tabiiyeti, ismi ve aile
baglar1 dahil, koruma hakkina saygi géstermeyi ve bu konuda yasa dis1 miidahalelerde

bulunmamayi taahhiit ederler” (Madde 8).

Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun kendini ilgilendiren her
konuda goriislerini serbestge ifade etme hakkini bu goriislere gocugun yast ve olgunluk
derecesine uygun olarak, gereken dzen gosterilmek suretiyle tanirlar (Madde 12).

“Taraf Devletler, c¢ocugun diisiince, vicdan ve din O&zgiirlikleri hakkma saygi

gosterirler” (Madde 14).

Gegici ve siirekli olarak aile gevresinden yoksun kalan veya kendi yararina olarak bu
ortamda birakilmasi kabul edilmeyen her ¢ocuk, Devletten 6zel koruma ve yardim gérme
hakkina sahip olacaktir. Taraf Devletler bu durumdaki bir ¢ocuk i¢in kendi ulusal yasalarina
gore, uygun olan bakimi saglayacaklardir (Madde 20).

“Evlat edinme sistemini kabul eden ve/veya buna izin veren Taraf Devletler, ¢ocugun

en yliksek yararlarinin temel diisiince oldugunu kabul edeceklerdir” (Madde 21).

Taraf Devletler zihinsel ya da bedensel 6ziirlii ¢ocuklarin sayginliklarini giivence altina
alan, 6zgiivenlerini gelistiren ve toplumsal yasama etkin bigimde katilmalarin1 kolaylastiran
sartlar altinda eksiksiz bir yagsama sahip olmalarini kabul ederler (Madde 23).

Taraf Devletler, ¢ocugun olabilecek en iyi saglik diizeyine kavusma, tibbi bakim ve
rehabilitasyon hizmetlerini veren kuruluslardan yararlanma hakkini tanirlar. Taraf Devletler,
hi¢bir ¢ocugun bu tiir tibbi bakim hizmetlerinden yararlanma hakkindan yoksun
birakilmamasini giivence altina almak igin ¢aba gosterirler (Madde 24).

“Taraf Devletler, her ¢ocugun, sosyal sigorta dahil, sosyal giivenlikten yararlanma

hakkini tanir ve bu hakkin tam olarak gergeklesmesini saglamak igin ulusal

hukuklarina uygun, gerekli dnlemleri alirlar” (Madde 26).

“Taraf Devletler, her cocugun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal ve toplumsal

gelismesini saglayacak yeterli bir hayat seviyesine hakki oldugunu kabul ederler”
(Madde 27).

“Taraf Devletler, gocugun egitim hakkini kabul ederler” (Madde 28).

“Taraf Devletler ¢cocugun dinlenme, bos zaman degerlendirme, oynama ve yasgina
uygun eglence (etkinliklerinde) bulunma ve kiiltiirel ve sanatsal yasama serbestce

katilma hakkini tanirlar” (Madde 31).
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3.2. Tiirk Hukuk Sisteminde Cocuk Istismar ve Ihmalinin Yeri

Tiirkiye’de hukuk sisteminin temelinde toplumun temel yapitagi olan aile
kurumunun korunmasi ve aile iiyelerinin toplumsal yasamda saglikli bireyler olmalari
esas alimmaktadir. Cocuk istismari1 ve ihmali de ¢ocuklarin beden ve ruh sagliklarina
zarar veren, gelismelerini engelleyen ve boylece toplum sagligini olumsuz etkileyen
eylemlerdir. Buna bagli olarak ailenin korunmasi, bireylerin refah seviyelerinin
artmasi, ¢ocuklarin haklarinin ve esenliklerinin giivence altina alinmasi i¢in ¢ocuga
yonelik istismar ve ihmal konusunda hukuksal diizenlemelere basvurulmaktadir.
Tirkiye’de ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusuyla ilgili ayr1 bir yasa bulunmamaktadir.
Fakat bir¢cok yasada g¢ocuklarin istismar ve ihmalini Onlemeye yonelik hiikiimler
bulunmaktadir. Bu yasalar Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Tiirk Ceza Kanunu, Tiirk
Medeni Kanunu, Cocuk Koruma Kanunu ve Is Kanunu’dur. Ayrica kanun hiikmiinde
olan Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde de ¢ocuklarla ilgili her konuda
oldugu gibi istismar ve ihmal konusunda da c¢ocuklarin yiliksek yararinin gozetildigi

hiikiimler yer almaktadir.

T.C. Anayasasi’nin (1982) 17. maddesine gore her ne sebeple olursa olsun
kimsenin viicut biitiinliigline rizasi olmadan dokunulamayacagi en genel haliyle

belirtilmektedir:

Herkes, yasama, maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz;
rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet
yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz.

3.2.1. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

Tirk Ceza Kanunu’nun (2004) 77. maddesine gore insanlifa karsi sug
olusturan fiiller arasinda ¢ocuklarin cinsel istismarina yer verilmistir. TCK’da ¢ocuga

yonelik cinsel istismar ile ilgili diger maddeler sunlardir:

Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirtlir. Cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde {i¢ yildan sekiz yila
kadar hapis cezasina hilkkmolunur. Magdurun on iki yasini tamamlamamis olmasit halinde
verilecek ceza, istismar durumunda on yildan, sarkintilik durumunda bes yildan az olamaz.
Sarkintilik diizeyinde kalmis sugun failinin ¢ocuk olmasi halinde sorugturma ve kovusturma
yapilmasit magdurun, velisinin veya vasisinin sikdyetine baghdir. Cinsel istismar
deyiminden;
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a) On bes yagin1 tamamlamamig veya tamamlamig olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve
sonuglarint algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her tiirlii
cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene
dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranislar, anlasilir. (Madde 103).

“Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasin1 bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide

bulunan kisi, sikayet iizerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”

(Madde 104).

“Bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti lizerine,
tic aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina, fiilin ¢ocuga karsi

islenmesi halinde alt1 aydan ti¢ yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur” (Madde 105).

Bir ¢ocuga miistehcen goriintli, yazi veya sozleri igeren iriinleri veren ya da bunlarin
icerigini gosteren, okuyan, okutan veya dinleten, bunlarin igeriklerini ¢ocuklarin
girebilecegi veya gorebilecegi yerlerde ya da alenen gosteren, goriilebilecek sekilde
sergileyen, okuyan, okutan, sdyleyen, soyleten kisi, alt1 aydan iki yila kadar hapis ve adli
para cezasi ile cezalandirilir (Madde 226).

Cocuk istismari ve ihmaline yonelik diger TCK maddeleri soyledir:

Kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglayan kisi, bir yildan {i¢ yila kadar hapis ve iki yiiz
giinden asagi olmamak {izere adli para cezast ile cezalandirilir. Cocuklarin kumar oynamasi
icin yer ve imkan saglanmasi halinde, verilecek ceza bir kat1 oraninda artirilir (Madde 228).

“Cocuklari, beden veya ruh bakimindan kendini idare edemeyecek durumda bulunan
kimseleri dilencilikte arag¢ olarak kullanan kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile

cezalandirihir” (Madde 229).

“Bir ¢ocugun soybagini degistiren veya gizleyen kisi, bir yildan {i¢ yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir” (Madde 231).
Ayni konutta birlikte yasadig1 kisilerden birine karsi kotii muamelede bulunan kimse, iki
aydan bir yila kadar hapis cezas1 ile cezalandirilir. Idaresi altinda bulunan veya biiyiitmek,
okutmak, bakmak, muhafaza etmek veya bir meslek veya sanat dgretmekle yiikiimlii oldugu

kisi iizerinde, sahibi bulundugu terbiye hakkindan dogan disiplin yetkisini kotiiye kullanan
kisiye, bir yila kadar hapis cezasi verilir (Madde 232).

“Aile hukukundan dogan bakim, egitim veya destek olma yiikiimliiliigiinii yerine

getirmeyen kisi, sikayet {izerine, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir” (Madde
233).
Velayet yetkisi elinden alinmig olan ana veya babanin ya da iiglincii derece dahil kan
hisminin, onalt1 yasimi bitirmemis bir ¢ocugu veli, vasi veya bakim ve gozetimi altinda

bulunan kimsenin yanindan cebir veya tehdit kullanmaksizin kagirmasi veya alikoymasi
halinde, {i¢ aydan bir yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur (Madde 234).
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Cocuk istismar ve ihmali sugunun bildirim yiikiimliliigii de su maddelerle

acikca belirtilmektedir:

Bir kigsiye karsi insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden act
¢cekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol agacak
davramglar1 gergeklestiren kamu gorevlisi hakkinda ii¢ yildan oniki yila kadar hapis
cezasina hitkmolunur (Madde 94).

Yasi, hastalif1 veya yaralanmasi dolayisiyla ya da bagka herhangi bir nedenle kendini idare
edemeyecek durumda olan kimseye hal ve kosullarin elverdigi 6lgiide yardim etmeyen ya
da durumu derhal ilgili makamlara bildirmeyen kisi, bir yila kadar hapis veya adli para
cezasl ile cezalandirilir (Madde 98).

Islenmekte olan bir sucu yetkili makamlara bildirmeyen kisi, bir yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Islenmis olmakla birlikte, sebebiyet verdigi neticelerin simirlandirilmasi halen
miimkiin bulunan bir sucu yetkili makamlara bildirmeyen kisi, yukaridaki fikra hiikmiine
gore cezalandirilir. Magdurun onbesyasini bitirmemis bir ¢ocuk, bedensel veya ruhsal
bakimdan engelli olan ya da hamileligi nedeniyle kendisini savunamayacak durumda
bulunan kimse olmasi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza, yar1 oraninda
artirtlir (Madde 278).

Kamu adma sorusturma ve kovusturmayi gerektiren bir sucun islendigini goreviyle
baglantili olarak 6grenip de yetkili makamlara bildirimde bulunmay1 ihmal eden veya bu
hususta gecikme gosteren kamu gorevlisi, alti1 aydan iki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir (Madde 279).

“Gorevini yaptig1 sirada bir sugun islendigi yoniinde bir belirti ile karsilasmasina
ragmen, durumu yetkili makamlara bildirmeyen veya bu hususta gecikme gdsteren

saglik meslegi mensubu, bir yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir” (Madde 280).

3.2.2. 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu

Tiirk Medeni Kanunu’nda ¢ocuklarin anne ve babalari tarafindan zihinsel veya
bedensel acidan gelebilecek taciz ve somiirii gibi her tiirlii zararli eylemlerden
korunmalar1 i¢in hiikiimler bulunmaktadir. TMK’nin (2001) ¢ocuk istismar1 ve ithmali

ile ilgili hiikiimleri sunlardir:

“Cocugun menfaati ve gelismesi tehlikeye diistiigli takdirde, ana ve baba duruma care
bulamaz veya buna giigleri yetmezse hakim, ¢ocugun korunmasi i¢in uygun énlemleri

alir” (Madde 346).

“Cocugun bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede bulunur veya ¢ocuk manen terk
edilmis halde kalirsa hakim, ¢ocugu ana ve babadan alarak bir aile yanina veya bir

kuruma yerlestirebilir” (Madde 347).
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Cocugun korunmasina iligkin diger onlemlerden sonu¢ alinamaz ya da bu 6nlemlerin
yetersiz olacagi dnceden anlasilirsa, hakim asagidaki hallerde veldyetin kaldirilmasina karar
verir:

1. Ana ve babanin deneyimsizligi, hastaligi, baska bir yerde bulunmasi veya benzeri
sebeplerden biriyle velayet gorevini geregi gibi yerine getirememesi.

2. Ana ve babanin ¢cocuga yeterli ilgiyi gdstermemesi veya ona kars1 yiikiimliiliiklerini agir
bi¢imde savsaklamasi (Madde 348).

Velayete sahip ana veya babanin yeniden evlenmesi, veldyetin kaldirilmasini gerektirmez.
Ancak, ¢ocugun menfaati gerektirdiginde veldyet sahibi degistirilebilecegi gibi, durum ve
kosullara gore velayet kaldirilarak gocuga vasi de atanabilir (Madde 349).

“Velayetin kaldirilmast halinde ana ve babanin ¢ocuklarmin bakim ve egitim
giderlerini karsilama ytkiimliiliikleri devam eder. Ana ve baba ile ¢ocugun 6deme

giicii yoksa bu giderler Devletge karsilanir” (Madde 350).

“Durumun degigmesi halinde, cocugun korunmasina iliskin 6nlemlerin yeni kosullara
uydurulmasi gerekir. Veladyetin kaldirilmasin1 gerektiren sebep ortadan kalkmissa

hakim, re'sen ya da ana veya babanin istemi lizerine velayeti geri verir” (Madde 351).

3.2.3. 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu

Cocuk Koruma Kanunu’nda (2005) istismar ve ihmalden korunmaya ihtiyaci

olan c¢ocuklar ile ilgili hiikiimler soyledir:

Bu Kanun, korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar hakkinda alinacak tedbirler ile suga siiriiklenen
¢ocuklar hakkinda uygulanacak giivenlik tedbirlerinin usil ve esaslarina, ¢ocuk
mahkemelerinin kurulus, gorev ve yetkilerine iligkin hiikiimleri kapsar (Madde 2).

Bu Kanunun uygulanmasinda; Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz yasini
doldurmamus kisiyi; bu kapsamda,

1. Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile
kisisel glivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocugu,

2. Suga siiriiklenen ¢ocuk: Kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddiasi ile
hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolayr hakkinda
giivenlik tedbirine karar verilen ¢ocugu ifade eder (Madde 3).

Adli ve idari merciler, kolluk gorevlileri, saglik ve egitim kuruluslari, sivil toplum
kuruluslari, korunma ihtiyaci olan ¢ocugu Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna
bildirmekle yiikiimliidiir. Cocuk ile ¢ocugun bakimindan sorumlu kimseler ¢ocugun
korunma altina alinmasi amaciyla Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna
bagvurabilir (Madde 6).

Cocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karari; cocugun anasi, babasi, vasisi, bakim

ve gozetiminden sorumlu kimse, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ve Cumhuriyet
savcisinin istemi {izerine veya re'sen ¢ocuk hakimi tarafindan alinabilir (Madde 7).
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“Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbirler, ¢cocugun
menfaatleri bakimindan kendisinin, ana, baba, vasisi veya birlikte yasadigi kimselerin

bulundugu yerdeki ¢ocuk hakimince alinir” (Madde 8).

Derhal korunma altina alinmasint gerektiren bir durumun varligi halinde ¢ocuk, Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan bakim ve gozetim altina alindiktan sonra
acil korunma kararinin alinmasi i¢in Kurum tarafindan gocugun Kuruma geldigi tarihten
itibaren en ge¢ bes giin i¢inde ¢ocuk hakimine miiracaat edilir. Hakim tarafindan, ii¢ giin
icinde talep hakkinda karar verilir. Hakim, ¢ocugun bulundugu yerin gizli tutulmasina ve
gerektiginde kisisel iliskinin tesisine karar verebilir (Madde 9).

“Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan, kendisine intikal eden
olaylarda gerekli Onlemler derhdl alinarak cocuk, resmi veya oOzel kuruluslara

yerlestirilir” (Madde 10).

3.2.4. 4857 Sayih is Kanunu

Is Kanunu’nda (2003) Calistirma Yas1 ve Cocuklar1 Calistirma Yasag1 bashig

altinda hikiimler bulunmaktadir:

On bes yasini doldurmamis g¢ocuklarin calistirilmast yasaktir. Ancak, on dort yasini
doldurmus ve zorunlu ilkégretim ¢agini tamamlamis olan ¢ocuklar; bedensel, zihinsel,
sosyal ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarina devamina engel
olmayacak hafif islerde ¢alistirilabilirler. On dort yasim1 doldurmamis gocuklar ise bedensel,
zihinsel, sosyal ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarina devamina
engel olmayacak sanat, kiiltiir ve reklam faaliyetlerinde yazili s6zlesme yapmak ve her bir
faaliyet icin ayri izin almak sartiyla calistirilabilirler. Cocuk ve gen¢ isgilerin ise
yerlestirilmelerinde ve calistirilabilecekleri islerde giivenlik, saglik, bedensel, zihinsel ve
psikolojik gelismeleri, kisisel yatkinlik ve yetenekleri dikkate alinir. Cocugun gordiigii is
onun okula gitmesine, mesleki egitiminin devamina engel olamaz, onun derslerini diizenli
bir sekilde izlemesine zarar veremez (Madde 71).

3.2.5. Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sozlesmesi

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin (1989) cocuk istismari ve

thmaline yonelik hiikiimleri su maddelerde belirtilmektedir:

Yetkili makamlar uygulanabilir yasa ve usullere gore ve temyiz yolu agik olarak, ayriligin
¢ocugun yiiksek yararina oldugu yolunda karar vermedikge, Taraf Devletler, gocugun; ana—
babasindan, onlarin rizas1 disinda ayrilmamasini giivence altina alirlar. Ancak, ana—babasi
tarafindan ¢cocugun kotii muameleye maruz birakilmasi ya da ihmal edilmesi durumlarinda
ya da ana—babanin birbirinden ayr1 yagsamasi nedeniyle ¢ocugun ikametgahinin belirlenmesi
amaciyla karara varilmasi gerektiginde, bu tiir bir ayrilik karar1 verilebilir (Madde 9).

Higbir cocugun 6zel yasantisina, aile, konut ve iletisimine keyfi ya da haksiz bir bigimde
miidahale yapilamayacagi gibi, onur ve itibarina da haksiz olarak saldirilamaz. Cocugun bu
tiir miidahale ve saldirilara karsi yasa tarafindan korunmaya hakki vardir (Madde 16).
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Bu Sézlesme’ye Taraf Devletler, cocugun ana—babasinin ya da onlardan yalnizca birinin,
yasal vasi veya vasilerinin ya da bakimini {istlenen herhangi bir kisinin yaninda iken
bedensel veya zihinsel saldiri, siddet veya suistimale, ihmal ya da ihmalkar muameleye, 1rza
gegme dahil her tiirli istismar ve koti muameleye karst korunmasi igin; yasal, idari,
toplumsal, egitsel biitiin 6nlemleri alirlar (Madde 19).

Taraf Devletler, cocugun, ekonomik somiiriiye ve her tiirlii tehlikeli iste ya da egitimine
zarar verecek ya da sagligi veya bedensel, zihinsel, ruhsal, ahldksal ya da toplumsal
gelismesi icin zararli olabilecek nitelikte calistirilmasina karst korunma hakkini kabul
ederler (Madde 32).

Taraf Devletler, ¢ocuklarin uluslararasi anlagmalarda tanimladigi bigimde uyusturucu ve
psikotrop maddelerin yasadisi kullanimina karsi korunmasi ve ¢gocuklarin bu tiir maddelerin
yasadig1 liretimi ve kagakgiligr alaninda kullanilmasinmi 6nlemek amaciyla, yasal, sosyal ve
egitsel niteliktekiler de dahil olmak iizere, her tiirlii uygun 6nlemleri alirlar (Madde 33).

Taraf Devletler, ¢cocugu, her tiirlii cinsel somiiriiye ve cinsel suistimale karsi koruma
giivencesi verirler. Bu amagla Taraf Devletler 6zellikle:

1. Cocugun yasadis1 bir cinsel faaliyete girismek iizere kandirilmasi veya zorlanmasint;
2. Cocuklarin, fuhus, ya da diger yasadisi cinsel faaliyette bulundurularak somiiriilmesini;

3. Cocuklarin  pornografik nitelikli  gosterilerde ve malzemede kullanilarak
somiiriilmesini,

onlemek amaciyla ulusal diizeyde ve ikili ile ¢ok tarafli iligskilerde gerekli her tiirlii 6nlemi
alirlar (Madde 34).

“Taraf Devletler, her ne nedenle ve hangi bigcimde olursa olsun, ¢ocuklarin
kacirilmalari, satilmalar1 veya fuhusa konu olmalarini 6nlemek i¢in ulusal diizeyde ve

ikili ve ¢ok yanli iliskilerde gereken her tiirlii 6nlemleri alirlar” (Madde 35).

“Taraf Devletler, esenligine herhangi bir bicimde zarar verebilecek baska her tiirlii

somiiriiye karsi cocugu korurlar” (Madde 36).

Higbir ¢ocuk, iskence veya diger zalimce, insanlik digt veya asagilayict muamele ve cezaya
tabi tutulmayacaktir. Onsekiz yasindan kiigiik olanlara, isledikleri suglar nedeniyle idam
cezast verilemeyecegi gibi saliverilme kosulu bulunmayan omiir boyu hapis cezasi da
verilmeyecektir (Madde 37).

Taraf Devletler, her tiirlii ihmal, somiirii ya da suistimal, iskence ya da her tiirlii zalimce,
insanlik dis1 veya asagilayict muamele ya da ceza uygulamasi ya da silahli catigsma magduru
olan bir ¢ocugun, bedensel ve ruhsal bakimdan sagligina yeniden kavusmasi ve yeniden
toplumla biitiinlesebilmesini temin i¢in uygun olan tiim &nlemleri alirlar. Bu tir saghiga
kavusturma ve toplumla biitiinlestirme, ¢ocugun sagligini, 6zgiivenini ve sayginligin
gelistirici bir ortamda gergeklestirilir (Madde 39).

Gec¢ modernitenin sonuglarindan birinin bireysellesme oldugu bilinmektedir.
Ge¢ modern birey sahip oldugu biling ve edindigi deneyim sayesinde yasamina yon
verebilmektedir. Bireysellesme bireye bir yandan hayati rahat yasama imkani ve
Ozgiirlik sunarken bir yandan da toplumda olusan riskler yiiziinden kaygi ve korku
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verebilmektedir. Buna bagli olarak bireyin risklerle miicadele edebilmek i¢in bazi
kurumsal hizmetlere ihtiyaci olabilmektedir. Bu konuda basvurulabilecek hizmetlerden
biri hukuk alamidir. Tehlikeler icinde yasayan risk toplumu bireyi karsilastig
sorunlarla tek basina miicadele edemediginde giivenligini saglayabilmek i¢in hukuk
yoluna basvurmaktadir. Riskler karsisinda olusan farkindaligi yiiksek, bilingli bireyin
hak ve hukuk talebinin daha fazla oldugu soylenebilmektedir. Ciinkii ge¢ modern
donemde ortaya ¢ikan riskler bireyin hayata bakis agisim1 ve yaklasimlarini

degistirmistir.
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4. ARASTIRMANIN BULGULARI ve YORUMLANMASI

Calismanin bu bdliimiinde, kirsal kesimde yasayan farkli refleksif kapasitelere
sahip bireylerin ¢ocuk istismar1 ve ihmaline yonelik algilarinin incelendigi nitel
arastirma kapsaminda yapilan goriismeler ele alinarak elde edilen bulgular analizlerle
ortaya konulacaktir. ilk olarak, yapilandirilmis goriisme formunda bulunan sorulara
verdikleri  yanitlar  cergevesinde  goriismecilerin  demografik  ozelliklerinin
degerlendirilmesi yapilacaktir. Bunun amaci katilimcilarin nasil bir profile sahip
oldugunun anlasilmak istenmesidir. Daha sonra goriismecilerin yar1 yapilandirilmis
goriisme formunda bulunan sorulara verdikleri cevaplar yorumlanmaya ¢aligilacaktir.
Arastirmaya katilan goriismecilerin hepsi ayr1 ayr1 numaralandirilmis ve paylastiklar

beyanlar1 ortaya konulurken goriismeciler numaralariyla belirtilmislerdir.

4.1. Goriismecilerin Demografik Ozellikleri

Arastirmaya katilan goriigmecilerin demografik 6zelliklerinin anlasilabilmesi
icin yapilandirilmis  goriisme formu kapsaminda bazi sorular hazirlanarak
goriismecilere yoneltilmistir. Goriismecilerin demografik 6zelliklerine iligkin bulgular
cinsiyet, yas, yasadigi yer, egitim durumu, meslek, esinin egitim durumu, esinin
meslegi, aylik gelir ve ¢ocuk sayisi olmak lizere 9 farkli tema altinda toplanmustir.
Alan arastirmasinda Oncelikle goriismecilerin nasil bir profile sahip oldugu
saptanmaya calisilmistir. Ciinkli goriismecilerin sahip olduklar1 profilin niteligi
arastirmanin konusu bakimindan onemli bir kriterdir. Arastirmada kent merkezinde
yasayan, egitim seviyesi yiikksek, uzman meslek erbabi goriismeciler ile kirsal alanda
yasayan, egitim seviyesi diisiik goriismeciler olarak iki farkli grubun farkl
refleksiviteleri karsilagtirilmistir.  Nitekim goriismecilerin - sahip oldugu egitim
seviyesine bagli olarak olusan farkli biling kapasitelerinin, onlarin ¢ocuk istismari ve
thmaline yonelik algilarinda etkisinin olup olmadig1 saptanmaya calisilacaktir. Kent
merkezinde yasayan goriismecilerin demografik 6zellikleri Tablo 1’de gosterilmekte
olup goriismeciler 1-10 arasinda numaralandirilmiglardir. Kirsal alanda yasayan
goriigmecilerin  sahip oldugu demografik Ozellikler ise Tablo 2’de gosterilip

goriismeciler 11°den itibaren numaralandirilmaya devam edilmistir.
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Tablo 1: Kent Merkezinde Yasayan Goriismecilerin Demografik Ozellikleri

Yasa Esinin Aylik
Goriismeci | ~. . N Egitim .. Esinin Ort. | Cocuk
No Cinsiyet | Yas | digr Durumu Meslek Egitim Meslegi Gelir | Sayisi
Yer Durumu
(TL)
1 Erkek | 41 | ilge | Universite | Jandarma | Lise |- 2CLTP V35000 | 1
Teknisyeni
2 Erkek | 35 | llce | Universite | Jandarma | Universite | Ev Hanimi | 30.000 2
3 Erkek | 37 | Ilce | Universite | Jandarma | Lisansiistii Polis 30.000 2
4 Kadin | 39 | Ilce | Lisansiistii Polis Universite | Jandarma | 27.000 2
5 Erkek | 39 | Ilge | Universite Polis Universite | Ogretmen | 27.000 2
6 Kadin | 31 | Ilge | Lisansiistii Hakim Lisansiistii .I‘nsaat. . | 40.000 1
Miihendisi
7 Kadin | 34 | Ilge | Universite | Hemsire Lise Polis 25.000 1
8 Erkek | 41 flce Universite Imam Ikokul Isci 23.000 2
9 Kadin | 29 | {ilge | Universite | Ogretmen | Universite | Jandarma | 25.000 | 1
10 Erkek | 29 | ilce | Universite | Jandarma | Universite | Ogretmen | 30.000 1
Tablo 2: Kirsal Alanda Yasayan Gériismecilerin Demografik Ozellikleri
Esinin Aylik
Goriismeci | ~. . Yasadigi | Egitim . Esinin Ort.
No Cinsiyet | Yas Yer Durumu Meslek | Egitim Meslegi | Gelir Cocuk Sayisi
Durumu
(TL)
N ; o s . Ev
11 Erkek | 49 Koy Ilkokul | Ciftci Ilkokul Hanumi 8.000 3
. ; o ; Ev
12 Erkek | 50 Koy Ilkokul | Ciftgi Ilkokul Hanim 80.000 3
N ; Ev : o s
13 Kadin | 50 Koy Ilkokul Hanimi Ilkokul Ciftci - 3
. ; Ev : o
14 Kadin | 29 Koy Ikokul Hantmi Ilkokul Ciftei - 2
15 Kadin | 66 | Koy | ilkokul | BT | fikokur | EMEKI | 7500 1
Isci Is¢i
. . o . Ev
16 Erkek | 51 Koy Lise Ciftei Lise Hanim 15.000 2
17 Kadin | 34 Koy Ilkokul Isci Universite | Imam | 11.500 2
18 Kadm | 62 | Koy | ilkokul | .. =Y | flkokul | Esnaf - 2
Hanim
19 Erkek | 45 Koy Lise Isci Ilkokul Ev 11.500 2
Hanim
. ; Ev . Lo
20 Kadin | 43 Koy Ikokul Hanim Lise Isci - 2
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Ik olarak goriismecilerin egitim durumlari dikkate alindiginda 2 lisansiistii, 8
tniversite, 2 lise, 8 ilkokul mezunu oldugu goérilmektedir. Goriismeciler arasinda
egitim diizeyi hem yiikksek hem de disik katilimcilarin olmasi farkli refleksif
kapasitelerin karsilastirilabilmesi agisindan 6nemlidir. Tablo 2 bize gosteriyor ki kirsal
kesimde yasayan ve egitim seviyesi gorece diisiik olan gdriismecilerin bilince dayali
algilarmin diisiik oldugu yoniinde beklentiler tretebilmek olduk¢a miimkiindiir.
Dolayisiyla bu durum da onlarin refleksif kapasitelerinin diisiik olabilecegi yoniinde
beklentiler iiretmemize neden olabilecek tiirdendir. Dahast bu durum onlarin yasam
tarzlarina dayali olarak -Giddens’in belirttigi tiirden- gelenek Otesi formlarla
karsilasma kosullarinin  gorece dislik olabilecegi yoniindeki beklentilerimizi
desteklemektedir. Ancak kent merkezindeki ebeveynlerin gerek uzman meslek
profilinden olmalar1 gerekse de yiiksek egitim kosullar1 rasyonel bilgiye dayali algilar
tiretebilmelerine ve hayatlarimi bu yonde kurgulayabilmelerine neden olabilecek
tiirdendir. Bu durum da yine Giddens’1n tabiriyle onlarin modernist kosullarin izindeki
pratiklerle iligkisel hayatlar1 oldugunu ortaya koyan tiirdendir. Dahasi bu da ¢alismanin
temel irdeleme kriterlerinden biri olarak onlarin gelenek otesi hayatlari silirdiirme
olasiligin1 daha yukar1 tagimaktadir. Bu haliyle diisiiniildiigiinde de ¢aligmanin temel
kistasinin farkli iki alan nezdindeki farkl refleksiviteler 1s18inda karsilagtirmali olarak

irdeleme cabas1 beklendigi sekliyle karsilik bulabilen tiirden olmaktadir.

Gortismecilerin cinsiyetlerine bakildiginda 10 erkek, 10 kadin gdriigmect
oldugu ve toplam goriismeci sayisina bakildiginda kadin ve erkek goriismeci sayisinin
esit oldugu goriilmektedir. Cinsiyet faktoriine bagh olarak ¢ocuk istismari ve ihmaline
yonelik algilarda farklilik olup olmadigini saptamak calisma acisindan Onemlidir.
Kirsal kesimde, geleneksel sartlarda egitim imkanlarinin cinsiyete bagli olarak
degistigini ve bunun sonucunda olusan refleksivitelerin cinsiyete gore farklilik
gosterdigini goriismecilerin beyanlarinda gérmek miimkiindiir. Nitekim geleneksel
yasam tarzina sahip kadin gorlismecilerin egitim seviyelerinin ve buna bagli olarak da
refleksif kapasitelerinin diisiik oldugu alan aragtirmasinda oldukga belirgindir. Kent
merkezinde yasayan kadin goriismecilerin ise yliksek egitim kosullarina sahip olmasi

nedeniyle refleksivitelerinin yiliksek oldugu ortaya konulmustur.

Gorligmecilerin yaslarma bakildiginda en geng gorligmecinin 29, en yash

goriismecinin 66 yasinda oldugu goriilmektedir. Yas o6zelligi, cocuk istismar1 ve
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thmaline bakis acgisim1 degistirmesi yoniinden ¢alisma i¢in onemlidir. Gorlismecilerin
yaslar1 ile sahip olduklar1 refleksiviteler arasinda nasil bir iligki oldugu saptanmaya
calisilmigtir. Tablo 1 ve Tablo 2’ye bakildiginda genel olarak gen¢ goriigmecilerin kent
merkezinde yasayan, daha egitimli ve uzman meslek erbabi goriigmeciler oldugu
sOylenebilmektedir. Goriismecilerin yas araligi yiikseldik¢e kirsal alanda yasayan,
egitim seviyesi gorece disiik olan goriismeci profilleriyle karsilagiimistir. Ge¢ modern
bireyin bilincinin algilarin1 yonlendirmesinde egitimin etkisi oldugu diislintildiigiinde,
geng goriigmecilerin almig olduklart egitimle daha bilingli ve buna bagli olarak da
refleksif diisiince ve davraniglara sahip olduklarini séylemek miimkiindiir. Ancak yas
Ozelliginin tek basina refleksif kapasite {lizerinde etkili olmadigi, egitim kriteriyle
birlikte dikkate alindiginda refleksif davranig ve diisiincelere sahip olmak i¢in katki
sagladig1 sOylenebilmektedir. Bu noktada kirsal alanda yasayan, egitim seviyesi diisiik,

geng goriismeciler drnek gosterilebilmektedir.

Gorligmecilerin yasadiklar yerler dikkate alindiginda 10 kdy ve 10 ilge oldugu
tespit edilmistir. Goriismeciler arasinda egitim diizeyi yiiksek ve profesyonel meslek
sahibi bireylerin kent merkezinde, egitim seviyesi diisiik bireylerin kirsal alanlarda
yasadiklar1 goriilmektedir. Egitim seviyesi yliksek goriismecilerin uzman meslek
profiline sahip olmalari, onlarin kent merkezinde yasamalarinda etkili rol
oynamaktadir. Nitekim bu durum, yasanilan yerin belirlenmesinde egitim diizeyinin ve
uzman meslek profiline sahip olup olmama halinin etkili oldugu gercekligini

desteklemektedir.

Gorlismecilere meslekleri soruldugunda 4 jandarma, 2 polis, 3 ¢iftei, 4 ev
hanimi, 1 hakim, 1 hemsire, 3 is¢i, 1 imam, 1 6gretmen olarak cevaplandirilmistir.
Gortismecilerin meslekleri arasinda hem nitelikli, profesyonel meslekler hem de nitelik
gerektirmeyen meslekler bulunmaktadir. Farkli ¢alisma hayatlarina sahip bireylerin
refleksif kapasiteleri farkli olmaktadir. Kent merkezinde yasayan, profesyonel
mesleklerde calisan bireylerin refleksivitelerinin yiiksek oldugu alan arastirmasinda
gorilmistir. Kirsal alanda yasayan, profesyonel meslek erbabi olmayan
goriismecilerin ise refleksif kapasitelerinin diisiik oldugu ortaya ¢ikmistir. Goriismeler
sonunda beyanlarina bakildiginda gorlismecilerin ¢ocuk istismar1 ve ihmaline yonelik
algilarinin, sahip olduklart meslek profilleri yoniinde degistigi seklinde verilere

ulagilmigtir. Uzman meslek profiline sahip goriismecilerin gelenek o6tesinde ortaya
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cikan cocuga yonelik riskleri gbz Oniinde bulundurarak, bu bilingle algilarim
yonlendirdikleri ve hayatlarimi bu yonde kurguladiklar1 sdylenebilmektedir. Kirsal
alanda yasayan, uzman meslek profiline sahip olmayan goriismecilerin ise gelenek
Otesi hayat siirdiirmediklerinden dolay1 ¢ocuga yonelik risklerin bilincinde olmadiklari

ortaya ¢ikmuistir.

Goriismecilere eslerinin egitim durumu soruldugunda 2 lisansiistii, 6 iiniversite,
4 lise, 8 ilkokul mezunu cevaplart alinmistir. Genel olarak eslerinin egitim seviyesinin,
bireylerin kendi egitim seviyeleriyle dogru orantili oldugu goriilmektedir. Egitim
seviyesinin yiiksek olmasi, ailelerin geleneksel formlardaki yasam tarzindan
uzaklagtigin1 gostermektedir. Alan arastirmasi goriismecilerden, kendisiyle birlikte
esinin de egitim seviyesi yiliksek olanlarin algilarinin bilgiye dayali oldugu ve
hayatlarin1 bu yonde sekillendirdikleri yoniinde veriler sunmaktadir. Arastirmada
kendisinin ve esinin egitim seviyelerinin diisiik oldugu goriismecilerin geleneksel
yasam tarzina sahip olduklar1 ve refleksif kapasitelerinin diisiik oldugu ortaya

koyulmustur.

Gorligmecilere eslerinin meslegi soruldugunda 1 acil tip teknisyeni, 2 polis, 2
jandarma, 2 6gretmen, 5 ev hanimi, 2 cift¢i, 1 ingaat miithendisi, 3 is¢i, 1 imam, 1 esnaf
cevaplarin1 vermislerdir. Eslerden her ikisi de calisiyorsa bu, modern pratiklerin
izindeki aileler olduklarin1 gostermekte, geleneksel formlarda yasamaktan
uzaklagtiklarin1 agik etmektedir. Nitekim bu da evin igindeki geleneksel olan
kosullarin agindigimin ve dahasi iligkilerin ve de pratiklerin gelenek Otesi olacak
sekilde kurgulanmasimin nedeni olmaktadir. Arastirmada, esleri de calisiyor olan
goriisgmecilerin modern kosullarda yasam tarzlarinin oldugu ve algilarinin bu yonde

olustugu ortaya koyulmaktadir.

Gorligmecilerin aylik ortalama gelirlerine bakildiginda en yiiksek gelirin 50.000
TL, en disiik gelirin ise 5.000 TL oldugu goriilmektedir. En yiiksek ve en diisiik
gelirin ayni egitim seviyesine ve ayni meslege sahip bireylere ait oldugu ortaya
cikmustir. Ilkokul mezunu olan bu bireylerin aylik gelirleri arasindaki fark, kazancin
egitim seviyesiyle paralel olmadigi sonucunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla gelir

seviyesi, refleksif kapasiteyi dogrudan etkileyen bir faktor degildir.

Son olarak goriismecilere sahip olduklar1 ¢ocuk sayist soruldugunda 6

goriismecinin 1 ¢ocuk sahibi, 11 gériigmecinin 2 ¢ocuk sahibi ve 3 gdrlismecinin 3
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cocuk sahibi oldugu ortaya c¢ikmistir. 1 ¢ocugu olan katilimcilarin lisansiistii ve
tiniversite mezunu olduklar1 belirlenmistir. 2 ¢ocugu olan katilimcilarin lisansiistii,
tiniversite, lise ve ilkokul mezunu olduklar1 saptanmistir. 3 ¢cocugu olan katilimcilarin
ise ilkokul mezunu olduklari ortaya c¢ikmistir. Nitekim ortaya ¢ikan verilerle
katilimeilarin ¢ocuk sayisinin, sahip olduklar refleksif kapasitelerle iliskili oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.

4.2. Goriismecilerin Cocuga Yiikledikleri Anlamlar

Cocugun ve cocuklugun tarih i¢inde yasadigi doniisim dikkate alindiginda
gelinen nokta premodern (geleneksel) ¢ocukluk ve ‘modern ¢ocukluk’ baglaminda bir
kategorik ayristirma yapabilmek miimkiin hale gelmektedir. Dahasi bu yondeki
ayrigsma gelinen noktada kendine 6zgii tarzda bir ‘geleneksel anne-babalik’ ve ‘modern
(hatta artik ge¢ modern demenin de miimkiin hale geldigi) anne-babalik’
kategorileri/tiirleri ortaya koymaktadir. Bu yondeki ayrisma ¢ocugun ve ¢ocuklugun
modern zamanlarda yasadigi doniisiimiin de temel izleklerinden olmaktadir. Cilinkii
geleneksel anne-babalar hala gocuk yetistirirken geleneksel formlarin izinde giindelik
hayat1 kurgularken, modern (ve dahasi ge¢ modern) anne-babalar ise daha yliksek
refleksif kapasitelerine 6zgii olacak tiirden yonelimlerin i¢ine girmektedirler. Ciinki
onlarin yasadiklar1 egitim siirecine dayali olarak refleksif bilin¢ kapasitelerinde de
belirgin artislar yasanmaktadir. Ciinkli modern egitimin uzmanlastirici igerigi gelenegi
asindirirken ona maruz kalan 6zneleri de artan refleksivitelerine dayali olarak gelenek
Otesi hallere biiriindiirmektedir. Farkli biling kapasitelerine 6zgli nitelikteki bu
farkliliklar da onlarin ¢ocugu gérme big¢imlerini, ona dair algilarin1 ve dahasi ¢ocuga
yiikledikleri anlamlarin farklilasmasina neden olmaktadir. Bu yondeki igeriklerle alan
calismasi boyunca siklikla karsilasilmaktaydi. Nitekim asagida vurgulari 6ne g¢ekilen
goriisiilen kisilerin saptamalari1 da bu yondeki gergekligi acik eden tiirdendir.
Gortismecilere “Cocuk ne demek?” ve “Cocuk olmanin anlami nedir?” sorulari
yoneltilmistir. Gortismecilerin bu sorulara verdikleri cevaplar, sahip olduklari refleksif

kapasitelere gore farkliliklar icermektedir.

Bu kapsamda goriisiilenlerden uzman meslek erbabi olan ve kent merkezinde
yasayan kisiler dikkate alindiginda ¢ocuklugun anlamina dair yaptiklar1 vurgularin -

Giddens’in tabiriyle- “onlarin bilincinin algilarin1 belirledigini” ortaya koyan
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tiirdendir. Ciinkii onlarin saptamalar1 geleneksel olanin disinda modern kosullara 6zgii

bir bilincin izinde olmaktadir.

Goriismeci 3 (E, 37, Jandarma): Kendi adima, ¢ocuk benim i¢in viicudumun bir uzvu
gibi. Huzur gibi... Bir ¢ocuktan 6nceki hayatim vardi, bir de ¢ocuktan sonraki hayatim var.
Cocuktan sonraki hayatimda biitlin her seyimi onlara gére ayarliyorum. Yani tabi bunun
dezavantajlar1 da var. Ug senedir bilardo oynayamiyorum mesela.

Gortismeci 3, kendi cocugu iizerinden diisiinerek g¢ocugu viicudun bir
uzvuna benzetmis, huzur olarak tamimlamistir. Cocuk sahibi olduktan sonra
hayatinin degistigini, ¢ocuktan sonra her seyini ¢ocuga gore ayarladigini dile
getirmistir. Bu durumun dezavantajlar1 oldugunu da ifade etmistir. Gériismeci 3’iin
cocuga yiikledikleri anlamlar arasinda hem olumlu hem olumsuz ifadeler olmasi
cocuk sahibi olmaya dair bilinglilik noktasinda énemlidir. Goriismecinin vurgulari,
olumsuzluklara ragmen ¢ocuga kars1 sorumluluklarin bilincinde oldugu yoniindedir.
Bu agiklamalariyla goriismeci 3, refleksif bireyin ¢ocuga yiikledigi anlami agikca
ortaya koymaktadir.

Goriismeci 9 (K, 29, Ogretmen): Cocuk demek sorumluluk demek. ilk anne oldugumda
¢ok biiyilk sorumluluk hissetmistim. Hatta bu sorumlulugu kaldiramayacagimi
distinmiistim. Bayagi strese girmistim. Anneligin ilk anlarmin tadini g¢ikaramadim
diyebilirim. Siirekli onu nasil koruyacagim diye diisiiniiyordum. Ama tabi zaman gegtikce
oglum biiyiidiikge alistim, tadina vardim, ¢ocugun fevkalade giizel bir sey oldugunu
anladim. Neticede, bir ¢ocugu annesi kadar kimse koruyamaz. Ciinkii annelik kadmin
giiclinii gosteren en 6nemli roliidiir bence.

Gorlismeci 9, ¢ocugu sorumluluk olarak ifade etmistir. Cocuk sahibi olmanin
yiikledigi sorumluluk bilinci, refleksif bireyin yasami kurgulama bicimini ortaya
koymaktadir. Goriismeci 9, siirekli ¢ocugunu nasil koruyacagini diisiinerek risk
karsisinda miicadele eden ge¢ modern birey 6zelligi gostermektedir. Gorlismeci 9,
vurgulariin devaminda “Neticede, bir ¢ocugu annesi kadar kimse koruyamaz ¢iinkii
annelik kadinin giiciinii gosteren en 6nemli roliidiir bence.” diyerek annenin her tiirlii
sorunla bas edebilecek giice sahip oldugunu belirtmekte ve bu ciimleleriyle sahip

oldugu refleksif seviyesini desteklemektedir.

Goriismeci 2 (E, 35, Jandarma): Oyun oynamak. Yani ¢ocuk olmak oyun oynamak ve
aragtirmak. Merak, ilgi... Yani ¢evreyi tanima... Merak ettigi, bilmedigi diinya yasamina
ayak uydurma g¢abasi.

Goriismeci 2, cevaplamaya g¢ocuk olmanin oyun oynamak oldugunu ifade
ederek baslamistir. Devamindaki vurgularinda ¢ocuk olmanin anlaminin arastirmak,
merak etmek, c¢evreyi tamimaya caligmak oldugunu ifade etmistir. Bu vurgulariyla
goriismeci 2’nin, modern kosullara 6zgii bir bilince sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durum goriismeci 2’nin refleksif kapasitesinin yiiksek oldugu yoniinde beklentiler

olusturmaktadir.
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Goriigsmeci 4 (K, 39, Polis): Cocuk olmak diinyay1 gézlemlemeye, 6grenmeye caligmaktir.
Toplum i¢inde var olabilme g¢abasidir. Yani onlar sonucta kendi kisiliklerini yaratmaya
galistyorlar. Hem aile ortamindan etkileniyorlar hem sosyal hayattan etkileniyorlar ister
istemez.

Gorligmeci 4 cocuk olmanin anlamini diinyayr gozlemlemek ve 6grenmeye
calismakla, toplum ig¢inde var olabilme gabasiyla nitelendirmektedir. Goriismeci 4’iin
¢ocuk olmanin anlamina dair vurgular, modern kosullarin izindeki pratiklerle
iliskilidir. Gorlismeci 4’lin vurgular1 bilincinin algilarin1 belirledigi  yoniindedir.

Nitekim bu durum refleksif modern bireyin 6zelligi olan gergekliktir.

Goriismeci 7 (K, 34, Hemsire): Cocuk olmak sebepsiz mutluluk bence. Ya onlar hicbir sey
diisiinmityorlar, higbir seyi sorgulamiyorlar. Cocuk olmanin farki bu bence.

Gorlismeci 7 ¢cocuk olmanin hicbir seyi diisiinmemek, sorgulamamak olduguna
ve bu 6zelligiyle cocuk olmanin yetiskin olmaktan farkli olduguna vurgu yapmaktadir.
Cocuk olmay1 refleksif bireyin ozellikleri olan diisiinme, sorgulama gibi durumlar
tizerinden degerlendirmesi ve yetiskin olmaktan ayirmasi goriismeci 7’nin yasami
kurgulama bic¢imini ortaya koymakta ve sahip oldugu yiiksek refleksiviteyi oldukca
acik etmektedir.

Alanin kirsal kesimde yasayan profili dikkate alindigindaysa modern (ya da geg
modern) ebeveynlerden farkli yonde veriler sundugu goriilmektedir. Onlarin ortaya
koydugu wveriler dikkate alindiginda geleneksel formlarin izinde olan tiirden

yonelimlerin i¢inde olduklari anlagilmaktadir.

Goriismeci 11 (E, 49, Ciftci): Cocuk dedigin zaman olay biter. Cocuk demek her sey
demek. Mutluluk demek. Evin nesesi demek. Ben cocuklara ¢ok diiskiiniimdiir. Asiri
derecede diigkiinliigiim vardir ¢ocuklara. Yani ne bileyim bir yere gideyim. Mesela
Adapazari'ma gittik, yemek yedik. Mutlaka benim yedigim seyden benim cocuklarim
yiyecek. Oradan ekstradan alir gelirim yani. Bugiin kofte yedik mesela. Kofteyi oradan bir
kilo fazla yaptirir getiririm eve. Cocuklarim da yiyecek yani. Bdoyle bir huyum vardir.
Cocuk bizim gelecegimiz. Yani neslimizi devam ettirecek bir seydir. Cinardir.

Gortismeci 11°in vurgulart dikkate alindiginda, ¢ocugu geleneksel anlatilara
uygun sekilde ifade ettigi goriilmektedir. “Mesela Adapazari'na gittik, yemek yedik.
Mutlaka benim yedigim seyden benim cocuklarim yiyecek. Oradan ekstradan alir
gelirim yani.” seklindeki vurgularindan ¢ocugu kendisinden farkli kurgulayamadigini
anlamak miimkiindiir. Vurgularindan hareketle gériismeci 11°in, ¢gocugu soy i¢inde bir
halka olarak gordiigiinii soylemek miimkiindiir. Goriigmecinin sahip oldugu geleneksel
yagsam tarzi ¢gocuga ylikledigi anlami sekillendirmekte, ¢ocuga yonelik aligkanliklarini

etkilemektedir.
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Goriismeci 15 (K, 66, isci): Cocuk dedin mi benim pilim bitiverir! Herkes bir tarafa, cocuk
bir tarafa. Cocuk en degerli, en kiymetli sey. Her seyden degerlidir. En degerli varlik. Cok
giizel bir sey ¢ocuk olmak. Diinyada disiiniip durmak yok, oyun oyna, giil, eglen sadece.
Giilliik giilistanlik her sey. Yani ne bileyim. Higbir seyden haberin yok. Borg¢ harg, yetisti
yetismedi. ..

Goriismeci 15 de goriismeci 11 ile benzer olarak ¢ocugun anlamini oldukga
geleneksel tarzda anlatilarla ifade etmistir. “Hicbir seyden haberin yok. Borg¢ harg,

b

yetisti yetismedi...” seklindeki wvurgular1 c¢ocuk olmanin sorumluluk almamak
olduguna yaptig1 vurgulamalardir. Bu vurgular1 aslinda kendi yasaminda iizerine
yiiklenen sorumluluklarin ifadesidir. Bir bakima da goriismecinin yasamini
stirdiiriirken karsilastigi ekonomik zorluklarmn isaretidir. Yani bir anlamda bu vurgular
goriismeci 15’in geleneksel yasam tarzina dayali olarak hayatini siirdiirdiigiiniin

isaretidir.

Goriismeci 18 (K, 62, Ev Hanim) : Her seyin ¢cocuk. Cocuk gelecegin, varligin, her seyin,
canin, cigerin. Hayatini ¢ocuguna adiyorsun zaten diinyada.

Gortigmeci 18’in de vurgular1 dikkate alindiginda ¢ocuga dair beyanlarimin
geleneksel anlatilar yoniinde oldugu agiktir. Gorlismeci 18’in “Hayatini ¢ocuguna
adiyorsun zaten diinyada.” vurgusu ge¢miste kadina yiiklenen geleneksel rol ile
iligkilendirilmistir. Bu durumda karsimiza geleneksel kadin profilinin ¢iktigini
sOylemek miimkiindiir. Vurgular goriismeci 18’in geleneksel kadin profili disinda bir

yasami olmadigina isaret etmektedir.

Goriismeci 20 (K, 43, Ev Hanimi): Cocuk olmak bu devirde ¢ok giizel bir sey. Gdziinden
kiskaniyor herkes ¢ocugunu. Anne babalar basinda bekleyip duruyorlar bir sey olmasin diye.
Cocuk mutluluk kaynagi, evin nesesi. Bizim zamanimizda bdyle miydi! Bu devirde ¢ocuk
olmak vardu.

Gortigmeci 20 ¢ocuk olmanin bu devirde giizel oldugunu vurgulamistir. “Bizim
zamanimizda bdyle miydi? Bu devirde ¢ocuk olmak vardi.” seklindeki vurgular
simdiki zamanda ¢ocuk olmanin anlaminin ge¢miste cocuk olmakla ayni olmadiginin
ifadesidir. Vurgular1 gorismeci 20’nin  ¢ocuklugunu gelenek cergevesinde
stirdiirdiiglinlin isaretidir ve ¢ocuk olmayr kendi ¢ocuklugunda anlamlandiramamais
olmasmin ifade bi¢imidir. Bu durumda goériismeci 20°nin gelenek otesi formlarla
karsilagma kosulunun diisiik oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Dolayisiyla refleksif

kapasitesinin de diisiik oldugu yoniinde beklentiler olugmaktadir.
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4.3. Gecmisteki Cocukluk ile Giiniimiizdeki Cocuklugun

Karsilastiriimasi

Bilim diinyasinda c¢ocukluk kavrami farkli yagsam donemleri igerisinde ele
almmarak incelemeyi gerektirmektedir. Ciinkii c¢ocukluk, farkli tarihsel evrelerde
farkliliklar gostermektedir. Giiniimiizde ortaya ¢ikan ‘modern ¢ocukluk’ gergekligini
inceleyebilmek i¢in gecmisteki ¢ocukluk anlayisinin nasil gelistigini  bilmek
gerekmektedir. Modern ¢ocukluk anlayis1 olusmadan 6nce ¢ocukluk 6zel bir donem
olarak goriilmemekteydi. Geleneksel cocukluk ile modern cocukluk bigimlerinde
cocuklugun tarifi farkli sekillerdedir. Bu yiizden cocuklugun tarihselliginin ele
alinmasi gerekli ve Oonemli hale gelmistir. Bu baglamda goriismecilere “Gegmiste
cocukluk nasildi ve giiniimiizde ¢ocukluk nasildir? Karsilastirarak cevap verebilir
misiniz?” diye sorulmus olup goriismecilerin gecmisteki ¢ocukluk ile giiniimiizdeki

cocukluk arasindaki farkliliklar1 anlamlandirma bigimleri ortaya koyulacaktir.

Bu kapsamda uzman meslek erbabi goriigmecilerin gegmisteki g¢ocukluk ile
giiniimiizdeki ¢ocuklugu karsilagtirmalar dikkate alindiginda giiniimiizdeki ¢ocukluga
yaptiklar1 vurgularin, geleneksel anlayislar digindaki modern doneme 6zgii farkliliklara

isaret ettigini s0ylemek miimkiindiir.

Goriismeci 3 (E, 37, Jandarma): Cocukken bizim imkamimiz yoktu. Ama ortam daha
glivenliydi eskiden. Araba sayis1 azdi. Dolayisiyla ¢ocuklarin trafik kazasina maruz kalma
orani da daha azdi. Simdi araba sayisi ¢ok, kaza orani da gok. Ama ¢ocuklar eve kapandi su
anda. Bu zamanda c¢ocuklarin bilgiye ulagmasi ¢ok ¢ok kolay. Bizim zamanimizda zordu.
Ama totele koydugunuz zaman bence iki ¢ocukluk da esittir, aynidir.

Goriismeci 3, kendi c¢ocuklugunu goéz oOniinde bulundurarak gecmisteki
cocukluklarda imkanlarin olmadigini ifade etmistir. Ancak ortamin eskiden daha
giivenli oldugunu belirtmistir. Gegmiste araba sayisinin az olmasina bagli olarak
cocuklarin trafik kazasina maruz kalma ihtimalinin daha diisiik, gliniimiizde ise daha
yiiksek oldugunu vurgulamaktadir. Bu vurgulariyla giiniimiizde risklerin daha fazla
olduguna dikkat ¢cekmistir ve bu vurgular ge¢ modern birey ifadeleri sunmaktadir. “Bu
zamanda ¢ocuklarin bilgiye ulasmasi ¢ok cok kolay. Bizim zamanimizda zordu.”
beyanlariyla bilginin degerini ortaya koymasi goriismeci 3’iin sahip oldugu refleksif

benlik tasarimina baghdir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Ge¢miste daha az seylerle, kiiciik seylerle mutlu olabiliyorduk
ama su anda artik imkanlardan ya da internetten ya da birbirleriyle etkilesimlerinden mi
boyle bilmiyorum, kiigiik seylerle mutlu olmuyor c¢ocuklar. Hep daha biiyiigiinii daha
biiyligiinii istiyor. Yani biz oOnceden yoktan anliyorduk ama simdi onlar yoktan
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anlamiyorlar. Bunun nedeni de biz bir yanilgiya diisiiyoruz bence. Bizim yoktu, onlarin
olsun diye bazen sagmalayabiliyoruz diye diisiiniiyorum ben. Oyle bir kusak farki var iste,
bizde yoktu onlarin olsun diye. Ama bu sefer onlar tatminsizlige dogru gidiyorlar.
Doymuyorlar. Yani biz bir sey alindigi zaman bir sene mutlu oluyorsak onlar ertesi giin
unutuyor bile onun alindigint. Su anki ¢ocuklar i¢in sdylilyorum yani kendi ¢ocuklarimdan
yola ¢ikarak.

Goriismeci 4 simdiki ¢ocuklarin doyumsuz, tatminsiz olduklarima vurgu
yapmaktadir. Goriismeci 4’lin “Biz de bir yanilgiya diisiiyoruz bence. Bizim yoktu,
onlarin olsun diye bazen sagmalayabiliyoruz.” beyani, ge¢ modern donemde
geleneksel donem sartlarina bagli olarak hareket edilmemesi gerekliliginin ifadesi
niteligindedir. Goriismecinin vurgulart modern kosullarin izinde bir yasam siirdiiglinii
ortaya koyan tiirdendir. Bu baglamda goriismeci 4’lin refleksivitesi yiiksek bir birey

oldugunu sd6ylemek miimkiindiir.

Goriismeci 5 (E, 39, Polis): Kendi cocuklugumdan bahsederek anlatayim. Geg¢miste
cocukluk biraz daha sosyal ama su anki ¢ocukluk biraz daha ice kapanik, asosyal diyeyim.
Sosyal medya kullamyorlar. Oyle birebir oyun oynamalar ya da baska seyler yapmak yok
artik. Her gey sosyal medyadan yiiriiyor artik. Her sey telefonda, sanal ortamda. ..

Gorligmeci 5, modern doneme 6zgii gelisimlerin giinlimiizdeki ¢ocukluklar
etkiledigini vurgulamistir. Goriismeci 5’in “Sosyal medya kullaniyorlar. Oyle birebir
oyun oynamalar ya da baska seyler yapmak yok artik. Her sey sosyal medyadan
yuriiyor artik. Her sey telefonda, sanal ortamda...” ifadeleri modern dénemde gelisen
ve doniisen sartlarin gelenek 6gelerinin etkilerini zayiflattigina dair vurgulardir. Bu
vurgulartyla goriismeci 5 modern donemin getirilerinin ¢ocukluga etkisi oldugunu
anlatmaktadir. Bu kapsamda vurgulari dikkate alindiginda goériismeci 5’in modern

kosullara 6zgii farkliliklarin bilincinde oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Goriismeci 6 (K, 31, Hakim): Ge¢miste bence daha insanlarla i¢ ice, sosyal bir ¢ocukluk
vardi. Simdi daha asosyal, evlerin i¢inde ve teknolojiyle hasir nesir, yapay bir ¢ocukluk var.
Yalnizlar yani. Mesela su an benim gocugum kalabalik bir aile ortaminda biiyiimiiyor. Ben
kalabalik bir aile ortaminda biiyiidiim. Kuzenlerim vardi. Bir de meslekten dolay1 da
gezecegiz. O tek, evin i¢inde bizle birlikte vakit gegiriyor iste yani. Daha yapay simdiki
¢ocukluk bence.

Gorlismeci 6, goriismeci 5 ile benzer sekilde ge¢misteki ¢ocukluklarin daha
insanlarla i¢ ice ve daha sosyal olduguna dair vurgu yapmistir. Ge¢ modern dénemde
artan risklere bagli olarak olusan giivensizlikler dikkate alindiginda goriismeci 9’un bu
vurgularindan yola ¢ikarak ¢ocuklugun da giivensizliklerden etkilendigini sdylemek
miimkiindiir. Gorlismeci 6, giivensizliklerin ¢cocuklar1 yalnizlastirdigini ve ¢ocukluklar
yapay hale getirdigini anlatmak istemektedir. Vurgular1 goriismeci 6’nin modern
doneme 6zgii kosullar izinde hayat1 kurguladigini ortaya koyan tiirdendir.
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Goriismeci 7 (K, 34, Hemsire): Gegmiste cok daha giizeldi cocukluk. Onceden bir korku,
endise yoktu. Hayata bakis agimiz ¢ok farkliyd:. Simdi her seyden korkuyoruz. Iste mesela
disar1 ¢iktigimizda her seyden bir cekinme durumu var. Insandan bile ¢ekiniyoruz mesela su
an. Onceden bizi biri sevdiginde ona art niyet ya da hani farkli bir sekilde bakmazdik ama
su an o bile ¢ok farkli oluyor. Insandan bile korkar olduk yani. Artik o kadar cok sey
goriiyoruz ki. Yani hirsizlik, iste ne bileyim, taciz vesaire hepsinden korkuyoruz. Su an
erkek ¢ocuk kiz ¢ocuk diye de ayirt edilmiyor zaten. Biitiin pislikleri diisiiniiyorsun. Ayrica
bulasici hastaliklar... Her seyden korkuyoruz.

Goriismeci 7’nin, giiniimiizdeki ¢ocukluklarin korku ve endise lizerine kurulu
oldugu yoniindeki vurgulari ge¢ modern donemi anlatma noktasinda oOnemlidir.
“Hayata bakis agimiz ¢ok farkliydi. Simdi her seyden korkuyoruz. iste mesela disari
ciktigimizda her seyden bir ¢ekinme durumu var. insandan bile ¢ekiniyoruz mesela su
an. Onceden biri bizi sevdiginde ona art niyet ya da hani farkl1 bir sekilde bakmazdik
ama su an o bile ¢ok farkli oluyor. Insandan bile korkar olduk yani.” beyanlari ile geg
modern donemde ortaya ¢ikan risklerin, bireylerin perspektifini degistirerek onlara
yeni bilingler ve yasam tarzlar1 edindirdigini ve bu durumun ¢ocuklarin yagamina da
yansidiginmi belirtmistir. “Artik o kadar ¢ok sey goriiyoruz ki. Yani hirsizlik, iste ne
bileyim, taciz vesaire hepsinden korkuyoruz. Su an erkek ¢ocuk kiz ¢ocuk diye de ayirt
edilmiyor zaten. Biitiin pislikleri diisiiniiyorsun.” beyanlarma bakildiginda ¢ocuklarin
farkli risklere maruz kaldigi vurgulanmistir. Bu vurgular gériismecinin bilince dayali
algilariyla hayatin1 kurguladigini ortaya koymaktadir ve ¢alisma baglaminda ele alinan
noktalara denk diistligli i¢in 6nemlidir. Bu kapsamda goériismeci 7’nin sahip oldugu
bilincin ¢ocuk istismart ve ihmaline yonelik algilarini belirledigini acik¢a gormek

mumkindiir.

Gortgiilenlerden kirsal kesimde yasayanlarin vurgular dikkate alindigindaysa
refleksivitesi yliksek gorlismecilerden farkli yonde ifadeler ortaya koyduklart
goriilmektedir. Onlarin, hayatlarini kurgularken ve algilarim1 yonlendirirken geleneksel

formlarin izinde olduklar1 ortaya ¢ikmustir.

Goriismeci 12 (E, 50, Ciftci): Hem maddi hem manevi yonden farkli simdiki zamanla eski
zaman. Maddi yonden eskiden yiyecek igecek bu kadar yoktu mesela. Manevi yonden de
¢ocuklara kargi biraz daha sevgi fazla bence simdi. Sevgi fazla, ilgi fazla. Eskiden Gyle
degildik yani. Simdi ¢ocuk her seyi soyleyebilir yani. Biz sdyleyemiyorduk, ¢ekiniyorduk.
Babam dévmezdi de bagirdig1 zaman biz aglardik yani.

Gortismeci 12, gecmisteki ¢ocuklukla gilinlimiizdeki ¢ocukluk arasinda hem
maddi hem manevi yonden farkliliklar oldugunu vurgulamistir. Gliniimiizde ¢ocuga
kars1 sevginin daha fazla oldugunu anlatmistir. Goriismeci 12 ge¢cmisteki ¢cocukluk ile

giinimiizdeki c¢ocukluk arasindaki farkliliklari modern kosullara 6zgli farkliliklar
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disinda geleneksel anlatilarla ifade etmektedir. Goriismeci 12 “Biz sOyleyemiyorduk,
¢ekiniyorduk. Babam dévmezdi de bagirdigi zaman biz aglardik yani.” beyaniyla da

hayatin1 geleneksel kabuller baglaminda siirdiirdiigiinii belirtmistir.

Goriismeci 14 (K, 29, Ev Hanim): Simdi daha iyi kosullar, sartlar. O zamanlara gore
simdi ¢ok iyi sartlar var yani. Eskiden &yle sartlar yoktu ki. Oyunlar oynayamazdik ama
simdi ¢ok giizel oyunlar oynayabiliyorlar. Cok giizel okullarda okuyabiliyorlar. Bizim
zamanimizda isten, giigten hani boyle pek fazla vakit olmuyordu oynamaya. O zamanlar
¢ocuk topluma da g¢ikartilmazdi, aman sdyle olur, boyle olur diye. Ama biz simdi &yle
degiliz ki. Serbestler, istedikleri seyi yapabiliyorlar, istediklerini alabiliyoruz. Bizim
istedigimiz hemen alinmazdi ki hani iicret tabiriyle hicbir sey alamryorduk ki, o zamanlar
durum yoktu. Ama simdi istedikleri her sey aliniyor, her sey yapiliyor.

Gorligmeci 14 glinimiiz sartlarinin  gegmise gore daha iyi oldugundan
bahsetmektedir.  Giiniimiizde ¢ocuklarin  oyunlar oynayabildigine, okullarda
okuyabildiklerine vurgu yapmaktadir. “Bizim zamanimizda isten, gilicten hani boyle
pek fazla vakit olmuyordu oynamaya. O zamanlar ¢ocuk topluma da ¢ikartilmazdi,
aman sOyle olur, boyle olur diye.” beyan1 goriismeci 14’iin ¢gocukluk yasantisina dair
bilgiler sunmaktadir. Bu bilgilere gore goriismeci 14’iin ¢ocukluguna dair hissettigi
sorumluluklar ve zorunluluklar oldugunu gérmek miimkiindiir. Bu baglamda ge¢cmiste
cocuklarin sorumlu tutuldugu isler oldugu gercgekligi karsimiza g¢ikmaktadir. Bu
gerceklikler geleneksel yasama dair anlatilardir. Bu baglamda goriismeci 14’iin

yasamini geleneksel kabullere gore gecirdigini sdylemek miimkiindiir.

Goriismeci 15 (K, 66, Isci): Vallahi simdiki ¢ocuklar ¢ok hiir. Yani rahathik var. Bizde
boyle bir sey yoktu. Bizlerin zamaninda yani ne bileyim tasla, toprakla, kavun, karpuz
kabuklartyla oyun yapardik. Cullardan top yapardik. Bizler dyle biiytidiik. Oyuncak falan
hi¢ alip gérmedik, yasamadik. Ama o zaman da demek ki 6yleymis. Giizellik 6yleymis iste.
Ama simdiki ¢ocuklarda da ¢ok giizel her sey. Bolluk var. Ama doyumsuzluk da var
simdiki ¢ocuklarda.

Gortismeci 15 kendi ¢ocuklugundan o6rnek vererek gegmisteki cocuklar ile
simdiki ¢ocuklarin oyun anlayislar1 arasinda ¢ok farklilik oldugunu vurgulamistir. Bu
farkliligin imkanlara bagli olarak olustugu diisiintildiigiinde ve bugiliniin gelisen,
lyilesen sartlar1 géz oniinde bulunduruldugunda “Oyuncak falan hi¢ alip gormedik,
yasamadik. Ama o zaman da demek ki dyleymis. Giizellik dyleymis iste.” beyanlar
goriismeci  15’in geemisin ~ smirlt  imkanlarint - memnuniyetle  karsiladigini
gostermektedir. Bu memnuniyet gelenege bagliligi ortaya koymaktadir. Bu baglamda

goriismeci 15°in geleneksel birey profili sergiledigi soylenebilmektedir.
Goriismeci 17 (K, 34, Isci): Cok farkli. Bizim ¢ocuklugumuzda her sey yoktu. Su anki

¢ocuklara bakiyorum, eksikleri yok. Mesela ben arkadaslarima ¢ok o6zendim. Mesela
egitim... Cok isterdim okumay1 ama miimkiin olmadi. O zamanki sartlar el vermedi. Su an
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elimden geldigi kadar ugrastyorum g¢ocuklarim okusunlar diye. Biiyligli onur belgesiyle
geldi. Kiigiigi takdir belgesiyle geldi. Bunlar bana yetiyor zaten.

Gortismeci 17°nin “Bizim ¢ocuklugumuzda her sey yoktu. Su anki ¢ocuklara
bakiyorum, eksikleri yok.” beyanlar1 giliniimiizdeki c¢ocuklarin deger gordiigiini
anlatma cabasidir. “Mesela ben arkadaglarima ¢ok 6zendim. Mesela egitim... Cok
isterdim okumay1r ama miimkiin olmadi. O zamanki sartlar el vermedi.” vurgular
cocuklugunda yasadigi duygusal sikintilart anlatir niteliktedir. Goriismeci 17°nin
cocuklugunda yasadigi bu sikintilar kendisinin geleneksel birey olma halini karsimiza
cikarmaktadir. Ozellikle egitim konusunda imkanlarin yetersiz olmasi sebebiyle
okuyamadigini, bu konuda arkadaslarina 6zendigini, su an ise ¢ocuklarinin okumasi
icin elinden geldigi kadar ugrastigini vurgulamasiyla goriismeci 17°nin,
olanaksizliklarin kendisinde olusturdugu duygusal ezilmislik hissinin yasamina olan

etkisini gérmek miimkiindiir.

4.3.1. Onceki Kusaklarin Cocuga Bakisi ile Giiniimiiz Kusaklarinin

Cocuga Bakis1 Arasindaki Farkhihiklar

Cocuklugun modern zamanlarda yasadigi doniisiimle beraber gelinen noktada
anne-babalik da geleneksel ve modern olarak ayrigmistir. Geleneksel anne babalar,
cocuklugu geleneksel yasamin bir pargasi olarak gérmekte, ayr1 bir kategori olarak
nitelendirmemektedir. Modern anne babalar ¢ocuklugu yetiskinlikten ayri, 6zel bir
donem olarak ele almaktadir. Onlarin ¢ocukluga yiikledikleri anlamlar modern
kosullara 0zgii olacak sekildedir. Yani ebeveynlerin ¢ocuklugu anlamlandirma
bicimleri ve c¢ocuga yonelik algilart refleksif kapasitelerine gore farklilik
gostermektedir. Bu baglamda goriismecilere “Karsilagtiracak olursaniz  6nceki
kusaklarin ¢ocuga bakisiyla giiniimiiz kusaklarinin ¢ocuklara bakis1 nasildir?” sorusu
yoneltilmis olup onlara gore ge¢miste cocuga bakis ile gilinlimiizde ¢ocuga bakis

arasinda nasil farkliliklar oldugu anlasilmaya c¢alisilacaktir.

Bu kapsamda gorlismecilerden egitim seviyesi yiiksek, uzman meslek erbabi
olanlar glinlimiiz kusaklarinin ¢ocugu anlamlandirma bigimlerinin 6nceki kusaklardan
farklilastigi yonilinde vurgulamalar yapmistir. Bu gorlismecilerin vurgular1 dikkate
alindiginda yiiksek refleksif kapasitelerine 06zgii yonelimlerinin  bulundugu
goriilmektedir.
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Goriigsmeci 2 (E, 35, Jandarma): Gegmiste adamin bir ¢ocugu kiz oluyor, ikinci ¢ocugu da
kiz oluyor. Simdi kiz cocugu oldugu zaman mutlu olmuyor. Veyahut iste misal miras
diyelim. Annesi babas1 vefat ediyor. Miras pay: altinda kiz ¢cocugu bir talepte bulundugu
zaman bu hakir goriiliiyor. Ama su anki déonemde Gyle bir sey yok. Erkek ¢ocugu da kiz
¢ocugu da dnemli. Benim i¢in de dyle. Gegmisten giiniimiize farkliliklarin sebebi degisen
insanlar... Simdi ge¢misten gelen bir 6rf ve kiiltiir var. Bu o6rf ve kiiltlirin zamanla
degismesine bagliyorum. Ornek veriyorum, eski insanlarin kiz ¢ocugunu degersiz gérmesi
atadan gelme bir sey. Yani bir cahiliye donemi var. Bu dénemden beri bu kiiltiir boyle boyle
aksayarak gelmis. Ge¢mis donemde de insanlarin bilgiye ulagmasi, diger teknolojik aletlere
ulagmasi kisitli oldugu icin bu kiiltiir belli bir seviyeye kadar gelmis. Belli bir seviyeden
sonra bu kiiltiir artik kirllmaya baslamis. Ona bagliyorum yani.

Gorlismeci 2, gecmisten glinlimiize ¢ocuga bakisin degisimini geleneksel
donemde kiz cocuguna deger verilmemesini 6rnek gostererek aciklamaya baglamistir.
Devamindaki “Ama su anki donemde Oyle bir sey yok. Erkek ¢ocugu da kiz ¢ocugu da
onemli. Benim i¢in de dyle.” beyanlar1 giiniimiizde ¢ocugun, geleneksel donemdeki
gibi degersiz olmadigina ve goriismeci 2’nin diislincelerinin gelenekten arinmis halde
olduguna dair ifadelerdir. Goriismeci 2 ge¢misten gilinlimiize cocuga bakistaki
degisimlerin sebebi olarak zamanla degisen kiiltiir ve buna bagli olarak degisen
insanlar1 gormektedir. Goriismeci 2’nin  gecmiste etkili olan kiiltiiriin - kirilma
yasadigini vurgulamasi ge¢ modern birey ifadesi sunmaktadir. Nitekim goriismeci
2’nin beyanlar1 sahip oldugu bilincin algilarin1 belirledigini ve algilarinin ¢ocuk
istismart ve ihmaline yonelik bilingli tavir sergileyecegi yoniinde oldugunu agik
etmektedir. Bu baglamda goriismecinin, refleksivitesi yiiksek bir birey oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.

Goriismeci 3 (E, 37, Jandarma): Bizden onceki kusaklar g¢ocugu bir is giicii olarak
gorityordu. Simdikiler de bir ritiiel olarak goriiyor. Yani evlendik, ¢ocuk yapmamiz
gerekiyor. Yani onun sorumlulugunda olduklarini hi¢ diisiinmiiyorum. Toplumun yiizde ¢ok
yiikksek bir oran1 var boyle. Ve dolayisiyla iste su¢ oranlari artiyor. Sagliksiz insanlar
doguyor. Kendilerine dikkat etmiyorlar. Diyabet orani patladi. Obezite patladi. Niye?
Insanlar ¢ocuk yapiyor ama cocugu nasil besleyecegini bilmiyor. Umursamiyor. Bunu
kafaya takmiyor. Cocugu nasil besleyeyim? Neler yapayim? Yapmuyorlar bir sey. Eskiden
de iste cocuk esittir ic giicliydii. Yani yevmiyeden kazandig1 paraydi. Ikisini de yanlis
goriiyorum. Ama bir degisim var. Olmasi gereken bir sey. Bin dokuz yiliz yetmis yilina
kadar teknoloji hep ayni oranda yiikseliyor. Yetmis yilindan elli senelik donemdeki
teknoloji yetmis kiisur kat1 gelisiyor. Yani bundan dolay1. Ciinkii insanlar i¢in artik her seye
ulagsmak kolay. Bilgiye ulasabiliyorlar kolaylikla. Bundan dolay1 degisiyor. Bizim elimizde
olmayan teknolojik degisim...

Goriismeci 3, cocugu Onceki kusaklarin is giicli olarak, simdikilerin ise bir
ritiiel olarak gordiigiinii ifade etmistir. Gorlismeci 3’iin giiniimiiz kusaklarina yonelik
“Evlendik, ¢ocuk yapmamiz gerekiyor. Yani onun sorumlulugunda olduklarini hig
diisiinmiiyorum. Toplumun yilizde ¢ok yliksek bir orani1 var boyle. Ve dolayisiyla iste

suc oranlari artiyor. Sagliksiz insanlar doguyor. Kendilerine dikkat etmiyorlar. Diyabet
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oran1 patladi. Obezite patladi. Niye? Insanlar cocuk yapiyor ama cocugu nasil

b

besleyecegini bilmiyor. Umursamiyor.” ifadeleri sorumluluk bilinci dahilinde ¢ocuk
sahibi olunmasi1 gerektigine dair vurgulardir ve ¢ocugun degerini ortaya koymasi
yoniinden 6nemlidir. Cocugun degerini ortaya koyan ve ¢cocugu sorumluluk bilinciyle
iliskilendiren bu vurgular goriismeci 3’iin sahip oldugu bilincin algilarini belirledigini
gostermektedir. Bu baglamda goriismeci 3’iin refleksivitesi yiliksek bir birey oldugu

sOylenebilmektedir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Gegmiste ¢ocuga sus, otur denilirdi. Biiyiistin eli ekmek tutsun
falan... Yani ne bileyim ya bilingsizce mi iiriiyorlardi bilmiyorum. Gergi dyle bir ailede
yetismedim, ben az ¢ocuklu ailede yetistim. Su an insanlar, en azindan ben kendi egitim
seviyem igin sdyliilyorum, biraz daha bilingliler. Ozellikle kirsal alanda daha bilingsizce
yetistiriliyordu ¢ocuklar ama su anda daha bilingli oluyor diye diisiiniiyorum. Yani dyle bir
fark var. Bir biling farki tabi ama o da muhtemelen egitim durumuna gore degisiyordur diye
diisiiniiyorum. Yani farkli olabilir. Hala eski kafada ¢ok insan var. Cocuga bakabilecek
miyim, ka¢ tane ¢ocugum olursa bakabilirim, mutlu olabilirler mi, hepsi ayni imkanlara
sahip olabilir mi diye iireyen bir kesim de var. Bu iki farkli kesimin olugsmasini ekonomi ve
egitim ¢ok etkiliyor bence.

Gorlismeci 4, gecmiste cocuga ve ¢ocugun fikirlerine pek deger verilmedigini
sOylemektedir. Bu degersizligi ailelerin ¢ok ¢ocuklu olmasina baglamaktadir. Simdiki
donemde insanlarin daha bilingli oldugunu belirtmektedir. “Bir biling farki tabi ama o
da muhtemelen egitim durumuna gore degisiyordur diye diisiiniiyorum.” vurgusu ile
bilingli olma durumunun egitim seviyesine gore degistigine dikkat c¢ekmistir.
Gortismeci 4’iin bu beyant ge¢ modern donemde artan bilginin getirmis oldugu
bilincin, bireylerin yasamini etkilemesi noktasinda 6nemlidir. Bu nokta c¢alismanin
arastirma konular1 agisindan degerlidir. Goriismeci 4 “Hala eski kafada ¢ok insan var.
Cocuga bakabilecek miyim, kag¢ tane gocugum olursa bakabilirim, mutlu olabilirler mi,
hepsi aym1 imkanlara sahip olabilir mi diye iireyen bir kesim de var. Bu iki farklh
kesimin olugmasin1 ekonomi ve egitim ¢ok etkiliyor bence.” beyanlari ile bireylerin
bilinglilik diizeylerine gore iki farkli kesime ayrildigini anlatmistir. Refleksif modern
bireyin Ozellikleri olan diisiinme, bilgilenme, sorgulama, karar verme gibi yetileri
bilin¢lilik haliyle iliskilendirmistir. Ayrica ge¢ modern donemde ylikselen bilincin

egitimin yani sira ekonomiye de bagl oldugunu vurgulamistir.

Goriismeci 8 (E, 41, imam): Eskiden gocuga davramisla simdiki zamanda gocuga davrams
arasinda ¢ok biiylik farklilik var. Eskiden anne babalar ¢ocuklarina sevgisini gostermezlerdi.
Cok severler ama gostermezlerdi. Boyle bir toplumumuz vardi. Ama simdi tam tersi. Biz
¢ocuklarimiza asir1 derecede sevgimizi gosteriyoruz. Yani eski ¢ocukluklara bakarsak yari
sevgi, yar1 sevgisiz gecgiyordu. Ama simdiki ¢ocuklar tam sevgiyle biiytiyorlar.
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Goriismeci 8’in vurgular1 dikkate alindiginda 6nceki kusaklarin ¢ocuga bakisi
ile glinlimiiz kusaklarinin ¢ocuga bakis1 arasinda c¢ocuga sevginin gosterilmesi
bakimindan farklilik oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Goriismeci, farkli biling kapasitelerine
gore ebeveynlerin ¢cocuga yonelimlerinin farklilastigina vurgu yapmistir. Bu vurgular
modern donemde toplumun degisen bilinglilik kapasitesiyle c¢ocugun statiisiiniin
degismis olduguna isaret etmekte ve goriismeci 8’in geleneksel anne-babalik ile
modern anne-babalik ayrigtirmasi yapabildigini ortaya koymaktadir. Nitekim bu

vurgular ge¢ modern birey vurgusudur.

Kirsal alanda yasayan goriismecilerin ¢ocuga yiiklenen anlamin Onceki
kusaklardan giiniimiiz kusaklarina degisimini anlamlandirma bi¢imi refleksivitesi
yiiksek ebeveynlerinkinden farkli olmustur. Onlar geleneksel olan c¢ocugu
anlamlandirma bigimlerinin modern kosullara 6zgii farklilagtigi yoniinde vurgularda

bulunmamaislardir.

Goriismeci 12 (E, 50, Ciftci): Bizlerin zamaninda ige git, ahira git, bilmem disar1 git...
Simdi ¢ocugu birakip da bir ise gidemiyorsun. Orada hayvan 6lse de ¢ocuk daha 6nde
geliyor mesela. Simdiki genclik boyle. Onceden besigini tarlaya gotiir, orada dyle is yap.
Besigi tasiyacaksin, bir de is yapacaksin. Dinlenmeyi birak. Simdi kirki ¢ikana kadar
anneler masallah kizlarmin basinda. Bir ise elini siirmiiyorsun yani. Simdiki gengler ¢ok
sansli. Bizlerin zamaninda bdyle bir sey yoktu. Cocugu dogur, hadi bakalim ahira git,
tarlaya git. Simdi ama ¢ocuklar ¢ok giizel bir sekilde biiyiiyor. Simdiki gengler anneligi ¢ok
giizel yasiyor. Giizel yasayamadik. Benim halacigim harmanda diiven siirerken dogum
yapmig. Cocugu cullarin i¢ine sarmis, sarmalamis, tekrar harmana gitmis. Yapar misin?
Dogum yapacaksin, atacaksin kenara, aglasin dursun.

Gorligmeci 12°nin “Simdi ¢ocugu birakip da bir ise gidemiyorsun. Orada
hayvan dlse de cocuk daha onde geliyor mesela. Simdiki genclik bdyle.” vurgusu
cocugun giinlimiizdeki degerini anlatmaya yoneliktir. Vurgusunda ¢ocugun degerini
hayvancilik ugrasi lizerinden anlatmaya ¢alismasi, sahip oldugu yasantinin geleneksel
Ogeler barindirdigimi  gostermektedir. Ayrica kiyaslamasi ge¢miste ¢ocugun
degersizligini ortaya koymaktadir. Devamindaki beyanlarina bakildiginda ¢ocugun
degerini ortaya koyarken yine gelenekselligin iirlinii olan tarim faaliyetlerinden
bahsetmesi goriigmeci 12’nin sahip oldugu gelenekselligin varligin1 destekler

niteliktedir.

Goriismeci 18 (K, 62, Ev Hanimi): Eskiden ananin babanin yaninda kucagina alamazdin
¢ocugunu. Sevemezdin bile. Simdi rahat, utanma yok, her sey rahat. Ben babamin bizi
kucagina aldigini hi¢ hatirlamiyorum. Annem de dyleydi. Okula giderdik, okuldan gelirdik,
hadi 6kiizlerin yanina gideceksin. Simdi ¢ocugu okula gotiiriiyorsun, okuldan aliyorsun, eve
getirip karnmni doyuracaksin, ondan sonra parka gotiireceksin, dersini yaptiracaksin.
Cocugun yanindasin hep. Eskiden dyle miydi!
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Goriismeci 18 gegmiste cocugun, aile biiylikleri yaninda kucaga alinip
sevilemeyeceginden bahsetmektedir. Bu davranis tarzinin gilinlimiizde ayni sekilde
olmadigint belirtirken “Simdi rahat, utanma yok.” ifadesini kullanmasi ‘utanma’
duygusunun ge¢mise hakim bir duygu oldugunu vurgular niteliktedir. Bu utanma
duygusunun giliniimiizde olmayisina tepkili oldugu goriismecinin beyanlarini ifade
ederkenki hal ve tavirlarinda goézlenmistir. Beyanlar1 goriismeci 18’in, yasamini
kurgularken geleneksele bagli kaldigin1 vurgulayan niteliktedir. Ayrica goriismeci

gegmiste gocugun yasantisinin degersizligine dair bilgiler sunmaktadir.

Goriismeci 20 (K, 43, Ev Hamim): Eskiden cocugun iizerine simdiki kadar diisiilmezdi. ilk
basta ev isleri, yemek diisiiniiliirdii. Kadin yemegini yapacak, temizligini yapacak, ondan sonra
vakit kalirsa ¢ocuguyla ilgilenecek. Yorgunluktan zaten c¢ocukla ilgilenecek hali kalmazdi
napsin. Cocuk 6yle boyle biiyiirdii. Higbir sey de olmazdi. Ama simdi 6yle degil ki. Simdi her
seyden Once ¢ocuk. Cocugun yiyecegi, icecegi, okulu... Hepsiyle ilgileneceksin. Okuyup giizel
yerlere gelsin diye bir siirii ugrasacaksin.

Gortismeci 20 Onceki kusaklarla gilinlimiiz kusaklarinin ¢ocuga bakisindaki
farklilig1, cocugun tizerine diisiiliip diisiilmemesini vurgulayarak belirtmistir. Gegmiste
kadinin 6nceliginin ev isi ve yemek oldugunu vurgulamistir. Beyanlarina bakildiginda
bu isleri, cocuk bakiminin 6niine gecen gereklilikler olarak gordiigiinii anlatmistir. Bu
baglamda evlilige yiikledigi anlamin c¢ocuga yiikledigi anlamdan daha Onemli
oldugunu goérmek miimkiindiir. Goriismecinin beyanlar1 geleneksel yasam tarzini
degerli gordiigiine dair verilerdir. Gegmiste ¢ocugun ikinci plana atilmasi, degersiz
goriilmesi kendisinde herhangi bir rahatsizlhik uyandirmamaktadir. Bu baglamda
goriismecinin ¢ocuk ihmaline yonelik bilincinin diisiik oldugu fark edilmektedir.
Gorlismeci 20’nin giindelik hayatin1 kurgularken geleneksel formlarin izinde olmasi

beyanlarinda agikg¢a goriilmektedir.

4.4.Cocuk ve Cocuga Dair Sorumluluk Arasinda Kurulan Iliskiye

Yonelik Goriismecilerin Diisiinceleri

Modern aile olugsmaya bagladiktan sonra ebeveynlerin ¢gocugu gérme bigimleri
ve ona dair algilar1 farklilagmalar yagamistir. Cocuk bakimi ve ¢ocugun egitilmesi
gerekliligi ebeveynlerin en Onemli sorumluluklarindan biri olmaya baglamistir.
Boylece modern diinyaya 6zgli ¢ocukluk olusmustur. Ebeveynler c¢ocukla ilgili
yonelimlerde bulunurken biling kapasitelerine gore ayrigmaktadirlar. Modern

ebeveynler yiiksek refleksif kapasitelerine 0zgii olacak sekilde bilingli yonelimlerin
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icine girmektedirler. Bu baglamda c¢ocuga dair sorumluluk atfeden tiirden
davraniglarda bulunmaktadirlar. Refleksif kapasiteleri diisiik ebeveynler ise gelenek
oOtesi hallere biirlinemeyerek ¢ocuga dair sorumluluga yiikledikleri anlam bakimindan
modern ebeveynlerden ayrilmaktadirlar. Bu kapsamda goriismecilere “Cocuk ve
¢ocuga dair sorumluluk birlikte diistiniildiigiinde sizce aralarinda nasil bir iliski

vardir?” diye sorulmus ve asagidaki ifadelerle karsilasilmistir.

Uzman meslek erbabi1 goriismeciler dikkate alindiginda ¢ocuk ve cocuga dair
sorumluluk arasinda iliski kurarken bilinglerinin algilarini belirledigi agikca ortadadir.
Bu goriismeciler ¢cocuklarina dair bilingli yonelimler ve sorumluluk yiiklii davraniglar

icinde olduklarini beyanlarinda ortaya koymuslardir.

Goriismeci 1 (E, 41, Jandarma): Cocuk olduktan sonra sorumluluk artiyor tabi ki. Cocuk
olmadan &nce istedigini yapabiliyorsun. Bir saat gdzetmiyorsun. Yer gdzetmiyorsun. Iklim
sartlarin1 gdzetmiyorsun. Ama ¢ocuk olduktan sonra bunlarin hepsini gocuga endeksliyoruz.
Yani ¢ocuk rahat eder mi? Hasta olur mu? Bunlara endeksliyoruz.

Gortismeci 1, ¢cocuk ve ¢ocuga dair sorumluluk arasinda kurulan iliskiyi ¢cocuk
sahibi olduktan sonra sorumluluk bilincinin artmasi olarak belirtmistir. Cocuk sahibi
olmadan Once herhangi bir saat, yer ya da iklim sarti gézetmeden istenilenin
yapilabildigini fakat c¢ocuk olduktan sonra bunlarin hepsinin ¢ocuga gore
endekslendigini ifade etmistir. Cocugun sorumluluk ile iligskilendirilmesine yonelik
yapmis oldugu vurgular, goriismeci 1’in sahip oldugu refleksivitenin iiriinleridir.
Ciinkii ¢ocuk sahibi olduktan sonra “Cocuk rahat eder mi? Hasta olur mu?” seklinde

yaptig1 sorgulamalar biling diizeyi yiiksek, refleksif birey 6zelligidir.

Goriismeci 5 (E, 39, Polis): Cocuga dair sorumluluk soyle... Yani onun bir birey olarak
yetismesini, kendi ayaklari istinde durmasini saglamak benim gorevim, amacim. Bu
sekilde 6zetleyebilirim. Cocugu gorev olarak gérmiiyorum aslinda. Cocuk benim canimdan
bir par¢a. Benim yani. Ama iste onun birey olarak yetismesi benim gorevim. Tek basina
bunu bir yere kadar basarabilir hayat sartlarinda. Ya da belli bir yasa kadar bagsaramayip
daha sonrasinda bunu basarabilir, demeliyim.

Goriigmeci 5 ¢ocuga dair sorumluluga yonelik “Onun bir birey olarak
yetismesini, kendi ayaklar1 iistiinde durmasimi saglamak benim goérevim, amacim.”
seklinde ifadede bulunmustur. Goriismeci 5, bu ifadenin ¢ocugun bir gorev olarak
gorildiigli diislincesinin olugsmasina yol agacagindan ifadesine eklemistir: “Cocugu
gorev olarak gérmiiyorum aslinda. Cocuk benim canimdan bir par¢a. Benim yani. Ama
iste onun birey olarak yetigmesi benim gorevim.” Gorlismeci 5’in g¢ocuga dair

sorumluluga yonelik farkindaligi zamanla artan refleksif kapasitesinin iiriiniidiir.

97



Goriismeci 10 (E, 29, Jandarma): Cocuga dair sorumluluk denilince benim aklima sadece
anne baba geliyor ¢linkii her sey onlarla basliyor. Ciinkii cocugu diinyaya getirmeye anne
baba karar veriyor, bu cocugun karar1 degil. Bu ylizden anne babanin olabilecek biitiin
sorumluluklar1 almalar1 gerekiyor. Cocuga karsi sorumluluklarinin olmasi disinda, ¢ocuga
sorumlulugu da anne babasi 6gretiyor.

Goriismeci 10 ¢ocuk ve ¢ocuga dair sorumluluk arasindaki iliskiye yonelik
ifade ve gozlemlerini aktarirken anne babaya isaret eden vurgularda bulunmustur.
Cocugun diinyaya gelmesinin, anne babanin karart oldugunu belirterek biitiin
sorumluluklar1 onlarin almasi gerektigini vurgulamistir. Bu vurgular1 gériismeci 10’un
sahip oldugu bilin¢ diizeyini ortaya koymaktadir. Ciinkii kendisinin, bireylerin anne
baba olmaya karar verirken sorumluluk sahibi olmaya da karar veriyor olduguna dair

farkindalig1 beyanlarinda goriilmektedir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Cocuga dair sorumluluk deyince aklima su geliyor. Diinyaya onu
biz getirdik. Hani ona sormadik sonugta. O yiizden ona karsi biz sorumluyuz. En azindan belli
bir yasa getirene kadar. Ben dyle goriiyorum.

Goriismeci 4’iin vurgular dikkate alindiginda ¢ocuga dair sorumlulugun onu
diinyaya getirmeye karar verildigi andan itibaren bagladigi anlagilmaktadir. Cocuga
dair sorumluluga verdigi 6nemi gosteren bu vurgu goriismecinin sahip oldugu bilince
dayal1 algilarinin yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir ve sorumlulugun, refleksivitesi

yiiksek ebeveynlerdeki karsiligidir.

Gortstilenlerden kirsal kesimde yasayan kisilerin ¢ocuga dair sorumluluga
yaptiklar1 vurgular dikkate alindiginda, geleneksel olana 6zgli bir bilincin izinde

olduklar1 oldukga agiktir.

Goriismeci 11 (E, 49, Ciftci): Sorumluluk ¢ok biiyiik bir seydir. Cocugun sorumlulugu
dedigin zaman bunun gelecegini diisiinmek, efendime sdyleyeyim, arkadas ortamini takip
etmek, biliyorsunuz yani her ortamdan arkadas ¢ikar. Onlarin gelecegini diizenli bir sekilde
yapmamiz i¢in ne yapmamiz gerekiyor? Bunlar1 takip etmemiz gerekiyor. Sorumluluk bazi
kisiler sorumluluk hissetmez. Baz1 kisiler salar ama bazi aile ortaminda sorumluluk vardir.
Mesela ben bir arkadasima sdyledim. Bak, dedim sen ¢arsida falan geziyorsun. Benim
oglani dedim takip et yani. Geriden de olsa... Herhangi bir hatasi olursa diye... Abi, dedi
ben bir seyini yakalayamadim ama sigara i¢iyor dedi. He sigaray1 da arkadas ortaminda
ogrendi. Sigaradan nefret eden bir ¢ocuktu. Arkadas ortaminda bir tane iki tane yak derken
ne oldu? Sigarayi igti. He sigarasini da kendim alirim, baskasindan beklenti bekletmem.
Sorumluluk derken bu yani. Benden beklesin. Yani 6nce Allah'tan sonra benden. Bir yere
gidecekse, {i¢ yiiz lira lazimsa bes yiiz lira veririm. Kendi parami dahi veririm. Sorumluluk
derken yani basgkasina a¢ kalmasin. Kimseye muhtag ettirmem yani. Ha Rabb'im sagligimizi
verdigi siirece de bu boyle devam eder. Sorumlulugumuz da bu yani.

Goriismeci 11, sorumlulugun c¢ocuk iizerinden konusuldugunda onemli olan
noktalarin ¢ocugun gelecegini diislinmek ve arkadas ortamini takip etmek olduguna

vurgu yapmistir. Beyanlarinda vermis oldugu ornekte “Mesela ben bir arkadasima
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soyledim. Bak, dedim sen carsida falan geziyorsun. Benim oglan1 dedim takip et yani.
Geriden de olsa... Herhangi bir hatasi olursa diye... Abi, dedi ben bir seyini
yakalayamadim ama sigara igiyor dedi.” diyerek ¢ocugunun takibini yapmasi igin
arkadasindan ricada bulundugunu ifade etmistir. Bu ifadesi kendisi disindaki kisilerin
diisiincelerinin, c¢ocuguna yonelik tutum ve davranislarinda etkili  oldugunun
gostergesidir. Beyanlarinin devamindaki “He sigarasini da kendim alirim, baskasindan
beklenti bekletmem. Sorumluluk derken bu yani. Benden beklesin. Yani 6nce Allah'tan
sonra benden.” ifadeleri goriismeci 11°in, ¢ocugunun bagkasindan beklenti igine
girmesinin, sagligina zararli maddeleri kullaniyor olmasindan daha 6nemli bir sorun
oldugunu ve bu sorunu 6nlemeyi daha 6nde gelen bir sorumluluk olarak gordiiglinii
acik etmektedir. Goriigmeci 11°in ¢ocuga dair sorumlulugu, cocugun baskasina muhtag
kalmamasini saglamakla eslestirmesi durumunu, “Sorumluluk derken yani baskasina

ac kalmasin. Kimseye muhtag ettirmem yani.” ifadeleri desteklemektedir.

Goriismeci 19 (E, 45, isci): Sorumluluk ¢ok sey. Cok biiyilk sorumluluk var gocuga.
Ogretmek... Her seyi 6gretmek... Cocuklarimizi terbiye etmek bir sorumluluk. Sonra vatanina,
milletine biitiin insanliga faydali olabilecek bir sekilde yetistirmek geliyor aklima. Neyin ne
oldugunu, yoklugu da varligi da bilen... Bu sekilde yetistirmek, sorumluluk.

Gortismeci 19°’un beyanlari ¢ocuga dair sorumluluk olarak kendisine ait
goriilen zorunluluklar ifade seklidir. Bu noktada ‘vatanina, milletine biitiin insanliga
faydali olabilecek bir sekilde yetistirmek’ diyerek biitlin insanliga karst bir
sorumlulugunun olduguna isaret etmektedir. Devamindaki vurgularda yasam
miicadelesinin getirileri olabilecek yokluk ve wvarlik durumunu belirtmektedir.
Gortismeci 19’un ¢ocuga dair hissettigi sorumluluklarin vurgulari, geleneksel bireyin

sorumluluga yiikledigi anlamlarin vurgularidir.

Goriismeci 12 (E, 50, Ciftci): Cocuga kars1 sorumluluk séyle... Besleyeceksin, biiyiiteceksin,
ilgini, alakan1 gostereceksin, okutacaksin. Yani elimizden geldigince... Bence kizlar iyi okusun.
Erkek ne is olsa yapar ama kiz her igi yapamaz. O yiizden okusun. Mutlaka okusun kizlar.
Kendi ayaklar1 lizerinde dursunlar.

Gortismeci 12’nin vurgularn dikkate alindiginda egitimli olma haline verilen
onemin belirtildigi goriilmektedir. Bunun yani sira “Bence kizlar iyi okusun. Erkek ne
is olsa yapar ama kiz her isi yapamaz. O yiizden okusun.” seklindeki kadin erkek
rollerine iliskin beyaniyla gorligmecinin geleneksel kurgulama bigimine yoneldigi

gorilmektedir.
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4.5. Gecmisten Giiniimiize Anne Babalarin Rollerindeki Degisimler

Uzerine Goriismecilerin Diisiinceleri

Modern donemle birlikte kadin ve erkegin aile igerisindeki rol algilari tizerinde
bir takim farkliliklar yagsandigi agiktir. Geleneksel donemde kadinin roliiniin ev isi, es
ve ¢ocuga karst sorumluluklar c¢evresinde kurgulandigi bilinmektedir. Modern
donemde geleneksel olanin tam tersine ev isi ve c¢ocuga karst sorumluluklarin
miisterek sekilde tstlenildigi bir yasam kurgusu mevcuttur. Ayrica bu donemde aile
icinde duygu paylasimlarmin  arttign  goriilmektedir. Alan  arastirmasinda
goriismecilerin aile i¢indeki rolleri kurgulama bigimleri, sahip olduklar bilinci gosterir
niteliktedir. Bu kapsamda goriismecilere “Gegmisten giiniimiize anne babalarin rolleri
tizerinde degisim olmus mudur? Olduysa bu degisimleri nedenleriyle birlikte agiklar

misiniz?” diye sorulmus olup verilen cevaplara bu baglik altinda yer verilecektir.

Kent merkezinde yasayan goriismecilerin vurgularina bakildiginda giiniimiizde
aile i¢inde miisterek bir yasam kurgusu, duygu paylasimi, anlayis ¢er¢evesinde kurulan
iletisimlere dair vurgularin agirlikli oldugu goriilmektedir. Nitekim bu vurgular geg
modern doneme 6zgili anlatilardir ve refleksif birey olmaya yonelik isaretler ortaya

koymaktadir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Onceden daha baskic1, daha yonetici bir anne baba modeli
vardi. Su an biz o arada kalan donemiz bence. Bizim yas grubumuz biraz daha gelenekselle
boyle modern arasinda kalan, o aradaki dengeyi kurmaya galisan bir kugak. Su anki otuzlu
hatta kirkl1 yas grubu olabilir bu kusak. Hem gelenekselden kopmamaya ¢alisiyoruz hem de
modern olana baglanmaya calistyoruz yani. Oyle bir kusagiz.

Gortismeci 4, degisen anne baba rollerine yonelik beyanina ge¢misteki anne
babalarin daha baskic1 ve yonetici olduklarina vurgu yaparak baslamistir. Kendi yas
grubunun geleneksel ile modern arasinda kalan, aradaki dengeyi kurmaya c¢alisan
kusak oldugunu ileri siirmektedir. Bu ifadesine ek olarak sundugu “Hem gelenekselden
kopmamaya ¢alistyoruz hem de modern olana baglanmaya calisiyoruz yani. Oyle bir
kusagiz.” beyani, sahip oldugu bilincin kendi yasamini kurgulama halidir. Buradan
hareketle gorligmeci 4’lin geleneksel ve modern baglaminda kategorik bir ayristirma
yapabildigini ortaya koyan vurgulariin refleksif birey olma halinden kaynaklandigini

s0ylemek miimkiindiir.

Goriismeci 6 (K, 31, Hakim): Mesela su an esim bakiyor ¢ocugumuza. Benim babam
calisip eve paray1 getiren, iistiinkorii sohbet ettigimiz, daha boyle otoriter bir babaydi. Su an
benim ¢ocugum benle vakit ge¢irdigi kadar babasiyla da gegiriyor yani. Aramizda dyle bir
sey yok. Tabi ikimiz de calistigimiz i¢in boyle oluyor. Bakimi yoniinden baktigimizda,
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mesela alt degistirme isini ben evdeyken de yapiyor. Hani ben olmadigim i¢in degil, iginden
geldigi i¢in dyle. Ben de basindan beri dyle olmasini istedim.

Gorlismeci 6, ¢ocugunun bakimini kendisi kadar esinin de {iistlendigini dile
getirmektedir. Kendi babasiyla kiyasladiginda esinin baba roliiniin babasininkinden
oldukga farkli oldugunu ortaya koymaktadir. Cocugun sorumlulugunu alan bir babaya
yapmis oldugu “Mesela alt degistirme isini ben evdeyken de yapiyor. Hani ben
olmadigim icin degil, icinden geldigi icin Oyle.” vurgusu, aslinda ebeveyn olarak
bilingli olmaya yapmis oldugu vurgudur. Nitekim bu durum, refleksif benlik olusumu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii glinlimiiz kosullarinda aile ig¢indeki sorumluluk

olarak anne rolii, goriismeci 6’nin kendi bireysel var olusunun 6niine gegmemistir.

Goriismeci 7 (K, 34, Hemsire): Onceden hep anne gocuga bakard: baba isini yapardi. Yani
benim babam 6yle diyor. “Ben ¢ocugumun nasil biyiidiigiinii anlamadim. Ben isime gider
gelirdim.” diyor. Baba para kazanir, anne evde ¢ocuga bakardi. Ama simdi hem baba hem anne
cocuga bakiyor. E ikisinin de maddi geliri illaki oluyor. Bakici daha ¢ok ¢ocuga bakiyor hatta.
Bizde de boyle...

Gorligmeci 7’nin vurgularnt dikkate alindiginda giiniimiizdeki anne-babalarin
birlikte miisterek bir yasam kurguladiklar1 ayrimina dikkat ¢ektigi goriilmektedir.
Vurgularinda 6zellikle kadinin roliiniin ev i¢inde sinirlt oldugunu, erkegin ise ¢alisip
maddi gelir sagladigin1 anlatmaktadir. “Ama simdi hem baba hem anne ¢ocuga
bakiyor. E ikisinin de maddi geliri illaki oluyor. Bakic1 daha ¢ok ¢ocuga bakiyor hatta.
Bizde de bdyle...” beyani kendi yasam kurgusunu anlatmaktadir. Yasam kurgusunun
ve ebeveynlik algilarinin sahip oldugu bilince dayali olarak olustugunu sdylemek

mumkindiir.

Goriismeci 9 (K, 29, Ogretmen): Ge¢misten giiniimiize anne babalarin rolleri iizerinde
degisim olmustur tabi. Eskiden ¢ocugun fiziksel bakimi olsun egitimi ile ilgilenme olsun,
bunlar annenin goreviydi. Baba daha ¢ok sagladig1 kazangla ¢ocugun ve annenin ihtiyaglarini
karsiliyordu. Baba iste, anne evde oldugu ig¢in daha ¢ok annenin ¢ocukla ilgilenmesi
bekleniyordu. Ama simdi anneler de is hayatindalar. O yiizden ¢ocugun bakimiyla baba da anne
kadar ilgilenmek durumunda kaliyor. Sartlar esitlendi diyebiliriz. Bu yiizden anne babadan
beklentiler de esit sayilabilir artik. Tabi yine ¢alismayan anneler de var. O ailelerde de anne ile
baba ayni sekilde ilgileniyorlar ¢ocukla. Bu da yine bilinglenmek ile alakali. Cocuklariyla
ilgilenmek gimdiki babalarin kendi tercihleri oluyor. Cocuklart ile iligkilerini gliglendirmek i¢in
ilgilerini kisitlamiyorlar.

Goriismeci 9’un vurgulart dikkate alindiginda goriismeci 7 ile benzer olarak
giiniimiizdeki  anne-babalarin  miisterek yasam kurgularina dikkat cektigi
goriilmektedir. “Sartlar esitlendi diyebiliriz. Bu yiizden anne babadan beklentiler de
esit sayilabilir artik.” vurgusu gecmisten giiniimiize anne babalarin rolleri tizerindeki

degisimi ortaya koymada anlamli olmaktadir. “Tabi yine ¢alismayan anneler de var. O
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ailelerde de anne ile baba ayni sekilde ilgileniyorlar ¢ocukla. Bu da yine bilinglenmek
ile alakali.” vurgusu calisma baglaminda ele alinan bilincin algilar1 belirlemesi
noktasina denk diisen bir detaydir. Bu baglamda ge¢misten giliniimiize anne-babalarin
rollerindeki farklilasmanin nedeni olarak bireylerin sahip oldugu biling kapasitesinin

giinlimiizde artmis oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kirsal kesimde yasayan goriismeciler dikkate alindigindaysa onlarin yaptigi
vurgulardaki yonelimlerin, modern ebeveynlerinkiyle ayni olmadigir goriilmektedir.
Onlarla yapilan goriigmelerden ortaya c¢ikanlar arasinda ge¢misten giliniimiize anne-
babalarin rolleri iizerinde bir degisim olmadig1 yoniinde veriler bulunmaktadir. Bu

goriismecilerin, yasamlarini1 geleneksel formlar ¢ercevesinde siirdiirdiigii aciktir.

Goriismeci 14 (K, 29, Ev Hanim): Benim igin pek degismedi. Ben annemden ne
gordilysem kizlarima da o sekilde davranmaya calisiyorum. Babam benim ¢ocukluk
zamanimda sinirli bir insandi. Ama simdi kendi esim kizlarima kars1 hi¢ dyle degil. Biz
onlarin egitim sartlariyla en iyi yerlere gelmelerini saglamaya g¢alisiyoruz. En iyi sekilde
terbiyelerini vermeye c¢alisiyoruz. Ben de ¢ok okumak istedim. Iste elinde olmayinca
okutamadi1 babam. Mecburiyetten okutamadi.

Gorlismeci 14’e gecmisten gilinlimiize anne babalarin rollerinde degisim olup
olmadig1 soruldugunda kendisi i¢in pek bir degisim olmadigini ifade etmistir.
Gorlismeci 14’lin “Ben annemden ne gordilysem kizlarima da o sekilde davranmaya
calistyorum.” vurgusu kendi ¢ocuklugundaki anne roliinii Ornek aldigint agik
etmektedir. Bu beyani goriismeci 14’iin, kendisine yiiklenen anne roliiniin geleneksel
anne roliine baglh olduguna yonelik vurgusu olup goriismeci 14’°lin geleneksel kadin
olma halinin bir tiriintidiir. Vurgularinin devami gériigmecinin ¢ocuklugunda babasiyla
iletisiminin biraktigi olumsuz duygular1 anlatir niteliktedir. Kendi c¢ocuklugunda
yasadig1 degersizlik hissinin, beyanlarina yansidigi goriilmektedir. “Ama simdi kendi
esim kizlarima karsi hi¢ Oyle degil. Biz onlarin egitim sartlariyla en iy1 yerlere
gelmelerini  saglamaya ¢alistyoruz.” vurgusu giiniimiizde c¢ocuga verilen degeri
anlatma c¢abasidir. “Ben de ¢ok okumak istedim. Iste elinde olmayinca okutamadi
babam.” vurgusuyla kendisinin egitimsiz olma halini, ¢ocuklugundaki degersizlikle

iliskilendirdigini sdylemek miimkiindiir.

Goriismeci 15 (K, 66, Isci): Onceden baba disaridan getirir, anne evde ¢oluga ¢ocuga
bakardi. Ama simdi kadin erkek ¢alistyorsun. Icabinda bakici tutuyorsun. isten ikiniz de
calismis gelseniz g¢ocuk olmasa dahi biriniz mutfaga gidiyor, biriniz masay1 hazirliyor.
Biriniz toz alirsa biriniz ¢amagir asiyor. Simdi anne yorulursa baba kalkiyor uykudan.
Bizim zamanimizda 6yle degildi. Cocuk agliyor, bak denilirdi. Ya tamam sen caligtiysan
ben de ev isinde calistim. Coluk ¢ocuk, bag, bahge, hayvan... Simdi de dyle o kadar degil
ama eski kadinlar irgat gibiydi. Kocaya saygi gostereceksin. Yani hakli da olsan haksiz da
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olsan kocanin lafinin iistiine laf olmayacak. O ne derse o olacak. Ciddi. Simdi ne oluyor?
Hadi oradan, sen geldiysen isten, ben de geldim. Ya da evde calistim. Bdyle bir sey yoktur
zaten. Simdi ¢ok sanslisiniz. Ama simdiden sonra gelecek nesil de daha bir farkli olacak.
Ciinkii glinden giine teknolojiler doniistiyor, bilmem ne oluyor.

Gortismeci 15 ifadelerinde gegmisten gilinlimiize anne baba rollerinde
degisimler oldugunu belirtmistir. Gegmiste babanin roliiniin disaridan para ve yiyecek
getirmek, annenin roliiniin ise evde ¢ocuklara bakmak oldugunu vurgulamistir.
Goriismeci 15’in ifadelerine gore giliniimiizde anne baba ikisi de ¢alisabilmekte,
gerektiginde cocuga bakici tutulabilmektedir. Cocuk olmasa dahi ev islerini kadin
erkek birlikte yapmaktadir. Devamindaki “Bizim zamanimizda Oyle degildi. Cocuk
agliyor, bak denilirdi. Ya tamam sen c¢alistiysan ben de ev isinde ¢alistim. Coluk
cocuk, bag, bahge, hayvan... Simdi de dyle o kadar degil ama eski kadinlar 1rgat
gibiydi. Kocaya saygi gostereceksin. Yani hakli da olsan haksiz da olsan kocanin

2

lafinin iistine laf olmayacak. O ne derse o olacak.” vurgulari goériismeci 15°in
gecmisten bugiine kendi sosyal diinyasina yiliklenen zorunluluklar ve sorumluluklarin
ifadesidir. Bu nokta goriismeci 15’in yasamini geleneksel bigimde siirdiirdiigiiniin
isaretidir. GOriismeci 15 ge¢cmisten glinlimiize anne baba rollerindeki degisimin nedeni

olarak giinden giine doniisen teknolojiyi vurgulamaktadir.

Goriismeci 11 (E, 49, Ciftci): Degismedi. Yani bizim degismedi. Ama bagkalarini bilemem.
Eskidenki sistemle simdiki sistem c¢ok degisik. Eskiden annenin sorumlulugu daha g¢oktu.
Ciinkii simdiki gibi bez olay1 yoktu. Islak mendil olay1 yoktu. O zaman ne yapiyorlardi? Eski
bezleri yirtip yirtip, cocugun altina bez yapiyorlardi. Bunlar1 aksam sabah yikiyorlardi. O bezle
temizliyorlardi. Simdi ne yapiyorsun? Yenisini takip atiyorsun ¢ope. Islak mendili aliyorsun,
marketten. Onceki annenin durumundan su andaki annenin durumu ¢ok farkli. Farkli olarak bu
yani, baska bir sey yok.

Gorlismeci 11 vurgularina ge¢misten gilinlimiize anne-baba rollerinin
degismedigini belirterek baslamistir. Degisen tek seyin annenin is dagilimi oldugunu
belirtmistir. Yani goriismeciye gore ¢ocuk bakimi eskiden oldugu gibi simdi de
annenin gorevidir. Beyanlarina bakildiginda goriismecinin ebeveynligi kurgulama

bi¢iminin geleneksel formlar etrafinda olustugunu séylemek miimkiindiir.

4.6. Goriismecilerin Cocuklariyla Ilgili Kaygilari

Geg¢ modern donemde olusan yeni yasam tarzinda riskler bireyin yasaminda
etkili olmaktadir. Ge¢ modern doneme Ozgii risk toplumu kaygili bireyler ortaya

cikarmistir. Kaygili bireyler, her an risklerle kars1 karsiya kalabilecekleri i¢in her an
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farkindalig1 ytliksek ve bilingli olmak durumundadirlar. Riskler ve beraberinde olusan
kaygi, ebeveynlerin de yasam tarzini ve aliskanliklarini etkilemektedir. Bu baglamda

goriismecilerin ¢ocuklariyla ilgili ne gibi kaygilar1 oldugu saptanmaya ¢aligiimistir.

Uzman meslek erbabi goriismecilerin sahip olduklar1 bilince ve farkindaliga
dayali olarak ¢ocuklariyla ilgili kaygr diizeyleri yiiksektir. “Cocugunuzla ilgili ne gibi

kaygilariniz var?” diye soruldugunda verdikleri cevaplar asagidaki gibidir.

Goriismeci 3 (E, 37, Jandarma): Benim ¢ocugumla ilgili kaygilarim ¢ok biiyiik. Ben ona
ne kadar iyi bir gelecek sunmak i¢in ¢abalasam da ¢ocugum benim yasima geldigi zaman
nasil bir Tiirkiye'de olacagi konusunda hicbir dngdriim yok. Gelecek kaygisi yani. Simdi biz
izole bir toplum degiliz. Her yerden, her tiirlii kiiltiire agik bir toplumuz. Hal boyleyken ayn1
yasadigimiz yerdeki aile yapilari bile ¢ok ¢ok farkli olabiliyor. Ben cocugumla alakali okula
gittiginde bir kiifiir 6grenmesinden, siddete maruz kalmasindan ¢ok tedirgin oluyorum.
Yani saldirgan birisi tarafindan siddete maruz kalmasindan ¢ok tedirgin oluyorum aslinda.
Kiifir ve siddet yani bunlart 6grenmesinler. Bagka, yasiyla paralel olarak 6grenmesi
gereken seylerden daha fazlasini gorebileceginden tedirginim. Bilgi olarak da... Benim
¢ocugum sekiz yasinda. Sekiz yasinda bir ¢ocuk bir arkadasi tarafindan itilip kakildig:
oluyor. Siddet goren ¢ocuk siddet gosterir. Cocugunuzun Oyle bireylerin ¢ocuguyla ayni
ortamda olmasi sizin elinizde olan bir durum degil. Yani onun g¢ocugu da geliyor okula.
Ayni sinifta okuyorlar senin ¢gocugunla. Sen ¢ocugunun yaninda sesini bile yiikseltmemeye
yani ben kendi adima, sesimi bile yiikseltmemeye ¢alisiyorum. Ama iste benim ¢ocugum,
yaninda ag1z dolusu kiifiir eden ¢cocukla ayni sirada oturabiliyor. Bu beni tedirgin

ediyor.

Goriligmeci 3 ¢ocuguyla ilgili cok fazla kaygisinin bulundugunu ifade etmistir.
Ifadelerine gore bu kaygilardan biri gelecek kaygisidir. Digeri cocugunun, farkl aile
yapisina sahip ¢ocuklarla ayni ortamlarda bulunmasinin olusturacagi olumsuz
sonuglardir. Bagka bir kaygisi ise ¢ocugunun kiiflir ve siddete maruz kalmasidir. Bir
digeri ise yasiyla paralel olarak Ogrenmesi gereken seylerden daha fazlasim
ogrenmesidir. Aile yapilarimi karsilastirmasi, ¢ocugun sahip olacag: bilgilerin yasina
endekslenmesi gerektigi diisiincesi goriismeci 3’lin diisiinsel yapisinin giicliiliigiinti
gostermektedir. Goriismeci 3’lin vurgulart giinlimiiz kosullarinin tasidigi risklere
dikkat ¢ekmektedir. Goriismeci 3’iin riskler karsisindaki farkindaligi, refleksivitesi
yiiksek bir ebeveyn olmasindan kaynaklanmaktadir ve bu farkindaligin, gériismeci
3’iin kaygilarii artirdigini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda goriismecinin sahip
oldugu bilince dayali olarak cocuk istismar1 ve ihmaline yonelik algilarinin yiiksek

oldugu soylenebilmektedir.

Goriismeci 7 (K, 34, Hemsire): Cocugumun gelecegiyle ilgili cok kaygim var. Yani egitim
durumu nasil olacak? O zamanki maddi imkanlar nasil olacak? Ya da ne bileyim su an
annem bakiyor ¢ocuguma. Ben en azindan bir yirmi otuz sene ¢alisacagim. Allah korusun,
anneme bir sey olsa cocuguma kim bakar? Mesela bakici sikintist. .. Iste cocuguma bakacak
insan, saglikli bir insan m1 ruhen ya da bedenen? Yani bir siirii sey geliyor aklima. Bir de
simdi boyle kiiciik bir yerde yasadim. Su an mesela ¢cok dyle bir kaygim yok. Ama ola ki

104



biiylik bir sehre gitti§imde bununla ilgili cok kaygilarim olacak. Yani ¢cocugun basma bir
sey gelir mi? Biri bir sey yapar m1? Ne bileyim iste hirsizlik, ne bileyim ¢ocuguma bir darp
olur, taciz olabilir. Yani ne bileyim bir yerde sikistirabilirler sebepsiz. Hani o kadar kotii
seyler goriiyoruz ki bunlarin hepsinin basima gelebilme ihtimalini diigiiniiriim bir anne
olarak.

Goriismeci 7, c¢ocuguna yonelik kaygilar1 soruldugunda birgok kaygisi
olduguna dair vurgulamalar yapmustir. Cocugunu bakicitya birakma ihtimalini
belirterek “Mesela bakic1 sikintist... Iste cocuguma bakacak insan, saglikli bir insan m1
ruhen ya da bedenen? Yani bir siirii sey geliyor aklima.” beyaniyla, duydugu kaygi ve
korku tizerine vurgu yapmistir. “Bliyiikk bir sehre gittigimde bununla ilgili ¢ok
kaygilarim olacak. Yani ¢ocugun basina bir sey gelir mi? Biri bir sey yapar mi? Ne
bileyim iste hirsizlik, ne bileyim ¢ocuguma bir darp olur, taciz olabilir. Yani ne
bileyim bir yerde sikistirabilirler sebepsiz. Hani o kadar kotli seyler goriiyoruz ki
bunlarin hepsinin basina gelebilme ihtimalini diisiiniiriim bir anne olarak.” beyan ile
ge¢ modern donemin risklerine dikkat ¢ekmistir. Riskler karsisindaki farkindaliginin
kaygilarina engel olmadigini beyanlarinda gérmek miimkiindiir. Nitekim goriismeci
7’nin ¢ocuguna yonelik duydugu kaygi ve korkular, refleksivitesi yiiksek bir birey

olmasindan kaynaklanmaktadir.

Goriismeci 9 (K, 29, Ogretmen): Cocugumla ilgili kaygilarim var tabi ki. Bence her anne
babanin vardir. Benim sdyle; su an daha kiigiik oldugu icin kendisini tehlikelerden
koruyamayacagi i¢in ¢ok endigeleniyorum. Bununla ilgili yeterli olamamaktan korkuyorum.
Biiyiidiik¢e her konuda kendisini korumasi i¢in gereken seyleri ona 6gretecegim tabi ama su
an kiiciik oldugu icin dgretemiyorum. flerideki yasamini olumsuz etkileyecek bir seyle
karsilagmasindan korkuyorum. Unutamayacagi bir seyle karsilasmasindan... Ciinkii diigse
yaralansa bu iyilesir, bunu unutur ama psikolojik olarak etkilenirse o, cocuklugunda kalir.
Bundan korkuyorum mesela.

Gortismeci 9, ¢cocuguyla ilgili kaygilarinin oldugunu ifade etmistir ve her anne
babanin kaygist oldugunu diisiinmektedir. Cocugunun su an kii¢iik oldugundan
kendisini tehlikelerden koruyamayacagi igin kaygilandigini dile getirmistir. Buna
yonelik yapmis oldugu “Biiyiidilkce her konuda kendisini korumasi i¢in gereken
seyleri ona Ogretece§im tabi ama su an kii¢iik oldugu i¢in 6gretemiyorum.” vurgusu
cocugunun risklerle miicadele edebilmesini saglamaya yonelik takindigi refleksif
tavrin iiriiniidiir. Goriismeci 9’un beyanlarmin devamindaki “lerideki yasamin
olumsuz etkileyecek bir seyle karsilasmasindan korkuyorum. Unutamayacagi bir seyle
karsilasmasindan... Ciinkii diigse yaralansa bu iyilesir, bunu unutur ama psikolojik
olarak etkilenirse o, cocuklugunda kalir.” vurgusu da bilincinin algilarin1 belirledigini

gosteren, refleksif bireye 06zgli bir vurgudur. Gorlismecinin  vurgulart dikkate
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alindiginda c¢ocuk istismar1 ve thmaline yonelik algilarinin da sahip oldugu bilince

dayanarak yliksek oldugu sdylenebilmektedir.

Goriigsmeci 10 (E. 29, Jandarma): Gelecegiyle ilgili kaygilarim var. Uzun bir okul siireci,
dersler, sinavlar, miilakatlar, is bulma... Ayrica giivenligiyle ilgili kaygilarim var, gelisimiyle
ilgili kaygilarim var. Ama eskiden kimse ¢ocuk i¢in bdyle seyler diisiinmiiyordu.

Goriismeci 10’un vurgular1 dikkate alindiginda ¢ocuguyla ilgili farkli konularda
kaygilarinin oldugu ortaya c¢ikmaktadir. “Ayrica giivenligiyle ilgili kaygilarim var,
gelisimiyle ilgili kaygilarim var.” beyanlari ile giiniimiizde etkisini her alanda gésteren
risklerin bilincinde oldugunu vurgulamaktadir. “Ama eskiden kimse ¢ocuk i¢in bdyle
seyler diisiinmiiyordu.” ifadesi ise geleneksel donemde bu denli risklerin olmadigini ve

bdylece geleneksel bireylerin kaygi diizeylerinin diisiik oldugunu vurgular niteliktedir.

Kirsal alanda yasayan goriismecilerin  sahip oldugu bilince dayali

farkindaliklar1 ve buna bagli olarak da kavgi diizeyleri diisiik olmaktadir.

Goriismeci 14 (K, 29, Ev Hanimi): Pek her yere gondermem kizimi. Benimle gider.
Baskalariyla yok. illa ki gdriiyoruz yasamlan seyleri duyuyoruz. Neler yasaniyor
televizyonlarda goriiyoruz mesela. Ben kdyiimde higbir sey gérmedim. Burasi ¢ok sakin bir
yer. Sizin yasadiklariniza gore... Sehre gore... Hani hicbir sey gérmedim ama ya olursa.
Mesela g6l var burada. Cok turistler geliyor. Ondan dolay1 endiseleniyoruz. Ama kdyliden
bir kaygim yok.

Gorligmeci 14 beyanlarina kizini kendisi olmadan bagkalariyla pek her yere
gondermedigini belirterek baslamistir. “illa ki goriiyoruz yasanilan seyleri duyuyoruz.
Neler yasaniyor televizyonlarda goriiyoruz mesela.” beyani giiniimiiz risklerine yapmis
oldugu vurgudur. “Ben koylimde hi¢bir sey gormedim. Burasi ¢ok sakin bir yer. Sizin
yasadiklariniza gore... Sehre gore...” beyani yasadig1 kdyiin, sehre gore daha giivenilir
bir yer oldugunu anlatma ¢abasidir. “Hani hicbir sey gérmedim ama ya olursa. Mesela
g0l var burada. Cok turistler geliyor. Ondan dolay1 endiseleniyoruz. Ama kdyliiden bir
kaygim yok.” ifadeleri ile, kdy halkin1 herhangi bir tehlike kaynagi olarak gormedigini
ancak koye digsaridan gelebilecek yabancilardan endise duydugunu vurgulamistir. Bu

vurgulart goériismeci 14’iin geleneksel yagamina dair bilgiler sunmaktadir.

Goriismeci 19 (E, 45, isci): Cocuk ¢ok farkli bir seydir. Zamaninda sen ¢ocugu nasil egitirsen
¢ocuk bu sekilde devam etmeye c¢alisir. Her seyin bir mesafesi sinir1 vardir. O simnirlar
agsmamak lazim, Ozellikle saygi, sevgi konusunda. Ya simdi biliyorsun her sey internette
yasaniyor. Sevgili oluyorlar, anlagiyorlar, konusuyorlar. Benim tek tembih ettigim, tek 6zen
gosterdigim yanlisa diismemesi. Askere gidip gelmeden evlenmesinden korkuyorum. Gitsin,
gelsin, bir diizen kurariz. Kendi diizenine gore evlenir, yasar. Askere gitsin gelsin 6nce. Baska
bir seyimiz yok. Erken evlenmesinden biraz korkuyorum yani. Yani evlendigi kiz belki bizimle
anlagamayabilir, bilemezsin. Herkes herkese gore ayni olamaz. Belki bizle anlagamayacak, o
yiizden yaninda olsun.
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Goriismeci 19, cocugun nasil egitilirse yasamini o sekilde devam ettirdigini
ifade etmistir. Her seyin siir1 oldugunu, o sinirlar1 agmamak gerektigini vurgulamistir.
“Benim tek tembih ettigim, tek 6zen gosterdigim yanlisa diigmemesi. Askere gidip
gelmeden evlenmesinden korkuyorum.” diyerek ¢ocugunun askere gitmeden
evlenmesini yanlisa diismekle eslestirmektedir. “Yani evlendigi kiz belki bizimle
anlasamayabilir, bilemezsin. Herkes herkese gore ayni1 olamaz. Belki bizle
anlasamayacak, o ylizden yaninda olsun.” ifadeleriyle de ¢ocugu askerde oldugunda
cocugunun evlenecegi kisinin kendileriyle anlasamama hali ihtimalinin kendisinde bir
kayg1 olusturacagini ifade etmistir. Bu ifadeleriyle goriismeci 19°un geleneksel yasam
tarzina ait olan evlendikten sonra cocugun aileyle birlikte yasamasi gerekliligi

diisiincesine sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Goriismeci 16 (E, 51, Ciftci): Kaygim yok. Kiz ¢cocugumu okula génderiyorum. Baska da bir
yere gitmez simdilik tek basina. Burada, bulundugumuz yerde de okul, 6gretmenler, arkadaslari
genelde hep beraber oldugumuz i¢in merak edecek bir sey yok yani. Herhangi bir sikintida veya
ne bileyim dersleriyle ilgili olan bir sorunda, bir problemde de zaten onlar bilinglendiriyorlar
bizi.

Gorligmeci 16 ¢ocuguna yonelik kaygisinin  olmadigmi  belirtmistir.
Gorlismecide ¢ocugunun okul ve arkadas ortaminda herhangi bir tehlikeye maruz
kalmayacag1 algist olugsmustur. Gorligmecinin bu yonde kaygisinin olmayist hali sahip
oldugu bilince dayali algilarinin diisiik olmasindandir. Hayatin1 kurgulamasinda izleri
olan geleneksel formlarin, bilincini yonlendirdigi agiktir. Goriismecinin bilincine

dayali olarak ¢ocuk istismari ve ithmaline yonelik algilarinin da diisiik oldugu yoniinde

beklentiler tiretilmektedir.

4.7.Goriismecilerin  Cocuk Acisindan Mahremiyete Yiikledikleri

Anlamlar

Cocugu daha 1yi anlamlandirabilmek i¢in ¢ocuk bedenine yonelik sorunlardan
biri olarak goriilen mahremiyet algisina dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Bu kapsamda
goriismecilere ¢ocuk icin mahremiyetin kendilerine ne anlam ifade ettigi sorulmus ve

asagidaki verilerle karsilagilmistir.

Egitim seviyesi yliksek, uzman meslek erbabi1 goriismecilere ¢ocuk agisindan
mahremiyete ylikledikleri anlamlar soruldugunda modern yasam tarzlarina dayali

olarak geleneksel formlardan uzak cevaplar verdikleri goriilmiistiir.
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Goriismeci 1 (E, 41, Jandarma): Soyle anlatayim. Su an bizim bakicimiz bizimkinden
baska bir ¢ocuga daha bakiyor. Ozellikle tuvaletlerde bizimkinin yanmna gelmemesi,
bizimkinin de onun yanima gotiiriilmemesi konusunda ¢ok uyartyoruz. Cocuk igin
mahremiyet boyle bir sey. Ona ait ve 6zel olanlarin korunmasi.

Gortismeci 1, cocuk acisindan mahremiyetin kendisi i¢in ne ifade ettigi
soruldugunda cevap olarak ¢ocugunun bakicisina yaptiklar: uyariy belirtmistir. Beyani
aslinda goériisgmeci 1’in, ¢ocugunun bedeninin 6zel bolgesine dair bir gizleme ¢abasi
oldugunu gostermektedir. Gortismeci 1, c¢ocugunun bedenine kars1t sorumluluk

hissettiginin vurgusunu yapmaktadir.

Goriismeci 2 (E, 35, Jandarma): Ornek veriyorum, benim g¢ocugumu disaridan,
tanimadig1 birinin Spmesini, kucagina almasini istemiyorum. Niye istemiyorum? Simdi bu
tarz olaylar ¢ok meydana geliyor. Oglum dokuz yasinda. Ben simdi ogluma siirekli
anlatryorum. “Oglum kimse senin 6zel mahrem bolgelerini géremez, o bolgelerine kimse
dokunamaz. iste sana boyle bir talep olursa etrafinda kimse yoksa bagirabilirsin.” diyorum.
“Eger boyle bir durum basina gelirse kesinlikle ¢cekinmeden bana veya annene sdyle.”
Simdi ben oglumun odasma girerken bunlar agilansin diye kapiyt vurmadan igeri
girmiyorum. Kizimin odasina kapryr vurmadan igeri girmiyorum. Yani bu sekilde... Ben
sizin demek istediginizi anladim. Yani ¢ocugun cinsel istismari falan diyorsunuz. Iste
bunlara yonelik ¢ocugu da bilingli bir sekilde yetistirebilmek i¢in biz elimizden gelen
faktorleri anlatiyoruz, yapmaya galisiyoruz.

Gorligmeci 2°nin ¢ocuklartyla ilgili kaygisinin, onlarin bedenlerine ydnelik
risklerin oldugunu ortaya koymaktadir. “Ben simdi ogluma siirekli anlatiyorum.
“Oglum kimse senin 0zel mahrem bolgelerini goremez, o bolgelerine kimse
dokunamaz. Iste sana bdyle bir talep olursa etrafinda kimse yoksa bagirabilirsin.”
diyorum.” beyanlar1 goriismeci 2’nin beden farkindaligi oldugunu ortaya koyan
vurgulardir. “Simdi ben oglumun odasina girerken bunlar asilansin diye kapiyr
vurmadan igeri girmiyorum.” beyani da goriismeci 2’nin ¢cocuklarinin mahremiyeti ile
ilgili tagidigr sorumluluga yonelik vurgudur. Gorlismeci 2’nin ¢ocuklarina yaptigi
uyar1 ve Onerilere bakildiginda refleksivitesi yiiksek birey profili tasidigini sdylemek
miimkiindiir. Goriismeci 2’nin “Ben sizin demek istediginizi anladim. Yani ¢ocugun
cinsel istismar1 falan diyorsunuz.” beyanindaki vurgu, sahip oldugu bilincin ispati
niteligindedir ve ¢ocuk istismar1 ve ihmaline yonelik algisinin yiiksek oldugunu ortaya

koymaktadir.

Goriismeci 7 (K, 34, Hemsire): Yani onun 6zeli olmasi demek her anlamda. illa hani
orasina dokunmus, burasimna dokunmus gibi degil bence. Yani ¢ocugun fikrinin de bir
mahremiyeti var. Yani onun da 6zeli var bence. Hani illa su organi, orasina dokunma, Spme
vesaire degil. Cocugun 6zeli olan her sey bence mahremiyeti. Yani ne bileyim onun kendi
yazdig1 bir sey de olabilir mahremiyeti. Kendi viicudu da olabilir. Ozel olan her sey bence
onun mahremiyeti.
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Goriismeci 7 ¢ocuk icin mahremiyetin genis kapsamli olduguna dair vurgular
yapmistir. Bedeni disinda fikrinin ya da olusturdugu bir seyin de mahremiyeti
oldugunu belirtmistir. GoOriismeci 7’nin ¢ocuk i¢cin mahremiyet algist c¢ocugun
yetiskine bagli olmadan, tek basina bir birey olduguna yonelik bir algidir. Ciinkii
vurgulari, ¢cocugun da yetiskin gibi 6zeli olabilecegine dair vurgulardir. Bu vurgular

gec modern donem bireyini temsil eden ifadelerdir.

Gériismeci 9 (K, 29, Ogretmen): Mahremiyet 6zel olan seylerin saklanmasi gerekliligi gibi
geliyor bana. Cocuk i¢in de ayn1 bence yetiskin icin de... Ozel seylerin saklanmasi... Ozel olan
seyler kisinin yasaminda her sey olabilir. Ozel olmasina kendi karar verdigi seylerdir bunlar.
Diisiince olabilir. Goriillmesinden rahatsizlik duyacagi herhangi bir yeri olabilir. Bunda din
etkili olabilir, dini boyuttan bagimsiz olarak da rahatsizlik duyabilir. Yani sadece kendi karar
verebilir 6zel olanlarma. Cocuk acisindan yasa gore degisir mahremiyet algisi. Farkina
varamayabilir kiicliikse. Bunun i¢in de ¢cocuga, bedenine yonelik mahremiyet egitimi verilmesi
gerekir, 6zel bolgelerinin farkina vardirilmasi gerekir.

Goriismeci 9’un vurgulari sahip oldugu yiiksek egitim kosullarina bagl olarak
mahremiyet algisinin bilgiye dayali iretildigini ve modern mahremiyet algisinin
varligini gosterir niteliktedir. Modern donemde artan bireysellesme ile birlikte yasanan
degisimler dikkate alindiginda ve gorlismecinin vurgularindan yola ¢ikarak
mahremiyet algisinin genigledigini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda goriismecinin

yiiksek refleksif kapasitesine 6zgii olarak ¢ocuga dair mahremiyet algilari ytliksektir.

Kirsal alanda yasayan goriismeci profili dikkate alindiginda ¢ocuk igin
mahremiyete yiikledigi anlamimn modern ebeveynlerden farkli yonde oldugu
goriilmektedir. Bu goriismecilerin ortaya koydugu veriler geleneksel mahremiyet

algisina dayanmaktadir.

Goriismeci 13 (K, 50, Ev Hanimi): Cocuk i¢in mahremiyeti diisiiniince ¢ocuklarin hayati,
6zel hayati vardir yani. Cocuk da olsa 6zel hayat mahremiyettir bence. Simdi gocuklara bir
sey de diyemiyorsun, yani hani 6zelini soramiyorsun. Cocuklar on sekiz yasini gegtiler ikisi
de. Kiigiikken goziimiiziin 6niindelerdi en azindan. Ya bizim gocuk biliyor o isleri. Yurtta
kaldiydi da. Bir sene orada kaldi, yani orada 6grendi. Ya simdi iste ilkokuldan basliyor
bunlar zaten. Evde de gene dilin dondiigiince bir seyler anlatmaya g¢alisiyorsun ama asil
okulda verilir tabi ki. Evde ¢ok sey yapamiyoruz.

Gorlismeci 13 ¢ocuk i¢in mahremiyet konusunda ¢ocuk da olsa 6zel hayatinin
oldugunu vurgulamistir. Ozel hayatlar1 kapsaminda belli bir yastan sonra ¢ocuklarina
bir sey soramadiklarini belirtmistir. “Ya bizim ¢ocuk biliyor o isleri. Yurtta kaldiydi
da. Bir sene orada kaldi, yani orada 6grendi. Ya simdi iste ilkokuldan basliyor bunlar
zaten. Evde de gene dilin dondiiglince bir seyler anlatmaya calistyorsun ama asil
okulda verilir tabi ki. Evde ¢ok sey yapamiyoruz.” vurgusu mahremiyet egitiminin

daha ¢ok okulda verildigine dair vurgusudur. Evde bunu tam anlamiyla
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gerceklestiremediklerini belirtmistir. Bu beyanlar1 goriismeci 13’in sahip oldugu

bilincin seviyesini ortaya koymaktadir.

Gériismeci 15 (K, 66, Isci): Bizi yle yetistirdiler. Ama simdiki genglerde yle pek fazla
mahremiyetmis veya erkekmis kizmis diye bir sey yok. Zamaninda biiyiiklerimiz bize
“Erkek cocuklarla oynamayin.” derdi. Hani ters diisiiniiliirdii. Oynasan ne olur mesela?
Simdiki nesle bakiyorum el eleler, kucaklasiyorlar, opiisiiyorlar. Kotii amacli m1? Hayar.
Biz bir erkegi goriirdiik, dikilirdik oOniinii kesmeyelim diye. Ayip olmasin. Ters
diisiiniilmesin. Evlensen dahi emsalinle bile bir oturup veyahut ne bileyim karsidan karsiya
bir cevap soru alamazdin. Ters yorum yapilirdi. Ama simdi mesela calistigin yerdeki
arkadaglarla tokalasiyorsun, Opiisliyorsun, yemege gidiyorsun. Ama bizlerin zamaninda,
eski zaman koy usuliinde bdyle bir sey yoktu. Erkekle nasil gidebilirmis bir yemege?
Kocasi yokken nasil tokalasirmis? Nasil sagdan soldan Opilisiirmiis? Ya bunu herkes kotii
amagli yapmiyor yani. Iste eskilerimiz gormedigi igin Oyle diisiiniirdii. Baba pek kiz
g¢ocugunun yiiziine bakamaz falan filan. Aslinda evlat ama kimi nefisten nefise de fark
ediyor iste. Goriiyoruz dede torununa bilmem ne yaparmis. Affedersin, giinah yazmasin
Allah. Bence torunudur, sevecektir tabi ama adamin zihniyetini bilmiyoruz ki iste.
Bilmiyorum ya kendi siilalemde bdyle bir sey olmadigi i¢in... Ya nasil bir dede veya nasil
bir baba? Televizyonda gordiim, daha yeni izledim. Alt1 yasindan, yedi yasindan beri baba
evladiyla ugrasirmis. Ah dedim, o baba benim elime bir gegse var ya yemin ediyorum onu
kor bicakla keserim, dedim. On bes yasina kadar ne demek ya? Bir baba ya bu baba. Oz
baba iivey de degil.

Gorligmeci 15 cocuk acisindan mahremiyetin anlamini1 agiklamaya gec¢misle
simdiyi karsilagtirarak baglamistir. Gegmisteki mahremiyet algisinin simdikinden farkl
oldugu lizerine vurgulamalar yapmustir. Gorlismeci 15’in “Biz bir erkegi goriirdiik,
dikilirdik oniinii kesmeyelim diye. Ayip olmasin. Ters diisiiniilmesin. Evlensen dahi
emsalinle bile bir oturup veyahut ne bileyim karsidan karsiya bir cevap soru
alamazdin. Ters yorum yapilirdi.” beyan1 yasadigi dénemin toplumsal kodlarinin,

mahremiyet algisinin olugsmasindaki etkisini agik etmektedir.

Goriismeci 16 (E, 51, Ciftci): Mahremiyet, Cenab1 Mevla'nin koymus oldugu bir yasaktir.
Bu mahremiyet aslinda ¢ocuklukta basliyor. Cocukluktan baglayan bir sey. Hani anne baba
lavaboya, tuvalete girdigi zaman ¢ocuklara soyleriz: “Girme. Iceride annen, baban var.”
diye. Veya genelde kiiciik yaslarda oluyor bdyle, ¢ocuklart tuvalete aligtirabilmek igin
“Bulundugun yerde, oldugun yerde yap yavrum gorsiinler.” deniliyor. Yani ne olacak diye
diisiiniiyorlar. Aslinda bunun kimsenin olmadigi bir yerde yapilmasi gerek. Ailede verilecek
egitime bu sekilde baslanir.

“Mahremiyet, Cenabi Mevla'nin koymus oldugu bir yasaktir.” ifadesi
goriismeci 16’nin sahip oldugu alginin {riintidir. Goériismeci 16 mahremiyetin
cocukluktan basladigini ifade etmistir. “Anne baba lavaboya, tuvalete girdigi zaman
cocuklara soyleriz: “Girme. Igeride annen, baban var.” diye.” beyan1 goriismeci 16 nin
cocugun mahremiyete yonelik tavir almasinda, anne-babalarin etkisi oldugunu ortaya
koymaktadir. “Cocuklar1 tuvalete aligtirabilmek icin “Bulundugun yerde, oldugun
yerde yap yavrum gorsiinler.” deniliyor. Yani ne olacak diye diisiiniiyorlar. Aslinda

bunun kimsenin olmadig1 bir yerde yapilmasi gerek.” beyani da yine anne babanin
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mahremiyet algisinin olusumu lizerindeki etkisini bir kez daha gostermistir.
Goriismecinin bu Ornekleri geleneksel yasam tarzina ait kurgulama bigimleridir. Bu
baglamda goriismeci 16’nin gelenek oOtesi hallerle karsilasma kosullarinin diisiik

olabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Goriismeci 11 (E, 49, Ciftci): Ya simdi mahremiyet sdyle bir sey. Benim olmadigim zaman
arkadaglarim eve gelmezler. S6z olur ¢iinkii. Evde esim, c¢ocuklarim var, ben yoksam
gelmezler. Kadin kadina gelebilirler ama, bizim olmadigimiz zaman. Sadece benim evime
degil, genellikle boyle yani. Kimse sey yapmaz. Iste atiyorum ben buraya geldiysem arkadasim
yoksa c¢eker giderim. Biz Tirk kiiltlirimiizde erkegi yokken eve girme falan bu tarz seylere
dikkat ediyoruz yani.

Goriismeci 11°in vurgulan dikkate alindiginda, bilince dayali algilarinin diistik
oldugu yoniinde verilerle karsilasilmigtir. Gorlismecinin yasadiglr geleneksel yasam
tarz1 igerisinde sahip oldugu roliin, mahremiyet algisina olan etkisini beyanlarinda
gormek mimkiindiir. “Biz Tirk kiiltirimiizde erkegi yokken eve girme falan bu tarz
seylere dikkat ediyoruz yani.” vurgusunun, goériismecinin geleneksel erkek olma

halinden kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir.

4.8. Goriismecilerin Cocuk Bedenine Yiikledikleri Anlamlar

Cocuk bedeni sosyolojik veriler ortaya koydugu ig¢in sosyolojik literatiiriin
inceleme konusu olmustur. Ayrica ¢gocugun diinyasinin anlamlandirilabilmesi ve ¢ocuk
istismart ve ithmalinin Oniine gecilebilmesi agisindan c¢ocuk bedeninin sosyolojik
olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda, goriismecilerin ¢gocuk bedenini
nasil anlamlandirdiklarini ele alabilmek i¢in sorulan “Cocuk bedeni sizin i¢in ne ifade
ediyor? Bir yetiskin bedeniyle de karsilastirarak bize agiklar misiniz?” sorularina

verilen cevaplar asagida yer almaktadir.

Cocugun ve cocuklugun modern zamanlarda yasadigi doniisiimle birlikte
cocuk bedeni dnemli bir konu haline gelmistir. Egitim seviyesi yiiksek, uzman meslek
erbab1 ebeveynler cocuk bedenine, yiiksek refleksif kapasitelerine 6zgili olacak tiirden

yonelimlerde bulunmaktadirlar.

Goriismeci 1 (E, 41, Jandarma): Korunmasi gereken bir beden. Ciinkii narin. Kemikleri
bizimki kadar saglam degil. Gii¢lii de olsa sonugta ¢ocuk bu. Bizim diigiindiigimiiz gibi
diisiinemiyor. Anladim ben sizin sormak istediginizi, istismar olarak da soruyorsunuz. Oyle
bir kaygim yok c¢iinkii benden uzak oldugu tek donem, bakicistyla oldugudur. Bakicimizin
biiyilk ¢cocugu da var mesela. Bilmiyorum oyle bir kaygim olmadi. Giivenmedigimiz,
tanimadigimiz birisine birakmiyoruz gocugu. Bizim bakicimiz 3 yildir var. ilk baslarda
endisemiz vardi. Tanistiktan sonra giiven olustu. Giiven olustuktan sonra boyle bir kaygimiz
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olmadi. Mesela evimize kamera taktirmayi dahi disiiniiyorduk. Bizim bakicimiz tesettiirlii
bir kadin, rahat edemez diye vazgectik.

Gortismeci 1’in yaptig1 vurgular ¢cocuk bedeninin korunmasi gereken, narin,
giicsiiz bir beden oldugu yoniindedir. “Giiglii de olsa sonugta ¢ocuk bu. Bizim
diislindiiglimiiz gibi diistinemiyor.” beyanindaki, ¢ocuk ile yetiskinin diisiince
yapilarindaki farkliiga yaptigi vurgu ge¢ modern bireyi ifade etmektedir.
Devamindaki “Anladim ben sizin sormak istediginizi, istismar olarak da
soruyorsunuz.” beyani da calismanin baglami acisindan onemlidir. Ciinkii ‘¢ocuk
bedeni’ deyince aklina ‘istismar’ gelmesi, goriismeci 1’in bedeni kurgulama bigimine
dair bilgi sunmaktadir ve refleksif birey profilini ispatlar niteliktedir. Devamindaki
“Bakicimizin biiylik ¢ocugu da var mesela. Bilmiyorum oyle bir kaygim olmadi.”
beyaninda bakicilarinin biiyiik ¢ocugu oldugunu vurgulamasi aslinda goériismeci 1’in,
cocugunun bedenine dair var olan risklerin farkindaligini sunmaktadir. Gériismeci 1 bu

risklerle bas etme yonteminin, tanidigi kisilere karsi olusturdugu giliven duygusu

oldugunu da beyanlarinda acik etmektedir.

Goriismeci 3 (E, 37, Jandarma): Beden dedigimiz sey, kisiye dzel bir sey. Yani ¢ocugun
bedeni de tamamen c¢ocuga ait olan bir sey. Ben ¢ocuguma, bedenine kimsenin
dokunamayacagint 6gretiyorum. Mesela gocuguma sey 6gretiyorum ben; ruh sagligi bozuk
insanlar, sapiklar olabilecegini. Bak diyorum bunlardan uzak duracaksin. Ciinkii hani
giinimiizde ¢ok fazla oldugu i¢in bu sayi... Hani simdiden diyorum ki bak oglum iste
senden biiytik bir insan gelip seni tutarsa kesinlikle kendini ¢ekeceksin. Sana bir sey vermek
istiyorsa kesinlikle kabul etmeyeceksin. Sana dokunmak istiyorsa yaninda birisi yoksa da
bagirip kagacaksin diye 6gretiyorum ben.

Goriismeci 3 ¢ocugun bedeninin tamamen c¢ocuga ait bir sey oldugunu
vurgulamistir. “Ben ¢ocuguma, bedenine kimsenin dokunamayacagini dgretiyorum.”
ifadesi ¢ocuga, bedenini sahiplenmesinin 6gretilmesinin gerekliligine dair vurgusudur.
“Mesela cocuguma sey Ogretiyorum ben; ruh saglhigi bozuk insanlar, sapiklar
olabilecegini. Bak diyorum bunlardan uzak duracaksin. Ciinkii hani giinlimiizde ¢ok
fazla oldugu i¢in bu say1...” beyani ile ge¢ modern dénemdeki, cocuga yonelik riskleri
vurgulamistir. Devamindaki vurgularinda da ¢ocuguna risklere karsi alabilecegi
onlemleri 6grettigini ifade etmistir. Bu agilardan bakildiginda goriismeci 3’{in ¢ocuk
bedenine dair yaptig1 vurgularin, ge¢ modern donemin riskleri ¢er¢evesinde oldugunu

gormek miimkiindiir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Kendine has 6zellikleri olan... Kiz, erkek olarak yani cinsiyet
olarak bahsetmiyorum. Masum bir canli bedeni. Fiziki olarak da kudreti olmayan bir beden.
Sonugta ¢cocugun giicii yetmiyor higbir seye. Cocuk, savunmasiz bir insan. Yani gii¢ olarak
farkli. Yoksa benden higbir farki yok. O da bir insan. Onun da bir kimligi var. Ben neysem
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o da o. Sadece aramizda fiziksel bir fark var. Beden olarak baktigimizda boy kilo farkimiz
var. O da belli bir insan. Kiigiik, minyatiir insan...

Gortismeci 4 ¢ocuk bedeni iizerine vurgu yaparken ilk olarak ¢ocuk bedenini
cinsiyet yoniinden degerlendirmedigini ele almaktadir. Cocuk bedeninin masum ve
fiziki olarak da gii¢siiz bir beden oldugundan bahsetmektedir. Cocugun, bedensel
Ozellikleri disinda yetiskinden bir farkinin olmadigimi vurgulamaktadir. Goriismeci
4’tin ¢ocuk bedenine dair ifadeleri ¢ocugun diger insanlar gibi bireysel bir kimlige

sahip olmasi gerektigine dair verdigi 6nemi vurgular niteliktedir.

Goriismeci 9 (K, 29, Ogretmen): Cocuk bedeni de yetiskin bedeni gibi dzeldir, kisiye
aittir. Yetiskin bedeninden daha 6dnemlidir, daha degerlidir diyemem. Ama ¢ocuk gii¢ olarak
daha savunmasiz oldugu icin ¢ocuk bedeninin korunmasi anne baba tarafindan, ¢ocugun
cevresindeki diger yetiskinler tarafindan desteklenmesi gereken bir durumdur.

Gorligmeci 9 cocuk bedenini yetiskin bedeniyle kiyaslayarak ikisinin de 6zel ve
kisiye ait oldugunu, ikisinin de aynmi derecede 6nem tasidigini belirtmistir. Cocuk
bedeninin korunmasinin anne, baba ve diger yetiskinlerin sorumlulugu altinda
oldugundan bahsetmistir. Goriismeci 9’un, ¢ocugun bedeninin korunmasma dair
ifadesi giiniimiiz kosullarinda ¢ocuk bedenine yonelik bir takim risklerin var oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu durumda goriismecinin refleksif bir birey olarak sahip oldugu
biling c¢ercevesinde gilinlimiiz risk toplumundaki tehlikelerin farkinda oldugu
anlagilmaktadir. Bu noktada ge¢ modern ebeveynlerin farkindaliginin, ¢cocuk bedenine
yonelik bilingli olmay1 gerektirdigi sdylenebilmektedir. Bunlara dayanarak goriismeci
9’un cocuk istismar1 ve ihmaline yonelik bilince dayali algilarinin yiiksek oldugu

beklentisi igine girilmektedir.

Kirsal kesimde yasayan goOriismecilerin, kent merkezinde yasayan
goriismecilerden gorece farkli biling kapasitelerine 6zgii sekilde ¢ocuk bedenini

anlamlandirma bi¢imleri ve ¢ocuk bedenine dair algilar farklilasmaktadir.

Goriismeci 11 (E, 49, Ciftci): Vallahi hi¢ oyle bir sey diisiinmedim yani. Su ana kadar
kiyaslamadim. Oyle bir sey yapmadim. Cocuk bedenini diisiiniince 6zellikle kiz gocugunun
giyimine dikkat ederim. Ne bileyim agik se¢ik gezmesini istemem. Biz kdyde yasariz. Ya
koy ortaminda kim olursa olsun yani... Biz eski gelenekleri siirdiirmeye ¢alisan insaniz. Ne
bileyim agik se¢ik gezmesine, sagt bast agik gezmesine, bunlara ben karsiyim. Koy
yerlerinde hep ayiplarlar. Yani yanlis disiintirler.

Gorligmeci 11°in ¢ocuk bedeninin kendisi i¢in ne ifade ettigi soruldugunda ilk
olarak verdigi “Vallahi hi¢ dyle bir sey diislinmedim yani. Su ana kadar kiyaslamadim.
Oyle bir sey yapmadim.” seklindeki cevaplar1 ve gdzlemlenen hali ile gériismeci 11°de

‘utanma’ ve ‘baski altinda hissetme’ duygularinin hakim oldugu goriilmiistiir. Bu
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durum goriismeci 11’in beden algisindan kaynaklanmaktadir. Cocuk bedeninin onun
icin ifade ettigi anlam, cocuk bedenine yoOnelik konusmayir engellemektedir.
Cevaplarinin devamindaki “Ozellikle kiz ¢ocugunun giyimine dikkat ederim. Ne
bileyim acik secik gezmesini istemem.” vurgusu, gegmisten gelen geleneksel baba rolii
geregi kiz ¢ocugunun bedeninin disariya gorliniir olmamasina verdigi onemi
anlatmaktadir. Bu 6nemi “Biz eski gelenekleri siirdiirmeye calisan insaniz. Ne bileyim
acik secik gezmesine, sac1 bast acik gezmesine, bunlara ben karsiyim. Koy yerlerinde
hep ayiplarlar. Yani yanlis diisiintirler.” beyanlar1 desteklemektedir. Bu durumda

goriismeci 11’°in geleneksel birey profili sergiledigi bir kez daha goriilmektedir.

Goriismeci 20: Narinlik, zayiflik, kirllganlik falan buna benzer seyler. Yani yetiskin bedeni
biraz daha rayina oturmus mesela. Onlar daha biiylime, gelisme c¢agindalar. O yiizden hani
kirilganlar, zayiflar. Oyle yani.

Gortismeci 20 ¢ocuk bedeninin kendisi i¢in ne ifade ettigi soruldugunda cevap
olarak “Narinlik, zayiflik, kirilganlik falan buna benzer seyler.” beyaninda
bulunmustur. Bu beyan ¢ocuk bedenine dair 6nemsedigi noktalar1 ortaya koymaktadir.
Beyanlarinin devamindaki ¢ocuk bedenini yetiskin bedeniyle kiyaslamaya yonelik
ifadeleriyle de yalnizca fiziksel agidan beden farkindaligimin oldugunu acgikga
belirtmistir. Buradan anlasilmaktadir ki goériismecinin ¢ocuk bedeninin istismar ve
thmal riskine dair farkindali§i bulunmamaktadir. Bu anlamda goériismeci 20’ nin ¢ocuk
istismart  ve ihmaline yonelik bilince dayali algillarinin = diisik  oldugu

sOylenebilmektedir.

Goriismeci 16 (E, 51, Ciftci): Cocuk bedeni ¢ok nazik bir sey. Citkirildim. Yetiskin bedeniyle
kiyaslayacak olsak... Biiyiigii bir ¢elik olarak diisiin. Cocugu da kibrit ¢pii veya kiirdan olarak
diigiin.

Gorligmeci 16’nin yaptigt vurgularin geleneksel olanin disina ¢ikmadigi,
modern kosullara 6zgli bir bilingten uzak oldugu goriilmektedir. Bu wvurgular
goriismecinin ¢ocuk bedenine yonelik algilarinin diisiik oldugunu ortaya koymaktadir.
Bu durumda ¢ocuk istismar1 ve ihmaline yonelik farkindaliginin da diisiik olabilecegi

beklentisi sunmaktadir.

4.9. Cocuklarina Dokunulmasina Dair Goriismecilerin Diisiinceleri

Kent merkezinde yasayan goriismecilere “Insanlarm sizin ¢ocuguna dokunmasi

sizin i¢in ne ifade ediyor? Bu konuda kaygilar yasadiginiz oluyor mu?” sorusu
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yoneltildiginde verdikleri cevaplar modern kosullara 6zgli bir bilince dayal
olmaktadir. Ciinkii onlarin sahip olduklar1 egitime dayali olarak artan refleksif
kapasitelerine 06zgli, ge¢ modern donemde olusan risklere karsi farkindaliklari

yiiksektir.

Goriismeci 2 (E, 35, Jandarma): Yakin g¢evremin g¢ocugumu sevmesinde bir kaygi
yasamryorum. Ama Ornek veriyorum simdi hi¢c tanimadigim bir adamim gelip benim
¢ocugumu sevmesi, kucagina almasi... Ben o adami tanimiyorum. Adamin diisiince
yapisini bilmiyorum. Yani rahatsiz olurum. Ama bunun egitimini ben gocuguma veririm.
Yani tanimadig1 birisinin kendisini sevmesine, kucagina almasina izin vermesin. Bir insan
sevgisini illa fiziksel olarak degil s6zlii olarak da karsiya aktarabilir. Belki basini oksayarak
da sevgisini gosterebilir. Yani bunu, sagin1 oksamasi gibi basite de indirgememek lazim.

Goriismeci 2 tanimadigi kisilerin ¢cocuguna dokunmasindan rahatsiz oldugunu
vurgulayarak bununla ilgili cocuguna uyar1 ve Onerilerde bulundugunu belirtmistir.
Kendi sahip oldugu beden farkindaligiyla, ¢ocuguna uyari ve Oneriler yapmasi
cocugunun bedenine yonelik olusabilecek risklerin Oniine ge¢me c¢abasindan
kaynaklanmaktadir. Yaptig1 uyar1 ve Oneriler c¢ocuguna da beden farkindalig
kazandirmak i¢indir. Tim beyanlar1 goriismeci 2’nin refleksivitesi yliksek birey

profilini ortaya koyan vurgulardir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Tabi istemem. Yani herkesin dokunmasim istemem. Eger
kendi ihtiyaglarini kargilayamiyorsa iste tuvaletten sonra temizlik ihtiyaciyla ilgili vesaire,
sadece yakin ¢evreden, belli bir dokunma o da... Zaten anneannesi, babaannesi oluyor su
an. Ama okul doneminde 6zel bdlgelerine dikkat etmesi gerektigini falan konustuk. Hani
kimsenin dokunamayacagini, doktor da biz yanindayken bakabilecegini... O sekilde
kendileriyle konustum zaten biiyiigiiyle 6zellikle. Erkek cocuguna cinsel organtyla ilgili
ayricaligl varmig gibi yaklasimlarda mesafemi koyarim zaten. Cocuk o zihniyetle yetissin
istemiyorum. Mesela yabancilar elle temas ettigi zaman hi¢ hoslanmiyorum. Hani bdyle
minciklayayim, dpeyim falan, agikcasi rahatsiz oluyorum. Tabi biraz muhabbetim varsa ¢ok
belli etmiyorum ama hi¢ yoksa, ¢ok yabanci bir insansa ona miidahale ediyorum. Tabi ileri
gitmesini istemem yani hoglanmiyorum agikcasi. Yakinlarimizda 6yle bir sikint1 yok. Ama
gene Oyle dudagindan falan &piilmesine ¢ok karsiyim. O tarz bir sey oldugu zaman ona da
miidahale ediyorum.

Gorligmeci 4, c¢ocuguna dokunulmasini yalnmizca ¢ocugun ihtiyaglar
dogrultusunda, belli bir seviyede olabilece§ini ifade etmistir. Cocuguyla, o6zel
bolgelerine kimsenin dokunamayacagiyla ilgili konustugunu dile getirmistir. Bu
beyanlari, ¢ocuguna beden farkindalifi kazandirmaya calismasinin vurgularidir.
Gortismeci 4’iin “Erkek c¢ocuguna cinsel orgamiyla ilgili ayricaligi varmis gibi
yaklasimlarda mesafemi koyarim zaten. Cocuk o zihniyetle yetissin istemiyorum.”
vurgusu sahip oldugu kayginin, ¢ocugunun bedenine yonelik tavir almasinda etkili
oldugunu gostermektedir. Gorligmeci 4’iin bahsettigi cinsel organina bagli olarak erkek

cocuguna yapilan ayricalikli yaklagim geleneksel donemin izlerini tasiyan bir
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davranistir. Bu davranistan uzaklagsmaya ¢alismasi goriismeci 4’iin ge¢ modern birey
oldugunu yansitmaktadir. Tiim beyanlar1 goriismeci 4’iin, ¢ocugunun bedenine karsi
sorumluluk hissettigini vurgulamaktadir. Goriismeci 4 refleksivitesi yiiksek bir birey

ornegi teskil etmektedir.

Goriigsmeci 5 (E, 39, Polis): Sahsi taniyorsam ne amagla dokundugunu bildigim igin bir sey
demem. Yani tanidiklarimin dokunmasi konusunda bir endise, kaygi yasamiyorum. Ama
yabanci gahislarin niyetini bilemedigim i¢in bir kaygi yasarim. Dokunma sekli de dnemli
tabi. Yani neresine dokundugu 6nemli, ne yaptig1 6nemli. Basin1 oksamas1 hosuma gider
ama tutup da ne bileyim vurmast ya da sevmek maksadiyla poposuna dokunmasi hosuma
gitmez. Yani 6zel bolge dedigimiz alanlara dokunmasini normal karsilamam. Ciinkii niyeti
farkli oluyor o zaman.

Goriismeci 5, tamidigl insanlarin ¢ocuguna dokunmasi konusunda bir endise,
kaygi hissetmedigini belirtmistir. Tanimadigi insanlarin da ¢ocuguna dokunma
seklinin, ¢ocugunun neresine dokundugunun 6nemli olduguna vurgu yapmistir. Bu
vurgusu goriismeci 5’in bedenin 6zel bdlgelerine dair farkindaligiyla iliskilidir.
Cocugunun sevme maksadiyla bile olsa 6zel bolgelerine dokunulmasinin hosuna
gitmedigini, 6zel bolgelere dokunulmasinin farkli niyet barindirdigini ifade etmistir.

Bu ifadesi ¢ocuguna yonelik tasidigi kayginin soylemlerine yansimasidir.

Goriismeci 9 (K, 29, Ogretmen): Cevremdeki insanlarm ¢ocuguma dokunmasi beni biraz
rahatsiz eder. Bu dokunmanin boyutu benim rahatsizlik boyutumla dogru orantilidir. Yani
kiigiik dokunuslar diyebilecegimiz, iste eline, ayagina, burnuna dokunmak ¢ok fazla rahatsiz
etmez. Ama yine de hijyen boyutunu diisiiniince yine bir rahatsizlik duyarim. Bunun diginda
daha abartili dokunuslar ¢ok rahatsiz eder. Mesela 6zel bolgelerine dokunulmasini bunun
¢ocuguma normal bir sey gibi yasatilmasini kesinlikle istemem. Orada kotii bir niyet olmasa da
¢ocugum bu durumu normal karsilayip daha sonra tanimadig: kisilere de bu dokunuslara izin
verebilir.

Gortismeci 9’un vurgulart dikkate alindiginda c¢ocuguna yonelik risklerin
farkindaliginin yiiksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna bagl olarak ¢ocuguyla ilgili
yonelimlerinin, sahip oldugu yiliksek biling kapasitesine 06zgii tiirden oldugu

gorilmektedir.

Kirsal alanda yasayan goriismecilerin ge¢ modern ebeveynler kadar ¢ocuga
yonelik risklerin bilincinde olmadiklar1 vurgularindan anlasilmaktadir. Bu baglamda
cocuk istismari ve ihmaline yonelik algilarinin diisiik oldugu yoniinde igeriklerle

karsilagilmistir.

Goriismeci 14 (K,29, Ev Hamimi): Ya Oyle okul disinda pek bir sey yapmazlar ¢ocuklarim.
Onlar hep benim yanimdadir. Oyle ¢ok ¢evrem gelmedigi icin hani ¢ok da bir sey olmaz.
Diistinmedim yani aklima gelmiyor. Bu cocuguma niye bdyle davraniyor veya iyi mi
davraniyor, kétii mii davraniyor? Hig diisiinmedim. Oyle bir sey olmadi ¢iinkii.
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Goriismeci 14 insanlarin  ¢ocuguna dokunmasi konusunda diislincesinin
olmadigmi, bunu diislindiirecek herhangi bir seyle karsilasmadigini belirtmistir.
Gortismeci  14’lin  beyanlarindan, ¢ocuguna dokunulmasina dair sorgulamalar
yapmadigl ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum sahip oldugu algimmin sonucudur. Sahip
oldugu biling seviyesi cocugunun bedenine yonelik farkindalik kazanamamasina sebep
olmustur. Bunlardan hareketle goriismeci 14’in geleneksel birey profili olarak

karsimiza ¢iktig1 sOylenebilmektedir.

Goriismeci 20: Ben istemem. Dokunmasini istemem. Niye dokunsun? Benim ¢ocugum. Kadin
erkek fark etmez. Yabanci birisinin dokunmasint istemem. Ben yabancilara glivenmiyorum.
Giivenmedigim birisinin ¢ocuguma dokunmasini istemem. Mesela akrabalar dokunabilir,
sevebilir.

Gorligmeci 20 ifadelerine c¢ocuguna dokunulmasini istemedigini belirterek
baslamigtir. Bu konudaki hassasiyetini “Niye dokunsun? Benim ¢ocugum. Kadin erkek
fark etmez. Yabanci birisinin dokunmasini istemem.” vurgulariyla net bir sekilde ifade
etmistir. Gorligmeci 20 yabancilara giivenmedigini, glivenmedigi kisilerin de ¢ocuguna
dokunmasini istemedigini ancak akrabalarin dokunabilecegini vurgulamistir. Nitekim
cocuguna dokunulmasi konusunda yalnizca yabancilara yonelik endisesinin
bulundugunu goériismeci 20’nin ifadelerinde gérmek miimkiindiir. Bu durumun sahip

oldugu geleneksel hallerle iliskili oldugu sdylenebilmektedir.

Goriismeci 16 (E, 51, Ciftci): Simdi fiziksel acidan dokunulmasina zaten karsiyiz. Ozellikle
bir erkegin kiz ¢cocuklarina dokunmasi dogru degil benim géziimde. Erkek ¢ocuklarinin da dyle
¢ok asirt dokunmadan sevilmesi gerekir. Son zamanlarda okullarda O6gretmenler bile
dokunamiyor. Ciinkii hemen yanlis anlagiliyor, déviiyor mu ya da bagka tiirlii mii seviyor diye.
O yiizden ¢ocuklara dokunmak sikintilt bir sey.

Goriismeci 16'min “Ozellikle bir erkegin kiz ¢ocuklarina dokunmasi dogru
degil benim goziimde.” vurgusu geleneksel birey ifadesi sunmaktadir. Vurgularina
bakildiginda gériigmecinin, giindelik hayatin1 kurgularken geleneksel anlatilarin izinde
yonelimlerde bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda ¢ocuga yonelik risklere dair

algilar1 ge¢ modern ebeveynlerden farklilagmaktadir.

4.10. Goriismecilerin Cocuklara Onerileri

Gorlismecilere “Cocugunuza onun gelisimi agisindan ne tiir Onerilerde
bulunuyorsunuz ve bulundugunuz onerilerin nedenleri nelerdir?” sorusu yoneltilmis

olup goriismecilerin kent merkezinde yasayan, yiiksek refleksif kapasiteye sahip
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olanlar ile kirsal kesimde yasayan, refleksif kapasitesi diisiik olanlarin beyanlar

geleneksel ve modern baglamda ayrigsmaktadir.

Kent merkezinde yasayan, refleksif kapasitesi yliksek olan goriismecilerin
beyanlarina bakildiginda modern tiirden ebeveyn yonelimlerinin i¢ine girdikleri

gorilmektedir.

Goriismeci 2 (E, 35, Jandarma): Yabancilarin kendisiyle temas kurmasina izin
vermemesi, ingaat alanlarina girmemesi, bos evlere girmemesi seklinde uyarilarda nadir de
olsa bulunuyoruz. Ama o&zellikle uyarida bulunmak istedigimiz, cocugun bize sdylemesi
gereken olay 6zel bolgelerine kimsenin dokunmamasi, kimsenin bakmamasi. Biz bunu
agilamaya ¢aligiyoruz. Zaten bu cinsel istismar olaylar1 bu sekilde basliyor. Bir de uyarilari
¢ok asir1 bir siklikla yapmiyoruz. Bunu bir kere anlattik diyelim, sonra bir daha bir daha da
sdylemenin geregi yok. Bu sefer ne oluyor? Iste kayg1 olusuyor, yani ¢ocuk bu sefer ortada
bir sorun yokken boyle bir kaygi altina girebiliyor.

Goriligmeci 2 ¢ocuguna verdigi Onerileri yabancilarla temas kurmamasi, ingaat
alanlarina ve bos evlere girmemesi olarak ifade etmistir. Ozellikle dnem vererek
yaptigl uyari ise ¢ocugunun 6zel bolgelerine kimsenin dokunmasina izin vermemesi
uyarisidir. Bu beyani goriismeci 2’nin ¢ocugunun bedenine dair tasidigi kayginin
belirtisidir. Ge¢ modern donemde ¢ocuk bedeninin 6nemli hale gelmesiyle ona yonelik
kaygilar da artmigtir. “Bir de uyarilar1 ¢ok asir1 bir siklikla yapmiyoruz. Bunu bir kere
anlattik diyelim, sonra bir daha bir daha da sdylemenin geregi yok. Bu sefer ne oluyor?
Iste kayg1 olusuyor, yani ¢ocuk bu sefer ortada bir sorun yokken bdyle bir kaygi altina
girebiliyor.” ifadesi gorlismeci 2’nin kaygiya dair yapmis oldugu sorgulamay1 ve sahip
oldugu bilincin algilarin1 belirledigini ortaya koymaktadir. Bu sorgulama ve bilingli

olma hali kendisinin refleksif bir birey oldugunun gostergesidir.

Goriismeci 5 (E, 39, Polis): Ben suna ¢ok 6nem veriyorum; c¢ocuk da bir bireydir.
Konusarak, ¢ocukla iletisim kurarak her seyi ¢6zebilecegime inantyorum. Yani ben ¢ocugu
korkutursam eger o icine kapanacak, bana hi¢bir sey anlatmayacak. Ama ben onunla
iletisim kurarsam o bana anlatacak. Ben de artik neyin dogru, neyin yanlis oldugunu ona
izah ederek her seye ¢oziim bulabilirim diye diisiiniiyorum. Onemli olan bence gocukla
iletisim kurmak. Ama iletisim kurmak her zaman 6giit vermek ya da akil vermek anlamina
gelmiyor. Agladiginda ona sarilmak bile bence bir iletisimdir. Ciinkii o glivende hisseder
bana sarildiginda.

Gorligmeci 5 ¢ocukla kurulan iletisimin 6nemine vurgu yapmustir. Cocukla
iletisim kurarak her sorunun ¢dziime kavusabileceginden bahsetmistir. Eger onunla
dogru iletisim kurulmazsa cocugun i¢ine kapanacagini, hi¢bir sey anlatmayacagini
vurgulamistir. Orneklendirme olarak da “Ama iletisim kurmak her zaman 6giit vermek
ya da akil vermek anlamina gelmiyor. Agladiginda ona sarilmak bile bence bir

iletisimdir. Ciinkii o giivende hisseder bana sarildiginda.” beyani iletisim seklinin
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Onemine yaptig1 vurgulamadir. Goriismeci 5’in ebeveyn olarak c¢ocukla iletisimin

Onemine dair beyanlar1 ge¢c modern ebeveyn profilini karsimiza ¢ikarmaktadir.

Goriismeci 9 (K, 29, Ogretmen): Cocugum kii¢iik oldugu i¢in ona heniiz 6nerilerde
bulunamiyorum ama biiylidiigiinde bulunacagim onerilerden birisi empatili olmasi. Ona
zaten empati yetenegi kazandirmaya calisacagim. Kendisinin rahatsiz oldugu seyleri
baskalarinin da rahatsiz olabilecegini diigiinerek yapmamasi gerektigini 6gretecegim. Bence
bu ¢ok 6nemli.

Gorlismeci 9 ¢ocugu biiyiidiigiinde ona empatili olmasi konusunda Onerilerde
bulunacagindan bahsetmistir. “Kendisinin rahatsiz oldugu seyleri baskalarinin da
rahatsiz olabilecegini diisiinerek yapmamasi1 gerektigini 6gretece§im.” vurgusuna
bakildiginda goriigmeci 9°da empatili olmaya yonelik bir diisiinme halinin varlig1 s6z
konusudur. Bu bakimdan goriigmeci 9’un refleksif bir tavir sergiledigi goriilmektedir.

Sahip oldugu bilincin, algilarimni belirledigine dair veriler ortaya koyulmustur.

Kirsal kesimde yasayan goriismecilerin beyanlar1 onlarin geleneksel ebeveyn
olma hallerini ortaya koymaktadir. Ciinkii geleneksel formlarin izinde hayatlarini

kurguladiklari i¢in ¢cocuklarina yaptiklari 6neriler de bu yonde olmaktadir.

Goriismeci 13 (K, 50, Ev Hanimi): Kimseyle kavga etme, kimsenin isine karigma falan ne
bileyim iste aklima ne gelirse soyliiyorum. Doviismelerini istemem, kavga etmesinler.
Kimseyle hir giir yapmasinlar. Biyiiklerini saysimlar, kiiciiklerini sevsinler. Siddet
gormesinden korkuyoruz. Baska mesela zararli bir maddeye alismasindan, kagakg¢iliga
alismasindan korkuyoruz. Hirsizliga alisabilir. Her sey aklina geliyor insanin. Her konuda
uyartyoruz iste. Ogiit veriyoruz.

Gorligmeci 13 gelisimi agisindan ¢ocuguna kimseyle kavga etmemesi, kimsenin
isine karismamasi, biiyliklerini saymasi, kiigiiklerini sevmesi seklinde Onerilerde
bulundugunu belirtmistir. “Biiyiiklerini saysinlar, kiiciiklerini sevsinler.” beyanindaki
bliylige saygi duyma aligkanligi, geleneksel yapiya 6zgili bir davranis bigimidir.
Beyanlarinin devaminda zararli maddeye, kacakc¢iliga, hirsizliga alismamasina yonelik
uyarilarda bulundugunu ifade etmistir. Bu uyarilar goriismeci 13°in ebeveyn olarak

cocuguna yonelik duydugu kaygi ve korkular {izerine yaptig1 vurgulamalardir.

Goriismeci 16 (E, 51, Ciftci): Insanlara kétii bir sey sdylememelerini, kotii anlasilabilecek
herhangi bir hal ve harekette bulunmamalarini anlatiyoruz genelde ¢ocuklarimiza. Her
zaman igin birilerinin bilyiikk oldugunu, yani kendinden biiylik olan insanlarin oldugunu
unutmamasini soylilyoruz. Sevgi, saygi... Bunlar1 gretiyoruz.

Gorligmeci 16 c¢ocuklarina yaptigi Onerilerin, insanlara kotii bir sey
sOylememelerine, kotii hal ve hareketlerde bulunmamalarina yonelik oldugunu ifade
etmistir. Gorlismeci 13°e benzer bir ifade olarak “Her zaman i¢in birilerinin biiyiik
oldugunu, yani kendinden biiyiik olan insanlarin oldugunu unutmamasini sdyliiyoruz.”
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beyaninda bulunmustur. Gelenekselden gelen biiylige saygi duyma davranisi
goriismeci 16’nin de benimsedigi bir aliskanliktir. Bu noktada goériismeci 16’nin
cocuklugunda hep bu davranisa dair telkinler almig olabilecegini sdylemek yanlig
olmayacaktir. Kendisine yapilan uyarilari, bugiin kendisinin de c¢ocuklarina yaptigi

sOylenebilmektedir.
Goriismeci 14 (K, 29, Ev Hanim): Bunlari hi¢ diisiinmedim ben. Hi¢ diisinmedim yani.

Goriismeci 14’iin vurgusu dikkate alindiginda, ¢ocuguna dair oneri konusunda
sorgulamalar yapmadig1 agiktir. Bu durum da onun bilince dayali algilar iiretemedigi

ve hayatin1 bu yonde kurguladigini agik etmektedir.

4.11. Gorusmecilerin Cocuklarina Kars1 Tavirlarinda Cevrenin

Etkisi

Goriismecilere, cocuklarna karsi tavirlarinda gevrelerindeki insanlarin ya da
olaylarin etkisinin olup olmadigr sorulmus, nedenleriyle birlikte agiklamalari
istenmistir. Gorligmecilerin farkli biling kapasitelerine 6zgii olarak, g¢ocuklarina
yaklasimlarinda farkliliklar oldugu goriilmektedir. Onlara dair algilarini sahip

olduklar1 bilincin mi yoksa ¢evrenin mi belirledigi anlagilmaya ¢aligilmistir.

Uzman meslek erbabi goriismecilere ¢ocuklarina karsi tavirlarinda ¢evrenin
etkisinin olup olmadigi soruldugunda modern ebeveynlik tiiriine 6zgii kurgulama
yaptiklarinit ve ¢ocuklarina karsi tavirlarinin kendi bilinglerine dayali algilarina baglh

olustugunu beyanlarinda ortaya koymuslardir. Verdikleri cevaplar asagidaki gibidir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Oluyor. Bazen ¢ocuga ¢ok iyi davraninca sanki yanlig
yapiyormusuz gibi ¢evresel bir baskiya maruz kalabiliyoruz. Hani birazcik da boyle sinirli
yliziimiizii gostermemiz gerekiyormus gibi... Hani biylikler ¢ocuklara biraz bagirirdu.
Adam olsun diye bir baski olabiliyordu iist kusakta. Bazen, onlarin yaninda sanirim biz de
Oyle davranabiliyoruz. Ama hig bir ige yaramadigint anladim daha sonra.

Gorlismeci 4 cocuguna karsi tavirlarinda cevresindeki insanlarin etkisinin
oldugunu beyan etmistir. Bu etkiyi “Bazen c¢ocuga cok iyi davraninca sanki yanlis
yaptyormusuz gibi c¢evresel bir baskiya maruz kalabiliyoruz. Hani birazcik da boyle
sinirli yiizlimiizii gostermemiz gerekiyormus gibi...” beyanlariyla ifade etmistir.
Onceki kusaklarm cocuklarin iizerinde adam olsunlar diye olusturduklar1 baskidan

bahsetmistir. Kendisinde de zaman zaman onceki kusaklar gibi davranmaya yonelik
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bir algt olustugunu ancak bu alginin hayat pratiklerine dair bir aligkanlik

kazandirmadigini vurgulamistir.

Goriismeci 6 (K, 31; Hakim): Tabi ki oluyor. Yani gordiigiim, okudugum seylerin etkisi
oluyordur tabi ki. Hani burada dosyalarda gordiiklerim... Etkileniyorsun tabi ister istemez.
Cocugumun hareketlerinde bir degisiklik olursa, bunun 6nem arz ettigini artik biliyorum
yani. Ornek veriyorum; cinsel istismar olay1 ¢ok fazla gordiigiimiiz icin... Mesela okula
gittigi zaman... Daha hassas olurum, hareketlerine daha dikkat ederim. Hareketlerini
izlerim ve konusturmaya c¢alisirim. Yani iste mesela okula gitmek istemiyorsa nedenini
mutlaka bulmaya calisirim. Iste her sey yolunda giderken birinden kaginiyorsa, oraya
gitmek istemiyorsa bunun nedenini bulmaya c¢alisirim. Ya da iste cocuklarda altina kagirma
olaylar1 ¢ok oluyor. Bir sorun varsa o tiir seylerden kaynakli, destek alarak konusturmaya
¢aligirim herhalde. Hani iistii kapali bir bigimde... Cok da rahatsiz etmem. Daha ¢ok gézlem
altina alirim.

Goriismeci 6 cocuguna karsi tavirlarinda gordiiklerinin, okuduklarinin, isi
geregi karsilastigi olaylarin etkisi oldugunu belirtmistir. “Cocugumun hareketlerinde
bir degisiklik olursa, bunun dnem arz ettigini artik biliyorum yani. Ornek veriyorum;
cinsel istismar olay1 ¢cok fazla gordiiglimiiz i¢in...” vurgusunda cinsel istismar olayinin
cocuktaki etkileri konusundaki farkindaligini gézler Oniine sermistir. Devamindaki
“Mesela okula gittigi zaman... Daha hassas olurum, hareketlerine daha dikkat ederim.
Hareketlerini izlerim ve konusturmaya calisirrm. Yani iste mesela okula gitmek
istemiyorsa nedenini mutlaka bulmaya calisirim. Iste her sey yolunda giderken
birinden kaginiyorsa, oraya gitmek istemiyorsa bunun nedenini bulmaya calisirim. Ya
da iste ¢ocuklarda altina kacirma olaylar1 ¢ok oluyor. Bir sorun varsa o tiir seylerden
kaynakli, destek alarak konusturmaya calisirim herhalde.” vurgular1 gériismeci 9’un,
cocuguna yonelik tasidigr kaygilarin sdylemlerine yansimis halidir ve olusabilecek
risklerin Oniine ge¢gme cabasini ortaya koymaktadir. Tlim beyanlariyla goriismeci 6
refleksivitesi yliksek birey O0rnegi teskil etmektedir. Ciinkii yasadigi egitim siirecine
dayali olarak biling kapasitesinin yiliksek oldugu aciktir. Bunlara bagli olarak
goriismecinin refleksif biling kapasitesi, ¢ocuk istismar1 ve ihmaline yonelik algilarinin

da yiiksek oldugu ger¢egini acik etmektedir.

Goriismeci 8 (E, 41, imam): Soyle olur... Benim cocuklara kizdigim ya da bir sey
sOyledigim yoktur. Mesela birisi benim ¢ocugumun bir seyler yaptigini sdyliiyor. Ben
¢ocuga “Oglum boyleyken bdyle yapmissin. Dogru mu? Niye bdyle yaptin?” diye sorarim.
Hani ¢ocuga ¢ikismam yani. Cocuk derdini anlatir bana. Ondan sonra ben de onunla empati
kurarim. Hani ben baskasinin bana sikayet etmesiyle direkt cocuga tepki gostermem. Hani
bu anlamda ¢evre ¢ok da etkili degildir.

Goriismeci 8 cocuklarina karsi tavirlarinda ¢evrenin ¢ok etkisi olmadigini
vurgulamistir. Bu vurguyu yaparken birisinin kendisine ¢ocuguyla ilgili bir seyler
sOylemesinin, ¢ocuguna kars1 tavirlarin1 degistirmeyecegini Ornek gdstermistir.
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“Cocuk derdini anlatir bana. Ondan sonra ben de onunla empati kurarim.” beyanindaki
empatiye yaptigt vurgu, cocuguna dair yapmis oldugu sorgulamalarin sonucu
bilincinin artmasmin gostergesi niteligindedir. Goriismeci 14’lin beyanlarinda sahip

oldugu bilincin, ¢ocuguna davranislarini nasil etkiledigini gérmek miimkiindiir.

Kirsal kesimde yasayan goriismecilerin ¢ocuklarina karsi tavirlarini belirlerken
cevrenin etkili oldugu ve hayatlarim1 kurgularken geleneksel formlarin izinde olduklar
goriismelerden elde edilen verilerdir. Bu durum onlarin bilince dayali algilarinin diistik

oldugunu ortaya koymaktadir.

Goriigsmeci 12 (E, 50, Ciftci): Tabi ki olur. Mesela boyle boyle bir sey duydum, iste dikkat
et falan diye soylerim. O da kendine gore sey yapiyor yani ben Oyle seylere bulagmam diye.
O kendisini korur. Bizim ¢ok bir sey yapmamiza gerek yok. Onun iginde baska tiirli sey
varsa zaten sen ne kadar sey yapsan da artik onu tutamazsin. Ama biz giiveniyoruz ona yani
Oyle sey yapmaz. Artik kendini koruyacak.

Goriligmeci 12 ¢evresinden duydugu bir seyle ilgili gocugunu dikkat etmesi i¢in
uyardigini ifade etmistir. Ancak ¢ocugunun kendisini tehlikelerden koruyabilecegini,
anne baba olarak onlarin pek bir sey yapmasina gerek olmadigimi vurgulamistir.
Beyanlarina bakildiginda goriismeci 12°nin, ebeveyn olarak ¢ocuguna Kkarsi
tavirlarinda ¢evrenin etkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Gorligmecinin bilince dayali

algilarinin diisiik oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

Goriismeci 20 (K, 43, Ev Hanmmmm): Yanlis bir sey varsa evet tepkim degisir tabi ki
duyduklarima gore. Yapmasi gerekeni veya yapmamasi gerekeni soylerim.

Gorligmeci 20, ¢ocuguna karsi tavirlarinda ¢evrenin etkisinin olup olmadigi
soruldugunda, c¢evreden duyduklarina gore tepkisinin degistigini ifade etmistir.
Cocuguna yapmasi gerekeni, yapmamasi gerekeni sdyledigini belirtmistir. Bu durum
goriismeci 20’nin algilarinin olusumunda c¢evresindeki insanlarin etkisinin oldugunun

ifadesini ortaya koymaktadir.

Goriismeci 18 (K, 62, Ev Hanimi): Cevreden bir sey goriip duyunca ¢ocugumu uyaririm
gordiigiim seyle ilgili, bir yere gidip de basina kotii bir sey gelmesin diye. Yani bir sey varsa,
¢ocuguma tepkim olur. Onu yapmamasi gerektigini veya yapmasi gerekeni soylerim.

Goriismeci 18’in vurgulart cocuguna karsi tavirlarinda ¢evrenin etkisi oldugu
yoniindedir. “Yani bir sey varsa, cocuguma tepkim olur. Onu yapmamasi gerektigini
veya yapmast gerekeni sOylerim.” beyani goriismecinin gelencksel ebeveyn olma
halinden kaynaklanmaktadir. Goriismeci 18’in kendisine yliklenen geleneksel rol
geregi sahip oldugu sorumluluk hissinin, yonelimlerine olan etkisini gormek

mumkindiir.
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4.12. Cocuklarim1 Koruma Konusunda Kendilerini Yeterli Goriip

Gormediklerine Yonelik Goriismecilerin Diisiinceleri

Cocugun modern donemdeki anlami ve modern anne-babalar i¢in ¢ocugun ne
ifade ettigi irdelendiginde farkli goriigler 6ne c¢ikmaktadir. Bu goriigler arasinda
cocugun gligsiiz, savunmasiz oldugu, olumsuzluklarla tek basina miicadele
edemeyecegi, yasadigl travmalari atlatmakta zorlanacagi gibi fikirler yer almaktadir.
Bu baglamda bazi ebeveynlerin ¢ocuklarini koruma konusunda kendilerini yeterli
gormedikleri ortaya ¢ikmistir. Bunlara dayanarak ¢ocuk bakimina dair sorumluluklar
geregi, destek alinmasi gereklilik olarak goriilmeye baslamistir. Bu kapsamda
goriismecilere “Cocugunuzu koruma konusunda kendinizi yeterli gérmediginiz
durumlar oluyor mu? Oluyorsa bu durumlarda 6nlem olarak ne yapiyorsunuz?” sorusu

yoneltilerek cocuklarinin bakimi i¢in destek alip almadiklari saptanmaya ¢alisilmistir.

Egitim seviyesi yiiksek, uzman meslek erbabi goriismeciler c¢ocuklarinin
bakimi ve sorumluluklart i¢in uzman destegi ya da teknolojik bir destek alinmasinin
gerekliligini vurgularinda ortaya koymuslardir. Bu durum onlarin ¢ocuk bakimi ve
gelisimini profesyonel olarak algiladiklarini gdstermektedir. Bu da onlarin geleneksel

ebeveynler olmadigini anlatmaktadir.

Goriismeci 3 (E, 37, Jandarma): Soyle mesela; akilli saat aldim, ¢cocugumu konum olarak
her yerde gorebiliyorum. Goriintiilii olarak da gorebiliyorum. Yani elimden gelenin en
iyisini yapmaya calisiyorum. Bu akilli saati alma sebebim aslinda onu daha iyi koruma
diisiincesiydi  6zellikle. Bu konuda bir endise yasadim. Ciinkii ¢ocuk disar1 ¢ikinca
goremiyordum. Bu sebepten 6nlem olarak aldim o akilli saati.

Gorligmeci 3 ¢ocugunu koruma konusunda kendisini yeterli gérmedigi
durumlarin olmadiginmi ifade etmistir. Bu ifadesini ¢ocuguna akilli saat aldigini, bu
sayede c¢ocugunun konumunu gorebildigini, cocuguyla goriintiilii goriisebildigini
sOyleyerek aciklamistir. Cocugu i¢in elinden gelenin en iyisini yapmaya caligtigini
belirtmistir. Goriigmeci 3’iin “Bu akilli saati alma sebebim aslinda onu daha iyi
koruma diislincesiydi 6zellikle.” beyanindan yola ¢ikarak gilinlimiizde ebeveynlerin
cocuklarmi korumak i¢in teknolojik aletlerden yararlandigi sdylenebilmektedir. “Bu
konuda bir endise yasadim. Ciinkii cocuk disar1 ¢ikinca goremiyordum. Bu sebepten
Onlem olarak aldim o akilli saati.” noktasini1 vurgulamasi ebeveynlerin ¢ocuklarina

yonelik kaygilarinin, yonelimleri iizerindeki etkisini agik¢a gostermektedir.
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Goriismeci 5 (E, 39, Polis): Zaman zaman... Yani soyle... Disaridaki insanlarin niyetini
bilemiyorum. Okulda akran zorbaligi yasadi benim kizim mesela. Ister istemez benim
yapabilecegim pek bir sey yok. Konustuk sadece. Bir de simdiki ¢ocuklar hep birinci olmak
istiyor. Her zaman birinci olamayacagimni, her seyin onun istedigi gibi olmayacagini
soyledik. Oyunlarda bile yani her zaman kazanmak istiyorlar. Hayatta kazanmanin da
kaybetmenin de olabilecegini, 6nemli olanin eglenmek oldugunu bilmesi gerektigini
anlatmaya ¢alistyorum ben onlara. Ama tabi bunlarin bir uzman tarafindan sdylenmesi daha
etkili olabilir. Bu sekilde cevap verebilirim yani.

Gorlismeci 5 ¢ocugunu koruma konusunda zaman zaman kendisini yeterli
gormedigini ifade etmistir. Bu yetersizlik durumunun disaridaki insanlardan
kaynaklandigindan bahsetmistir. “Okulda akran zorbalig1 yasadi benim kizim mesela.
Ister istemez benim yapabilecegim bir sey yok. Konustuk sadece.” beyani ile
giinimiizde c¢ocuklarin birbirlerine yonelik risk olusturabilecegi gercekligine 151k
tutmaktadir. Bu gerceklige karsi yapabilecegi pek bir sey olmadigini ifade etmistir.
“Bir de simdiki ¢ocuklar hep birinci olmak istiyor. Her zaman birinci olamayacagini,
her seyin onun istedigi gibi olmayacagini sdyledik. Oyunlarda bile yani her zaman
kazanmak istiyorlar. Hayatta kazanmanin da kaybetmenin de olabilecegini, dnemli
olanin eglenmek oldugunu bilmesi gerektigini anlatmaya calistyorum ben onlara.”
beyanlari ile kendi kontrolii diginda gelisen, bu sebeple de kendisini yetersiz gordiigi
bir konuyu daha vurgulamistir. Vurgulart goriismeci 5’in giiniimiiz risklerine dair
farkindaligin1 ortaya koymaktadir. Farkindaligina ragmen kendisini yetersiz goérmesi

risklerin, goriismeci 5’in ¢ocuga dair algilar1 izerindeki giiclii etkisinin isaretidir.

Goriismeci 7 (K, 34, Hemsire): Su an yiiriirken ¢ok diisiiyor. O yiizden acaba ben ¢ocuga
bakamiyor muyum diye diisiiniiyorum. Onlem alryorum mesela bununla ilgili. Artik siirekli
yanindayim. Bir sey yapacaksam, yemek yapacaksam o uyurken yapiyorum. Ya da ne
bileyim kameray1 kuruyorum, dyle gidiyorum. Onun i¢in kamera aldim mesela.

Goriismeci 7 ¢ocugunun yiriirken diismesi halini, kendi yetersizligi olarak
diistindiigiinii vurgulamistir. Bu durumla ilgili Onlemler aldigini dile getirmistir.
“Kameray1 kuruyorum, dyle gidiyorum. Onun i¢in kamera aldim mesela.” vurgusu
goriismeci 3’iin yaptigina benzer sekilde, gériismeci 7’ nin de ebeveyn olarak ¢cocugunu
korumak igin teknolojik aletlere yoneldigini anlatmaktadir. Bu sekildeki vurgular
ebeveynlerin, ¢ocuklarni korumada kendilerini yeterli hissedebilmek icin risklerin

olusturdugu sisteme gore hareket ettiklerine dair ifadelerdir.

Goriismeci 8 (E, 41, imam): Su anda yeterli géremiyorum. Ciinkii yanmimizda degiller.
Yanimizda olmamalar1 digindaki sebepler sosyal medya olabilir, arkadas c¢evresi olabilir.
Sosyal medyaya miidahale edemiyoruz. Cok uyariyoruz ama sadece uyari. Tablet i¢in
yaptik mesela. Ama gocuk bir sekilde bir yerlerden muhakkak ulasiyor. Simdi telefonu da
var. Telefonu vermesek olmaz. Sosyal medyalar ¢ikar desek bu sefer Google'dan girecek,
bir yerden girecek yani. O, oraya muhakkak girecek. Bir ara bazi arkadaslariyla goriismesini
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de kisitladik. Hos bir sey mi? Degil. Ama mecbur kaliyorsun bazi yerlerde. Niye? Ciinkii
¢ocugunun yanlis yerlere gittigini, yanlisa yoneldigini gortiyorsun. Artik arkadas ortami o
kadar tehlikeli bir hale geldi ki...

Gortismeci 8 ¢ocuklarinin su anda yanlarinda olmamasi sebebiyle onlar
koruma konusunda kendisini yeterli goremedigini ifade etmistir. Yanlarinda
olmamalarindan bagka, buna sebep olarak sosyal medya ve arkadas cevresini
gostermistir. Beyanlarina sosyal medya kullanimlara dair ¢ocuklarina uyarilarda
bulundugunu fakat istedigi sonuca ulasamadigint sOyleyerek devam etmistir.
Cocugunun telefon kullanimini zorunlu bir hal olarak gordiiglinii belirterek sosyal
medyadan da uzak tutulmasmin miimkiin olmadigini vurgulamistir. Goriismeci 8 geg
modern donemde teknoloji ile ortaya ¢ikan yeniliklerin ¢ocugunun yasamini olumsuz
etkilemesine, yine teknolojik miidahalelerle engel olmaya calistigini beyanlar ile
vurgulamistir. Cocugunun sosyal medya kullanimi gibi arkadas ortaminin da bazi
tehlikeler barindirdigini diislindiigiinden bu konuda da kisitlamalara mecbur kaldiginin
vurgusunu yapmistir. GoOriismeci 8 bu haliyle ¢ocuk bakimi ve sorumlulugunu

profesyonel olarak algiladigini ortaya koymaktadir.

Gériismeci 9 (K, 29, Ogretmen): Onu koruma konusunda kendimi yeterli gormedigim
durumlar oluyor dogdugundan beri. Sorumluluk duygusuyla gelisiyor bu his. Acaba bu
boyle iyi mi, soyle yapsam daha mi iyi olur gibi siirekli diisiniiyorum. Daha iyi olabilmek
icin okuyup dgrenmeye ¢alistyorum. Cevremdekilere de soruyorum ama herkesin diislincesi
kafama yatmiyor. Ciinkii her ¢ocugun gelisimi farkli ilerliyor. Bu yiizden en iyi seyin
¢ocugumu gozlemlemek, onu iyi tanimak oldugunu diisiiniiyorum.

Goriismeci 9 ¢ocugu dogdugundan beri onu koruma konusunda kendisini
yeterli gérmedigi durumlarin oldugunu dile getirmistir. Bu yetersizlik hissinin
sorumluluk duygusuyla gelistigini ifade etmistir. Gorlismeci 9’un “Acaba bu boyle iyi
mi, s0yle yapsam daha mi iyi olur gibi siirekli diisiinliyorum. Daha 1yi olabilmek i¢in
okuyup 6grenmeye calistyorum.” vurgularinda diistinme, sorgulama, bilgilenme gibi
ge¢ modern donem bireyinin Ozelliklerini gérmek miimkiindiir. “Cevremdekilere de
soruyorum ama herkesin diislincesi kafama yatmiyor. Ciinkii her ¢ocugun gelisimi
farkli ilerliyor. Bu ylizden en iyi seyin ¢ocugumu gozlemlemek, onu iyi tanimak
oldugunu disiiniiyorum.” vurgulariyla goriismeci 9’un ¢evresindeki insanlarin
diistincelerinin, kendi bilincinin oniine gegemedigini ve algilarii belirleyenin kendi

bilinci oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

Kirsal alanda yasayan, egitim seviyesi gorece diisiik goriismecilerin,

cocuklarmin bakimina yonelik herhangi bir destege ihtiyag duymadiklar1 ortaya
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cikmigtir. Bu goriismecilerin vurgulan dikkate alindiginda ¢cocuk bakimi ve gelisimini
profesyonel olarak algilamadiklar1 goriillmektedir. Bu durum onlarin geleneksel

ebeveynler oldugunu gostermektedir.

Goriismeci 18 (K, 62, Ev Hanimi): Kendimi yeterli gérmedigim oldu tabi. Okuyamadigim
icin bazi seyleri bilmiyordum. Baskalarindan yardim istiyordum. Okuyabilseydim
¢ocuguma daha yararli olabilirdim.

Goriismeci 18 c¢ocuklarini koruma konusunda kendisini yeterli gérmediginin
oldugunu beyan etmistir. “Okuyamadigim ic¢in baz1 seyleri bilmiyordum.
Baskalarindan yardim istiyordum.” beyani ile ¢cocugunu koruma konusunda kendisini
yeterli gérmemesine neden olarak okumamis olma halini gostermektedir. Kendi
yasadigl hayat sartlarinin, ¢ocugunu daha iyi korumasina miisaade etmedigini ifade
etmistir. “Okuyabilseydim ¢ocuguma daha yararli olabilirdim.” vurgusu goriigmeci
18’in olmak istedigi anne modelinin anlatisidir. Nitekim beyanlarina bakildiginda
goriisgmeci 18’in ¢ocugunu koruma konusunda sorgulamalar yapamadigini ve bu

baglamda refleksivitesinin diisiik oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.

Goriismeci 19 (E, 45, Isci): Sosyal medya. Sosyal medyadan koruyamiyoruz. Yani bu sekilde
yliz ylize oldugumuz yerde bir sey olmus olsa miidahale edersin. Cocugu oradan g¢eker alirsin
veya o ortamdan uzaklagtirmaya ¢alisirsin. Ama igte telefonu, tableti alinca ¢ocuk hani bedenen
burada ama kafa olarak atryorum ta Agri'da veya ne bileyim Canakkale'de, istanbul'da oluyor.
Oradan uzaklastiramiyorsun.

Gortismeci 19 cocuklarini sosyal medyadan koruma konusunda kendisini
yetersiz hissettigini dile getirmistir. Yiiz ylizeyken c¢ocuguna yonelik bir risk
olustugunda miidahale edebilecegini ancak telefon ve tabletin olusturabilecegi risklere
miidahale edemedigini ifade etmistir. Cocugunun telefon ve tablet kullandig1 anlarda
bedenen kendisinin yaninda fakat kafa olarak uzaklarda oldugunu vurgulamistir.
Goriismeci 19’un ¢ocugunun sosyal medya kullanimina miidahale etme konusunda
yeterli olmadigini beyanlarinda gérmek miimkiindiir. Yetersiz olma halinin, goriismeci
19°un sahip oldugu yasam kosullarina bagli olarak olusan refleksif kapasitesinden

kaynaklandig1 soylenebilmektedir.

Goriismeci 14 (K, 29, Ciftci): Hayir. Hi¢ olmuyor. Hani koruyamiyorum diye bir endisem
yok.

Gortismeci 14 c¢ocugunu koruma konusunda kendisini hi¢ yetersiz
hissetmedigini ifade etmistir. Bu goriismecinin ¢ocugunu koruma konusunda

sorgulamalar yapmadig1 yoniinde beklentiler olusturmak olduk¢a miimkiindiir. Bu
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haliyle cocuk bakimi ve gelisimini profesyonel olarak algilamadigi anlasilmaktadir.

Biitiin bunlar goriismeci 14’iin geleneksel ebeveyn oldugunu gostermektedir.

4.13. Goriismecilere Gore Cocugun Gelisimini Olumsuz Etkileyen
Faktorler

Modern anlamda ¢ocukluk fikrinin olugsmasiyla ¢ocuga karsi farkli tutum ve
davraniglarda bulunulmasi1 gerektigi yoniinde bir anlayis gelismistir. Geleneksel
donemde hem fiziksel hem duygusal anlamda hor goriilen ¢ocuk, modern donemde
korunmaya, deger gormeye baslamistir. Ciinkii modern ebeveynler tarafindan
cocuklarin her agidan saglikli bir yetiskin olabilmeleri i¢in fiziksel, duygusal, sosyal ve
cinsel gelisimlerinin 6nemli oldugu diisiincesi benimsenmistir. Modern c¢ocukluk
anlayisina sahip ebeveynlerin ¢ocuklarin fiziksel, duygusal, sosyal ve cinsel
gelisimlerini etkileyen faktorler iizerinde sorgulamalar yaptiklar1 ve bu konuda biling

kapasitelerinin yiiksek oldugu sdylenebilmektedir.

4.13.1.  Cocugun Fiziksel Gelisimini Olumsuz Etkileyen Faktorler

Kent merkezinde yasayan goriismecilere ¢ocugun fiziksel gelisimini olumsuz
etkileyen faktorler soruldugunda verdikleri cevaplardan bu konuya dair sorgulamalar

yapmus olduklar1 ve biling kapasitelerinin yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Goriismeci 2 (E, 35, Jandarma): Cocugun fiziksel gelisimini olumsuz etkileyen
durumlardan bir tanesi beslenme alisgkanligi. Beslenme aligkanliklar1 ¢ocuklarin yaslarina
gore degisebiliyor. Simdi 6rnek veriyorum c¢ocuklarin ¢ogunlugunun yedigi yemek
makarna, piring pilavi, patates kizartmasi. Bu etkileyebilir genel itibariyle fiziksel
gelisimlerini. Bagka, yasadigimiz ortam diyelim. Yani bulundugumuz g¢evreden Ornek
veriyorum; Bolu merkezde ¢ocuk yiizme kursuna gidiyor, benim kizim Goyniik'te
gidemiyor. Simdi o ¢ocugun fiziksel gelisimi ister istemez bizim ¢ocuklarin gelisimine gére
daha iyi oluyor. Beslenme aliskanliklarini ilk basta da s6yledim. Ben ¢ocuklugumda mesela
tavugu ¢ok az yedim. Ama simdi tavuk var, ¢ocuklar yemiyorlar. Et var, yemiyorlar.
Yedikleri iki ii¢ {irlin var, onlar1 yiyorlar. Bu da tabi gelisimlerini olumsuz etkiliyor. Bagka
diisiindiigiimiiz zaman, ge¢miste bizim yedigimiz domates, salatalik bunlarin hepsi ata
tohumuydu. Su anki yediklerimiz ata tohumu degil. Benim o zaman yedigim kdy tavugu bes
ayda bir ¢ikiyordu. Su an yedigimiz tavuk kirk giinde ortaya g¢ikiyor. Tavuklara strojen
hormonunu basiyorlar. Yani bu ¢ocugun yedigi tavuk orijinal bir tavuk degil. Igeriginde
asirt miktarda basilmis Ostrojen hormonu var. Simdi bunu yiyen g¢ocugun gelisimi, zeka
durumu hepsi etkileniyor.

Goriismeci 2, cocugun fiziksel gelisimini olumsuz etkileyen faktor olarak

oncelikle beslenme aligkanligindan bahsetmistir. Cocuklarin yedikleri yemeklerin
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fiziksel gelisimlerini etkileyebilecegini vurgulamistir. Bagka bir faktor olarak
yasanilan ortami dile getirmistir. Buna 6rnek olarak yasanilan yerde ¢ocuklarin fiziksel
gelisimine katki saglayabilecek yiizme kursu bulunup bulunmamasini vurgulamistir.
Bir diger faktor olarak yiyeceklerin igeriklerinin sagliga zararli olmasindan
bahsetmistir. Buna 6rnek olarak gecmisteki tarim triinleriyle simdikilerin tohumlarmin
ayni olmadigini, tavuklarin da artik ¢ok hormonlu oldugunu belirtmistir. Bunlarin
hepsinin ¢ocugun gelisimini etkiledigini vurgulamistir. Nitekim bu vurgular
refleksivitesi yiiksek bir bireyin yapabilecegi vurgulardir. Clinkii bireyin sahip oldugu
biling seviyesi, yasami sorgulama ve yorumlama bi¢imini agik etmektedir. Gérlismeci

2’nin yagami sorgulama ve yorumlama bi¢imi beyanlarinda goriilmektedir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Beslenmeyle ilgili seyler olabilir. Her seyin dogalini
bulamayabiliyoruz. Hani burada daha ¢ok buluyoruz ama belki biiyiik sehirlerde biraz daha
paketli gidaya gegebiliyoruz ya da sera iiriinlerine. Bence onlar ergenlige girmede etkili
olabiliyor ¢ocuklar i¢in. Ya da ¢ocuklarin psikolojisini de bozuyor olabilir. Paketli gidalar,
ozellikle abur cubur, gikolatalar vesaire. Oyle diisiiniiyorum yani.

Gortismeci 4 goriismeci 2 gibi, beslenmenin cocugun fiziksel gelisimini
olumsuz etkileyen faktorlerden oldugunu ileri stirmistir. Dogal yiyecekler
bulamamanin, paketli gida ya da sera friinleri tiiketmenin c¢ocugun gelisimini
etkiledigini, erken ergenlige girmesine veya psikolojisinin bozulmasina sebep
oldugunu ifade etmistir. Besin maddelerinin ¢ocuklarin fiziksel gelisimi tizerindeki
etkisini acik¢a sunan beyanlari, goriismeci 4’iin yagami sorgulama noktasinda sahip

oldugu biling seviyesini ortaya koymaktadir.

Goriismeci 7 (K, 34, Hemsire): Bana gore oynadigi oyuncaklar etkileyebilir fiziksel
gelisimini. Mesela kazaya yol agabiliyor bazilari. Cok sivri oluyor, zararli bir seyi oluyor
falan. Cocugun fiziksel durumunu etkileyebilir. Sebep olabilir. Bagka da bence ¢ocugu
korumak 6nemli fiziksel gelisimi i¢in. Hani ¢ok diisiiyor dedim ya, ben hep ona odaklandim
herhalde. Diisme, yaralanma vesaire olumsuz etkileyebilir.

Goriismeci 7 cocugun fiziksel gelisimini kazaya yol acabilen, zararl
oyuncaklarin etkileyebildigini sOylemistir. Bir de fiziksel gelisimi i¢in ¢ocugu
korumanin 6nemine vurgu yapmistir. Diisme, yaralanma gibi durumlarin ¢ocugun
fiziksel gelisimine olumsuz etkilerinin olabilecegini vurgulamistir. Gorlismeci,
cocugun fiziksel gelisimini olumsuz etkileyen faktorlere dikkat ¢cekmis ve bunu sahip
oldugu bilince dayali olarak gerceklestirmistir. Cocugunun fiziksel gelisimi tizerindeki
endise ve korkular1 dikkate alindiginda gorligmeci 7°nin farkindalig ytiksek, refleksif

bir anne modeli sergiledigi sdylenebilmektedir.
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Kirsal kesimde yasayan goriismecilere ¢ocugun fiziksel gelisimini olumsuz

etkileyen faktorler soruldugunda geleneksel anlatilarla cevaplamiglardir.

Goriismeci 16 (E, 51, Ciftci): Toprak altinda bulunan bir tane solucani diisiiniin. Sen ne
kadar ugrasirsan ugras, ne yaparsan yap o orada Cenab1 Mevla'nin vermis oldugu izin kadar
biiyiiyebilir. Ve izin kadar gezebilir. Insan bedeni de ayn1 sekilde. Biz biitiin imkanlari
sagliyoruz. Her sey elinde. Onu da yesin. Bunu da yesin. Bakiyorsun kollar1 boyle incecik
incecik. Neden boyle diyorsun? iste Mevla'mn izin verdigi kadar oluyor her sey.

Gorlismeci 16’ya ¢ocugun fiziksel gelisimini olumsuz etkileyen faktorler
soruldugunda verdigi cevabin geleneksel yasam tarzina dayali oldugu ve bu
goriismecinin gelenek 6tesi formlarla karsilasma kosullarinin diisiik oldugu yoniindeki
beklentileri destekledigi soylenebilmektedir. Bu baglamda goriismeci 16’nin sahip
oldugu geleneksel formlarin cocuga yonelik algilarini sekillendirdigini sdylemek

mumkuindiir.

Goriismeci 19 (E, 45, isci): Yeme icme konusu olabilir. Cocuklara daha iyisini yedirmeye
bakariz. Yani corbayla et yemegi bir degildir. Biz eskiden et yemegini devamli yiyemiyorduk.
Simdi her sofrada et yemegi olmazsa olmaz yani. Bizde yine olmadigi zaman da olur. Bir de
g¢ocugu spor salonuna gonderebilirsin iyi olmasi i¢in. Biz kdyde yasadigimiz igin
gonderemiyoruz.

Goriismeci 19 yeme igme konusunun c¢ocugun fiziksel gelisimini
etkileyebilecegini dile getirmistir. Kendisinin sahip oldugu ekonomik kosullara bagl
olarak beslenme aligkanliklarinin degistigini ifade etmistir. Gorlismeci 19’un bu beyant
ailenin ekonomik durumunun c¢ocugun fiziksel gelisimi {izerindeki etkisini
gostermektedir. Goriismeci 19 ekonomik kosullarin yetersizliginin yani sira yasadiklar
yerin de ¢ocugunun fiziksel gelisimini olumsuz etkiledigini beyanlarinin devaminda

vurgulamistir. Bu vurgular geleneksel yasam tarzina isaret etmektedir.

Goriismeci 12 (E, 50, Ciftci): Ya bir iki sey gecti basimizdan. Bir kaza gecirdi. Arabay1 vurdu.
Bir de kolu kirildi ¢ocuklarla oynarken. Bayagi bir sey gegirdi yani bu biiyiik oglan.

Gortismeci 12 ¢ocugun fiziksel gelisimini olumsuz etkileyen faktorler
soruldugunda kaza O6rnekleri vermistir. Vurgular1 goriismecinin bilgiye dayali algilar
iiretemedigi yoniinde beklentiler olusmasina neden olmaktadir. Bu da gdriismecinin

geleneksel kosullarla iliskisel hayati oldugunu ortaya koymaktadir.

4.13.2.  Cocugun Sosyal Gelisimini Olumsuz Etkileyen Faktorler

Kent merkezinde yasayan, uzman meslek sahibi goriismecilere ¢ocugun sosyal
gelisimini olumsuz etkileyen faktorler soruldugunda, verdikleri cevaplar dikkate
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alindiginda yiiksek egitim kosullarina sahip olmalarindan 6tiirii bilgiye dayali algilar

iiretebildikleri karsimiza ¢ikmaktadir.

Goriismeci 3 (E, 37, Jandarma): Duyarsiz ve ilgisiz ebeveyn sahibi olmasi. Duyarsizlik ve
ilgisizlik... Cocugun sosyal gelisiminin ebeveyninden kaynakli olumsuz etkilenmesinin
kistas1 budur. Mesela arkadas ortami kotii bile olsa, iyi ve sevgi dolu bir ailede bilingli
ebeveynlerle oldugu siirece o ¢ocuklar kétiiden kurtarilabilir. Ama koétii bir aile esittir dolu
dolu cezaevleri demek.

Goriismeci 3 ¢ocugun sosyal gelisimini olumsuz etkileyen faktorlere
duyarsizlik ve ilgisizlik cevabin1 vermistir. “Mesela arkadas ortami kotii bile olsa, iyi
ve sevgi dolu bir ailede bilingli ebeveynlerle oldugu siirece o cocuklar kotiiden
kurtarilabilir.” beyaninda sevgi dolu bir ailede biiylimenin ve bilingli ebeveynlere
sahip olmanin Onemine deginmistir. Verdigi cevaplarda dikkat c¢ektigi noktalar,
modern ebeveyn vurgularidir. Bu baglamda goriismecinin modern kosullarin izinde

hayatin1 kurguladigini sdylemek miimkiindiir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Ben etkileyebilirim diye diisiinliyorum. Simdi aile ne kadar
sosyalse ¢ocuk da o kadar atak oluyor, agik oluyor yani. Aile biraz daha kapali, tutucu olup
gezip tozmazsa ya da insanlarla gériigmezse ¢ocuk da ona gore tutuk oluyor bence. Bu da
okulda belli oluyor zaten, ¢ocuk ailenin aynasi gibi bir sey oldugu i¢in. Cocugun da bence
gayet olacak hayatinda sosyallik. Basarili olur diye diisiinliyorum Yani ne goriirsen onu
yansitiyorsun sonugta. Eger seni biraz baskici yetistirirlerse sosyallesirken zorlanabiliyorsun
yani. O kabugu kendin kirman gerekiyor. Ama ailede gayet giizel sosyal, demokratik bir
ortamda yetisirse gocuk disarida da zorlanmayacaktir diye diigiiniiyorum.

Goriismeci 4 cocugun sosyal gelisimini etkileyen faktor olarak ailenin
vurgusunu yapmistir. Cocugun sosyalliginin, basarili olmasimi saglayacagindan
bahsetmistir. Baskici ailelerde biiyiiyen ¢ocuklarin sosyallesmekte zorlanacagini ifade
etmistir. Bu vurgular yiiksek biling kapasitesine sahip ebeveyne 6zgii vurgulardir.
Beyanlar1 goriismeci 4’lin kendi sahip oldugu ebeveynlik roliiyle cocuklarinin sosyal
gelisimi i¢in 0zel bir ¢aba sarf ettigini agik etmektedir. Bu da onun gelenek 6tesi hayat

stirdlirdiiglinii agik etmektedir.

Goriismeci 8 (E, 41, imam): Yani imkanlar kisith sonugta burada. Sadece burayla alakali
degil. Bizim yasam tarzimizla da alakali. Ciinkii memur oldugum i¢in gittigimiz yerler hep
kirsal kesim. Buradan 6nce Artvin'e gittik. Dagin basi... Hani elimizden geldigi kadar
sosyal aktivitelere katmaya calistyoruz cocuklari. Ama merkezde olmus olsak mesela
¢ocuklarimizi illaki bir enstriiman g¢aldirmaya, bir sey yaptirmaya calisiriz. Bir baglama
kursuna gonderelim ama mesela Goyniik'te boyle bir imkanimiz var mi? Yok. Halk egitimi
var ama o da pek Ogrenci olmadigi i¢in agilmiyor. Ama dedigim gibi eger sehir
merkezlerinde olmus olsak gocuklarin her tiirlii sosyal etkinlikten yararlanmasim saglariz.
Yine boslamiyoruz. Gegen sinemaya gittik. Hi¢ kisitlamiyoruz. Istanbul'a daha yeni maga
gittik. Kendimiz bile gotiiriiyoruz yani. Yani o tiir seyleri ¢ocuklardan esirgemiyoruz. Okul
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gezisi olsun, o gezilere katiliyoruz. Ama memuriyet ve kirsallik biraz olumsuz etkiliyor.
Elimizde olmayan bir sey.

Gorligmeci 8 cocugun sosyal gelisiminin yasanilan yerin imkanlarina ve ailenin
yagsam tarzina bagli oldugunu belirtmistir. Kendisinin meslegine bagli olarak
yasadiklar1 yerin kirsal kesim olmasinin, ¢ocuklarinin sosyal gelisiminde etkili
oldugunu ifade etmistir. Goriismeci sehir merkezlerinin sosyallesmeye daha uygun
yerler oldugunu ileri slirmiistiir. Kirsal kesimde yasamalarina ragmen c¢ocuklarin
sosyal gelisimi i¢in onlar ellerinden geldigince sosyal alanlara gotiirmeye ¢alistiklarini
beyan etmistir. GOriigmeci 8’in beyanlarina bakildiginda ge¢ modern birey profiline
sahip oldugu goriilmektedir. Ciinkii yasadigi yer simirliligina ragmen ¢ocuklarin sosyal
gelisimini olduk¢a Onemsedigine dair vurgulari s6z konusudur. Bu noktada geg
modern donemde ¢ocuga verilen degeri ortaya koyarken, cocugun sosyal gelisiminin

Onemsenmesinin bir Sl¢iit olarak goriildiigiinii sdylemek miimkiindiir.

Kirsal kesimde yasayan goriismecilere cocugun sosyal gelisimini olumsuz
etkileyen faktorler soruldugunda verdikleri cevaplar yasadiklari yerin imkanlarimin
kisitlayicr 6zelligine dair vurgulardir. Bu gorlismecilerin sahip olduklar1 geleneksel

yasam tarzinin, cocuklarinin sosyal gelisimini etkiledigine yonelik veriler saptanmistir.

Goriismeci 12 (E, 50, Ciftci): Mesela koyde spora gidemez ki. Bagka, sinemaya gidemez.
Sehirdeki ¢ocukla bir olmaz ki. Onlara gidemezler. Anca televizyondan, internetten... O
sekilde idare ediyorlar iste. Hani bir film mi izlerler. Kitap m1 okurlar. Oyle yani. Kdyde
hayatlar1 kisitli oluyor igte. Maddi imkanlar iyi Allah'a ¢ok siikiir. Maddi sorun olmaz ama
iste burada olunca paran da olsa gidemiyor. Ya ¢ocugu tek gonderemiyorsun ya géndersen
mesela kalacak bir yer gerekiyor. Yani o yiizden kisitlaniyor.

Gorligmeci 12 g¢ocugunun, kdyde yasamasmin sosyal gelisimini olumsuz
etkiledigini anlatmaktadir. “Sehirdeki ¢ocukla bir olmaz ki.” vurgusu ile sosyalligin
kent merkezlerinde miimkiin olan bir gergeklik oldugunu ifade etmistir. Cocuklarinin
sosyalliginin televizyon ve internetle siirli kaldigini dile getirmistir. Bu beyan dikkate
alindiginda, bulunulan yerlesim yerinin sosyallesmede bazi aliskanliklara sebep
oldugunu séylemek miimkiindiir. “Maddi sorun olmaz ama iste burada olunca paran da
olsa gidemiyor.” beyan ile maddi imkanlarin, cocugun sosyal gelisiminde tek bagina

onemli olmadigina dikkat ¢cekmistir.

Goriismeci 17 (K, 34, isci): Burada daha kisith gibi. Burada yani kdyde ¢ok fazla gidebilecegi
bir yer yok. Ya o donemleri biz de ge¢irdigimiz i¢in disaridaki g¢ekicilik ¢ok daha fazla kdy
yerlerine gore. Burada gidemiyor bir yere.
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Goriismeci 17, goriismeci 12 ile benzer olarak kdyde yasamanin, ¢ocugun
sosyal gelisimini olumsuz etkiledigini ifade etmistir. Kendi ¢ocuklugunu da diisiinerek
sosyallik agisindan sehirlerin, kdy yerlerine gore daha cekici oldugunu dile getirmistir.
Bu beyanlar dikkate alindiginda yasanilan yerin, ¢ocugun sosyal gelisiminde etkili bir

role sahip oldugunu séylemek miimkiindiir.

Goriismeci 16 (E, 51, Ciftci): Bu tiir yerler ¢cocuklarin aslinda daha temiz, daha boyle taze
kalabilmeleri agisindan daha iyi. Yani burada ¢ok fazla gidebilecegi bir yer yok. Ama hani sehirde
olmus olsalar, orada kotii aligkanliklar ediniyorlar. Alkoldii, sigaraydi veya ona benzeyen baska seyler...
Ya da karsi cinsleriyle kiiciik yaslarda cok daha fazla oturup kalkmalarin olugmasi... Hani bizim
donemlerimizde on yedi, on sekiz yasina gelene kadar bir kizla goriisiip konusmak ¢ok tuhaf
karsilanird1. Su anda bakiyorsun on bir, on iki yasinda ¢ocuklar... Iste mezuniyet torenleri diizenliyorlar,
bir seyler diizenliyorlar.

Gorligmeci 16’nin vurgulan dikkate alindiginda imkanlariyla ¢ocuklarin sosyal
gelisimine katki saglayan kent merkezlerinin aslinda ¢ocuklari kotli aliskanliklara
ittigine dair vurgulamalar yapildigi goriilmektedir. Goriismecinin bu vurgularindan
cocuklarmin kirsal kesimde yasamalarinin kendisine iyi hissettiren bir yaninin oldugu
anlagilmaktadir. “Hani bizim donemlerimizde on yedi, on sekiz yasina gelene kadar bir
kizla goriisiip konusmak ¢ok tuhaf karsilanirdi. Su anda bakiyorsun on bir, on iki
yasinda ¢ocuklar...” vurgusu goriigmecinin geleneksel yasam tarzina dayali algilarinin

disa vurumudur.

4.13.3.  Cocugun Duygusal Gelisimini Olumsuz Etkileyen Faktorler

Bu baglik altinda kent merkezinde yasayan goriismecilerin ¢ocugun duygusal
gelisimini olumsuz etkileyen faktorler soruldugunda verdikleri cevaplar yer alacaktir.
Egitim seviyesi yiikksek bu goriismecilerin vurgularima bakildiginda ge¢ modern
donemde c¢ocuga dair algilarin farklilagsmasinin sonucunda geleneksel yanlarin

asindigina yonelik vurgular oldugu goriilmektedir.

Goriismeci 6 (K, 31, Hakim): Sevilmemek ve giivende hissetmemek olur. Oncelikle cekirdek
aileleri tarafindan... Yani bu duygular bence 6nce anne babayla oturmali. Onlardan o duygular1
alirsa zaten, disarida arayacagini ¢ok sanmiyorum. Ailede sevildigini bilmesi lazim bence
cocugun ilk olarak. Yani halka halka aslinda bu. Once ailede baslayip daha sonra biiyiik aile,
iste sosyal ¢evresi, okulu, 6gretmenleri, arkadaslari seklinde devam ediyor olabilir.

Goriismeci 6 ¢cocugun duygusal gelisimini olumsuz etkileyen faktorler olarak
sevilmeme ve gilivende hissetmeme durumlarinm1 vurgulamistir. Cocugun duygusal
gelisimi i¢in Once anne babasi tarafindan sevildigini bilmesinin 6nemli oldugunu

belirtmistir. Anne babasindan sonra ise biiyiik ailesi, sosyal cevresi, arkadaslari
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tarafindan sevilmesinin 6nemine deginmistir. Nitekim ¢ocugun duygusal gelisiminde
anne babasindan 6gretmenine herkesin etkili olabilecegine yonelik vurgular yapmasi,

goriismeci 6’ya dair ge¢ modern birey olma 6zelligi sunmaktadir.

Goriismeci 10 (E, 29, Jandarma): Cocugun duygusal gelisiminin anne babasi basta olmak
tizere akrabalar1 ve onlarin sevgisiyle tamamlanacag goriisiindeyim. Tabi ki hayvan sevgisi
de duygusal gelisimi i¢in biiyiik bir adim. Bunlarin eksikliginde g¢ocugun olumsuz
etkilenecegini diistiniiyorum. Hakarete, siddete maruz kalmasi da kotii etkiler.

Goriismeci 10 ¢ocugun duygusal gelisiminin anne babasi, akrabalar1 ve onlarin
sevgisiyle tamamlanacagini ifade etmistir. Bunlarin disinda hayvan sevgisinin de
cocugun duygusal gelisimine katki saglayacagin1 vurgulamistir. Bu vurgu goriismeci
icin hayvan sevgisinin, yasamindaki yerini acik etmektedir. Bunlarin her birinin
eksikliginin, ¢cocugun duygusal gelisimini olumsuz etkileyen birer faktor oldugunu
belirtmistir. Gorlismeci 10 hakarete, siddete maruz kalmasinin da ¢ocugun duygusal
gelisimini kotli etkileyecegi beyani ile hakaret ve siddetin kendisi i¢in ifade ettigi
olumsuz anlami belirtmek istemektedir. Beyanlarina bakildiginda goériismeci 10’un
cocugun duygusal gelisimi ile ilgili farkindaliginin olmasi, sahip oldugu refleksiviteyle
iligkilidir.

Goriismeci 2 (E, 35, Jandarma): Genetiksel bir sey bu aslinda. Yani her ¢ocugun yapisi farkli

oldugu i¢in ¢ocuktan ¢ocuga degisir bu. Cocugu gozlemleyerek duygusal gelisimini olumsuz

etkileyen faktorleri anlamak lazim. Diyelim ¢ocuk ¢ok narin, zayif bir birey; 6gretmeni kizarsa

¢ocuk olumsuz etkilenir. Dedigim gibi yani bu durum g¢ocugun yapistyla alakali, o yiizden
duruma gore hareket etmek lazim.

Gorligmeci 2’nin vurgulart dikkate alindiginda her ¢ocugun yapisinin farkl
oldugunun ifade edildigi goriilmiistiir. Bu ifadesinden goériigmecinin, ¢cocuga 6zel
yaklasim endeksli bir kurgulama i¢inde oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu da onun geg
modern nitelikte bir birey oldugunu gostermektedir.

Goriismeci 1 (E, 41, Jandarma): Yine her sey ailede basliyor. Yani ¢ocuk ailede ne
gordiiyse ilerideki hayatinda, hatta evliliginde bile aile ortaminda gordiigii seyi yansitiyor.
Siirekli anne babanin kavga ettigi, babanin anneye darp uyguladig: bir evde yetisen erkek
¢ocuk evlendiginde esine siddet uygulayabiliyor. Veya icki ortaminda yetigsen bir ¢ocuk
bliylidigiinde icki igebiliyor. Bazi yaptirimlari alkolliyken daha fazla uygulayip
edebilecegini diisiiniiyor. Anneye darp uygulayan bir babanin diinyaya getirmis, yetistirmis
oldugu bir erkek evlat babasi gibi bir¢ok seyi dyle bir gii¢le yaptirabilecegini diiiiniiyor.
Yani yagadigi olaylar ileriki hayatina bir yansima olarak donebiliyor.

Goriismeci 1 her seyin ailede basgladigini, ¢ocugun ailede ne gordiiyse hayati
boyunca o gordiiklerinin izlerini yansitacagini vurgulamistir. Aile yapilarma dair
sorgulamasini su sekilde dile getirmistir: “Siirekli anne babanin kavga ettigi, babanin
anneye darp uyguladigi bir evde yetisen erkek c¢ocuk evlendiginde esine siddet
uygulayabiliyor. Veya icki ortaminda yetisen bir ¢cocuk biiyiidiigiinde igki igebiliyor.
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Bazi yaptirimlart alkolliiyken daha fazla uygulayip edebilecegini diisiiniiyor. Anneye
darp uygulayan bir babanin diinyaya getirmis, yetistirmis oldugu bir erkek evlat babasi
gibi bircok seyi Oyle bir giicle yaptirabilecegini diisiiniiyor.” Bu beyanlar1 ile aile
yapilariin, ¢ocugun duygusal gelisimini belirgin sekilde etkiledigini ifade etmistir.
“Yani yasadig1 olaylar ileriki hayatina bir yansima olarak donebiliyor.” ifadesiyle
goriismeci 1 c¢ocugun duygusal gelisiminin olumsuz etkilenmesinin, gelecegine
yansimasina dair tagidigi kaygiy1 belirtmistir. Yaptig1 sorgulama ve tasidigi kaygi onun
hayatin1 kurgulama kosullarin1 ve davraniglarini belirleyenin sahip oldugu bilgi diizeyi

oldugunu ortaya koymaktadir.

Kirsal kesimde yasayan goriismecilerin, ¢ocugun duygusal gelisimini olumsuz
etkileyen faktorlere verdikleri cevaplarin ge¢ modern ebeveynlerden farkli olmasinin

kaynagi onlarin algilarin1 gelenekler ve rutinlerin belirlemesidir.

Goriismeci 13 (K, 50, Ev Hammm): Mesela iziiliirse... Mesela bir yakinimiz 6ldi,
cocuklarin {i¢ii de ¢ok etkilendiler. Uziintii, dersini bile etkiledi biiyiik oglanin.

Gortigmeci 13 g¢ocugun iiziilmesi durumunun, duygusal gelisimini olumsuz
etkiledigini ifade etmistir. “Mesela bir yakinimiz 06ldii, ¢ocuklarin iicii de ¢ok
etkilendiler.” ifadesi ile kendi gozlemleri kapsaminda ¢cocugunun yasadigi duygusal
hali anlatmaya ¢aligmistir. “Uziintii, dersini bile etkiledi bilyiik oglanmn.” vurgusuyla
lizlintili olma halinin ¢ocugun okul basarisint etkiledigine dikkat g¢ekmistir.
Goriismeci  13’in  ifadelerine bakildiginda ¢ocuklarinin  duygusal gelisiminde
cevresindeki rutinlerin etkili oldugu goriilmektedir. Bu durumda da goriismecinin
cocuguna yonelik algilarini, sahip oldugu bilgi diizeyinin belirlemedigi ortaya

cikmaktadir.

Goriismeci 17 (K, 34, isci): Yok ya oyle bir sey. Bize dzlem duyabiliyor, babaannesiyle
kaldig1 icin. Bu etkileyebilir. Bagka bir sikintimiz yok yani.

Gorligmeci 17 ¢ocugun duygusal gelisimini olumsuz etkileyen bir sey
olmadigina dair vurgular yapmistir. Cocugun duygusal gelisimine etki edebileceklerle
ilgili sorgulama yapmadig1 yoniinde beklenti olusturmaktadir. Bu sebeple geleneksel
ebeveyn profiline sahip oldugu soOylenebilmektedir. Gorlismecinin, vurgularinda
cocugunun babaannesiyle kaldigim1 ifade etmesi kendi yasantilarina dair bilgi
sunmaktadir. Bu baglamda goriismeci 17 nin vurgular dikkate alindiginda geleneksel

formlar ¢er¢evesinde bir aile olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir.
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Goriismeci 11 (E, 49, Ciftci): Ondan bir endisem yok. Ben mesela 6zellikle biiyiik oglani
cocugum olarak diisinmem. Bir abi kardes olarak yaklasirim. Genelde Oyleyizdir yani
¢ocuklarla.

Gortismeci 11 ¢ocuklarina abi-kardesmis gibi yaklastigini belirtmistir. Bu
durum goriismecinin, ¢ocuklarinin duygusal gelisimi i¢in katki sagladigin1 anlatma
cabasidir. Bu da goriismecinin ¢ocuga dair duygusalligi geleneksel anlatilar etrafinda
anlamlandirdigin1  géstermektedir. Ciinkii duygusal gelisime, abi-kardes gibi olma

halinin katk1 saglayabilecegi diislincesi geleneksellige dair izler tagimaktadir.

4.13.4.  Cocugun Cinsel Gelisimini Olumsuz Etkileyen Faktorler

Goriligmecilere “Sizce bir ¢ocugun cinsel gelisimini olumsuz etkileyen faktorler
nelerdir?”” sorusu yoneltilmis olup verilen cevaplara bu baslik altinda yer verilecektir.
Calisma baglaminda g¢ocugun gelisiminin cinsel boyutunun goriismecilerin bakis
acilar1 arasinda karsilastirilmasinin yapilmast onemlidir. Kent merkezinde yasayan
ebeveynlerin ¢ocuklarin cinsel gelisimine dair algilar1 bilgiye dayali algilardir ve
goriismecilerin hayatlarini bu yonde kurgulayabilmelerine neden olabilecek tlirdendir.
Bu goriismecilerin beyanlarina bakildiginda ge¢ modern donemde artan g¢ocuga
yonelik risklerin ¢ocugun cinsel gelisimine olumsuz etkilerinin olduguna dair

vurgulamalar yapmiglardir.

Goriismeci 1 (E, 41, Jandarma): Bunlarin basinda ben yine teknoloji diyorum. Ciinkil
¢ocuklar telefonla her ne kadar gocuklar igin yapilan videolar: izleseler de o videolarda
cinsiyet ayrimi ¢ok yapilmiyor. Erkekler kiz gibi, kizlar erkek gibi giydiriliyor falan.
Bunlarin olumsuz etkileyecegini diisiiniiyorum. Cizgi filmlerde kizlarin kiz, erkeklerin
erkek gibi olmasini isterim. Giyim tarzlarindan konusma tarzlarina, ses tonlarina kadar bu
ayrimin ¢izgi filmlerde olmasini bekliyorum.

Goriismeci 1 c¢ocugun cinsel gelisimini olumsuz etkileyen faktorler
soruldugunda beyanlarina teknoloji diyerek baglamistir. Cocuklarin izledigi videolarda
cinsiyet ayrmimin yapilmadigini; erkeklerin kiz, kizlarin erkek gibi giydirildigini
vurgulamigtir. Bu ayrimin yapilmamasiin c¢ocugun cinsel gelisimini olumsuz
etkileyecegini diisiinmektedir. Gorligmeci 1’in yapmis oldugu vurgular ¢izgi filmlerin
icerdigi  belirsizliklerin, ¢ocugun cinsel yonelimine dair risk tasidiginin
vurgulamalaridir. Goriismeci 1’in beyanlar1 sahip oldugu bilincin ¢ocugun cinsel

gelisimine yonelik algilarini belirledigini acik etmektedir.

Goriismeci 3 (E, 37, Jandarma): Cinsel gelisim fizyolojik bir durum. Tamamen hormonal
bir durum. Yas1 geldiginde bu farkindaligi, bu hassasiyeti diyeyim, oldugu zaman zaten
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otomatikman kendi kendine viicudun salgiladig1 hormon ve fizyolojik gelisimle alakali olan
bir seydir bu. Cocuk tecaviizleri dedigimiz hani ¢ocugun bir cinsel obje olarak goriilmesi,
cinsel saldir1 ve cinsel istismara ugramasi ¢ok ¢ok biiyiik bir yikim olur ¢ocuk i¢in. Ve
g¢ocugun cinsel gelisimini ¢ok ¢ok farkli yerlere gotiirebilir bu durum. Giliniimiizdeki
homoseksiiellik, biseksiiellik gibi durumlarin ¢ocugun bir cinsel istismar sendromu
yasamasindan kaynaklandigini diigiiniiyorum. Bence sdyle oluyor; ¢ocuk bunlara maruz
kaldig1 zaman iste bir sendrom oluyor ama bu sendrom ters bir sekilde etki ediyor. Bu
durum ¢ocugun tahrik esigi oluyor. Yani bundan tahrik olmaya basliyor. Veya beyni
kendini o sekilde sartlandirtyor ve iste yonelimi farkli olabiliyor merak duygusuyla.

Goriismeci 3, cinsel gelisimin fizyolojik ve hormonal bir durum oldugunu
belirtmistir. “Cocuk tecaviizleri dedigimiz hani g¢ocugun bir cinsel obje olarak
goriilmesi, cinsel saldir1 ve cinsel istismara ugramasi ¢ok ¢ok biiylik bir yikim olur
cocuk icin.” ifadesine bakildiginda ge¢ modern donemde artan g¢ocuga yonelik
risklerin, ¢ocugun cinsel gelisimi noktasinda olumsuz etkilerinin oldugunu goérmek
miimkiindiir. “Glinlimiizdeki homoseksiiellik, biseksiiellik gibi durumlarin ¢ocugun bir
cinsel istismar sendromu yasamasindan kaynaklandigini diisiiniiyorum.” beyani da
cocugun cinsel gelisimini olumsuz etkileyen risklerin, cinsel yonelimlere etkisinin
vurgusudur. “Bence sdyle oluyor; cocuk bunlara maruz kaldigi zaman iste bir sendrom
oluyor ama bu sendrom ters bir sekilde etki ediyor. Bu durum cocugun tahrik esigi
oluyor. Yani bundan tahrik olmaya bagliyor. Veya beyni kendini o sekilde
sartlandirtyor ve iste yonelimi farkli olabiliyor merak duygusuyla.” beyani da
goriisgmeci 3’lin ¢ocugun cinsel gelisimi iizerine yapmis oldugu sorgulamalarin
gostergesidir. Nitekim bu sorgulamalar goriismeci 3’lin sahip oldugu refleksivitenin bir

parcasidir.

Goriismeci 10 (E, 29, Jandarma): Cinsel gelisimini maruz kalacagi, gérecegi, duyacagi
cinsel igerikli her sey etkileyebilir. Medyadan, arkadaglarindan, herhangi bir yerden
cinsellikle ilgili bilgiler edinmesi etkileyebilir. Ciinkii bu bilgileri yanlis yorumlayip farkli
yonelimlerde bulunabilir. Teknoloji cinselligi bayagi acik secik ortaya g¢ikardi. Bu da
¢ocugun cinsel gelisimi agisindan olumsuz bir durum.

Goriismeci 10 ¢ocugun maruz kalacagi, duyacagi, gorece8i herhangi cinsel
icerikli bir seyin cinsel gelisimini olumsuz etkileyebilecegini belirtmistir. “Medyadan,
arkadaglarindan, herhangi bir yerden cinsellikle ilgili bilgiler edinmesi etkileyebilir.”
beyani ile ge¢c modern donemde bilgiye ulasmanin kolayliginin olumsuz sonuglarina
deginmis, ¢ocugun cinsel gelisimine olan etkisine dair vurgulama yapmistir. “Ciinkii
bu bilgileri yanlis yorumlayip farkli yonelimlerde bulunabilir.” beyanindan hareketle
bilgiye ulagsilabilirligin kolay hale gelmesinin, ¢ocugun cinsel gelisimine yansimasi
durumunda bir takim risklerle karsilagilabilecegini sdylemek miimkiindiir. “Teknoloji

cinselligi bayag1 acik secik ortaya ¢ikardi. Bu da ¢ocugun cinsel gelisimi agisindan
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olumsuz bir durum.” ifadeleri ile de ¢ocugun cinsel gelisimini olumsuz etkileyen bir
baska faktor olarak teknolojinin cinselligi agik se¢ik ortaya c¢ikarmis olmasini
belirtmistir. Bu ifade ge¢ modern donemde teknolojinin gelismesiyle ortaya c¢ikan
riskleri vurgulamaktadir. Nitekim bu vurgulamalarla goriismeci, geleneklerin 6tesinde
bir yasam bi¢imine isaret etmekte ve bu haliyle ge¢ modern birey oOzelligi

gostermektedir.

Goriismeci 4 (K, 39, Polis): Cinsel anlamda bakarsak, bence erkek ¢ocugunun pohpohlanmast
onu ileride olumsuz bir hale donistiirebilir diye diisiniiyorum. Ben erkegim, ayricalikliyim
falan diye kendini iistiin gorebilir. Cok baskict da olmamak lazim bence cinsellik agisindan.
Tiih, ayip falan gibi cok yapmamak lazim. Yani o dengeyi giizel kurmak lazim. Ayip bir sey
olarak degil de normal bir sey olarak 6grenmesi gerekiyor bu siireci.

Gortismeci 4’tin “Erkek c¢ocugunun pohpohlanmasi onu ileride olumsuz bir
hale doniistiirebilir diye dislinliyorum.” vurgusu dikkate alindiginda geleneksel
déneme ait bir davranig biciminin ¢ocugun cinsel gelisimini olumsuz
etkileyebilecegine dikkat ¢ektigi goriilmektedir. “Cok baskict da olmamak lazim bence
cinsellik agisindan. Tiih, ayip falan gibi ¢ok yapmamak lazim.” vurgusunda da geg
modern donemle birlikte yasanilan cinsellik agisindan ayip fikrinin baskinliginin

azalmasi halinin etkisini gérmek miimkiindiir.

Kirsal kesimde yasayan gorlismeciler ¢ocugun cinsel gelisimini olumsuz
etkileyen faktorleri kirsaldaki yasam tarzlarina dayali olarak degerlendirmislerdir.
Gorlismecilerin  vurgularina bakildiginda gelenek o6tesi formlarla karsilagiima

kosullarinin diisiik oldugu goriilmektedir.

Goriismeci 11 (E, 49, Ciftci): Simdi sdyle sdyleyeyim. Iki tane erkek cocugun iginde, bir
tane kiz ¢ocugu biiyiit, onu bir anne olarak hemen fark edersin zaten. Hal ve hareketleri ne
olur biliyor musun? Erkek tarzinda gider yani. Cocuk gordiigiinii yapar. Simdi abiler ne
yapiyorsa onu yapar. Atiyorum baltayla kazmaya heves eder. Ne bileyim kiz ¢ocuga
oyuncak bebek alirsin, onun boyle bir seyi yoktur yani. Onun da erkek tarzi var yani. Yani
ne yapacak? Baltay1 alip odun kiracak, kazmay1 alip bahcede bahge kazacak. Boyle bir
seyler var yani. Kiz ¢ocugunun erkek ¢ocugunun ortaminda yetigmesi farkli. Yani abiler ne
yapiyor bugiin? Odun parliyorsa, odun parlamaya heves eder. Ne yapiyor? Traktor
kullaniyor. Traktor kullanmaya heves ediyor. Bazen der ki ‘baba senin kucagina oturayim
da iste traktoriin direksiyonunu ben ¢evireyim’.

Gortismeci 11 kiz ¢ocugunun, erkek kardeslerinin arasinda biiylimesinin onun
hal ve hareketlerine yansiyacak etkisinin olduguna, bdylelikle cinsel gelisimini
etkileyecegine dair vurgular yapmistir. Kiz ¢ocugunun abilerinden gordiiklerini
yaptigini, oyuncak bebek yerine baltaya, kazmaya heves ettigini belirtmistir. Balta,
kazma gibi aletlerin erkek tarzi seyler oldugunu ifade eden beyanlar1 goriismeci 6’nin

kendi yasantisina dair veriler sunmaktadir. Bakildiginda yasamini geleneksel formlar
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cercevesinde slirdiirdiigii ve bu durumun da cocugun gelisimi ile ilgili algilarina
yansidigi goriilmektedir. “Baltayr alip odun kiracak, kazmayi1 alip bahg¢ede bahge
kazacak.” beyani odun kirma, bahge kazma islerinin erkegin rolii olarak sinirlandig1 ve
kadinlarin da davraniglarini buna gore sekillendirmesi gerektigi yoniinde bir tavir
takindigin1 gostermektedir. “Odun parliyorsa, odun parlamaya heves eder. Ne yapiyor?
Traktor kullaniyor. Traktor kullanmaya heves ediyor. Bazen der ki ‘baba senin
kucagina oturayim da iste traktoriin direksiyonunu ben g¢evireyim.” beyanlar1 da bu

tavrini destekler niteliktedir.

Gériigmeci 17 (K, 34, Isci): Cocuklarin tabletle, telefonla oynamasi ¢ok biiyiik sikinti.
Oradan her seye diigebiliyorlar. Hani bir yerden engellesen baska bir yerden girebilir.
Ozellikle benim kiigiigiim icin sdyleyebilirim bunu ¢ok rahat. Istediginiz yerlere girer. Biz
bunu halletmeye calistik. Aile korumasi falan... Tekrar muhakkak buluyor yani. Ne bileyim
bir sekilde buluyorlar. Anlayamiyorum nasil oluyor bu da. Yani ben onu takip ediyorum.
Elimizden bir sey gelmiyor ama. En biiyiik sikint1 o zaten.

Goriligmeci 17 ¢ocugun tabletle, telefonla oynarken cinsel gelisimine olumsuz
etki edebilecek seylerle karsilagabilecegini ifade etmistir. Gorlismeci 17°nin vurgular
teknolojinin, ¢ocugun cinsel gelisimini olumsuz etkileyen faktorlerden oldugunu
anlatma cabasidir. Nitekim goriismecinin “Elimizden bir sey gelmiyor ama.” vurgusu
ge¢ modern donemin riskleri karsisinda caresiz oldugu gercekligini karsimiza

¢ikarmaktadir.

Goriismeci 16 (E, 51, Ciftci): Olumsuz faktorler agisindan bakinca soyle yani... Cocuk kiigiik
yasta acik giyinmeye basliyor. O gdrmiis oldugu seyleri bir 6zenti olarak diisiiniiyor. Iste ben
de alsam ben de giysem nasil olur? Ondan sonra 6zenti olarak basladigi sey bir miiddet sonra
aliskanliga doniiyor. Ondan sonra da zaten artik alamiyorsun geriye.

Gorligmeci 16, kiz cocuklarinin kiigiik yasta acik giyinmeye Ozendiklerini
belirtmistir. Cocuklukta baglayan bu durumun zamanla aligkanliga dondiigiini dile
getirmistir. Beyanlarina bakildiginda goriigmecinin acik giyim bigimine karsi oldugu
aciktir. Bu baglamda goriismecinin ¢ocugun bedenini kapatma istegi, kendi beden
algisindan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim goriismecinin beden
algisinin olusumunda yasadigi yerin etkisinin oldugu aciktir. Ciinkii bu ydndeki

vurgular geleneksel yasam tarzina dayali kosullara isaret eden vurgulardir.

Goriismeci 12 (E, 50, Ciftci): Bizim cocuklarda yok 6yle bir sey. Ne bileyim iste bir seyden
korkup etkilenmis olabilirler. Aklima hicbir sey gelmiyor dyle.

Gorligmeci  12°nin  ¢ocuklarmin cinsel gelisimlerini olumsuz etkileyen

faktorlerin olmadigini, aklina dyle bir sey gelmedigini vurgulamasi sahip oldugu algiy1
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acik etmektedir. Goriismecinin sahip oldugu egitim seviyesine bagli olarak bilgiye

dayali algilar iiretemedigi yoniinde beklentilerin olustugu sdylenebilmektedir.
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SONUC

Gec¢ modern donemde bireylerin refleksif kapasitelerinin artmasiyla ¢ocuga,
cocuk istismar1 ve ihmaline yonelik algilarin degistigi goriilmektedir. Ge¢ modern
donemde c¢ocuk bedeni ge¢cmise nazaran daha degerli hale gelmistir. Cocugun ve
bedeninin Oneminin artmasinda, ¢ocuk istismar1 ve ihmaline yonelik algilarin
degismesinde egitim etkili bir faktordiir. Cilinkii bireylerin egitimleri kapsaminda
hayatlar1 sekillenmektedir. Egitim seviyesi yliksek bireylerin bilingleri algilarini
belirlemekte yani bu bireyler bilingleri dogrultusunda yasamlarini sekillendirmektedir.
Egitim seviyesi diisiik bireylerin ise algilar1 bilinglerini olusturmakta yani bu bireyler
gelenek cercevesinde yasamlarmi siirdiirmektedir. Bu baglamda farkli refleksif
kapasitelere sahip bireyler, karsilastirmalarinin yapilmasi agisindan c¢alisma igin
onemlidir. Calisma bulgularinda gériismecilerin egitim seviyelerine bagl olarak ¢ocuk

istismar1 ve ihmaline yonelik algilarinda farkliliklar goriilmiistiir.

Goriismecilerden elde edilen bulgulara bakildiginda kent merkezinde yasayan,
egitim seviyesi yiksek, uzman meslek erbabi goriismecilerin ¢ocuga ve cocukluga
yiikledigi anlam ile kirsal alanda yasayan, egitim seviyesi gorece diisiik olan
goriismecilerin cocuga ve ¢ocukluga ylikledigi anlam arasinda farkliliklar vardir. Kent
merkezinde yasayan, ge¢ modern birey profiline sahip goriismeciler ¢ocugu daha ¢ok
sorumluluk bilinciyle tanimlamaya ¢alismakta, cocuk olmay1 merak etmek, arastirmak,
diinyay1 6grenmeye calismak olarak ifade etmektedirler. Kirsal alanda yasayan,
geleneksel birey profiline sahip goriismeciler ise ¢ogunlukla ¢ocugu evin iginde olmasi
gereken bir nese kaynagi olarak tanimlamaktadirlar. Bu goriismeciler ¢ocuk olmay1
giilmek, eglenmek disinda bir sey yapmamak olarak anlamlandirdiklarini ifade
etmiglerdir. Bu durum onlar igin ¢ocuk olma halinin herhangi bir sorumluluk
almamakla aym1 anlamda oldugunu acgik etmektedir. Cocugu ve cocuklugu
anlamlandirirken ge¢ modern ebeveynlerin yiiksek refleksif kapasitelerine 6zgi
yonelimlerin i¢inde olduklar1 goriliirken, geleneksel ebeveynler disiik refleksif

kapasiteleri kapsaminda geleneksel formlarin izinde tavirlar iginde olmuslardir.

Gegmisten giiniimiize ¢ocuklugun karsilagtirilmasi {izerine kent merkezinde
yasayan gorlismecilerin beyanlarina bakildiginda ge¢miste ¢cocuklugun giiniimiize gore
daha kisith imkanlar ¢ercevesinde ancak daha giivenli ortamlarda yasandigin1 ve bu

cercevede imkanlara bagli olarak risk oraninin da diisiik oldugunu vurgulamislardir.
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Kent merkezinde yasayan, egitim seviyesi yiiksek, uzman meslek erbabi
goriismecilerin vurgularina bakildiginda ge¢misten giinlimiize c¢ocukluk algisinin
degismesi, yasanan toplumsal degisimler ve ge¢ modern donemde olusan risklerle
iliskilidir. Ge¢ modern birey profiline sahip bu goriismecilerin ge¢misteki ¢ocukluk ile
giinimiizdeki cocuklugu karsilastirirken geleneksel donem ve modern donem
arasindaki farkliliklara isaret ettikleri goriilmektedir. Bu durum onlarin yiiksek
refleksif kapasitelerine dayali olarak gelenek Otesi hallere biirlindiiklerini ve
gelenekselin disinda bir yasam kurgusu ortaya koyduklarini agik etmektedir. Kirsal
alanda yasayan goriismecilerin vurgular dikkate alindigindaysa ge¢ modern birey
profiline sahip goriismecilerden farkli yonde veriler sunduklar1 goriilmektedir. Bu
goriismeciler de gegmisteki cocukluklarla simdiki ¢ocukluklarin imkanlarinin farkli
olduguna vurgu yapmislar ancak farkliliklarin nedeni olarak modern doneme 6zgii
degisimleri One c¢ikarma yonelimi i¢ine girmemektedirler. Bu durum onlarin

hayatlarin1 kurgularken gelenekselin izinde olduklarini géstermektedir.

Arastirmanin sonuglarindan biri de onceki kusaklar ile giiniimiiz kusaklarinin
cocuklara bakisi arasindaki farkliliklarin degerlendirilmesi tizerinedir. Gegmisten bu
yana ebeveynlerin ¢ocuga bakisinda ve onu algilama bi¢imlerindeki farklilagmalar,
farkli biling kapasitelerine sahip goériismeciler tarafindan farkli yonlerde ele alinmstir.
Kent merkezinde yasayan, refleksif kapasitesi yiiksek goriismecilerin beyanlarina
bakildiginda 6nceki kusaklarin ¢ocugu daha ¢ok is giicli olarak gordiigii, onlar i¢in
cocuk ve ¢ocugun fikirlerinin pek onem tagimadigi vurgulanmistir. Egitim seviyesi
yiiksek, uzman meslek erbabi bu goriismeciler giiniimiiz kusaklarinin ise ¢ocuk sahibi
olmaya daha bilingli olarak yaklastiklarini, ¢ocuga her seyden fazla deger verdiklerini
ortaya koymuslardir. Geleneksel ve modern ebeveynlik ayristirmasi yapabilen bu
goriismecilerin vurgulan dikkate alindiginda sahip olduklari bilincin, rollerine iligkin
algilarina yansidigi goriilmekte ve ge¢ modern bireyler olduklari sdylenebilmektedir.
Kirsal alanda yasayan gorlismecilerin ise ge¢cmisten giinlimiize c¢ocuga bakisin
farklilastigina yonelik vurgulari bulunmakta ancak bu farkliliklarin modern kosullara

0zgl oldugu yoniinde vurgularda bulunmamislardir.

Arastirmanin sonuglarindan bir digeri, ¢ocuk ve ¢ocuga dair sorumluluk birlikte
diistintildiiglinde aralarindaki iliskinin degerlendirilmesidir. Kent merkezinde yasayan,

uzman meslek erbabi goriismecilerin vurgulari ¢ocuk olduktan sonra sorumluluk
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bilincinin artmasi yoniinde olmustur. Bu goriismeciler ¢ocuklarinin iyi bir birey olarak
yetismesini kendilerine gorev ve sorumluluk olarak gérmektedirler. Diinyaya gelmenin
cocugun karar1 olmadigini, buna anne babanin karar verdigini bu yilizden ¢ocuga karst
anne-babanin sorumluluklari oldugunu vurgulamaktadirlar. Ge¢ modern ebeveyn
profiline sahip bu goriismecilerin sorumluluk bilincinin, aile igindeki rollerine
yansidigi gozlenmistir. Cocuga dair sorumluluga yonelik refleksivitesi yiliksek olan bu
goriismecilerin modern kosullarin izindeki pratiklerle iligkili hayatlar1 oldugunu
sOylemek mimkiindlir. Ancak kirsal alanda yasayan, sorumluluga yonelik
refleksivitesi diigiik goriismecilere bakildiginda ise, vurgularinda geleneksel anlatilarin
hakim oldugu goriilmektedir. Bu goriismecilerin vurgularinin, geleneksel hayatin

sorumluluga yiikledigi anlamlarin vurgulart oldugu sdylenebilmektedir.

Calismanin bulgularina bakildiginda ge¢misten giiniimiize anne babalarin
rolleri iizerinde degisim olup olmadigi, olduysa ne yonde oldugu konusundaki diisiince
farkliliklar1 agiktir. Egitim seviyesi yliksek, profesyonel meslek sahibi goériismeciler
gecmisten giiniimiize anne baba rollerindeki biiyiik degisime dikkat ¢ekerken, egitim
diizeyi disiik, uzman meslek erbabi olmayan goriismeciler arasinda anne baba
rollerinde herhangi bir degisimin olmadigini vurgulayanlar bulunmaktadir. Profesyonel
meslek sahibi goriismecilerin beyanlarina bakildiginda gegmisten giiniimiize degisen
anne-babalarin rollerine miisterek hayat kurgusu, duygu paylasimlart ve anlayighiligin
hakim olduguna dair vurgulamalar yapildig1 goriilmektedir. Bu vurgular ge¢ modern
hayatin anlatilaridir ve ge¢ modern ebeveynlerin sahip olduklart bilincin rollerine
iliskin algilarina yansimasidir. Hayatin1 geleneksel anlatilar gercevesinde siirdiiren,
egitim seviyesi diisiik goriismeciler ise gecmisten giiniimiize anne-babalarin rollerinin
degistigi yoniinde beyanlarda bulunsalar bile kendilerinin iizerlerine geleneksel rollerin

yiiklendigini belirten vurgulamalar yapmislardir.

Calisma baglaminda goriismecilerin ¢ocuklariyla ilgili kaygilart ele alinmustir.
Kayg1, gec modern donemde var olan risk algisinin getirisidir. Bu agidan refleksivitesi
yiiksek olan goriigmecilerin ¢ocuga dair risklere yonelik farkindaliklar1 da yiiksek
olmaktadir. Bu goriismeciler farkindaliklart kapsaminda c¢ocuklariyla ilgili kaygi ve
korkularini dile getirmislerdir. Nitekim sahip olduklar1 kaygi ve korkular, ¢ocuklarinin
kendileri icin degerini ortaya koymaktadir. Bu baglamda refleksivitesi yliksek

goriismecilerin sahip olduklar1 bilince dayali ¢ocuk istismar1 ve ihmaline yonelik
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algilarinin da yiiksek oldugu yoniinde beklenti olusmasi miimkiindiir. Ancak
refleksivitesi diisiik olan goriismecilerin ¢ocuga dair risklere yonelik farkindaliklarinin
da diisiik oldugu goriismeler esnasinda saptanmistir. Bu goriismecilere kaygilari
soruldugunda fazla kaygiya sahip olmadiklarina dair cevaplar vermislerdir. Bu
durumda onlarin ¢ocuk istismar1 ve ithmaline yonelik farkindaliklarinin da az oldugu

yoniinde beklentiler olusmaktadir.

Gorlismecilerin ¢ocuk i¢in mahremiyete yiikledikleri anlamlar arasindaki
farkliliklar aciktir. Goriisme esnasinda 6zellikle kirsal alanda yasayan, egitim seviyesi
diisiik olan goriismecilere ¢ocuk icin mahremiyetin kendilerine ne anlam ifade ettigi
soruldugunda utanma, gozlerini kacirma, kisa cevaplarla gecistirme gibi hallerle
karsilagilmistir. Goriigmecilerin bu hallerinin, mahremiyet algisinin geleneksel halini
yansittigint sdylemek miimkiindiir. Bu goriismeciler ¢ocuk agisindan mahremiyete
yiikledikleri anlamlar1 ifade ederken gecmisteki mahremiyet algisinin simdikinden
farkli olduguna, mahremiyet egitiminin daha ¢ok okulda verildigine dair vurgulamalar
yapmuglardir. Yagadiklar1 donem ve ortamlarin mahremiyet algilarini sekillendirdigini
sOylemek miimkiindiir. Bu goriismecilerin vurgulart dikkate alindiginda ¢ocuk i¢in
mahremiyete yonelik algilarinin ve dolayisiyla da refleksif kapasitelerinin diisiik
oldugu soylenebilmektedir. Kent merkezinde yasayan, egitim seviyesi yiiksek
goriismecilerin ise rahat ve ¢ekinmeyen halleri ¢ocuga yonelik mahremiyet ile ilgili
diisiincelerini ifade ederken tavirlarina yansimistir. Bu goriismeciler ¢cocuk agisindan
mahremiyete dair farkindaliklarini ortaya koyan vurgularda bulunmuslardir. Bu
vurgular gorlismecilerin bilinglerinin algilarint belirledigini ve modern mahremiyet

algilarinin varligini kanitlar niteliktedir.

Aragtirmada ulasilan bir baska sonu¢ goriismecilerin ¢ocuk bedenine
yiikledikleri anlamlardaki  farklhiliklardir.  Gorlismecilerin -~ beden  algilarinin
refleksivitelerine  gore degistii, bulgularda agiktir.  Refleksivitesi yliksek
goriismecilerin vurgularina bakildiginda ¢ocuk bedenine dair farkindaliklarinin yiiksek
oldugu ve bu konuda s6z konusu olabilecek risklere yonelik dnlemler gelistirdikleri
goriilmektedir. Gelistirdikleri dnlemler gercevesinde cocuklarina verdikleri 6nem daha
da anlagilir hale gelmektedir. Bu baglamda refleksivitesi yiiksek olan goriismecilerin
cocuk bedenine dair risk faktorii olan istismar ve ihmal eylemlerine karsi bilince dayali

yiiksek algilara sahip olduklarin1 séylemek miimkiindiir. Refleksivitesi diisiik
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goriismecilere bakildiginda ise, bu goriismeciler cocuk bedenine dair farkindaliklarinin
diisiik olduguna dair cevaplar sunmusglardir. Bu goriismecilerin ¢ogunda goriisme
esnasinda cocuk bedeni iizerinden sorular soruldugunda cekinme, baski altinda
hissetme gibi durumlar gozlenmistir. Bu durumlar goriismecilerin hem jest ve
mimiklerinde hem de beyanlarinda fark edilmistir. Nitekim bu haller goriismecilerin
kendi yasam kurgularinda sahip olduklari, bedene yonelik geleneksel mahremiyet
algisini ortaya koyan tiirdendir. Goriismecilerin hallerine ve vurgularia bakildiginda
gelenek Otesi  formlarla karsilasma kosullarinin  gérece diisilk  olabilecegi
sOylenebilmektedir. Bu durumda refleksivitesi diisiik goriismecilerin ¢ocuk bedenine
dair istismar ve ihmal riskine karsi, bilince dayali algilarinin da diisiik olabilecegi

yoniinde beklentiler olusmaktadir.

Gortismecilerin - ¢ocuk  bedenine  yonelik farkindaliklar1  gergevesinde
cocuklarina dokunulmasina dair soylemlerinde de farkliliklar gorilmistiir. Kent
merkezinde yasayan, uzman meslek erbabi goriismecilerin vurgularina bakildiginda
cocuklarina dokunulmasimin bir takim riskler tasidigini ortaya koyduklart ve
cocuklarinin bedenlerini koruma amacina yonelik tavirlar takindiklar1 gériilmektedir.
Bu kent merkezinde yasayan, ge¢ modern birey profiline sahip goriismeciler
cocuklarmma dokunulma seklinin 6nemli olduguna ve cocuk bedeninin de yetiskin
bedeni gibi 6zel olduguna vurgu yapmigslardir. Bu vurgular goriismecilerin beden
farkindaligi olan, refleksivitesi yiiksek ebeveynler olduklarini ortaya koymaktadir.
Nitekim kent merkezinde yasayan gorligmecilerin ¢ocuk istismart ve ihmaline yonelik
algilarinin da giiclii olabilecegi beklentisi olusmustur. Kirsal alanda yasayan,
geleneksel birey profilinin ise ¢ocuklarina dokunulmasinin tasidigi risklere yonelik
yiikksek oranda farkindaliginin bulunmadigi, beyanlarinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Cocuklarina dokunulmasindan duyduklari rahatsizligin yalnizca tanimadigi kisiler
tarafindan  olusturuldugunu goriismecilerin  vurgularinda gérmek miimkiindiir.
Tanidiklar kisilerin risk faktorii olmadigini 6ne ¢ikaran bu vurgulardan gériigmecinin

sahip oldugu algilarin geleneksel anlatilara dayali oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Aragtirmadan ortaya cikan bir baska sonug¢ olarak da c¢alismada bulunan
katilimcilarin, g¢ocuklarina yaptiklari Oneriler noktasinda geleneksel ebeveyn ve
modern ebeveyn olarak ayristiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin  ¢ocuklarina

yaptiklar1 uyarilarin temalari, sahip oldugu refleksif kapasitelere gore degiskenlik
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gostermektedir. Kent merkezinde yasayan, refleksif kapasitesi yiiksek katilimcilarin
Oneri ve uyarilarinin odaginda, ¢ocugun kendisine zarar gelebilecek herhangi bir
durumdan kaginmasi bulunmaktadir. Bu katilimcilar yaptiklart Ooneri ve uyarilar
baglaminda cocuga yonelik istismar ve ihmal riskinin s6z konusu olabilecegi
durumlar1 dile getirerek bu konudaki farkindaliklarin1 bir kez daha ortaya
koymuslardir. Kirsal alanda yasayan katilimcilarin beyanlarina bakildiginda ise
yaptiklar1 uyarilarin temalar1 daha ¢ok ¢cocugun bagkalarina zarar vermemesi, kimseye
karismamasi, biiyiiklerini saymasi gibi odaginda cocugun kendisinin bulunmadig
sOylemlerdir. Bu uyarilarin, katilimcilarin biiylirken kendilerine yapilan uyarilar
oldugunu soylemek miimkiin goriinmektedir. Bu durumun da kirsal alanda yasayan
ebeveynlerin  algilarinin  geleneksel anlatilara dayandiginin  belirtisi  oldugu

sOylenebilmektedir.

Calisma igerisinde cevap aranan bir soru da “Cocugunuza kars1 tavirlarinizda
cevrenizdeki insanlarin ya da olaylarin etkisi oluyor mu?” sorusudur. Bu baglamda
ulagilan sonuglar katilimcilar arasindaki farkliliklar1 6ne ¢ikarmaktadir. Kent
merkezinde yasayan, ge¢ modern birey profiline sahip katilimecilar, ¢ocuga karsi
tavirlarinda ¢evrelerindeki insanlarin pek fazla etkili olmadigina dair vurgular
yapmistir. Ancak okuduklarinin ya da meslegi geregi gordiiklerinin etkisi oldugunu
belirtmislerdir. Bu etki, cocuga yonelik farkindaligin artmas1 ve ge¢ modern bireyin
tavirlarina yansimasi seklindedir. Bu baglamda kent merkezinde yasayan katilimcilarin
bilincinin algilarin1 belirledigini sdylemek miimkiindiir. Kirsal alanda yasayan,
geleneksel birey profiline sahip katilimeilar ise ¢evrelerindeki insanlarin ve olaylarin
cocuklarma kars1 tavirlarinda etkisinin oldugunu vurgulamislardir. Bu durum onlarin
hayatlari1 kurgularken geleneksel formlarin izinde olduklarim1 ve bilince dayali
algilarinin diisiik oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla da refleksif kapasitelerinin de

diisiik oldugu yoniinde beklentiler olusmaktadir.

Calismanin  bulgularindan biri de goriismecilerin  ¢ocuklarint  koruma
konusunda kendilerini yeterli goriip goérmedikleri ve bunun nedenleridir. Kent
merkezinde yasayan, ge¢ modern birey profiline sahip gorlismeciler g¢ocuklarini
koruma konusunda kendilerini yeterli hissedebilmek i¢in bir takim 6nlem ya da destek
almanin gerekliligine dair beyanlarda bulunmuslardir. Bu durumda goériismecilerin

tavirlarinin, risk farkindaligi cergevesinde sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Bu
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baglamda goriismecilerin beyanlari, ¢ocuklara yonelik olusabilecek riskler dahilinde
kontrollii olmanin 6énemli olduguna vurgu yapmaktadir. Ge¢ modern goriismecilerin
yaptig1 gibi risk analizleri yapabilmek refleksif birey olmanin bir getirisidir. Kent
merkezinde yasayan, refleksif kapasitesi yiiksek goriismecilerin risk farkindaligiyla
cocuklarimi korumak icin aldiklar1 6nlem veya destekler onlarin ¢ocuk bakimi ve
sorumlulugunu profesyonel olarak algiladiklarini ortaya koymaktadir. Kirsal alanda
yasayan, refleksif kapasitesi diisilk goriigmecilerin vurgulari dikkate alindiginda
cocuklarin1 korumak i¢in herhangi bir destege gerek duymadiklart anlagilmaktadir. Bu
da onlarin ¢ocuk bakimini profesyonel olarak algilamadiklarini gostermektedir. Bu

durumda bu goriismecilerin geleneksel ebeveynler oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Calismanin bir diger sonucu da ¢ocugun fiziksel gelisimini olumsuz etkileyen
faktorlerin degerlendirilmesi iizerinedir. Kent merkezinde yasayan, uzman meslek
erbab1 goriismecilerin beyanlarina bakildiginda, konuya dair sorgulamalar iginde
olduklar1 ve onlara gore ¢ocugun fiziksel gelisimini etkileyen faktorlerin baginda
beslenmenin geldigi goriilmektedir. Kirsal alanda yasayan goriismecilerin beyanlari
dikkate alindigindaysa daha ¢ok geleneksel anlatilarla karsilagilmistir. Konuya dair pek
fazla sorgulama yapmadiklari ve ortaya koyduklari verilerin ge¢ modern

ebeveynlerinkiyle ayn1 yonde olmadigi goriilmektedir.

Kent merkezinde yasayan, egitim seviyesi yiiksek goriigmeciler cocugun sosyal
gelisimini olumsuz etkileyen faktorlerde 6zellikle anne babaya dikkat g¢ekmislerdir.
Ebeveynlerin ¢ocugun sosyal gelisimine katki saglamaya g¢alismasinin ge¢ modern
doneme isaret eden bir durum oldugu gbéz Oniinde bulunduruldugunda bu
goriismecilerin vurgular1 onlarin ge¢ modern ebeveyn olduklarin1 gostermektedir.
Kirsal alanda yasayan goriismecilerin vurgular1 dikkate alindiginda ise gelenek Gtesi
pratiklerle iliski kuramadiklar1 ve algilarinin sahip olduklar1 geleneksel yasam

tarzlaria dayali oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmanin sonucunda kent merkezinde yasayan gériismecilere gére gocugun
duygusal gelisimi de yine aileye bagli olmaktadir. Goriismecilere gore aile sevgisinin
eksikligi cocugun gelisimini olumsuz etkilemektedir. Refleksivitesi yiiksek bu
goriismeciler tarafindan ge¢ modern donemde ¢ocuga yonelik risklerin vurgusu sik sik
yapilmaktadir. Bu goriismecilerin ifadelerine bakildiginda yasami kurgulama

bicimlerinin modern kosullara dayandigi goriilmektedir. Kirsal alanda yasayan
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goriismecilerin vurgular1 dikkate alindiginda ise bilince dayali algilarinin diisiik

oldugu, gelenekler ve rutinlerin izinde hayatlarin1 kurguladiklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Kent merkezinde yasayan, egitim seviyesi yiiksek goriismeciler tarafindan
yapilan cocugun cinsel gelisimini olumsuz etkileyen faktorlerle ilgili ifadelere
bakildiginda ge¢ modern donemde artan ¢ocuga yonelik risklere dair wvurgular
goriilmektedir. Gorlismecilere gore bu riskler arasinda teknoloji bulunmaktadir. Geg
modern profile sahip goriigmeciler tarafindan cocugun cinsel istismar ve ihmale
ugramasinin, cinsel gelisimini olumsuz etkileyecegi vurgulanmistir. Bu goriismecilerin
sahip oldugu yiiksek refleksif kapasiteler gocugun cinsel gelisimini olumsuz etkileyen
faktorlerle ilgili vurgulamalarinda oldukga etkilidir. Vurgularina bakildiginda refleksif
kapasitesi yiiksek goriismecilerin ¢ocuk cinsel istismar1 ve ihmaline yonelik algilarinin
yiiksek oldugu goriilmektedir. Kirsal kesimde yasayan, egitim seviyesi gorece diisiik
olan goriismecilerin ¢ocugun cinsel gelisimine dair vurgular1 geleneksel anlatilar
tagimaktadir. Bu gorlismecilerin bilgiye dayali algilarinin diisiik olmasindan, ¢cocugun
cinsel istismart ve ihmaline yonelik algilarinin da diisiik oldugunu sdylemek

miumkindiir.

Ge¢ modern donemde ¢ocugun toplumsal yasamdaki yeri ve iliskileri
degismistir. Farkli biling kapasitelerine 6zgli nitelikte ebeveynlerin ¢ocuga dair
algilarinda da farklilagsmalar oldugu gercegi alan galismasi boyunca sik sik karsimiza
cikmaktadir. Calismaya katilan goriismecilerden egitim seviyesi yiiksek, uzman
meslek erbabi olanlar sorumlu, bilingli, farkindaligi yiiksek ebeveynler olarak
cocuklarin degerli olduguna ve ge¢c modern donemde ortaya ¢ikan risklere agik olma
haline dair vurgulamalar yapmislardir. Bu vurgular refleksivitesi yiiksek, ge¢c modern
bireye iligkindir. Bu vurgularin temelinde goriismecilerin sahip olduklar1 bilincin
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu goriismecilerin bilinglerinin algilarina yansidigi
acikca goriinmektedir. Bu baglamda refleksif kapasitesi yiliksek goriismecilerin ¢ocuk
istismart ve thmali konusunda bilingli, farkindaligi ve bilince dayali algilart yiiksek
oldugu gercegi ile ¢alisma boyunca karsilasilmaktadir. Arastirmada egitim seviyesi
diisiik olan goriigmecilerin ise hayatlarin1 geleneksel anlatilara gore sekillendirdikleri
goriilmektedir. Bu goriismeciler ¢ocuklarinin fiziksel bakimimi saglamalariyla onlara
dair sorumluluklarini yerine getirdiklerini belirten ifadelerde bulunmuslardir. Geg

modern birey profiline sahip ebeveynler sahip olduklar1 refleksif kapasitelere bagh
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olarak c¢ocuklarina dair olduk¢a fazla sorgulamada bulunurken, geleneksel yasam
tarzina sahip ebeveynlerin, ¢ocuklarina dair yaptiklar1 sorgulamalarin kisith oldugu
goriilmektedir. Geleneksel ebeveynler ¢ocuklarini yetistirme ve koruma konusunda
daha ¢ok geleneksel anlatilara gore hareket etmektedirler. Bu durum onlarin bilince
dayali algilarmin ve dolayisiyla refleksif kapasitelerinin de diisiik oldugu yoniinde
beklentiler iretmemize neden olmaktadir. Dahasi bu durum onlarin ¢ocuk istismari ve
ihmaline  yonelik  algilarinin  diisik  oldugu  yoniindeki  beklentilerimizi

desteklemektedir.
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EKLER
Ek 1: Yapilandirilmis Goriisme Formu
Gorlisme Tarthi: ...../...../.....

Gorlismeci No: ............

Sayin katilimet,

Bu calisma “Kirsal Kesimde Yasayan Farkli Refleksif Kapasitelere Sahip
Bireylerin Cocuk Istismar1 ve Thmaline Y&nelik Algilar: Bolu li Goyniik Ilgesi
Uzerinden Bir Inceleme” baghigiyla Karabiik Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Sosyoloji Anabilim Dali biinyesinde siirdiiriilmektedir. Arastirma kapsamindaki
katiliminizla ilgili dile getirecekleriniz 6zel hayatin gizliligi uyarinca tarafimizca gizli
tutulacaktir. Bu sliregte paylastiklarimiz  herhangi bir kisi veya kurumla
paylasilmayacak, yalnizca arastirmanin amaglart dogrultusunda kullanilacaktir.
Arastirmaya gostermis oldugunuz ilgi ve katkilardan dolayi tesekkiir ederiz.

Nurcan SIMSEK
Karabiik Universitesi / Sosyoloji Anabilim Dali

1. Cinsiyetiniz?

( ) Kadm ( ) Erkek
2. Yasmniz? (Belirtiniz..................... )
3. Yasadigmiz yer neresi? (Belirtiniz......................... )
4. Egitim durumunuz?
() Okur yazar degil ( ) Ilkokul () Lise ()
Universite
() Lisansiistii () Diger (Belirtiniz................... )
5. Mesleginiz nedir? (Belirtiniz........................ )
6. Esinizin egitim durumu?
() Okur yazar degil () Ilkokul () Lise ()
Universite
() Lisansiistii () Diger (Belirtiniz................... )
7. Esinizin meslegi nedir? (Belirtiniz........................ )
8. Aylik geliriniz nedir? (Belirtiniz......................... )
9. Kag ¢ocugunuz var? (Yaslariyla birlikte belirtiniz..................... )
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Ek 2:

10.

11.

12.

Yar Yapilandirilmis Goriisme Formu
Goriisme Tarihi: ...../...../.....
Goriismeci No: ............

Bize biraz kendinizden bahseder misiniz?

Sizce ¢ocuk ne demek? Ne anlam ifade ediyor?

2.1.Sizce ¢ocuk olmanin anlami nedir?

2.2.Gegmiste cocukluk nasildi ve gilinlimiizde ¢ocukluk nasildir? Bize
karsilastirarak cevap verebilir misiniz?

Cocuk ve ¢ocuga dair sorumluluk birlikte diisiiniildiiglinde sizce aralarinda

nasil bir iligki vardir?

Karsilagtiracak olursaniz  onceki kusaklarin ¢ocuga bakistyla giiniimiiz

kusaklarinin ¢ocuklara bakisi nasildir?

4.1 Farkliliklarin nedenleri hakkinda biraz bilgi verir misiniz?

Gecmisten giinlimiize anne babalarin rolleri iizerinde degisim olmus mudur?

Olduysa bu degisimler nelerdir? Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?

Cocugunuzla ilgili ne gibi kaygilariniz var? Nedenleriyle birlikte agiklar

misiniz?

Sizce mahremiyet ne demek? Anlami nedir? Biraz agiklar misiniz?

7.1.Bir ¢ocuk i¢in mahremiyet sizce ne anlam ifade ediyor? Bize biraz agiklar
misiniz?

Cocuk bedeni sizin i¢in ne ifade ediyor? Bir yetiskin bedeniyle de

karsilastirarak bize aciklar misiniz?

8.1.Cevrenizdeki insanlarin sizin ¢ocugunuza dokunmasi sizin i¢in ne anlam
ifade ediyor? Bu konuda kaygilar yasadigimmiz oluyor mu? Oluyorsa
nedenleri nelerdir?

8.2.Tanimadiginiz insanlarin sizin ¢cocugunuza dokunmasi size ne ifade ediyor?
Bu konuda kaygilar yasiyor musunuz? Kaygilariniz varsa bu konuda neler
yaptyorsunuz? Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?

Insanlarin gocugunuza nasil davranmasi (nasil yaklasmasi) sizi hosnut eder?

Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?

9.1.Insanlarm g¢ocugunuza hangi davranislart (ne tiirden yaklasimlari) sizi
rahatsiz eder? Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?

Cocugunuza onun gelisimi agisindan ne tiir 6nerilerde bulunuyorsunuz ve

bulundugunuz onerilerin nedenleri nelerdir? Biraz agiklar misiniz?

Cocugunuza karsi tavirlarinizda c¢evrenizdeki insanlarin ya da olaylarin etkisi

oluyor mu? Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?

Cocugunuzu koruma konusunda kendinizi yeterli gormediginiz durumlar

oluyor mu? Oluyorsa bu durumlarda 6nlem olarak ne yapiyorsunuz?

Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?
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13. Sizce bir ¢ocugun fiziksel gelisimini olumsuz etkileyen faktorler nelerdir?
Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?

14. Sizce bir ¢ocugun sosyal gelisimini olumsuz etkileyen faktorler nelerdir?
Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?

15. Sizce bir ¢ocugun duygusal gelisimini olumsuz etkileyen faktorler nelerdir?
Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?

16. Sizce bir ¢ocugun cinsel gelisimini olumsuz etkileyen faktorler nelerdir?
Nedenleriyle birlikte agiklar misiniz?
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