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tiim sonuglara katlanmayi kabul ederim.
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ONSOZ

Sosyal bir varlik olan insanlarin eylemlerini ve yasam tarzlarini ancak onlarin
icinde yetistigi aileyi ve sosyal ¢evre sartlarin1 g6z oniinde bulundurarak anlayabiliriz.
Stiphesiz her birey igerisinde yetistigi toplumun bir parcasidir. Toplumun gelecegi olan
cocuklarimizi da, sosyokiiltiirel yapidan bagimsiz diisiinemeyiz. Onlar1 suga
stiriiklendiginde cezalandirmak yerine, topluma faydali bireyler olarak geri kazanacak

hamleleri arastirmak ve uygulamak zorundayiz.

Sug olgusu, gecmisten glinlimiize kadar tim toplumlarda karsimiza ¢ikmaktadir.
Sugla ilgili olarak bircok diisliniir tarafindan farkl teoriler ortaya atilmistir. Tiim bu
teoriler incelendiginde varilan ortak kaninin, sugun sosyal ¢evreden ve toplumdan
bagimsiz disiiniilemeyecegi oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla suglu davranis
sonucunda yaptirimlar uygulamak devletlerin aldigi bir o6nlem olsa da, sorunu
tamamen c¢ozmede yetersiz kaldigi asikardir. Bunun yerine su¢ meydana gelmeden
once ilgili kurumlarla isbirligi ve koordineli ¢alisarak, suga iten faktorleri tespit etmek
ve Onleyici tedbirleri almak en saglikli yol olacaktir. Calismamizda da risk faktorlerini
dogru tespit ettigimizi umuyor; kanun koyuculara, uygulayicilara ve sosyoloji

literatiiriine katki saglayacagina inaniyoruz.

Bu calismanin yapilmasi asamasinda bilgi ve tecriibeleriyle bana rehber olan
danisman hocam Dr.Ogr.Uyesi Kadir YILMAZ’a destekleri ve sabri icin
tesekkiirlerimi bor¢ bilirim. Calismanin verileri icin 6nemli Sosyal Inceleme
Raporlarii benimle paylasan Karabiik Adliyesi Adli Gorligme Odasinda ¢alisan sosyal
hizmet uzmanlarina tesekkiir ederim. Yine verilerin yorumlanmasinda istatistik

bilgisiyle bana 151k tutan Dr.Ogr.Uyesi Ecem OLCUM hocama ayrica tesekkiir ederim.

Son olarak hayatimin her noktasinda oldugu gibi yiiksek lisans egitim siirecim
boyunca da tiim akademik bilgi ve tecriibesiyle, ayn1 zamanda tim kalbiyle bana
destek olan esim Done AKDENIZ KARAGULLE’ye ve en biiyiilk motivasyon

kaynagim olan on aylik oglum Deniz Kaan’a tesekkiir ederim.

Sinan KARAGULLE



OZET

Bu c¢alismada Karabiik ilindeki suga siiriikklenen ¢ocuklarin sosyodemografik
Ozellikleri incelenerek, ¢ocuklar1 suca iten temel sebepleri tespit etmek ve suca
stiriiklenen ¢ocuklarin profilini olusturmak amaglanmistir. Bu ¢ercevede Karabiik
Adliyesi Adli Goriigme Odalarinda suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda hazirlanan
2020-2023 yillar1 arasindaki sosyal inceleme raporlar1 alinarak geriye doniik olarak
incelenmis ve bu raporlar arastirmaci tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formunda
arastirma verisi olarak kullanilmistir. Toplamda 93 suga siiriiklenen ¢ocuk calismaya
dahil edilmistir. Kisisel Bilgi Formu, ¢ocuklarin sosyodemografik 6zelliklerine dair
veriler sunan toplamda 39 degiskenden olusturulmustur. Bu formdan elde edilen
veriler SPSS  programina aktarilarak frekans analizi yapilarak tabloya
doniistiiriilmiistiir. Arastirmada One siiriilen hipotezler ise Ki-Kare testi ile analiz

edilmistir.

Calismada elde edilen bulgulara gore; suga siiriiklenen ¢ocuklarin %86’sinin erkek
oldugu ve %77’sinin en ¢ok vakit gecirdigi kisilerin aileden ¢ok arkadas cevresi
oldugu, aile ve arkadas g¢evrelerinin kriminal Ozelliklere sahip oldugu ve madde
kullaniminin fazla oldugu tespit edilmistir. Ailesinde saglikli iletisime sahip olmayan,
ebeveynleri tarafindan siddete maruz kalan ve parcalanmis aile yapisina sahip olan
cocuklar digerlerine gore ¢cok daha fazla miikerrer suclara karistigr goriilmiistiir. Yine
gelir diizeyi diisiik olan ailelerdeki g¢ocuklarin en ¢ok hirsizlik suguna karistigi,
hirsizlik sucuna karisan ¢ocuklarin ise %69’unun birden fazla kez bu sucu tekrarladigi
tespit edilmistir. Diger yandan suga siiriiklenen ¢ocuklarin %43’ par¢alanmis aile
yapisina sahip olup, anne ve babalarinin bilyiikk ¢ogunlugunu ilkokul mezunu olanlar
olusturmaktadir. Suga siirliklenen ¢ocuklarin giinliik faaliyetlerine bakildiginda sportif
ve kiiltiirel faaliyetlerin ¢cok az oldugu, genel olarak arkadaslariyla disarida vakit
gecirdigi ve su¢ oranlarinin belirli mahallelerde yogunlastigi goze carpmaktadir.
Dolayisiyla ailenin parcalanmislik yapisi, gelir ve egitim durumu, ailedeki siddet
olgusu ve sagliksiz iletisimin varligi, madde kullanimi, arkadas ¢evresinin kriminal

ozellikler barindirmas:  gibi  sosyodemografik  ozelliklerin  ¢ocuklarin  suga



stiriklenmesinde etkin rol oynadigi sonucuna varilmistir. Calisma sonunda aile ve

diger ilgili kurumlara ¢ocuk su¢luluguyla miicadelede onerilere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sug; Cocuk Suglulugu; Suga Siiriiklenen Cocuk; Sosyal Cevre.



ABSTRACT

In this study, by examining the sociodemographic characteristics of children
dragged into crime in Karabiik province, it was aimed to determine the main reasons
that push children to crime and to create a profile of children dragged into crime. In
this framework, the social investigation reports prepared about children dragged into
crime in the Forensic Interview Rooms of the Karabiik Courthouse between 2020 and
2023 were retrospectively examined and these reports were used as research data in the
Personal Information Form prepared by the researcher. A total of 93 children dragged
into crime were included in the study. The Personal Information Form consisted of a
total of 39 variables providing data on the sociodemographic characteristics of
children. The data obtained from this form were transferred to the SPSS program and
transformed into a table by frequency analysis. The hypotheses put forward in the

study were analyzed with the Chi-Square test.

According to the findings obtained in the study; 86% of the children dragged into
crime were found to be male and 77% of them spent the most time with friends rather
than family, family and friend circles had criminal characteristics and substance use
was high. It has been observed that children who do not have healthy communication
in their families, who are exposed to violence by their parents and who have a broken
family structure are involved in repeated crimes much more than others. It was also
found that children from low-income families were most often involved in theft crimes
and 69% of the children involved in theft crimes repeated this crime more than once.
On the other hand, 43% of children dragged into crime have a broken family structure
and the majority of their parents are primary school graduates. When we look at the
daily activities of children dragged into crime, it is noticeable that there are very few
sportive and cultural activities, they generally spend time outside with their friends and
crime rates are concentrated in certain neighborhoods. Therefore, it was concluded that
sociodemographic characteristics such as the fragmented structure of the family,
income and education status, the presence of violence and unhealthy communication in

the family, substance use, and the criminal characteristics of the friends' environment



play an active role in the children's being dragged into crime. At the end of the study,
recommendations were given to families and other relevant institutions in the fight

against juvenile delinquency.

Keywords: Child; Juvenile Delinquency; Children Draggedin To Crime; Social

Environment.
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ARASTIRMANIN KONUSU

Sug, devletlerin olusturdugu kanun ve yasalar tarafindan yapilmasinin
yasaklandigr ve yapildig1 takdirde yaptirnrm Ongoriilen eylemler biitiinii olarak
tanimlanmaktadir (Liileci, 2014). Toplumlarda goriilen su¢ eylemlerine bakildiginda
insanlik tarihi kadar eski oldugunu goriilmektedir. Ciinkii insanin oldugu her yerde sug
kavrami kaginilmaz olarak mevcuttur. Su¢ eylemine rastlanilmamis toplum
bulunmamaktadir. Ciinkii su¢ kavramina sosyolojik olarak bakildiginda, toplumlarin
ve devletlerin diizenli bir sekilde ilerlemesini saglayan bir faktér oldugunu
goriilmektedir. Su¢ olmasaydi, kanunlar ve yasalar olmazdi. Dolayisiyla insan
toplulugundan bahsettigimizde su¢ kaginilmaz bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu ylizden tarih boyunca farkli bilim dallar1 aragtirma nesnesi olarak sug
kavramu ile ilgilenmistir. Her ne kadar sug¢ bireysel kararlarin sonucu gibi goziikse de
sucun olusmasinda etkili olan birgok toplumsal faktér mevcuttur. Ozellikle yapilan
aragtirmalara bakildiginda kanunen yetiskin sayilmayan 18 yas alti cocuklarin sosyal
cevrelerinden yeterince etkilendigi goriilmektedir. Bu kapsamda diinyada ve
iilkemizde yapilan calismalara baktigimizda, bahse konu olan ¢ocuk ve ergenlerin
ailevi, sosyal ve ekonomik Ozelliklerinde anlamli farkliliklar oldugu goze
carpmaktadir. Yildirim’in (2019) Diyarbakir ilinde yaptigi ¢alismasinda, sug tiiri ile
yasanilan yer arasindaki iligkisinde, yagma sugunun Baglar ilgesinde en ¢ok islenirken,
cevre koylerde en az islendigi, buralarda en ¢ok cinsel istismar sugunun islendigini
ortaya koymustur. Kocaeli’de yapilan baska bir arastirmada ise, ¢ocuklarin sug
islemesinde etkili olan en oOnemli degiskenin ailenin ekonomik durumu oldugu
gorilmiistiir. Yine ayni ¢alismada kisin cocuk cezaevlerinde yogunlasma oldugu tespit
edilmistir. Bunun sebebi ise kisin hayat sartlarinin ¢ocuklar i¢cin daha zor oldugu
sonucuna ulasilmigtir. Bu konuda yapilan diger arastirmalari inceledigimizde ortak
olarak belirli risk faktorleri oldugu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu faktorlerden bazilari risk
bolgesi olarak algilanan bolgeler, ekonomik sorunlar, ailevi sorunlar, egitimin kalitesi
ve sosyal cevre olarak gosterilebilir. Bu tiir ¢alismalarla belirli risk faktorleri tespit

edilip gerekli tedbir ve Oneriler gelistirilmelidir.

Tiim bunlara ragmen c¢ocuk suclulugu alaninda yapilan caligmalara
baktigimizda, lilkemiz nezdinde c¢alismalarin yetersiz oldugu karsimiza ¢ikmaktadir.

Ozellikle suca siiriiklenen ve su¢ magduru ¢ocuklarin sosyodemografik ozellikleri

13



tizerinden bir degerlendirme yapmak ve suglu ¢ocuk profili ortaya koyarak literatiire
katki saglayacag diisiiniilmektedir. Sadece ¢ocuk suglulugunun anlagilmasi degil, ayni
zamanda bu alandaki ¢ocuk adalet siirecini, 1slah, rehabilitasyon ve topluma
kazandirma gibi onemli konulara dikkat c¢ekerek sosyologlara ve sosyal hizmet

uzmanlarina da fikir ve 6neriler sunacagi beklenmektedir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu calismada Karabiik ilindeki 12-17 yas arasi suga siiriikklenen ¢ocuklarin
(SSC) sosyodemografik 6zellikleri incelenerek risk faktorlerini tespit etmek ve suclu
cocuk profili ortaya koymak amaglanmistir. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin ailesel
ozellikleri, sosyal cevreleri ve en cok islenen suglar tespit edilerek, ergenlerin sug
islemesinde etkili olan faktdrler analiz edilmistir. Olgularin yasi, cinsiyeti, egitim
durumu, karigtig1 sug tiirii, sugta miikerrerlik durumu, aile tiirii, kardes sayisi, madde
kullanimi, yasadigi yer, anne babanin varligi, ebeveynlerin egitim durumu, ailenin
maddi durumu, aile i¢inde sozel-fiziksel siddetin varligi, aile bireylerindeki sug dykiisii

gibi degiskenler incelenerek sug ile anlamli bir farkin olup olmadig arastirilmstir.

Calismamizda, cocuklarin sug¢ islemesinde sosyodemografik ozelliklerin
dogrudan veya dolayl olarak etkili oldugunu ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir. Bunun
sonucunda, suca siiriikklenen ¢ocuklar i¢in risk faktorleri tespit edilmis, ¢cocugun suga
karigsmasini1 6nlemek ve suca karisan ¢ocuklarin topluma geri kazanilmasi i¢in alinmasi

gereken tedbirler degerlendirilmistir.

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin demografik 6zellikleri iizerinden bir profil
cizilmesinin 6nemli olduguna yukarida deginilmistir. Bu konuda literatiirde farkli
illerde birkag¢ benzer arastirma yapilmis olsa da, bulundugumuz dijital donemle birlikte
sosyal degismenin ¢ok hizli meydana geldigi agiktir. Bununla beraber daha 6nceki
caligmalara baktigimizda, Kocaeli, Diyarbakir, Adana, Izmir gibi bilyiiksehirlerde ve
sanayilesme agisindan farkli cografi bolgelerde yapildig: tespit edilmistir. lgili
sehirlerin sadece sanayilesme agisindan degil, yasayan bireylerin bir¢cok sosyo-
demografik ozellikleri degisiklik gostermektedir. Karabiik ilindeki suga siiriikklenen
cocuklar lizerinden bir analiz yapmanin, bolgedeki ve Karabiik’teki ¢ocuklar agisindan

risk faktorlerini ortaya c¢ikararak, belirli kurumlara Oneri ve tedbirler sunulmasi
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noktasinda 6nem arz etmektedir. Bu faktorlerden yola ¢ikarak, Karabiik ilinde su¢un
meydana gelmeden Onlenmesine ve koruyucu tedbirlerin alinmasina yonelik
tavsiyelerde bulunularak, sosyologlara ve karar alicilara fikir sunacagi

distiniilmektedir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirmada, haklarinda rapor diizenlenmesi i¢in Karabiik Adliyesine bagl
Adli Gorlisme Odasi’na (AGO) yonlendirilen 12-17 yas araligindaki olgularin Sosyal
Inceleme Raporlar1 geriye doéniik olarak incelenmistir. ilk olarak Karabiik
Universitesi’nden alinan Etik Kurul Izni (EK-2) ile, olgularin kisisel bilgileri (adres,
telefon numarasi, kimlik numarasi) sakli tutularak sosyal inceleme raporlar1 yerinde
incelenmistir. Rapordaki bilgiler arastirmaci tarafindan hazirlanan ve 39 sorudan

olusan Kisisel Bilgi Formunda (Ek-1) veri olarak kullanilmistur.

Arastirmada Karabiik ilindeki 2020 yili Ocak ay1 ile 2023 yili Ocak ay1
arasinda suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda tutulan 140 adet Sosyal Inceleme Raporu
incelenmistir. Ancak bu raporlardan 18 tanesi, ayni ¢ocuklar hakkinda birden fazla kez
tutulmus olmasindan, 29 tanesi ise kisisel bilgi formuna yeterli veri sunmamasindan
dolay1 calismaya dahil edilmemistir. Dolayisiyla toplamda 47 adet rapor ¢ikartilmis ve
aragstirmada 93 adet rapor veri kaynagi olarak kullanilmistir. Elde edilen verilerden
oncelikle 39 degisken icin frekans analizi yapilmis ve arastirmaci tarafindan One

stiriilen hipotezler ise Ki-Kare testi yapilarak analiz edilmistir.

Kisisel Bilgi Formu, SSC’lerin sosyodemografik ozelliklerini ve sug ile ilgili
bilgilerini igeren sorulardan olugmaktadir. Bunlar genel olarak ¢ocuk ve ergenin yasi,
cinsiyeti, egitim durumu, sug tiirli, sucta miikerrerlik, aile tiirli, kardes sayisi, madde
kullanimi, yasadigi yer, anne-babanin varligi, ebeveynlerin egitim durumu, ailenin
maddi durumu, aile i¢inde sozel-fiziksel siddetin varligi, ailenin su¢ Oykiistinii
o0grenmeye yonelik sorulardan olusmaktadir. Bu formda SSC’lerin isimlerini ve kimlik

bilgilerini aciga c¢ikaracak bilgiler istenmemistir.
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ARASTIRMA HIPOTEZLERI / PROBLEM

H1: Ailede saglikli iletisime sahip olan cocuklar, saglikli iletisime sahip olmayan

cocuklara gore daha fazla miikerrer sucga karisma egilimindedir.

H2: Suga siiriiklenen erkek cocuklar, suca siiriiklenen kiz ¢ocuklara gore daha fazla

miikerrer su¢a karisma egilimindedir.

H3: Meslek lisesinde egitim goren cocuklar, diger okul tiirlerinde egitim goren

cocuklara gore daha fazla siddet iceren suglara karisma egilimindedir.

H4: Parcalanmis aile yapisina sahip olan ¢ocuklar, parcalanmamis aile yapisina sahip

olan ¢ocuklara gore daha fazla miikerrer suca karisma egilimindedir.

HS5: Ailelerinin gelir diizeyi diisiik olan ¢ocuklar, gelir diizeyi yiiksek olan ¢ocuklara

gore daha fazla hirsizlik suguna karisma egilimindedir.

H6: Aileleri tarafindan siddete maruz kalan c¢ocuklar, siddete maruz kalmayan

cocuklara gore daha fazla miikerrer suca karisma egilimindedir.

H7: Aileleri tarafindan siddete maruz kalan cocuklar, siddete maruz kalmayan

cocuklara gore daha fazla siddet iceren suca karisma egilimindedir.

HS8: Hirsizlik suguna karisan ¢ocuklar, diger suca karisan ¢ocuklara gore daha fazla

sugu tekrarlama egilimindedir.

EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin evrenini, Karabiik ilinde 2020 Ocak-2023 Ocak ay1 arasinda suga
stiriklendigi iddiast ile haklarinda sosyal inceleme raporu tutulan 140 olgu
olusturmaktadir. Bu raporlardan 18 tanesi birden fazla kez aym ¢ocuk hakkinda
tutulmus olmasi, 29 tanesi ise yeterince veri saglamamasi sebeplerinden dolay1
calismaya dahil edilmemistir. Dolayisiyla toplamda 47 adet sosyal inceleme raporu

arastirmadan ¢ikarilmis ve 6rneklem olarak 93 sosyal inceleme raporu incelenmistir.
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KAPSAM VE SINIRLILIKLAR

Aragtirma; ornekleme giren Karabiik ilinde suga siiriikklenen c¢ocuklardan,
Karabiik Adliyesi Adli Goriisme Odasinda (AGO) haklarinda Sosyal inceleme Raporu
diizenlenen ¢ocuk ergenleri kapsamaktadir. Arastirmadan elde edilen bulgular
aragtirmaci tarafindan hazirlanan Kigisel Bilgi Formu’nun o6lgtiigii niteliklerle

smirlidir.
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1. BIRINCIi BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Su¢ Kavrami

Sug, literatiirde birbirinden farkli tanimlar1 yer alan bir kavramdir. Farkli
zamanlarda ve farkli toplumlarda yorumlansa da, Tiirk Dil Kurumu tarafindan ““ahlaka,
torelere ve yasalara aykiri davranis” olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2023). Bir¢ok
toplumbilimciye gore ise sug, kanunlar tarafindan yapilmas:t yasaklanan ve
yapildiginda cezalandirilan eylemler biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Ogel, 2007).
Sug, insanoglunun gruplar halinde yasamasindan bu yana varolagelen bir sorundur
(Ulugtekin, 1991). Insanin sosyal ve evrensel bir varlik olmas1 nedeniyle evrensel ve
tarihsel bir olgudur. Her toplumda sugu olusturan fiiller ayni olmadigindan dolay1
literatiirde de farkli tanimlari mevcuttur. Bir fiil bir toplumda su¢ olustururken, diger
toplumda su¢ olarak nitelendirilmeyebilir. Buradan hareketle sucun goreceli
oldugundan bahsedebiliriz. Her ne kadar topluma ve zamana gore degisiklik gosterse

de, insanin oldugu her yerde su¢ unsuruna rastlanilmaktadir.

Ciinkii her toplumda yanlis olarak kabul edilen eylemler vardir. Tiim bu
eylemler, karsihiginda kanunlar tarafindan yaptirimlar ile sonuglandirilmaktadir.
Buradaki onemli nokta yapilan eylemin yasalar tarafindan bir yaptiriminin olmasidir.
Yani bir eylem yasalar tarafindan herhangi yaptirima baglanmamissa, sosyal sapma
fiilli de olsa su¢ sayilmamaktadir. 1982 Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinda
“Kanunilik ilkesi” ile kanunda agik¢a su¢ sayilmayan eylemlerin sug teskil etmeyecegi
acikca ifade edilmistir. Sosyolojik agidan baktigimizda topluma zarar verdigi kanunlar
tarafindan kabul edilen her eylem sugtur. Dolayisiyla sug, yasalarin cezalandirdig:
eylemler biitiinlidiir. Bu eylemler ayn1 zamanda baskasinin hakkina ydnelik saldirt
niteligindedir. Yani her su¢ aym1 zamanda hak ihlalidir. Ancak her hak ihlali sug
degildir. Bu sebeple haksizlik teskil eden ve kisilerin kendi iradesiyle gergeklestirilen
bu davraniglardan yine kisilerin kendi sorumlu tutulmaktadir. Cezalarin verilmesindeki
amag ise, sucu isleyen kisiye kotiiliik yapmak ya da ac1 ¢ektirmek degil, tekrar ayni
veya benzer bir davranista bulunmasini engelleyerek, hukuki degerlerin farkina
varmasini saglamaktir. Toplumsal diizenin uyum igerisinde ilerlemesinin temel nedeni
de, yasaklanan davranislarin karsiliginda yaptirrminin bulunmasi ve bu sayede kisilerin
toplumsal diizene uyum saglamak durumunda olmasidir. Bu yoniiyle su¢ kavrami

basta sosyal bilimler olmak iizere bircok farkli alanin akademik ¢aligmalarda ilgi odag1
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olmustur. Hukuk basta olmak iizere, psikoloji, sosyoloji, din ve egitim gibi farkli
alanlar1 da ilgilendiren bir olgudur. Sucu her zaman kasti bir bigimde degil, kisilerin
istegi ve iradesi disinda da olusabilir. Bu sebeple sucu kimin isledigi kadar, neden
islendigi, ona zemin hazirlayan toplumsal, ¢evresel ve bireysel etkenler de 6nem arz

etmektedir.

1.2. Cocuk Kavramm

Cocuk kavraminin tanimi da tipki su¢ kavraminda oldugu gibi toplumsal ve
tarithsel duruma gore degisiklik gostermektedir. Ancak sugtan farkli olarak cocuk
kavramin1 daha genis yelpazeye yayildigimi sdylemek miimkiindiir. Toplumsal ve
tarihsel siireclerde degisiklik gosterdigi kadar, cesitli bilim dallarinda ve alanlarda da
farkli agidan yorumlanmaktadir. Clinkii glinlimiizde ¢ocuk ve ¢cocukluk kavramlar1 her
bilim dali i¢in 6nem arz eden kavramlardir. Cocuk dendiginde ilk olarak akla
biyolojik anlami gelse de, hukuki, politik, sosyolojik, patolojik ve psikolojik ve diger
tanimlamalar1 da goz ardi edilmemelidir. En genel anlamiyla, dogumla baslayip
yetiskinligin baslangicina kadar olan siire¢ cocukluk donemi olarak adlandirilmaktadir.
Ancak bu donemin tam olarak hangi yas araliklarina geldigi konusunda nesnel bir
kabul bulunmamaktadir. Farkli alan uzmanlar1 farkli donemleri isaret edebilmektedir.
Uluslararas1 hukuka baktigimizdaki en evrensel tanim, Birlesmis Milletler Cocuk
Haklaria Dair S6zlesme’nin birinci maddesinde diizenlenmistir. Buna gore ¢ocuklara
uygulanabilecek olan kanunlara gore daha erken yasta resit olma durumu hari¢ olmak
tizere 18 yasina kadar herkes c¢ocuk sayilacagi belirtilmistir (Acar, 2012:6). 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda ve 5395 sayili Cocuk Korumu Kanunu’na ise daha erken
yasta resit olsa bile ceza kanunlarin uygulanabilmesi agisindan 18 yasini doldurmamis
herkes ¢ocuktur. Ulusal ve uluslararasi hukuk sistemlerinde bu sekilde tanimlansa da,
birgok disiplin alani ergenlik ile ¢ocukluk doneminin ayr1 yas araliklari oldugunu
kabul gormektedir. Gelisim psikolojisine gore bazi durumlarda ergenlik donemi 21
yasina kadar siirebilmektedir. Aileden gelen gen soyu kadar ¢evresel etkenlere de baglh
olan bu durum, iklime gore de degiskenlik gosterebilmektedir. Ornegin bu konuda
yapilan bir arastirmaya gore, sicak iklime sahip bolgelerdeki g¢ocuklarin diger
iklimlerde yasayan cocuklara goére daha erken ergenlik donemine girdikleri tespit

edilmistir. (Kog, 2014:233). Her ne kadar gocuk ergenler i¢in yas aralig1 degisebiliyor
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olsa da, iilkemiz i¢in genel kabul 12-18 yas araligidir. 18 yasma girmenin hukuki
sistemde cezai sorumluluk dogurmasindan dolay1 ise, ¢calismamizdaki yas siirlilig

12-17 olarak belirlenmistir.

Ergenlik donemi kisilik gelisiminin, duygusal gelisimin ve fiziki gelisimin hiz
kazandigr bir donem olmasindan dolayi, ¢ocuk bu hizli biiylime siirecine uyum
saglamada zorluklar yasar. Onun i¢in artik cocuklugun bittigi, yetiskin hayatinin
basladig1 bir gegis siireci yasanmaktadir. Yani ebeveyn giivencesi altinda gegen
cocukluk doneminin bitip, kendi segimlerinin sonucunu yasayacaglr bir donemin
basladiginin farkindadir. Bu ylizden bir yandan hormonal degisimler yasarken, bir
yandan da duygusal, biligsel, fiziksel ve sosyal degisimleri bir arada yasayarak kisilik
edinmesi gerekmektedir. Bu sebepten dolayr yogun bir kaygi ve endise duygulari
icerisinde olan ergen, aile icerisindeki degerlerini ve davranig kaliplarini sorgulamaya
baslar. Bu donem, aile icerisinde Ozerklik kazanma, bireysel degerleri oldugunu
kanitlama ve kendisini kabul ettirme donemidir (Cosar, 2005:283). Cocuklar kendi i¢
diinyalariyla onlar1 ¢evreleyen dis diinya arasinda sikigmis durumdadirlar. Bu yiizden
kendilerini ¢evreleyen dis diinyadaki her degisiklikten birincil derecede etkilenirler.
Yapilan ¢alismalara bakildiginda, ¢cocuklarin kisilik gelisimi i¢in kritik dénem olan bu
evrenin sancilt bir sekilde ge¢mesi, ergenlerin toplumsal normlara ve kurallara uyum
saglamasint zorlagtirmakta, saldirgan egilim gdstermelerini sebep olabilmektedir.
Dolayisiyla bu tip sorunlar aileleriyle olan iligkilerine de yansimaktadir. Kendi bireysel
kimligini kazanmaya calisan ergen, anne-babasinin etkisinden de kurtulmaya calisir.
Kendisi gibi olan akranlariyla birlikte olmak ister. Bu sebepten dolay1 anne babalara
bu donemde kritik bir gorev diiser. Ergenler duygusal degisimler yasadiklari i¢cin ¢abuk
etkilenir ve aileden anlayis goremez ise uzaklasmaya baslar. Evde bulamadigi giiveni
arkadas cevresinde arar, onlara daha c¢ok baglanir. Arkadas ortamindaki yaygin
diisiince ve eylem tarzi neyse onu benimsemeye baslar. Eger ebeveynler ¢ocuklari ile
saglikli 1iletisim kurmayr basaramaz ve kontrol mekanizmalarini saglayamazsa,
ergenler dis diinyaya tamamen teslim olarak cevresine benzemeye baslayacaktir. Sug
orani yiiksek olan bir ¢evrede, ebeveynlerin de yetersiz kalmasiyla beraber ergenin
suca karigmasi ¢ok kolay olacaktir. Yasanilan bu tarz sorunlar ileriki yasantilarinda

sorunlu bireyler olmalarina neden olabilmektedir.
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1.3. Cocuk Sucluluguna Bakis

Su¢ kavrami tek basina olumsuz bir durumu yansitirken, cocuk kavramiyla yan
yana geldiginde rahatsiz edici bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Cocuk
suglulugu Akyiiz’e (2000) gore, cocugun ceza kanunlarinca sug kabul edilen bir eylemi
gergeklestirmis  olmast  sonucunda yargr sistemi ile karsilasmasi  olarak
tanimlanmaktadir. Sug fiilini isleyen kisinin ¢ocuk ya da yetiskin olmasi arasinda
farkliliklar vardir. Henliz gelisim asamasinda olan ¢ocuk ergenin, gerekli tedbirler
alindiginda ve dogru yonlendirmeler yapildiginda degismesi ¢ok daha kolay olacaktir.
Bu sebepten dolay1 hukuksal alanda yetiskin suglulugu ile cocuk suglulugu ayr1 olarak
degerlendirilmektedir. Ulkemizde 2005 yilinda yiiriirliige giren Cocuk Koruma
Kanunu'nda su¢ isleyen c¢ocuklari tanimlarken, c¢ocuklarin yetkin nitelikte
bulunmadiklari, ¢evresel bir takim unsurlarin etkisi altinda olduklarin1 vurgulamak
amactyla suga siiriiklenen ¢ocuk kavramini kullanmistir. SSC; “hakkinda sorusturma
ve kovusturma yapilan veya isledigi fiilden dolay1 hakkinda giivenlik tedbiri karari

verilen ¢ocuk” seklinde tanimlanmaktadir (Cocuk Koruma Kanunu, md.3).

Cocuklarin  su¢ islemesi de yetiskinlerde oldugu gibi her zaman
karsilasabilecek bir konudur. Ancak iilkemizde ve diinyadaki cocuk suglulugunda artan
oranlar dikkat cekmektedir. Cocuklarin kisiligi tamamen olusmadigindan
gerceklestirmis oldugu eylemler, biiyiik oradan cevresel etkenlerden meydana geldigi
gibi, yanlis yonlendirilme, 6zenme, kandirilma, agrasif ruh hali ya da diger insanlara
kendisini kanitlama gibi etkenlerden dolayr da meydana gelebilmektedir. Eger tiim
bunlar g6z 6niinde bulundurularak ¢6ziim arayisi igerisine girilir ve suglarin dogmadan
onlenmesine yonelik tedbirler alinirsa, ¢ocuk suglulugu oranlarinin biiyiikk eksende
azalacag: diisiiniilmektedir. Onemli olan nokta risk faktorlerini dogru tespit edip,
koruyucu tedbirlerin alinmasina olanak saglamaktir. Bu sebepten dolay1 ¢ocuk
suglulugu cok boyutlu olarak ele alinmasi gereken bir konudur. Suga sebep olan
davraniglar1 belirleyebilmek igin ¢ocugun kisisel Ozelliklerinin yani sira, ailevi ve
cevresel Ozelliklerini de goéz oOniinde bulundurmak gerekir. Bunlarin hig¢ birisi tek

basina degerlendirilmemelidir.

Cocuk suglulugu bat1 literatiirinde Juvenile Delinquency olarak ifade
edilmekte, resit olmayanin su¢lulugu anlamina gelmektedir (Polat, 2004: 44). Hukuk

sisteminde su¢ olarak tanimlanmis olan eylemlerin, 12-18 yas araligindaki cocuk
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ergenler tarafindan islenmesi olarak agiklanabilir. Ancak bu eylemler yetiskinlerde ve
cocuk ergenlerde ayni1 yaptirimlarla sonuglanmamaktadir. Cezai ehliyet yasi {ilkeden
ilkeye farklilik gosterse de, resit olmayanlara uygulanan yaptirimlar genel olarak her
yerde yetiskinlere gore hafif tedbirler oldugu goriilmektedir. 5234 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’na gore iilkemizde cezai ehliyet 12 yasim1 doldurmasiyla baslamaktadir. Bu
yaslardan itibaren psikolojik, sosyal ve zihinsel olarak hizli bir gelisimin yasandigi
donem baglar. Bu sebepten dolay1 ergenler karar verme ve muhakeme yetenegini tam
olarak kazanmamis durumdadirlar. I¢inde bulunduklari stresli ve kaygili ruh halinin
sonucu olarak, diisiinmeden ve acele kararlar vererek kendisine ve diger bireylere zarar
verme egiliminde olabilmekteler. Bu tiir davranislarin 6niine gegilmedigi takdirde
ileriki donemlerde de benzer davraniglar sergilendigi bir¢ok arastirma tarafindan
gosterilmistir. Daha dnceki konuda bahsettigimiz gibi ¢ocuklar i¢in 12-18 yas araligi
gelisimleri agisindan 6nemli bir donemdir. Cilinkii davramislar1 ve kisilikleri bu
donemde sekillenmeye baslar. igerisinde bulunduklar1 toplumsal sinif, almis olduklart
egitim, egitim gordiikleri kurumun yapisi, arkadas ortami, g¢evresindeki suca bakis
acist, aile yapisi gibi bircok faktor kisiliklerinin olusumunda ve davraniglarinin
sekillenmesinde etkilidir. Tiim bunlarin ¢ocuk {tizerindeki etkisini diistinerek bir
cocugun sug¢ islemesi, diisinmeden yaptigi davranis olarak kabul edilmektedir
(Ulugtekin, 2005: 32). Bununla birlikte bu donemde sosyalizasyon siirecine girerler ve
toplumdaki norm ve kurallarla tanisirlar. Kazanmis olduklari kisilik ve tavirlari ise bu
kurallara uygun davranip davranmamalari konusunda etkili olacaktir. Konuyla ilgili
yapilan arastirmalara bakildiginda, ¢ocuk suglulugu iizerine kavramsal agiklamalar
yapmak yerine, daha ¢ok cocuklarin suca siirliklenmesine sebep olan bireysel ve
cevresel faktorler iizerine yogunlastign goriilmektedir. Icinde bulundugumuz dijital
donem toplumsal yapi tizerinde hi¢ olmadig: kadar etkili olmakta ve toplumsal degisim
cok hizli bir sekilde gergeklesmektedir. Bu yiizden ¢ocuk suglulugu gibi sosyolojik bir
problemin de sebepleri siirekli arastirilarak etkili olan faktorlerin tespit edilmesi ve
giincellenmesi gerekmektedir. Ne var ki istatistiki bilgiler, diinyada ve tilkemizde
cocuk suglulugu oraninin her gecen giin artmakta oldugunu gostermektedir. Cocuk
suglulugu konusundaki yapilan arastirmalar incelendiginde, o&zellikle 1990’lar
sonrasinda g¢ocuklarin suga siiriiklenmesindeki artiglar géze carpmaktadir. Avrupa
birligi iilkelerinde 1995 yili sonrasinda ¢ocuk suclulugu yiizde 30 artarken, gelismekte
olan iilkelerde bu rakam daha vyiiksektir (Giines, 2018:2). Amerika Birlesik
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Devletleri’ndeki suca siirikklenen c¢ocuklar iizerine yapilan bir arastirmaya gore
(Kayma Giines, 2018:3), 1985 senesinden itibaren artan ¢ocuk suglulugu oraninin,
1997 senesinde en iist diizeye ciktigi, 2010 senesinde ise toplam ¢ocuk niifusunun
yiizde 5’inin sug¢a karismis oldugu tespit edilmistir. Cocuk suclulugundaki artig paralel
olarak yetiskin su¢lulugunu da arttirmaktadir. Ciinkii ani ve beklenmeyen durumlarda
islenen suglar harig, yetiskin suclulugu cocuk suglulugunun devami niteligindedir
(Boga, 2011). Dolayistyla artan ¢ocuk sugluluguna gerekli onlemler alinmazsa ileride

cok daha fazla cezaevine ihtiyacimiz olacaktir.

Diger toplumsal sorunlar gibi bu konuya da biitiinsellik g¢ercevesi igerisinde
yaklasilirsa ancak basarili olunabilir. Bal’a (2004) gbre ¢ocuk suglulugu siirecini dort
asamada ele alinmalidir. ilk asama cocugun suca iliskin davramslariyla ilgilidir.
Burada gocugun tamamen sosyal cevresi etkilidir. Ikinci asama su¢ davranisim
gerceklestirmesi, lglincii asama ise hukuki boyut, yani su¢ fiilinin karsiliginda
karsilastigi yaptirirm asamasidir. Son asamada ise ¢ocugun topluma katilma ve
sosyalizasyon slirecine girmesinden bahsetmektedir. Ona goére ¢ocuk suglulugunu bu

sekilde biitiinsel olarak ele alindiginda ¢6ziim 6nerileri tiretilebilir (Bal, 2004: 59).

Cocuk suglulugu sadece Tiirkiye’de degil tiim diinyada gilincel bir sorundur.
Ciinkli yapilan arastirmalarda yetigskin suclularin biiylik bir boliimiiniin ¢ocukluk
doneminde de suca karistigi gozlenmektedir. Dolayisiyla devletin su¢ karsisinda
sadece adli boyutuyla cezalandirma ve caydirma uygulamalart kalici ¢6ziim
sunmamakta, 6zellikle cocuk yasta karsilasilan su¢lularin topluma geri kazandirilmast

ve saglikli bir sosyalizasyon siirecine dahil olmasi1 saglanmalidir.

ABD’de her sene cezaevine giren kisilerin yarisim 25 yasiin altindaki grup
olusturmaktadir. Tutuklanma orani yas ilerledik¢e diismekte, 50 yasinin distiinde sug
isleyenlerin orani yiizde 2’nin altina diismektedir (igli, 2004: 325). Cogu iilkenin
istatistiklerinde de, islenen sug¢larin hemen hemen yarisin1 21 yasinin altindaki grup
olustururken, bu suglarin dortte birini 18 yasini heniliz dolduramayan ¢ocuk ergenlerin
olusturdugu goriilmistiir. Yani genel olarak bakildiginda, c¢ocuklarin sug¢ isleme

ihtimallerinin yetiskinlere gore daha az olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.
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1.4, Tiirkiye’de Cocuk Suclulugu

Glinlimiizde Tiirkiye’de ve tiim diinyada artan sug oranlari, ¢cocuk suglulugunun
Onemine isaret etmektedir. Sug, iilkeler i¢cin 6nemli bir toplumsal sorun iken, ¢ocuk
suclulugunun hizli bir sekilde artis gostermesi, bu sorunun katlanarak ilerleyecegini
isaret ederek endise yaratmaktadir. Cocuk suclulugu istatistiklerindeki artisin bir¢ok
toplumsal ve gevresel faktorii bulunmaktadir. Bu faktorler tarihsel siirece, demografik
yapiya, sehir ve kiiltiirel yapiya bagl olarak degiskenlik gdstermektedir. Ulkemizde de
Oonemli bir toplumsal problem olan ¢ocuk suclulugu hakkinda yapilmis bir¢ok calisma
bulunmaktadir. Bu ¢alismalar incelendiginde genel olarak biiyiik sehirlerdeki ¢evresel
faktorlerden olan ekonomik sorunlar, gé¢ ve igsizlik gibi risk faktorlerinin etkili
oldugu goriilmektedir. Ancak istihdam olanaklar1 ve fabrikalar vaat etmeyen kirsal
bolgelere baktigimizda, benzer faktorlerin daha az etkili olacag: diisliniilmektedir. Bu
sebepten dolayr caligmamizda, suga siriikklenen ¢ocuklarin sosyo-demografik
ozellikleri goz Oniinde bulundurularak, tilkemizin farkli bolgelerinde yapilan benzer

arastirmalarla karsilagtirmak ve su¢lu ¢ocuk profili ¢cizmek amaglanmistir.

Tiirkiye’deki ¢ocuk suclulugu ile ilgili arastirmalara bakildiginda temelinin
1930°lu willarda atildigr goriilmektedir. Yapilan ilk anket calismasi ise Adalet
Bakanliginin destegiyle 1931 yilinda Hilmi Malik tarafindan yapilmistir. Calisma
cezaevinde bulunan 732 cocuk {izerinde gergeklesmistir ve Tiirkiye’de Cocuk
Suglulugu baghigiyla yaymlanmigtir. Daha sonra 1946 yilinda Sulhi Dénmezer’in
ogrencileri tarafindan yine cezaevlerinde bulunan 124 g¢ocuk sugluya yapilan anket
izlemistir. Bu anketlerin ortak amaci, Tirkiye’deki ¢ocuk suglulugunun sebeplerini
analiz etmek ve risk faktorlerini en aza indirmektir. Polat ¢ocuk suclulugunu {i¢
doneme ayirarak incelenmesi gerektigini belirtmistir. 1981-85 arasi birinci donem,
1986-90 yillar1 arasi ikinci donem, 1990-95 yillar1 arasi da {igiincii donem olarak ele
almistir. Bunlar arasinda sadece ikinci donemde cocuk suclulugu oranlari her yil
azalma gosterirken, diger donemlerde sistematik olarak say: artmistir. TUIK 2004
yilinda yayinladigi rapora gore 1999-2003 yillarina ait suga karisan ¢ocuk sayilari su
sekildedir; 1999 yilinda 977 ¢ocuk, 2000 yilinda 916 ¢ocuk, 2001 yilinda 807 ¢ocuk,
2002 yilinda 1313 gocuk ve 2003 yilinda ise 2644 cocuk suca karigmustir. (TUIK,
2004). Ayni rapora gore 2004 yilinda cezaevinde bulunan c¢ocuklarin yiizde 97,9’u

erkek iken, ylizde 2,1°1 kadin suglular oldugu goriilmistiir. Giiniimiizdeki ¢ocuk
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suclulugunun cinsiyete gore dagiliminda erkeklerin yiiksek oranda oldugu
bilinmektedir. Dolayisiyla erkeklerin fiziksel farkliliklar1 bunda biiyiik etken oldugu
diistintiliirken, iilkemizin kiiltiirel sosyolojik yapisinin da bu oran {izerinde etkili

oldugu kabul edilmektedir (Germeg, 2002).

Calismanin igerigine gegmeden once, Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK)
¢ocuk sugluluguna dair istatistikleri incelenerek, yakin zaman igerisinde yapilmis olan
arastirmalarla  karsilastirip,  degisen  oranlara  sebep  olan  faktorlerin

degerlendirilmesinin faydali olacagini diisiiniilmektedir.

Oncelikle Tiirkiye’deki ¢ocuk niifusunun normal niifus icerisindeki oranina
bakacak olursak; 1950 yilinda yiizde 45, 1960 yilinda yiizde 46, 1970 yilinda yiizde
48, 1980 yilinda yiizde 46, 1990 yilinda yiizde 41, 2000 yilinda yiizde 35, 2010 yilinda
yiizde 30 ve son olarak 2021 yilinda ylizde 26,9 niifus oram1 oldugu goriilmektedir
(TUIK, 2021). Istatistiklere baktigimizda &zellikle 2000°li yillarin bagindan itibaren
cocuk niifus oranin azaldigi goze carpmaktadir. Son sayimlarda (0-17) g¢ocuk sayisi
22.738.300 olarak kayitlara gegmistir. Yillar igerisindeki ¢ocuk sayisina bakildiginda
1980 senesindeki sayimda da benzer olarak 0-17 yas grubunun 22.577.783 oldugunu
goriilmektedir. Cocuk niifusunun yillar icerisinde ayni kalip, toplam niifusa gore
oraninin  diismesi, iilkemizdeki dogum oraninin azaldigint  gdstermektedir.
Calismamizin evrenini olusturan Karabiik ilindeki ¢ocuk sayisi, 2021 yilindaki sayima
gore 48.034 olarak tespit edilmistir. Toplam niifus oraninin ylizde 19,3’{inl
olusturmaktadir. Yani Karabiik’teki toplam niifusa gére ¢cocuk orani, lilke genelindeki
toplam niifusa gore olan ¢ocuk oranindan diisiiktiir. Dolayisiyla Karabiik’teki dogum

oranlarinin diisiik oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

Ulke geneline bakildiginda ozellikle Avrupa iilkelerine gére gocuk-ergen
niifusunun genel niifusa oranla fazla oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla ¢ocuk
sucluluguyla miicadele konusunda atilacak adimlarin, politikalarin ve tedbirlerin
iilkemiz agisinda daha fazla 6nem arz ettigi bilinmelidir. Bu konuda atilacak adimlarin
da, iilkemizdeki ¢cocuklarin durumlarinin saglikli bir sekilde analiz edildiginde basarili
sekilde yiriitiilebilmesi miimkiin olabilecektir. Cocuklarimizin saglikli bir yasam
gecirmeleri, sosyal hayatlarinda cinsiyet ayrimma maruz birakilmalari, barinma ve
korunma gibi temel ihtiya¢larinin basarili sekilde karsilanamamasi, gerek duyduklari

sevgi ve sefkatten yoksun birakilmalari, yoksullugun oOniine gegilerek yeterli
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imkanlarin saglanamamasi, egitimde firsat esitliginin saglanamamasi, aile i¢i istismar
ve siddet unsurlarinin varligi gibi sorunlar giiniimiiz toplumlarinin en temel ve dnem
arz eden sosyal sorunlar1 haline gelmistir. Bu bashk altinda TUIK’in 2021 yilinda
hazirladigi rapor incelenecek ve Tiirkiye’de yasayan ¢ocuklara dair istatistiki bilgilere

yer verilmistir.

Oncelikle iilkemizde yasayan 0-17 vyas araligindaki cocuklarin seneler
icerisindeki intihar oranlarmma deginmek istiyorum. 2003 yilina bakildiginda, {ilke
genelinde toplam 2705 intihar vakasi gozlemlenirken, bunlarin 263 tanesi ¢ocuk
vakalar oldugu tespit edilmistir. Toplam intihar icerisindeki oranina baktigimizda
yiizde 12,5’inin ¢ocuk oldugu anlagilmaktadir. Bu oranin 2010 yilinda 10,9’a, 2015
yilinda 8,3’e ve 2019 yilinda 6,8’e diistiigii goriilmektedir. Verilere bakildiginda son
20 sene icerisinde ¢ocuk intihar oranlarmin diizenli sekilde diistiigli goriilmektedir
(TUIK, 2021). Seneler igerisindeki intihar verilerinin cinsiyet dagilimima bakildiginda,
erkek cocuklarin erkek yetiskinler igerisinde intihar oranlar1 yiizde 5,2 ila 7,6 arasinda
degismektedir. Ancak kiz ¢ocuklarin intihar eden kadin yetigkinler icerisindeki orant
yizde 12,3 ila 23 arasinda degistigi gorilmektedir. Yani intihar eden kadinlarin
arasinda 0-17 yas araligindaki grubun fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Yine de
erkeklerin kadinlara gore intihar oranlarinin ¢ok daha fazla oldugu goéz ardi

edilmemelidir.

Okullagma oranlarina bakildiginda iilke genelinde erkeklerin yiizde 88,1°i,
kizlarin ylizde 87,81 ortadgretim seviyesinde okullasma oranina sahip oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla egitimde firsat esitliginin  saglandigin1 = sdylemek
miimkiindiir. Karabiik ilinde de bu oranlarin erkeklerde yilizde 97, kizlarda ylizde 98
olarak gorildiigli, dolayisiyla iilke genelinin {izerinde bir okullasma oranina sahip
oldugu goze ¢arpmaktadir. Ancak bu oranlara acik 6gretim de dahil edilmistir. Orta
ogretimden mezun olma orani ise {ilke genelinde erkekler de yiizde 70, kizlarda yiizde
76°dir. Istatistiklerden goriildiigii iizere yiizde 20’den fazla bir oran orta 6gretime
baslayip bitiremedigi goziikmektedir. Diger bir 6nemli unsur ise ¢ocuklarin istthdam
durumlanidir. Ulke genelinde 2010 yilinda ¢ocuklarin yiizde 17,1 bir iste calistyorken,
2021 yilinda bu oran yiizde 14’e gerilemistir (TUIK, 2021).

Cocuklarin herhangi bir suga karismasindan dolayr giivenlik birimlerine

getirilenlerin 2021 yilindaki sayis1 450.803 iken, bunlarin 310 bini erkek, 140 bini kiz

26



¢ocugu oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla sucga siiriiklenen ¢ocuklar arasinda cinsiyete
gore anlaml bir fark oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sug tiirlerini inceledigimizde
ise, 35.808’1 yaralama, 34.809’u ise hirsizlik siiphesi ile kayitlara ge¢mistir. Cocuk
hiikiimliilerin genel hiikiimliiler i¢indeki oranlarina bakildiginda; 2010 yilinda yiizde
1,6 iken, 2014 yilinda yiizde 4,4 ve 2019 yilinda ise 4,6 oldugu goriilmektedir.

Sonu¢ olarak suca siirikklenen c¢ocuklarin yillar igindeki durumuna
bakildiginda, erkek ¢ocuklarin kiz ¢ocuklarina gére daha fazla suga karistigi, en ¢ok
yaralama ve hirsizlik sugunun islendigi, okullasma oranlarinin yiliksek oldugu,
cocuklarin suca karisma oranlarinin ve hiikiimlii ¢ocuk oraninin giderek arttiginm
sOylemek miimkiindiir. Dolayisiyla ¢ocuklar i¢in artan risk faktdrlerini basarili bir
sekilde analiz edip, alinacak tedbirleri dogru tespit ederek karar alicililara Onerilerde
bulunmak amaglanmalidir. Yapilan c¢aligmalar gostermektedir ki, ¢ocuk suglulugu
beraberinde yetiskin sucluluk oranlarini1 da paralel olarak arttirmaktadir. Bu sebeple
suc heniiz ortaya ¢ikmamisken, tiim riskleri ortadan kaldiric1 veya azaltici politikalar
uygulanmalidir. Ulkemizde okullasma oranmin yiiksek oldugu géz Oniinde
bulundurularak, gerekli dikkatin egitim sisteminin igerigine yogunlagmasini
saglanmalidir. Ortadgretim diizeyine kadar iilkedeki c¢ocuklarin yiizde 97’sinin
ulagabildigine deginmistik. Ancak egitim sartlar1 iyilestirilmedigi, 6gretmenlerin ve
ebeveynlerin saglikli egitim i¢in gerekli sartlar1 saglamadigi siirece ¢ocuk suclulugu
oranlarmin diismedigi acikca goriilmektedir. Ornegin derslik basina diisen 6grenci
sayist azaltilmali, okul cevreleri su¢ oranlarinin az oldugu muhitlerde yogunlagmali,
ogrencilerin devamsizlik durumuna etki eden faktorler tespit edilerek okul
motivasyonlarinin arttirmasina yonelik caligmalar yapilmalidir. Tiim bunlar sadece
ilgili makamlarin ¢abasiyla degil, oncelikle aile, akran gruplar1 ve ¢evresel 6zelliklerin

saglikl sekilde olusturulmasiyla ilgili olmaktadir.

1.5. Cocuk ve Ergenlerin Cezai Sorumlulugu

Su¢ olgusu hem toplumumuz igin tehdit olustururken, hem de bireyin kendisi
ve ailesi icin de tehdit olusturmaktadir. Ozellikle ¢ocuk suclulugu konusunda,
cocuklarin toplumumuzun gelecegi oldugu g6z Oniinde bulunduruldugunda sugla
miicadele konusunda hayati bir 6nem arz ettigini soyleyebiliriz. Dolayistyla ¢ocuk

sucluluguyla miicadelede sadece kanun uygulayicilarina degil, toplumun her bir
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ferdine ve ozellikle ailelere biiyiik gorevler diismektedir. Cocugun saglikli bir sekilde
kisilik gelisimini tamamlamasi ve topluma faydali birer birey olarak yetismeleri,
tizerimize diisen bu gorevlerin layikiyla yerine getirilmemizden ge¢cmektedir. Bu
hususta hi¢ siiphesiz ki en 6nemli etken devletin ve kanunlarin varligidir. Devlet,
bireylerin ve toplumlarin refah seviyesini arttirmali, saglikli iligkilerin kurulabilmesi
icin gerekli tedbirlerin alinmasima yonelik politikalar gelistirmelidir (Dursun, 2019;
22). Tirkiye Cumbhuriyeti Anayasa’sinin 41. Ve 61. Maddelerinde de ailenin ve
Ozellikle cocuklarin korunmasina yonelik uygulanacak politikalar belirtilmistir. 41.

Maddeye gore;

Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin huzur ve
refahi ile ozellikle ananin ve c¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasimin &gretimi ve
uygulanmasini saglamak icin gerekli tedbirleri alir. Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan
yararlanma, yiiksek yararina agik¢a aykirt olmadikca, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan
iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir. Devlet, her tiirlii istismara ve siddete karsi
cocuklar1 koruyucu tedbirleri alir (T.C. Anayasasi, 41.madde).

Yine 61. Madde de “Devlet, korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin topluma kazandirilmasi
icin her tiirlii tedbiri alr” ifadesi diizenlenmistir (T.C. Anayasasi, 61. Madde).
5237 sayili Tirk Ceza Kanununa (TCK) gore, on sekiz yasint doldurmamis kisiler
cocuk olarak tanimlanmis ve uygulanacak kanunlar da eriskin kisilerden farkli
olarak diizenlenmistir. TCK 31. Maddesinde suga siiriiklenen ¢ocuklarla ilgili cezai
sorumluluk agiklanmustir. Ilgili maddenin birinci fikrasina gore fiili islediginde 12
yasint  doldurmamis  cocuklarin  herhangi sekilde ceza sorumluluklari
bulunmamaktadir. Ikinci fikrasinda, 12 yasini doldurmus, ancak 15 yasimi
doldurmamis c¢ocuklarin cezai sorumlulugunun olup olmadigi konusunda
degerlendirme yapilmasi gerektigi, yine 12-15 yas arasinda olup cezai sorumlulugu
oldugu degerlendirilen ve 15-18 yas araliginda bulunanlarin cezai islemde indirime
gidilmesi kabul edilmistir. Yine ikinci fikrada 15 yasint doldurmamis sagir ve dilsiz
cocuklarin herhangi cezai sorumlulugu olmadigi, 15-18 yas aralifinda bulunan sagir
ve dilsiz ¢ocuklarin cezai sorumlulugunun olup olmadigi konusunda degerlendirme
yapilmas1 gerektigi, 18 ve 21 yas arasinda olup sagir ve dilsiz ¢ocuklarin cezai

islemlerinde indirime gidilmesi gerektigi kabul edilmistir (TCK, Md. 31).

Cocuklarin yargi siirecine dahil olduklarin sorusturma ve kovusturma islemleri

de eriskin bireylerinkinden farkli yiiriitiilmektedir. Oncelikle sorusturma, yetiskinlerde
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oldugu gibi kolluk kuvvetinin nezaretinde degil, bizzat ¢ocuk biirosunda gorevli
Cumhuriyet Savcisi tarafindan yapilmaktadir. Cocugun ifadesi alinirken, miimkiin
oldugunda sosyal hizmet gorevlileri de nezaret ederler. Sorusturma sirasinda veya
sonucunda, cumhuriyet savcisi uygulanmasi gereken tedbiri ¢cocuk hakimine talep
edebilir. Cocuk hakimi de savcmin talebine istinaden koruyucu ya da destekleyici
tedbir uygulanmasina karar vermektedir. Suga siiriiklenen c¢ocuga gozalti karari
alindiginda, kolluk kuvvetlerinin ¢ocuk biriminde tutulur. Bu yerlerin olmamasi
durumunda yetigkinlerden farkli yerlerde tutulurlar. Higbir sekilde ¢ocukla yetiskin
ayni yerde gozaltinda ve cezaevinde tutulamaz. Bir diger 6nemli nokta ise, on sekiz
yasindan kii¢iiklere hi¢bir mazeretle kelepge takilmamasi durumudur. Cocuk zorluk
cikarsa dahi, kolluk kuvveti en fazla bedeni gii¢ kullanarak islemlerin yiirtitiilmesi
saglamalidir. Cocuk ergenin giiclii bir fiziki yapiya sahip olmasi bu durumu
degistirmez. Sorusturmast ya da kovusturmasi devam eden g¢ocuklarda, adli kontrol
olarak Ceza Muhakemesi Kanunu’na gore, belirlenen ¢evrelerin disina ¢ikmamasi,
ancak bazi yerlere gidebilmesine izin verilmesi, belirtilen kisilerle ya da kurumlarla
iletisimi kesmesi gibi tedbirler uygulanabilmektedir. Bu durumlarin ¢oziim olarak
yetersiz kalmasi1 durumunda, ¢ocuk hakimi tarafindan tutuklama karari verilebilir.
Ancak 15 yasmi doldurmayan cocuklarda, iist smir1 5 yili gecmeyen suglar icin
tutuklama karar1 verilemez. Herhangi denetimli serbestlik karari verilmesi durumunda
ise, Denetimli Serbestlik Miidiirliigi tarafindan takip etmesi amaciyla bir uzman
personel gorevlendirilir ve durumun gidisatina gore tedbirlerde iyilestirme talebinde

bulunabilir.

Kovusturma asamasinda ¢ocugun ailesi, bakmakla yiikiimlii olan kisi veya
kisiler, yurtta kaliyorsa kurumun temsilcisi durusma esnasinda mahkemede hazir
bulunabilir. Yine durugsma esnasinda, cocugun yararini gozeterek durusma salonundan
ayrilabilir ya da sorgusu biten ¢ocugun durugsmada hazir bulundurulmasina da gerek

goriilmeyebilir (Cocuk Koruma Kanunu).

1.6. 5395 Sayih Cocuk Koruma Kanunundaki Koruyucu Ve Destekleyici
Tedbirler

Cocuk Koruma Kanunu, 2005 yilinda kabul edilerek resmi gazetede

yayinlanmistir. Amaci, suga siiriikklenen ¢ocuklarin haklarinin giivence altina alinmasi
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saglamak, haklarinda uygulanacak olan giivenlik tedbirlerinin esas ve usullerine uygun
olarak diizenlenmesini saglamaktir. Bu kanuna gore ¢ocuk, daha erken yasta ergin olsa
bile on sekiz yasin1 doldurmamis kisi olarak tanimlanmaktadir. (CKK, 2005). Kanun
kapsaminda, ¢ocuklarin yagsama, gelisme ve korunma ihtiyaclarinin giivence altina
alinmasi, ayrimcilifa ugratilmamasi, insan haklarma dayali adil ve stiratli bir yol
izlenmesi, yargilanma esnasinda ¢ocugun durumuna uygun olan 6zenin gosterilmesi,
cocuk hakkinda kararlar verilirken kisiligini ve toplumsal sorumlulugunu gelistirmeye
yonelik adimlarin atilmasi, ¢ocugun topluma geri kazanilmasi, yetigskinlerden ayri
olarak tedbirler alinmasi ve 6zgirligl kisitlayici cezalarin son care olarak goriilmesi,
kimliginin baskalar1 tarafindan bilinmesinin Oniine gegecek tedbirler alinmasi gibi
ilkeleri barindirmaktadir. Bu kapsamda uygulanacak tedbirler, koruyucu ve
destekleyici tedbirler bashig1 altinda uygulanmaktadir. Oncelikle ¢ocugun kendi aile
ortami igerisinde korunmasini saglamaya yonelik olarak danigmanlik, bakim, egitim,

barinma ve saglik tedbirleri olmak tizere bes tane oldugu goriilmektedir.

Danismanlik tedbiri, ¢ocuga bakmakla yiikiimlii olan kisilere ve g¢ocugun
kendisine, gelisimi ve egitimiyle ilgili olarak sorunlarin ¢dzlimiine yonelik yol
gosterme amagli uygulanan tedbir tiiriidiir. Bakim tedbiri, yine ¢ocuga bakmakla
yiikiimlii olan kisi veya kisilerin olmamasi ya da yetersiz kalmast durumunda, devlet
nezaretinde ¢ocugun kamusal ya da 6zel bakim yurduna yerlestirilmesi ya da koruyucu
aile hizmetlerinden faydalandirilmasi i¢in alinan tedbirlerdir. Egitim tedbiri, ¢ocugun
egitimini tamamlamasina ya da bir is veya sanat 6grenmesi i¢in kurs goérmesine, yahut
bir ustanin yaninda meslek ve zanaat bilgisi sahibi olmasi maksadiyla uygulanan
tedbirdir. Bu egitim tiiri kamusal alanda oldugu gibi 6zel sektorde de uygun
goriilebilmektedir. Barinma tedbiri, ¢ocuga kalacak yer imkani sunamayan ailelere
barmma yeri tahsis edilmesi durumudur. Son olarak saglik tedbiri ise, daha ¢ok madde
bagimlis1 olan c¢ocuklarin, ruhsal ve fiziksel sagliklarinin korunmasi i¢in sunulan,
bagimliliktan kurtulmasina yardimci olacak ilagh veya psikolojik tedavi imkanlarinin
saglanmasina yonelik uygulanan tedbir tiirtidiir. Bu tedbirler, tek basina uygun
goriilecegi gibi birden fazla olarak da uygulanabilmektedir. Tiim bu tedbirlerin
uygulanmasi ¢ocuk mahkemelerinde bulunan ¢ocuk hakimlerinin verecegi karara
istinaden gerceklesmektedir. Yerel kolluk kuvvetleri ve diger adli merciler, ayni
zamanda egitim kurumlari dahil olmak fiizere, korunmasina ve topluma yeniden

kazandirilmasina ihtiyag duyulan c¢ocuklar1 tespit ettiklerinde Sosyal Hizmet
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Kurumlarma ve Cocuk Esirgeme kurumlarina bildirmekle yiikiimli olduklar da ilgili
kanun kapsaminda belirtilmistir. Bu kurumlar da kendilerine gelen durumlarla ilgili
olarak ivedi olarak arastirma yapmakla ylikiimlidiirler. Yaptiklar1 arastirmalar
sonucunda sosyal inceleme raporlari tutabilirler. Raporlarda elde ettikleri verilere
istinaden mahkemeye hangi tedbirin uygun olacagi yoniinde 6neride bulunurlar. Buna
ragmen, ¢ocuklarla ilgili uygulanacak tedbirlerin nihai karar1 ¢ocuk hakimi tarafindan
bizzat verilmektedir. Cocuk hakimi durumu takip ederek, uygun gordiigi takdirde
tedbiri ortadan kaldirabilir. Ayriyeten on sekiz yasini1 dolduran ¢ocuklarda uygulanan
tedbirler kendiliginden sona ermektedir. Ancak hakim, g¢ocugun ‘“rizasin1 almak

suretiyle” tedbirin uygulanmasini belirli bir siire daha devam ettirebilir.

Sonug¢ olarak, cocuklar hakkinda uygun goriilen koruyucu ve destekleyici
tedbirler yetiskinlere uygulanan tedbirlerden farkli degerlendirilmelidir. Ciinki
yetiskinler herhangi su¢ islediklerinde kendi iradesiyle isledigi kabul edilir.
Cocuklarda ise, mantikli diisiinme yetisi ve suglu davranisi ayirt etme kabiliyeti hem
cok gelismis degildir, hem de cocuklar 6zellikle ergenlik doneminde ¢evrelerindeki
olaylar izleyerek 6grenmektedirler. Bu yiizden sugu kendi iradesiyle degil de, gelisim
caginda ve ruhsal degisim c¢aginda oldugu g6z Oniinde bulundurularak suga
stiriiklendigi kabul edilir. Literatiirde bu sebepten dolay1 suclu ¢ocuk kavrami yerine
suca siiriiklenmis ¢ocuk kavrami kullanilmaktadir. Dolayisiyla uygulanan tedbirler de,
¢ocugun sapma davranis1 gosterdiginde bunun yanlis oldugunu gostermek, saglikli bir
kisilik gelisimi olusturmasi i¢in ihtiyaci olan sartlar1 olusturmaya yonelik olmaktadir.
Yukarida da belirtildigi gibi 6zgiirliigii kisitlayici cezalar vermek ¢ocuklarda en son
care olarak uygulanmaktadir. Yapilan bir¢ok caligmada uygulanan destekleyici ve
koruyucu tedbirler sayesinde, suga siiriiklenen ¢ocuklarin topluma tekrar kazandirildig
ve suclu davramistan uzaklastirildigi belirtilmistir. Onemli olan nokta kanun
uygulayicilarin her bir cocugu ayri olarak degerlendirmesi ve ¢ocugun yararina olan en
dogru karar1 vermesidir. Bu sebepten dolay1 ¢cocuk sagligini ve ruhsal durumunu en iy1

sekilde analiz edecek uzman kisilerin sayisi arttirilmalidir.

1.7. Suc Teorileri

Sug, bir¢ok farkli alandaki uzmanlarin {izerinde yogunlastigi ve dolayisiyla

birbirinden farkli bakis agilariyla degerlendirilmesi gereken kompleks bir olgudur. Bu
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yiizden yapilan caligmalardan da goriilecegi lizere sug¢ tek bir sebeple agiklanamaz.
Ornegin norolojik sorunlar, par¢alanmis aile ortamu, aile ici istismar, saglikli olmayan
bir arkadas cevresi, ekonomik problemler, derslerdeki basari durumu, cinsiyet gibi
Ozellikler salt sugun nedeni olarak diisiiniilemez. Ancak herhangi birisinin varligi
baska sorunlarin da ortaya ¢ikmasina sebep olan, bireyi sug¢ islemeye egilimli hale

getiren durumlar ortaya ¢ikarabilmektedir.

Sucun neden ve nasil ortaya ¢iktig1 ile ilgilenen kriminoloji alanina gore, sug
teorileri, genel olarak {i¢ baslik altinda toplandigi goriilmektedir. Bunlar; biyolojik,
sosyolojik ve psikolojik teoriler. Bu teorilere baktigimizda, sugun ya bireysel
ozelliklerden kaynaklandigint ya da toplumsal yapmin etkisi altinda cevresel
ozelliklerden, toplumsal siire¢ ve iliskilerden kaynaklandigini1 soyleyebiliriz. Her ne
kadar farkli sug teorileri ortaya atilmis olsa da, hig biri tek basina sucu agiklamak igin
yeterli olmamaktadir. Ancak her birini g6z 6niinde bulundurdugumuz takdirde sug ile
ilgili bir degerlendirme yapilabilmektedir. Bu sebeple sug¢ eylemlerinin altinda yatan
faktorleri dogru tespit edebilmek i¢in kuramsal yapinin da goéz onilinde bulundurulmasi
gerekmektedir. Sug ve ¢ocuk suglulugunun sebeplerini agiklamaya galisan bu teorilerin
temelinde pozitif ekol vardir. Pozitif ekol suc¢lu davranisi agiklarken dissal etkenlerden
bahsederken, klasik ekolden farkli olarak cezaya degil, tedaviye odaklanmaktadir
(Ayan, 2011: 20). Daha erken donemdekiler gibi sucu aciklarken metafizik bakis
acisinin aksine, deney, gozlem ve analizleri degerlendirerek bilimsel bir bakis acisi

sunmaktadir.

Sugun altinda yatan etmenleri agiklarken biyolojik (bireysel) faktorlerin etkili
oldugunu iddia eden kuramlar, duygu ve diisiince tarzlari, psikolojik durum, kisilik ve
karakter yapisi ve Ozellikle genetik yapinin etken oldugunu savunmaktadir. Yani
bireysel suclu profillerinden bahsetmektedir. Suglu davranigi agiklarken toplumsal
faktorlerin gergek etmen oldugunu sodyleyen diger kuramcilar ise, bireylerin
sosyalizasyon slireglerine dikkat c¢ekmektedir. Bireylerin dogumundan itibaren
baslayip 6liimiine kadar devam eden ve siirekli olarak ¢evresel sartlara gore yenilenen
bu siire¢, bireylerin davranis ve tutumlarmi sekillendirmektedir. Dolayisiyla sug
eylemi de sosyalizasyon siireci igerisinde Ogrenilerek meydana geldigini
savunmaktadirlar. Sug, ¢cok eski tarihten beri meydana gelen bir olgu oldugu i¢in, sug
teorileri de tarihsel slire¢ boyunca cesitlilik gostermistir. Calismamizda bu teorileri li¢

genel baslik igerisinde ele alacagiz.
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1.7.1. Biyolojik Teoriler

Suglu davranist agiklarken biyolojik teorilere dikkat ¢eken en 6dnemli isimlerin
basinda italyan antropolog Lombrosso gelmektedir (Yigit, 2020:6). Lomborsso klasik
su¢ teorilerinin aksine su¢un meydana gelmesinde fizyolojik farkliliklarin 6nemli bir
faktor oldugunu iddia etmektedir. Sucun meydana gelmesinde ¢evresel 6zelliklerin de
bir etken oldugunu kabul ederek, suglu insan profillerinin viicut 6zelliklerinin de
benzer oldugunun altini gizerek biyolojik farkliliklara atifta bulunmustur. Ozellikle
Italyan hapishanelerinde yatan suglu bireyler iizerinde c¢alismalar yapmis, olen
sahislarin dahi otopsilerini yaparak viicut organlarmin dlgiilerini karsilagtirmistir.
Buldugu verilerde, viicutlar1 daha fazla killi olan, kivrik burunlu, ¢ikintili elmacik
kemigi, kiit ve uzun ¢ene hatti, iri yapida kopek disli ve uzun kollara sahip olan
bireylerin sayisinin daha fazla oldugunu tespit etmistir (Yigit, 2020:6). Bu verilerden
hareketle, bu anatomik yapiya sahip bireylerin su¢a daha fazla meyilli oldugunu
savunmustur (Yavuzer, 2006: 254). Yani viicut oranlarmin ve fiziksel 6zeliklerinin
daha ilkel insan tiplerine benzedigini ve normal insanlardaki gibi gelismedigini
sOylemektedir. Daha sonra hapishanedeki bireylerin irksal olarak da benzer olmasina
dikkat cekildikten sonra, Lombrosso ve ¢alisma arkadaslar1 da sugcun meydana

gelmesinde daha fazla ¢evresel etmenler {izerine yogunlagmaya baslamiglardir.

Sucu biyolojik ozelliklerle iligkilendiren bir bagka arastirmaci ise William
Sheldon’dur. Sheldon 6zellikle mezomorf tip olarak tanimlanan, gii¢lii ve kasli viicut
yapisina sahip olan bireylerin daha fazla sug isledigini iddia etmektedir (Ozkalp,
2003:452). Ona gore, bu anatomik yapiya sahip olan bireyler saldirgan ozellikler
tasimaktadir. Ancak bu tip iddialar sosyal bilimlerde c¢ok fazla elestiri almiglardir.
Giddens gibi sugu daha ¢ok toplumsal etkenlerle agiklayan sosyal bilimciler, suclu
bireylerin benzer viicut oranlar1 gostermis olsalar bile, bunlarda hareketle bir biyolojik
temelli teoriler iretilmesine karsi cikar. Ona gore kasli insanlarin daha fazla sug
islemesi sosyolojik sebepli olabilir. Cilinkii bu tip bir anatomiye sahip olan bireyler,
atletik goriinlimiin verdigi 6zgiivenle birlikte toplumda kendisini kanitlama ihtiyaci
icerisine girebilir, giicli olduklarin1 kanitlamak icin sugu bir firsat araci olarak
gorebilirler. Yine bu tip c¢aligmalarimin ¢ogunun hapishanelerde ve 1slahevlerinde
gerceklestirildigini géz oniinde bulundurarak, kasli ve gii¢lii insan tiplerinin bu

hapishanelere yonlendirilmis olma ihtimaline dikkat ¢cekmektedir.
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Suclu davranisi agiklayan bir baska biyolojik teori de, su¢un hormonel ve
biyokimyasal 6zelliklerden kaynaklandigidir. Insanlarin tavir ve hareketlerinde etkili
olan seratonin hormonu, beyinde 6nemli bir isleve sahiptir. Seratonin hormonu, beyin
hiicrelerinin tamaminda bulunan ve beyin i¢i iletisimin gerceklesmesini saglayan
biyokimyasal hormondur. Bu hormonda diisiis gerceklestiginde bireylerde gerilim
hissiyati meydana gelmektedir. Buna paralel olarak da, bireylerde saldirgan tutumlar
goriilmektedir. Yine Booth ve Osgood ise, testesteron hormonun saldirgan tutumlar
sergilemesinde etkili oldugunu savunan galismalarda bulunmuslardir. Her ne kadar
fiziksel, biyolojik ve hormonel yapinin suglu davranis iizerindeki etkilerinden s6z eden
caligmalar olsa da, bunlarin toplumsal siirecten ve cevresel Ozelliklerden bagimsiz
oldugu konusunda kanitlar yetersizdir. Bu sebeple biyolojik teorileri savunan ayni
isimler, sug¢ teorilerinde sosyal faktorlerin de g6z ardi edilmemesi gerektigini

vurgulamislardir (Dolu, 2010: 167).

1.7.2. Sosyolojik Teoriler

Sosyolojik teoriler, genel olarak 19. Yiizyilin baslarindan itibaren sug
kavramiyla iliskilendirilmeye baslamistir (Igli, 1993). Bu teorinin savunuculari, suclu
davranig1 acgiklarken birgok farkli sosyolojik etkene dikkat ¢ekmektedirler. Ancak
bunlar1 sosyal yap1 ve sosyal siireg teorileri olarak iki genel baslik altinda toplayarak
ele alacagiz. Sosyolojik teorileri savunan diisiiniirlere gore, bireyler toplumsal yapinin
birer iirlintidiirler, toplumsal yapidan bagimsiz diisiiniilemezler. Her birey igerisinde
bulundugu toplumsal ve tarihsel yapinin 6zelliklerini tagir, her bireyin sosyalizasyon
stireci igerisinde edindigi bir habitusu vardir. Bu sebeple, suclu olan aslinda salt
bireyler degil, toplumun kendisidir. Kuramin savunuculari toplumsal bir sapma olan
suc¢ davranigini, toplumsal yapidaki is boliimii, ekonomik 6zellikler, yasalar, kiiltlir ve
adetler, toplumsal cinsiyet rolleri, rekabet, gli¢ esitsizligi gibi sosyolojik kavramlarla
iligkilendirerek agiklamaya c¢aligirlar. Sugla ilgili yapilan arastirmalara da bakildiginda
goriilmektedir ki, su¢ oranlar1 ve suc tiirleri sosyolojik yapiya gore farkliliklar
gostermektedir. Yani toplumsal dinamikler sucun kaynagmi belirlemede en 6nemli

etkenlerdir.
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1.7.2.1. Sosyal Yapi Teorileri

Sosyal yap1 kuramcilarina gore sug, iginde bulunulan toplumsal yapinin bir
trtintidiir. Sugu bireysel Ozelliklerle agiklamak gecerli olamaz, toplumsal yapinin
Ozelliklerinden dolayr su¢ mevcuttur. Yani sugu bireylerin kendisi degil, toplumun

kendisi ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu teorinin en 6nemli ismi sliphesiz Emile Durkheim’dir. Durkheim yapisalci
fonksiyonalist bir bakis agisina sahip bir diislinlir olarak su¢ onun i¢in toplumda
kagiilmaz olan bir olgudur ve gereklidir. Insanlarin hepsi birbirinden farklidir ve bu
ylizden toplumsal deger ve beklentileri gibi, davranis ve tutumlart da farklilik
gostermektedir. Toplumdaki bu farkliliklar sugun olusmasina sebep oldugunu savunur.
Dolayistyla sugun varligindan s6z etmek, toplumsal yapidaki ortak degerlerin
esnekliginden bahsetmek demektir. Bu da toplumsal degisimin yOniini
belirleyebilmektedir. Sug¢un kacinilmaz olmasi ve toplum i¢in olumlu sonuglar
dogurabilmesinden s6z etmektedir. Durkheim her ne kadar sugu ele alirken sosyolojik
bir unsur olmasin bahsetse de, c¢ocuk suclulugu ile yetiskin suglulugu arasinda
herhangi ayrim yapmaya gitmemistir. Sonug¢ olarak sucun evrensel nitelikte oldugunu
ve degisim i¢in zorunlu oldugunu belirterek, kendinden sonraki ¢aligmalar i¢in 6nemli

bir 151k olmustur.

Yine sosyal yapi teorileri kapsaminda sugu ele alirken, sosyal diizensizlik
teorilerinden bahsetmek miimkiindiir. Bu teoriyi savunanlara gore ozellikle ¢cocuk
suglulugu sehir hayatinmn bir sonucudur. Ozellikle sehir hayatindaki toplumsal
dayanigsmanin kaybolarak bireyselligin artmasi, degisen niifusla birlikte ¢esitlilik
gosteren kiiltiirel yap1, sosyal degerlerin kaybolmasi, ekonomik giicliiklerin artmasi ve
1 boliimiiniin olusmasi gibi sebeplerle, cocuklar iizerinde kontrol mekanizmasinin
zorlagmasiyla beraber ¢ocuklarin suga siiriikklenmesi kolaylastirmigtir. Sehir hayatinda
meydana gelen sosyal diizensizligin c¢ocuk suclulugunun nihai sebebi olarak

gorilmektedir.

Diger bir sosyal yapi teorisi ise kiiltiirel sapma diye adlandirilan alt kiiltiir
teorileridir. Bu teoriyi savunanlarin temel diisiincesi, ¢cocuklarin sucu bireysel olarak
islemedikleri, ozellikle kotii suglu arkadas cevresinden Ogrenildigi yoniindedir.
Sehirlerde goriilen sagliksiz arkadas c¢evresinde c¢ocuklar akranlariyla ceteler

olusturarak sucun yayilmasina ve digerlerinin de etkilenmesine sebep olmaktadir. Bu
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teori, 1950’11 yillarda Amerika’da sehir hayatinin en sagliksiz o6zellikler tasidig
zamanlarda alt sinifin bir problemi olarak goriilmiistiir. Cocuklar ergenlik yaslarinda
arkadas ortaminda 6n plana ¢ikmak ve kendilerini kanitlama diisiincesi igerisine
girerler. Genel olarak teori, kenar mahalleler diye bilinen sosyo ekonomik o6zellikler
acisindan dezavantajli goriilen alt kiiltiirden insanlarin yasadigi semtlerdeki ¢ocuklar
tizerinde yogunlagsmaktadir. Yapilan arastirmalardan hareketle buradaki cocuk
cetelerin ozelliklerine baktigimizda, risk almay1 ve kanunlar1 ihlal etmeyi bir basari
saydiklari, ozellikle orta smif diizeni kiigiik gormeye hevesli olduklart goze
carpmaktadir. Gerilim teorilerinde de gore de benzer olarak, bulunduklar1 sosyal diizen
onlara, toplum igerisinde yiikselme, statii atlama ve hedeflerine ulagmada iist
smiftakilere gore dezavantaj saglamaktadir. Ergenler ise bu tip engellerle bas
edebilmek i¢in yasal olmayan yollara bagvurmayi tercih etmektedirler. Bunu da genel
olarak ceteler halinde hareket ederek yaparlar ve basardiklarini saygi ve hiirmet

kazandiklarini diisiintirler.

1.7.2.2. Sosyal Siire¢ Teorileri

Sosyal siire¢ teorilerinin temelinde, suglu davranigsin toplumsal iliskiler
cercevesinde etkilesimler kurarak, yakin ¢evreden Ogrenilerek gergeklestigi diisiincesi
yatmaktadir (Demirbag, 2001: 134). Dolayisiyla salt biyolojik 6zelliklerin ya da sosyo
ekonomik sartlarin etkisiyle gerceklestigi diisiincesini kabul etmezler. Bireyler iligki
igerisinde oldugu diger bireylerden 6grenerek gerceklestirirler. Ornegin sug getelerinde
yaygin olan kanunlar ¢ignenmek i¢in vardir diisiincesini gorerek Ogrenirler ve buna
gore davranislarina yon verirler. Sutherland bu durumu aykiriliklarin birlesmesi olarak
adlandirmaktadir. Buradaki 6grenme mekanizmasi da diger 6grenme mekanizmalariyla
ayn1 sekilde islemektedir. Birey gerceklestirdigi davranisin sonucunda odiille
karsilastiginda tekrarlama olasilig1 artar, cezalandirma durumuyla karsilastiginda ise
bunu tekrar etmez. Dolayisiyla sug isleme potansiyeli barindiran bir grupla birlikte
olmak, bireyin sugu Ogrenmesine ve dogal olarak karsilamasima sebep olmaktadir.
Evan Nye ise sugun Ogrenilerek gergeklestigini kabul eder ve sucun kaynaginda
kontrol mekanizmalarinin eksikliginden bahseder (Bal, 2004: 20). Suclu davranisi

Ogrenen irade iizerinde yeterince kontrol saglanmamasi onun suca yoOnelmesini

36



kolaylastirmaktadir. Bu diisiincesi de su¢ sosyolojisinde sosyal kontrol teorisi olarak

adlandirilmistir.

Sosyal siire¢ teorilerinin en Onemli kuramlarindan birisi de etiketleme
teorisidir. En 6nemli temsilcileri Nye ve Becker’dir. Etiketleme teorisine gore bireyler,
suglu davranislar1 sonucunda toplum tarafindan bir tepki almaktadir. Ornegin belirli bir
yerde uyusturucu kullanimi sugunu isleyen bireylerin benzer sa¢ tirasi veya benzer
kiyafet secimi olabilmektedir. Herhangi bir sekilde uyusturucu kullanimi olmayan
birisinin benzer bir kiliga 6zenerek hareket etmesi, toplum tarafindan torbaci lakabiyla
etiketlenmesine sebep olmaktadir. Bireyler de kendisine yapilan etiketlemeyi “nasil
olsa torbact olarak biliniyorum” seklinde yorumlayarak kendi benligini bastan
tanimlamak durumunda kalmaktadir. Dolayisiyla kendisini potansiyel suglu olarak
gorme egilimindedir. Artik o toplumdan Gtekilestirilmis, onlarla iligkileri esnasinda
kendisini itibarsizlagtiran bir vasfa sahiptir. Bu durum sadece suclu bireylerle sinirl
degildir. Ornegin sosyoekonomik olarak alt smifin sartlarm tastyan, onlarin oturdugu
mahallede oturan bireyler kendilerini 6tekilestirirler ve zamanla onlara ait hissederler
ve onla gibi davranirlar. Bu teoriye baktigimizda etiketlemenin sabit bir durum
olmadigini, devam eden iliskiler biitiinii oldugunu soyleyebiliriz. Etiketleme teorisinde
bahsedilen gruplara ya da bireylere 6rnek olarak g¢ingeneler, serseriler, sabikalilar gibi
yaygin bilinen “Gtekileri” gosterebiliriz. Dolayisiyla etiketlenmis  bireylere
baktigimizda bir “kabullenme” durumundan bahsedebiliriz. Ciinkii bu durum
damgalanmis bireyde, toplumun kendisinden bekledigi davranisi gerceklestirme hissi
yaratir (Goffman, 2014: 36). Yani bireyler kendilerini ne kadar suglu olarak
tanimlarlarsa, o kadar suca yonelmeleri kolay olacaktir. Son olarak sosyal siire¢
(etkilesim) teorileri kapsaminda 6nemli olarak c¢atisma teorisinden bahsedebiliriz.
Marksist bakis acisini1 temel alan bu teorinin savunuculari, toplumda zit gruplarin
bulundugunu ve bunlarin esitsiz olan sartlarindan dolay1 sucun meydana geldigini
iddia ederler. Marksist bakis agisina gore toplumdaki kaynaklarin esitsiz olarak
dagilimindan dolay1 ¢atisma siirekli olarak var olacaktir. Dolayisiyla su¢ da her zaman
var olacaktir ve degisimin gergeklesmesi i¢in mecburidir. Egemen kaynaklara sahip
olmayan alt kiiltiir, egemen sinifla esit sartlara sahip olmak i¢in miicadelesi sonucu sug
olusmaktadir. Yani sugun meydana gelmesinde rekabet eden iki grubun varligindan

s0z edilmektedir ve suglu davranig zayif olanlar tarafindan gerceklestirilmektedir.
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Cinkii giiglii olan simif istedigini elde ederken, zaten yasal olanaklara sahip olan

siniftir.

1.7.3. Psikolojik Teoriler

Suclu davranis1 agiklarken bireysel sebeplere odaklanan teoriler, 20. Yiiz yilin
baslarina kadar insan anatomisine dikkat ¢ekerken, bu tarihten itibaren yeni ¢calismalar
artik bireylerin zihnine, kisiler arasi dinamiklerine ve suga sebep olan giidiilerine
odaklanmaya baslamistir (Akbaba, 2011: 41). Psikolojik yaklagimlar, suglu davranisa
sebep olan etkenleri farkli olarak agiklasa da, hepsi bireylerde zeka, bilissel ve
davranigsal Ozellikler gibi psikopatolojik kavramlar iizerinde yogunlasmaktadirlar.
Baslarda yapilan arastirmalarin bir ¢ogu sugla zeka arasinda iligki kurmaya yonelik
gerceklestirilmistir. O donemde sug isleyenlerin zeka geriligi oldugu varsayimi tlizerine
calismalar yiirlitiilmiis, Sutherland ve Goddard gibi isimlerin c¢aligmalariyla
kanitlanmaya calisilsa da, Glueckler gibi bazi arastirmacilarin c¢alismalariyla bu
teoriler dogrulanmamistir. Her ne kadar zeka geriligi oldugu dogrulanmamis olsa da,
suglular psikolojik teoriye gore “psiko patolojik bozukluga” sahip olan kisilerdir. Yani
toplumsal hayata uyum saglamada zorluk ceken bireylerin su¢ isledigi diisiincesi
egemen diisiincedir. Bu diisiinceye gore cesitli tarzlarda zeka testleri olugturulmus ve
normal zekaya sahip bireylerle aralarinda farkliliklar tespit edilmeye c¢alisilmistir.
Ancak ulasilan sonuglarin yetersiz kalmasiyla beraber zaman igerisinde bu anlayis
degismis, zekanin ya da herhangi patolojik bozuklugun sucu agiklamada tek neden
olamayacag1 diislincesi yerlesmeye baslamistir. Bu ylizden sugun sebeplerini
aciklamada yeni psikolojik teoriler bulma arayisina girilmis, ruhsal gelisim ve sug
arasinda iliski kuran psikanalitik yaklasim ya da ahlaki deger ve normlarin suca sebep

olan davranislara yon verdigi biligsel yaklagim gibi farkl diisiinceler ortaya ¢ikmistir.

Psikanalitik dedigimizde hi¢ siliphesiz akla gelen ilk isim teorinin de kurucusu
da Sigmund Freud’dur. Freud’un teorisi gliniimiizde de, ¢ocuk suclulugu iizerine
yapilan caligmalarin bir¢oguna yol gostermektedir. Freud, suca sebep olan saldirgan
davranigin ilk olarak erken ¢ocukluk doneminde ortaya ¢iktigini sdylemektedir. Ona
gore her birey sug isleme potansiyeline sahiptir, ancak yasadigi toplumsallagma siireci
igerisinde bunu engelleyecek ya da arttiracak bir kontrol mekanizmasi gelistirmektedir.

Bu sebepten dolay1 ¢ocukluk donemindeki saglikli bir sosyalizasyon siirecine dikkat
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cekmektedir. Suglu davranmisin meydana gelis asamasini acgiklarken farkli gelisim
donemlerinden ve farkl kisilik 6gelerinden bahseder. Ona gore her bireyin i¢sel olarak
sahip oldugu id, ego ve siiperego birbirleriyle etkilesim igerisinde sucu meydana
getirirler. Herhangi birisi digerinden ayr1 olarak calisamaz. Id, dogustan gelen
Ozellikler olan cinsellik, saldirganlik, aclik, susuzluk gibi i¢giidiileridir ve kisiligin en
erken gelisen kismidir. Ego, id’den hemen sonra gelisen kisilik boyutudur. Bireylerin
dis diinyayla olan aligveris ihtiyacinda varlik bulur. Id’den ve siiperego’dan gelen
isteklerin dengesini saglamaya yonelik islev goriir. Siiperego ise, bireylerin
sosyalizasyon siireci igerisinde gelistirdigi ahlaki norm ve degerlerine, vicdanina isaret
etmektedir. Her bireyin igerisinde bulundugu toplumsal yapiya paralel olarak sahip
oldugu temel ahlaki kurallar ve vicdani degerler vardir. Siiperego da id’den gelen
toplumsal degerlerine uymayan giidiileri bastirarak, egoyu toplumsal norm ve
degerlere uygun olarak yonlendirmeye ¢alismaktadir. Saglikli bir bireyde bu i¢ kisilik
boyutunun da uyum igerisinde olmasi1 gerekmektedir. Aksi takdirde su¢un meydana
gelmesi kaginilmaz olmaktadir. Ornegin her ne kadar suglu davranisi engellemede
siiperego en Onemli etken gibi goziikse de siiperegonun gereginden fazla gelismesi,
id’den gelen isteklerin karsilanmamasina sebep olacak, bu durumda bireylerde kaygi

ve gliven kaybina yol agarak patolojik sorunlarin dogmasina sebep olacaktir.

Calismamizda cocuk ergenleri merkeze aldigimizdan dolayr Erikson’un
psikanalitik kurami1 daha fazla 6neme sahiptir. Ona gore kisilik yasam boyu devam
eden evrelerden olusan bir siirectir. En 6nemlisi ise 12-20 yas aralifinda meydana
gelen kimlik kazanma donemidir. Bu donemde meydana gelen sorunlarla basa
cikabilen bireyler, ileriki donemlerde de meydana gelen sorunlarla rahatlikla basa
cikabilmektedir. Dolayisiyla suclu bireylerin bircogu bu donemdeki sorunlarla bas
etmede basarisiz olan bireylerdir. Bu sebepten dolay1 ¢ocuk suglulugunu incelerken bu
etkenleri goz Ontinde bulundurmak, bu dénemlerde gerekli tedbirleri 6nermek ve

uygulamasini saglamak, saglikli bir toplum i¢in 6nem arz etmektedir.

Psikanalitik teoriler goriildiigii iizere bireyin kisilik ozelliklerine dikkat
cekerek, suca sebep olan davraniglari tespit etmede yol gosteri olmaktadir. Bu
yaklasimlarin ortak noktasmna baktigimizda, her birinin aslinda ¢ocugun sosyo
demografik o6zelliklerinin ne kadar Onemli oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Ciinki
bireylerin ayr1 ayri sosyo Kkiiltiirel 0Ozelliklere sahip oldugunu g6z Oniinde

bulundurarak, kisilik donemlerinde iizerinde ailenin ve yakin ¢evrenin etkisinden s6z
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edebiliriz. Bunlardan herhangi birisini dista birakarak su¢lu davranisin tam olarak
aciklayamayiz. Yapilan arastirmalardaki suglu profillerine de bakildiginda da bunlarin

¢ok azinin salt psikolojik sorunlara sahip oldugu goriilmektedir.

1.8. Cocuk Mahkemeleri'nde Suc¢a Siiriiklenen Cocuklar Acisindan

Sosyal Hizmet Meslegi'nin Rolii Ve Onemi

Cocuk Mahkemelerinin Oncelikli amaci, suga siiriiklenen ¢ocuklart yargi
oniinde cezalandirmak degil, cocugun yiiksek yararin1 gozeterek bu dogrultuda
koruyucu ve destekleyici tedbirlerin saglikli bir sekilde uygulanmasini saglamaktir
(Ertik¢ti ve Akbas, 2012; 140). Bu acgidan bakildiginda ¢ocuk mahkemeleri diger
eriskin mahkemelerden farkli olarak 6zel bir mahkemedir. Adalet Bakanliginca bu
mahkemelere sosyal hizmet uzmanlar1 atanmasi yapilmaktadir. Bu kisiler genel olarak
tiniversitelerin Sosyal Hizmetler, Psikoloji, Sosyoloji, Psikolojik Danigmanlik ve
Rehberlik boliimlerinden mezun kisiler olmaktadir. Cocuk suglulugu, ¢ocuk hukuku,
aile sorunlarinin 6nlenmesi gibi konularda bilgi ve deneyim sahibi olan ve lisansiistii
egitimi olan kisiler tercih edilmektedir. Mahkemede gorevli olan sosyal hizmet
calisanlari, suca karisan cocuklari durugsmaya hazirlar ve hakim tarafindan talep
edildiginde sosyal inceleme raporlari tutarlar. Bu raporlar ¢ocugun sosyo demografik
ozelliklerini yansitan verileri igermektedir. Sosyal hizmet uzmanlar1 da bu raporlara
istinaden mahkemeye ¢ocugun yiiksek yararimi gozeterek koruyucu ve destekleyici

tedbirler dnermektedirler. 5799 sayil1 Sosyal Hizmet Kanunu’na gore sosyal hizmetler;

Kisi ve ailelerin kendi biinye ve ¢evre sartlarindan dogan veya kontrolleri disinda olusan
maddi, manevi ve sosyal yoksunluklarinin giderilmesine ve ihtiyaglarinin karsilanmasina,
sosyal sorunlarinin Onlenmesi ve c¢oOziimlenmesine yardimct olunmasimi ve hayat
standartlarinin iyilestirilmesi ve yiikseltilmesini amaglayan sistemli ve programli hizmetler
biitiinlinii kapsamaktadir.” (Sosyal Hizmet Kanunu).

Cocuk Koruma Kanunu'nda gecen destekleyici ve koruyucu tedbirleri ¢ocugun
yararin1 gozeterek Cocuk Mahkemesine onermektedirler. Cocuk Hakimi bu talepleri
degerlendirir ve uygun gordiigii takdirde uygulanmasini ve takibini yaptirir. Bu
tedbirlerin suga siiriiklenen gocugun topluma kazandirilmasi agisindan olumlu sonuglar
dogurdugu birgok ¢alismada tespit edilmistir. Bu ag¢idan bakildiginda, Sosyal Hizmet

calisanlarinin ¢ocuk sucgluluguyla miicadele rolleri kaginilmazdir. Ciinkii suga karisan
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cocuklarla birebir gériisme saglayarak, gerektiginde ebeveynlerle iletisime gecerler.
Hatta ev incelemelerinde bulunup sosyoekonomik sartlari saglikli bir sekilde analizini
gerceklestirmektedirler. Yetiskinlerden farkli olarak c¢ocuklar su¢ islediginde
cezalandirmadan Once uygulanacak tedbirler daha saglikli bir ¢6ziim yolu sunmaktadir.
Dolayisiyla suca karisan her ¢ocuk ilk olarak en yakin sosyal hizmet kurumunda
uzman personel tarafindan bir nevi sosyolojik ve psikolojik bir testten gecer. Uzman
personel tarafindan gerekli tedbirler bizzat kendisine Onerilir, sistematik olarak risk
diizeyi tespit edilir. Bu siirecten sonra ¢cocuk hakimi karsisina ¢ikan ergenin durumu

tekrar degerlendirilerek gerekli ¢6ziim yolu bizzat hakim tarafindan gosterilir.

Sosyal hizmet alani, g¢ocugun cevresinden bagimsiz bir birey olmadigini,
dolayistyla suclu davranisin ¢ézlimiinde ¢ocuk kadar onun yasadigi ¢evresel ve ailesel
faktorleri de gbz oniinde bulundurulmasi ve onlara da miidahale edilmesi gerektigini
savunan dzel bir disiplin alanidir. Insan haklari, adalet, bireysel ve cevresel farkliliklar,
sorumluluk gibi 6zellikler bu alanin merkezinde yer almaktadir. Sosyal hizmetler genel
olarak herkese hitap eden bir alan olsa da, daha ¢ok toplumdaki dezavantajli gruplara
oncelik vermektedirler. Ornegin cocuklar, yashlar ve engelliler bu grubun en
bagindadir. Ciinkii daha fazla ayrimciliga ve baskiya maruz kalmaktadirlar. Suca
stiriiklenen ¢ocuklar da diger ¢ocuklar gibi toplumun gelecek nesillerini belirleyecegi
icin sosyal hizmet alanin odaginda yer almaktadirlar. Sosyal calismacilar, insanlarin
fizyolojik, psikolojik ve sosyal ihtiyaglarmin karsilanmasi hususunda sosyal bakim;
onlarin sorunlarinin ¢6zliimii ile hali hazirda bulunan ve onlar1 etkileyen islevsiz
davranig ve diisiincelerinin degisimi i¢in sosyal tedavi; ve onlarin su andaki mevcut
durumlarindan daha ileri bir pozisyona gelebilmelerini saglama hususunda ise sosyal
gelisim kapsaminda ¢alismalarda yer alirlar (Sheafor ve Horejsi, 2014: 24). Bireyler ile
cevresel faktorler arasindaki sosyal iliskilere odaklanirlar ve burada meydana gelen
uyumsuzluklarla bas etmede ¢6ziim sunarlar. Sonug olarak sosyal hizmetler adindan da
anlasilacagi {izere, bireye birey olarak degil, c¢evresi igindeki birey olarak
yaklagmaktadir. Dolayisiyla suca stiriiklenen g¢ocuklarda belirli etkenlerin sadece
cocuklardan kaynakli olmadigini, Ozellikle ailesi ve yakin g¢evresindeki risk

faktorlerinin tespit edilerek ¢ocuga saglikli yolun sunulmasini amaglamaktadir.
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1.9. Cocuklari Suca Siiriikleyen Risk Faktorler

Su¢ olgusu, g¢ocuktan yetiskinine, yetiskininden yaslisina kadar toplumsal
yasamin her bir asamasinda gerceklesme potansiyeli olan bir gercektir. Ancak yetiskin
suglulugu ile g¢ocuk suglulugu birbirinden ayr1 olarak degerlendirilmesi gereken
konulardir. Hem ¢ocuklarin su¢ islemesinde etkili olan risk faktorleri agisindan hem de
cocuk suglulugunun ileride yetiskin sucluluguna doniistiigii gergegi agisindan ayri bir
oneme sahiptir. Bu konuda birbirinden farkli teorilerin oldugundan bir 6nceki konu
bashiginda bahsetmistik. Bu baslik altinda ise ayni1 teoriler 15181inda ¢ocuk sucluluguna
sebep olan risk faktorlerini degerlendirecegiz. Heniiz su¢ meydana gelmeden ortaya
¢ikmisg olan, sugun baslangicini, tiiriinii ve derecesini belirleyen etmenler risk faktorleri
olarak degerlendirilmektedir. Suglu davranig ile iliskisi oldugu diisliniilen etmenler
oldukga fazladir. Bunlar bireysel faktorler kapsaminda kisilik 6zellikleri, genetik, zeka,
madde kullanimi1 gibi degiskenler olabilirken, c¢evresel faktorler kapsaminda aile,
medya, okul, gb¢ unsurlar1 ve arkadas ¢evresi gibi toplumsal 6zelliklerden de kaynakli
olabilmektedir. Ornegin Batili iilkelerde, kirdan kente yogun gd¢ sonrasi meydana
gelen sehirlesme, sanayilesme ve dolayli olarak degisen toplumsal yapinin etkisiyle
su¢ oranlarinda artis goziikmiistiir (Yoriikoglu, 2007: 213). Sehir hayatinda ortaya
cikan issizlik, gog, kiiltlir soku, degisen sosyal ¢evre, aile yapisindaki ¢oziilmeler gibi
etkenler bireylerin hayat tarzi tizerinde etkili olarak diisiince tarzini da etkiledigi birgok
aragtirma tarafindan ortaya konulmustur. Dolayisiyla bunlarin hepsi su¢a yonelmede
risk faktorleri olarak ele alinmalidir. Bunlar bireysel, ailesel ve ¢evresel risk faktorleri

olarak {i¢ baglik altinda inceleyecegiz.

1.9.1. Bireysel Faktorler

Yapilan bir¢ok aragtirmada suclu davranisin meydana gelmesinde bireysel ve
genetik ozelliklerin dogrudan ya da dolayli olarak etken oldugu ortaya konulmustur.
Genetik lizerine duran sug¢ arastirmalarin birgogu erken donemde gerceklesmistir. 19.
yiizyilin baslarindan itibaren bu goriise ¢ok fazla elestiri gelmis ve yapilan
arastirmalarla biiyilk oranda yanlis ya da eksik bir goriis oldugu kanitlanmaya

caligilmistir.

Genetik, insanlarin davranis ve tutumlarimi aktarmada kabul edilebilir bir

gercek olsa da, bireylerin suca yonelmesinde tek basina etkili olamayacagi birgok
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arastirmada ortaya konulmustur. Yavuzer’e gore, kalitsal ozellikler suca yonelmede
dolayl1 bir etkiye sahip olmasina ragmen “dogustan su¢lu” tabirini kullanmak eksik ve
hatali bir bakis acisidir (Yavuzer, 2015: 79). Ancak bu ozellikler disaridan birkag
etkenle bir araya gelerek kisinin suga siiriiklenmesine sebep olabilmektedir.
Sabirsizlik, endise, agresif yapi, duygusal dengesizlige sahip olma, psikolojik
bozukluk gibi bireysel 6zelliklere sahip bireylerin daha fazla sug isleyenler arasinda
olmasi, bu bireylerin suca yonelmesini kolaylastirict bir etken olarak ele alinmalidir.
Aksi takdirde yapilan aragtirmalara baktigimizda suglu davranisin genetik 6zelliklerle
arasinda anlamli bir fark olmadig1 gériilmektedir. Ornegin suglularm ¢ogunlugu agresif
bir yapiya sahip olabilir, ancak su¢lu olmayanlarin daha biiyiikk bir kismi da agresif
yapiya sahip olabilmektedir. Dolayisiyla agresif yapi tek basma degil, bir takim
cevresel etkenler, pargalanmis aile yapisi, kriminal 6zellikler tasiyan arkadas c¢evresi
gibi etkenlerle bir araya geldiginde, suglu davranisi meydana getirecek potansiyele

sahip olabilmektedir.

Sheldon, suglu davranig ile anatomik yap1 arasinda iliski kurmaktadir.
Giliniimiizde de gegerliligini koruyan mezomorf, endomorf ve ektomorf adinda g tip
viicut tipinden soz etmektedir. Ona gore kasli ve atletik bir goriinlise sahip olan
mezomorflar, siddet igeren suglari islemeye daha fazla meyilli olmaktadirlar. Sheldon
da Yavuzer gibi dogustan suglu kavramina kars1 ¢ikarak, su¢ ve beden yapisi arasinda
iliski kurmustur. Her ne kadar mezomorf viicut yapisina sahip ¢ocuklarin daha fazla
suc islemeye meyilli olduklarini ileri siirse de, bunun sebebini agiklamada yetersiz
kalmistir. Bu konuyla ilgili bir bagka diistiniir Charles Goring, 3000 mahkum {izerinde
12 yil siiren bir arastirma yapmis ve suclularin, suglu olmayanlardan farkli fiziksel
Ozelliklere sahip olmadigi sonucuna ulasmistir (Tapan, 2019: 22). Daha sonraki
yillarda da sugun fiziksel 6zelliklerle iligkilendiren ¢aligmalar ortaya atilsa da, bunlarin
hic birisi suclu davranigi tam olarak agiklayan kanitlar ortaya koyamamiglardir. Ancak
bireysel ozellikleri baz alan ¢aligmalarin en giiglii ortak noktasi cinsiyettir. Hemen
hemen yapilan tiim arastirmalarda erkeklerin kadinlara gére daha fazla sug isledigi
tespit edilmistir. Ancak cinsiyet kavraminin sadece biyolojik degil, ayn1 zamanda

toplumsal bir kavram oldugunu da goz ardi edilmemesi gereken bir konudur.
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1.9.2. Cevresel Faktorler

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin ¢evresel risk faktorleri kapsaminda okul, yasanilan
muhit, akran grubu, sehirlesme ve medya gibi konu bagliklar1 6nem arz etmektedir.
Her birey dogumundan itibaren baslayip yasamlari boyunca siiren sosyalizasyon
sirecine dahil olurlar. Bu siirecin ilk basamaklar1 ailede atilmaktadir. Daha sonrasinda
oyun gruplar1 ve okul siirecinin baslamasiyla dis diinyaya yonelik toplumsal bir boyut
kazanir. Bu c¢alismanin da konusu olan sosyodemografik ozellikler altinda aile ve
cevresel faktorleri dogru tespit etmek, cocuk suclulugunu onlemede ve gerekli
tedbirleri alma konusunda hayati 6nem arz etmektedir. Cevresel faktorler daha ¢ok aile
iligkileri disinda degerlendirilen, ¢ocugun sosyal ¢evresinde iliski igerisinde oldugu
gruplar1 igaret etmektedir. Bircok arastirmacitya gore akran gruplarmin c¢ocuklarin
davraniglar1 tizerinde ¢ok fazla etkili oldugu kabul edilen bir konudur. Bu grubun
sosyallesme siirecinde olumlu etkisi oldugu kadar olumsuz etkileri de olabilmektedir.
Ulugtekin’e gore (1991) olumsuz etkileri olumlu etkilerinden daha baskindir. Ciinki
ozellikle ev icerisinde sinirlt iletisim ve hareket alani olan aile yapilarinda, ¢ocuklar
akran grubuna daha fazla ilgi duyarlar ve onlardan olumsuz etkilenirler. Ornegin,
aileleri tarafindan Ozgiivensiz yetistirilen cocuklar arkadas ¢evrelerinden gelen
baskilar1 reddedemezler. Ciinkii gevreleri tarafinda onaylanma ve kendilerini bir gruba
ait hissetme ihtiyaci duyarlar. Bu ihtiya¢ ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde en énemli

cevresel risk faktorii olarak goriilmektedir (Liileci, 2014: 31).

Akran gruplar1 ve gocuklarin suga siiriiklenmesi arasinda anlamli bir fark
oldugu yapilan bir¢ok aragtirma tarafindan ortaya konulmustur. Yukarida da
bahsedildigi gibi 6zellikle ergenlik donemlerinde ¢ocuklar akran gruplariyla siki iliski
icerisine girmektedirler. Dolayisiyla ebeveynlere diisen is, ergen iizerinde takip ve
kontrol mekanizmasin1 saglikli kurmak, arkadas c¢evresini iyi tanimaktan geger.
Ergenler bu donemde kimlik arayisi igerisinde olduklarindan dolayi, olumlu kisileri ve
cevreleri model almasi1 gerekmektedir. Ciinkii ¢ocuklarin genelde tek baslarina sug
islemeleri disiik bir ihtimaldir. Saglikli kisilik gelisimini de, sapkin davramiglarda
bulunmayi da aileden ve yakin ¢evrelerinden gorerek ogrenirler. Sug orani yiiksek bir
miihit ¢ocuk ergen icin dnem arz eden bir risk faktoriidiir. Ozellikle risk teskil eden
sosyal cevrelerde sosyal hizmet sartlar1 yeterince saglanmalidir. Cocuk suglulugunu

onlemede en 6nemli rol sosyal hizmet kurumlarina diismektedir. Ciinkii bu konuda
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ailelerin de yeterince bilingli olmadig1 goriilmektedir. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin bir
cogu ileriki yaslarda da suca karistigini géz oniinde bulundurursak, erken donemlerde
alinacak onlemlerle birlikte yetiskin su¢lulugunun da biiyiik oranda oniine gegilecektir.
Risk teskil eden bir ¢evreden ¢ocugun kurtarilmasi 6nemli bir onlemdir (Ergetin,

2006).

Ergenlik donemindeki c¢ocuklarin zamaninin biiyilkk ¢ogunlugu okulda
geemektedir. Dolayistyla alinacak tedbirlerin okul igerisinde de yiiriitiilmesi 6nemlidir.
Avcr’ya gore (2009) okulun bulundugu muhit, siniftaki 6grenci sayisi, 6gretmenlerin
tutumlari, okullarda verilen rehberlik ve danismanlik hizmetleri ile suclu davranis
arasinda giiclii bir iligski vardir. Okullarin bulundugu cevrede yiiksek su¢ orani varsa,
okuldaki 6grencilerin de suca siiriiklenme oranlarinda artis oldugu goriilmektedir. Ayni
zamanda cocuklarin derslerdeki basari oranlar1 ile su¢ arasinda iligkiyi tespit
edebilmek i¢in bir¢cok arastirma mevcuttur. Bunlarin birgogunda anlamli farklar oldugu
tespit edilmistir. Okul basarisinda sadece akran gruplari degil, ebeveynlere ve
Ogretmenlere de biiyiikk is diismektedir. Ebeveynler, ¢ocuklariin derslere gereken
Oonemi vermesi i¢in gerekli sartlar1 saglamali ve saglikli sekilde tesvik etmelidir. Yine
Ogretmenler ders basarisini arttirmak i¢in 6grenciyi grubunu iyi tanimali, analiz etmeli
ve basar1 oranini arttirmaya yonelik ilgi ¢ekici ders yontemini belirlemelidir. Yapilan
arastirmalar gostermektedir ki, derslerde basarisiz olan ve ders devamsizligi yiiksek
olan ¢ocuklarda, saldirgan davranislar gozlenmektedir. Ercetin (2006) yaptigi bir
calismada, suca yonelen cocuklarin ebeveynlerinin de diisiik sosyal siiftan bireyler
olduklarmi belirtmistir. Cocuk suglulugu oranlarinin diismesi i¢in egitime verilmesi
gereken Ozen gosterilmelidir. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi 2009 yilindaki arastirma
raporuna gore, ¢cocuk suclulugu ve egitim seviyesi arasinda ters bir iliski oldugu
gdzlenmistir. Buna gore, suca karisan ¢ocuklarin yilizde 13’ilinlin okuryazar olmadigi,
yiizde 39’unun da ilkdgretimi terk ettigi tespit edilmistir (TBMM, 2009). Gorildiigi
izere suca karisan ¢ocuklarin yarisindan fazlasi ilkogretim diizeyinin altindadir. Bunun
icin Ogrencilerin ilk olarak okula olan bakis acgisi iyilestirilmeli, dersler konusunda
motivasyonlar1 yliksek tutulmalidir. Basarisiz 6grenciye uygulanan ceza sistemi,

ogrencinin motivasyonunu diisiirecek seviyede olmamasina dzen gosterilmelidir.

Bir baska cevresel risk faktorii kentlesme ve gd¢ olgusudur. Ulkemizde 1950°1i
yillardan itibaren kirdan kente yogun bir go¢ yasanmistir. Fabrikalarin buralarda

yogunlasmasi sebebiyle insanlar istihdam talebiyle biiyiik saniye kentlerine gog
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etmislerdir. Dolayisiyla farkli kiiltiirden gelen insanlar biiyiik sehirlerde bulusmus ve
beraber yasamak zorunda kalmigslardir. Bununla birlikte ortaya ¢ikan kiiltlir kargasasi,
carpik kentlesme, adaptasyon problemi, issizlik gibi sorunlarda hizli bir artis
goziikmiistiir. Bu sorunlar da dogal olarak gocuklar lizerinde olumsuz bir etkiye sebep
olmustur (Yoriikoglu, 2007: 212). Kirsal tecriibesi olan aileler sehir hayatina ayak
uydurmaya ¢alisirken, ayn1 zamanda da ¢ocuklarini olasi risk faktorlerinden korumada
zorluk yasamaktadirlar. Ciinkii ¢ogu zaman sehirdeki risk faktorlerini kendileri de
tespit edebilecek bilingte ve tecriibeye sahip degillerdir. Her ne kadar yillar igerisinde
sehirlerin sundugu imkanlar artarak gelistirilse de, ¢ocuk sug¢lulugu oranlarmin kirsal

bolgelere oranla fazla oldugu goriilmektedir.

1.9.3. Ailesel Faktorler

Aile sosyal yapiyt olusturan en kii¢iik toplumsal kurumdur. Cocuklarin
dogdugu andan itibaren tanistig1 ve ilk sosyal iliskiler kurdugu birimdir. Dolayisiyla
cocugun ileriki yasantisina yon veren en Onemli faktorler de, aile icerisindeki
iligkilerde mevcuttur. Bu sebepten dolayr c¢ocuk suclulugunu incelerken ailenin
onemine Ozel olarak deginmek gerekmektedir. Cilinkii her bir ¢cocugun saglikli bir
sosyalizasyon siirecine dahil olmasi aile igerisindeki iligkilerin saglikli olmasindan
ge¢mektedir. Cocuk, toplumsal yasama uyum saglamasi i¢in gerekli olan degerleri ve
kurallar1 ailesindeki bireylerden 6grenir. Ebeveynlerin tek gorevi cocuklarin bakim,
yiyecek, korunma gibi temel yasam ihtiyaclarimi karsilamak degil, ayni zamanda
cocugunu toplumsal hayata uyum saglayabilen sosyal bir birey olarak yetistirilmesini
saglamaktir. Cocuk sucluluguyla ilgili yapilan arastirmalara bakildiginda, ailenin
hayati bir islevi oldugu goriilmektedir. Suga stiriiklenen hemen hemen her ¢ocugun aile
i¢i iliskilerinde saglikli ortami bozacak bir durumun varligmma rastlanilmaktadir.
Ozellikle aile bireylerinden gormeleri gereken sevgi ve sefkatten yoksun kalanlar,
ileriki yasamlarinda bir takim ruhsal ve davranigsal bozukluklar gdstermektedirler

(Turan, 2012: 50).

Sutherland suga karisan c¢ocuklarin aile yapist {izerine yapmis oldugu
incelemelerde ortak noktalarin varligina deginmistir (Tor, 2008: 50). Ornegin
birgogunda pargalanmis aile yapisi, ekonomik yetersizlikler, ailede daha 6nceden suca

karisan bireylerin varligi, asir1 baskici ebeveyn tipi, fazla kardes sayisi, anne babanin
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diisiik egitim seviyesi gibi ortak ozellikler saptanmistir. Tiim bu 6zellikler yapilan
bircok arastirmada gostermektedir ki, cocuklarin suga siiriiklenmesinde en 6nemli risk
faktorlerinin basinda gelmektedir. Ozellikle ergenlik donemine giren cocuklarin ruh
halindeki sik degisimden ve kisilik gelisiminden dolayr model alacak bireyler arayisina
girerler (Giinge, 1983; 2). Bu sebepten dolay1 aile igerisindeki iliskilerde meydana
gelen bozukluklar ve ergenin karsilanmayan ihtiyaclari c¢ocugu disariya
yonlendirmektedir. Hemen hemen ayni sartlara sahip olan bu tarz ergenler bir araya
gelerek suclu gruplart meydana getirmektedirler. Aile igerisinde saglikli iletisim agina
sahip olan c¢ocuklar, toplumsallasma silirecine basariyla girerler ve bu yapidaki
gruplardan uzak durma egilimi gosterirler. Buna yonelik olarak Sosyal Hizmet
Kurumlarinin 6nleyici tedbirler 6nerdigi suga siiriiklenen ¢ocuklarda, olumlu anlamda
degisiklikler oldugu goze carpmaktadir. Ancak diger risk faktorlerinde de oldugu gibi,
ailedeki risk faktorleri de tek basina gecerliligi olan etkenler olmayip, olumsuz
cevresel Ozelliklerle bir araya geldiginde anlamli farklar olustugu g6z ardi edilmemesi

gereken bir durumdur.

Yine aile i¢inde siddet, catisma ve ge¢inememe durumlari da, ¢ocuklarin suca
yonelmesinde onemli etkenlerdendir (Eres, 2008: 164). Konuyla ilgili yapilan bir
calismada, suca siiriikklenen ¢ocuklarin yilizde 27’sinde aile i¢i sdzel ve fiziksel siddetin
varligr saptanmistir (Tor, 2008: 53). Farkli bir arastirmada ise, ¢ocuklarin yiizde
69’unun aile iligkilerinde ¢ocuga kars1 ilgisizlik durumu oldugu goriilmiistiir (Akalin,
1999, 526). llgisizligin ve ihmalkarligin 6nemli bir etken oldugu goriiliirken, ok
baskict ve otoriter ebeveyn tipinin de suga siiriiklenen ¢ocuklarin aile yapisinda sik
rastlanilan bir durum oldugu goriilmektedir. Bu konuda yapilan en biiyiik hatalardan
birisi, ¢ocuga disiplin anlayis1 6gretilirken uygulanan stratejinin yanlishgidir. Disiplin
anlayis1 kazandirmada ceza yontemine sik bagvuran ebeveynlerin ¢ocuklarinda, suclu
davranigin goziikkme orani bagvurmayanlara oranla daha fazla olmaktadir. Cocuklarin
ergenlik yaslarinda yetigkinleri rol model aldiklari i¢in, aile bireylerinde suca karismis
bireylerin olmast da 6zendirici bir nitelik olarak rol oynamaktadir. Ailedeki herhangi
bireyin su¢ egilimli davranista bulunmasi bile, ¢ocugun suca siiriikklenmesi agisindan
risk teskil ettigi goriilmektedir (Musick, 1995; 152). Diger yandan kardes sayisinin
fazla olmasi ¢ocuklarin suca yonelmesinde dogrudan etken degildir. Ancak bu durum
ozellikle dar gelirli ailelerde ekonomik olarak zorlamakta, dolayisiyla cocugun para

kazanma arayis1 ve ailesine destek olma ihtiyacinin dogmasina sevk etmektedir. Okulu
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birakip is hayatina giren ¢ocuklarin suca karigma orani yapilan ¢ogu arastirmada
ortaya koyuldugu i¢in, fazla kardes sayisi da en azindan iilkemizde risk faktorii olarak
goriilmektedir. Bu durum ekonomik ihtiyacin yani sira, ebeveynlerin de ¢ocuklariyla
daha az ilgilenebilme durumunu dogurmaktadir. Kalabalik ailelerde ¢atigsma ve stres
durumunun da fazla oldugunu g6z oniinde bulundurdugumuzda, fazla kardes sayisi
suca egilimli bireylerin yetismesinde onemli bir etken oldugu sdylenebilir. Bir ¢ocuk
1islahevinde yapilan arastirmaya gore, suca siiriikklenen ¢ocuklarin ylizde 91°1 ti¢ veya
daha fazla kardes sayisina sahip oldugu tespit edilmistir (Temel ve Bayraktar, 2009:
222). Ayni sekilde pargalanmis aile yapisinda bulunan gocuklarda suca karigsma riski
fazla oldugu goriilmektedir. Her ¢ocugun saglikli bir kisilik gelisimi yasayabilmesi
icin sicak bir aile ortamina ihtiyaci vardir. Annesiz ya da babasiz biiylidiklerinde
ileride cesitli tarzlarda ruhsal bozukluklar yasanabilmektedir. Bu diger risk
faktorlerinde oldugu gibi diger cevresel faktorlerle bir araya geldiginde suclu
davranigin artmasini etkileyen etmenlerden bir tanesidir. Yine ruhsal bozuklugun ve
sucun tiirli, cocugun hangi ebeveyniyle bir arada yasadigmna gore de degisiklik
gostermektedir (Gokpinar, 2007: 216). Yapilan bircok calismadan annesiz biiyiiyen
cocuklarin, sefkatten ve sevgiden uzak kalarak 6z giiveni diisiik bireyler meydana
getirdigi, bu durumun da ileride saldirgan davranislara egilimli kisiler olarak vuku
buldugu belirtilmektedir (Gokpimar, 2007: 216). Sonu¢ olarak baktigimizda aile
igerisinde meydana gelen siddet unsurlari, gelir diizeyinin diisiik olmasi, ebeveynlerin
diisiik egitim diizeyi, kardes sayisi, bosanma durumlari, ihmalkar, baskic1 ve otoriter
disiplin anlayis, suclu bireylerin varligi, madde kullanimi gibi unsurlarin hepsi birer
risk faktoriidiir. Ancak hi¢ biri tek basina sucu agiklamada yeterli olmayip, zararh
diger faktorlerle bir araya geldiginde suca egilimli ¢ocuklarin yetismesinde rol

oynamaktadir.
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2. IKINCI BOLUM: BULGULAR

2.1. Degiskenlere Dair Bulgular

Bu bélimde SPSS programinda analiz edilen veriler tablolar halinde

gosterilmistir. Formda bulunan 39 degiskenin frekans araliklari, arastirmaci tarafindan

olusturulan hipotezlerin ise Ki-Kare testiyle yapilan analizlerin sonuglarina yer

verilmisgtir.
Tablo 1: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin sug tiiriine gére dagilimi
Sug Tiirii Say1 %
Hirsizhik 32 34,4
Kasten Yaralama 33 355
Cinsel Su¢ 9 9,7
Kamu Malina Zarar Verme 4 4,3
Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun 1 11
Kilma
Dolandiriciik 4 4,3
iftira 1 1,1
Resmi Belgede Sahtecilik 2 2,2
Kisisel Verileri Hukuka Aykir 3 32
Olarak Ele Ge¢cirmek
Gorevi Yapmamak ¢in
Direnme ! Li
Kisilerin Huzur Ve Siikiinunu L 11
Bozma
Hakaret-Tehdit 2 2,2
Toplam 93 100,0

Tablo 1’e gore Suga siiriiklenen c¢ocuklarin sug tiirline gore dagilimina

bakildiginda %35,5’inin kasten yaralama suguna, %34,4’liniin hirsizlik suguna ve
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%9,7’sinin ise cinsel suglara karistig1 goriilmektedir. Tabloyu inceledigimizde yaklasik
% 80’lik kisminin bu ii¢ sug tlirlinden meydana geldigi goriilmektedir. Diger suglar
ayrt ayrt % 4,3 oranlar ile kamu malina zarar verme ve dolandiricilik suglari, %3,2’si
kisisel verileri hukuka aykir1 olarak ele gegirme sucu, %2,2’si resmi belgede sahtecilik

ve hakaret-tehdit suglari takip etmektedir.

Tablo 2: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin cinsiyetine gére dagilimi

Cinsiyet Say1 %
Erkek 80 86,0
Kadin 13 14,0

Toplam 93 100,0

Tablo 2’ye gore sSuca siiriiklenen ¢ocuklarin cinsiyete gore dagilimina
bakildiginda %386’s1 erkek iken, %14’iiniin kadinlar olusturmaktadir. Suca karisan
erkeklerin oraninin yilizde 85 ve iizerinde ¢ikmasi daha Once yapilmis birgok

arastirmay1 da géz onilinde bulundurarak beklenen bir sonug olmustur.

Tablo 3: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin yasa gore dagilimi

Yas Say1 %
13 7 7,5
14 10 10,8
15 18 194
16 25 26,9
17 33 35,5

Toplam 93 100,0

Tablo 3’gdére suga siiriiklenen c¢ocuklarin yaglarina gore dagilimina

bakildiginda, %35,5’1 17 yasinda, %26,9’u 16 yasinda, %19,4’t 15 yasinda, %10,8’i
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14 yasinda ve %7,5’1 ise 13 yasinda oldugu goriilmektedir. Hazirlanan kisisel bilgi
formunda secenekler arasinda 12 yas da olmasina ragmen, herhangi bir veri

izlenmedigi icin tabloya 12 yas eklenmemistir.

Tablo 4: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin egitim diizeylerine gore dagilimi

Egitim Diizeyi Say1 %
ilkokul 25 26,9
Ortaokul 15 16,1
Lise devam ediyor 51 54,8

OKkur yazar degil 2 2,2
Toplam 93 100,0

Tablo 4’¢ gore suca siiriikklenen ¢ocuklarin egitim diizeylerine dagilima
bakildiginda, %54,8’inin liseye aktif olarak devam ettigi goriilmektedir. %26,9’u
ilkokul mezunu iken, %16,1°1 ortaokul mezunu ve %2,2’si ise hi¢ okula gitmedigi
goriilmiistiir. Egitim diizeyleri belirlenirken en son mezun olduklar1 diizeye gore ayrim
yapitlmistir. Sadece lise diizeyinde egitime devam eden cocuklara ayri olarak
deginilmistir. Clinkli arastirma kapsaminda 12-17 yas araligindaki cocuklar
incelendiginden heniiz lise mezunu bir ¢ocuga rastlaniimamistir. Ortaokul mezunu
olarak degerlendirilen ¢ocuklar, mezun olduktan sonra lise egitimine devam etmeyen

ya da lise egitimi yarida birakan ¢ocuklar1 gostermektedir.

Tablo 5: Suga siiriiklenen gocuklarin egitim aldiklar1 okullara gore dagilimi

OKul Tiirii Sayi %
Meslek Lisesi 34 36,6
Anadolu Lisesi 14 15,1
Ortaokul 22 23,7
Saghk Meslek Lisesi 3 3,2
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Diger (Kolej, Giizel Sanatlar

Lisesi) > >4
Acikogretim Lisesi 5 54
Okur-yazar degil 2 2,2
ilkokul 8 8,6
Toplam 93 100,0

Tablo 5’e gore, suca siiriiklenen c¢ocuklarin egitim aldiklari okullara gore
dagilimma bakildiginda %36,6’s1 Meslek Lisesine devam etmekte ya da yarida
birakan, %15,1°’1 Anadolu Lisesine devam etmekte ya da yarida birakan, %23,7’si
Ortaokul egitimine devam etmekte ya da ortaokuldan mezun olup liseye devam
etmeyen g¢ocuklardan olusmaktadir. %8,6’sinin ise en son ilkokul egitimi aldig:
goriilmektedir. Tablo 4’deki egitim diizeyleri hakkinda sunulan verileri de gbz oniinde
bulundurdugumuzda, suca siiriiklenen 93 ¢ocuktan 51 tanesi lise egitimine, 17 tanesi
ise ortaokul egitimine, toplamda 68 cocugun aktif olarak egitim hayatina devam
etmekte oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tablo 5’te suca siiriiklenen c¢ocuklarin
mezun olduklar1 egitim diizeyleri degil, en son egitim aldiklar1 okullar1 gostermektedir.
Yani egitimine devam etmekte olan ve yarida birakanlarin da en son gittikleri okul

tiirleri baz alinmustr.

Tablo 6: Suga siiriiklenen gocuklarin derslerinin basart durumuna gére dagilimi

Basar1 Durumu Say1 %
Basarisiz 45 48,4
Orta 30 32,3
Basarih 18 19,4
Toplam 93 100,0

Tablo 6’ya gore suga siiriiklenen g¢ocuklarin derslerinin basar1 durumuna

bakildiginda, %48,4’linlin basarisiz, %32,3’linlin orta, %19,4’linlin ise basaril
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olduklar1 goriilmektedir. Hemen hemen yarisinin derslerde basar1 gosteremediklerini

sOyleyebiliriz.

Tablo 7: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin yasadiklar1 yere gore dagilimi

Yer Say1 %
Yenisehir Mahallesi 3 3,2
Sirinevler Mahallesi 7 7,5

Fevzicakmak Mahallesi 5 54
Bahgelievler Mahallesi 6 6,5
Uviversitesi Mahallesi 1 11
Yenimahalle Mahallesi 6 6,5
Yiiziinciiyll Mahallesi 5 54

Kayabas1 Mahallesi 9 9,7
Yesilmahalle 7 7,5
75.Y1l Mahallesi 6 6,5
Cumhuriyet Mahallesi 3 3,2
Cumayani 17 18,3
Atatiirk Mahallesi 5 54
Esentepe Mahallesi 1 1,1
Fatih Mahallesi 2 2,2
Kartaltepe Mahallesi 3 3,2
Oglebeli Mahallesi 2 2,2
Hasan Dogan Sevgi Evleri 3 3,2
Karabiik Mahallesi 1 1,1
Soguksu Mahallesi 1 1,1
Toplam 93 100,0
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Tablo 7’ye gore suca siiriiklenen c¢ocuklarin yasadiklart mahallelere
bakildiginda, %18,3’liikk oran ile Cumayani mahallesinin digerlerinden ¢ok fazla
oldugu goriilmektedir. Miihitin sosyo kiiltiirel yapisinin da diger mahallelerden farkli
oldugu bilinmektedir. Karabiik ili genel olarak kendi yerli niifusu fazla iken, Cumayani
mahallesinin yaklasik tamami Karabiik disindan gog ile gelen, farkli yasayis tarzina
sahip bir toplumdan olusmaktadir. Cumayani mahallesini %9,7 oranla Kayabasi
mahallesi takip etmektedir. Bunlar disindaki diger mahalleler ¢ok yakin degerlere
sahiptir. Genel olarak baktigimizda suca siiriiklenen ¢ocuklarin Cumayani disinda

belirli bir mahallede toplandig1 soylemek miimkiin gériilmemektedir.

Tablo 8: Suga siiriiklenen gocuklarin aile tiiriine gore dagilimi

Aile Turii Sayi %
Pargalanmamig 53 57,0
Pargalanmig 40 43,0
Toplam 93 100,0

Tablo 8’e gore suga siriikklenen cocuklarin aile tiirlerine bakildiginda,
%357 sinin ¢ekirdek aile tliriine, %43’linlin pargalanmis aile tiirline sahip oldugu
goriilmektedir. Parcalanmis aile kategorisinde sadece ebeveynleri bosanan c¢ocuklar

degil, anne ya da babasindan herhangi birinin vefat ettigi cocuklar1 da kapsamaktadir.

Tablo 9: Suga siiriiklenen gocuklarin kardes sayisina gore dagilimi

Kardes Sayisi Say %
1 9 9,7
2 30 32,3
3 29 31,2
4 13 14,0
5 11 11,8
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Bilinmiyor 1 1,1

Toplam 93 100,0

Tablo 9’a gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin kardes sayisina gore dagilimina
bakildiginda yalnizca %9,7’sinin tek ¢cocuk oldugu goriilmektedir. %32,31 iki kardes,
%31,2’si li¢ kardes, %14’ dort kardes ve son olarak %11,8’1 ise bes kardes olduklari
goriilmektedir. bu durumda ss¢’lerin %90’indan fazlas1 2 veya daha fazla kardes

sayisina sahiptir.

Tablo 10: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin kaginci gocuk olduklarina gore dagilimi

Sira Say %
1.¢ocuk 38 40,9
2.cocuk 33 35,5
3.cocuk 13 14,0
4.cocuk 6 6,5
5.cocuk 2 2,2

Bilinmiyor 1 1,1
Toplam 93 100,0

Tablo 10’a gore suga siiriikklenen ¢ocuklarin kaginct ¢ocuk olduklara gore
dagilimina bakildiginda, %40,9’unun en biiyiik ¢ocuk oldugu, %35,5’inin ikinci,
%]14’inilin {i¢iincii, %6,5’inin dordiincii ve %2,2’sinin ise besinci ¢ocuk oldugu

goriilmektedir.

Tablo 11: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin en ¢ok vakit gecirdigi kisilere gore dagilimi

Vakit Gegirilen Kisi Say1 %
Aile 21 22,6
Arkadas 72 77,4
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Toplam 93 100,0

Tablo 11’ gore suga siirliklenen ¢ocuklarin en ¢ok vakit gecirdigi kisilere gore
dagilimina bakildiginda, %22,6’sinin ailesi ile, %77,4’liniin ise arkadaslariyla vakit
gecirdikleri goriilmektedir. Degerlere bakildiginda ss¢’lerin biiyiik bir kismi arkadas
cevresiyle vakit gecirdigi ve suga bu cevreden Ogrenerek karistigini sdylemek

mimkindiir.

Tablo 12: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin en ¢ok vakit gegirdigi kisilerdeki sug isleyen
olup olmama durumuna gére dagilimi

Suc OyKkiisii Say1 %
Var 44 47,3
Yok 36 38,7

Bilinmiyor 13 14,0
Toplam 93 100,0

Tablo 12’ye gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin en ¢ok vakit gegirdigi kisilerdeki
suc isleyen olup olmama durumuna gore dagilimi bakildiginda, %47,3’{iniin vakit
gecirdigi kisilerde sug¢ Oykiisii oldugu goriilmektedir. %38,7’sinde sug¢ Oykiisii
bulunmazken, %14’linlin sosyal inceleme raporlarinda bu duruma dair herhangi bir
veriye ulasilamamistir. Genel goriiniime bakildiginda hemen hemen yarisinin sosyal

¢evresinde su¢ unsurunun var oldugundan s6z edebiliriz.

Tablo 13: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin yasadigi evlerin kendilerine ait olup olmama
durumuna goére dagilimi

Ev Durumu Say1 %
Kira 25 26,9
Kendilerine ait 62 66,7
Bilinmiyor 6 6,5
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Toplam 93 100,0

Tablo 13’e gore suga siiriiklenen ¢ocuklarin yasadigi evlerin kendilerine ait
olup olmama durumuna gore dagilimina bakildiginda, %26,9’unun kirada oturdugu,

%66,7’sinin kendilerine ait evde oturduklar1 goriilmektedir.

Tablo 14: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin yasadigi ev sartlarina gére dagilimi

Ev Sartlan Say1 %
Miistakil 34 36,6
Apartman 53 57,0
Site 2 2,2
Bilinmiyor 2 2,2
Yurt 2 2,2
Toplam 93 100,0

Tablo 14’e gore suca siiriiklenen cocuklarin yasadigi ev sartlarina gore
dagilimma bakildiginda %36,6’sinin miistakil yapili bir evde oturdugu, %57 sinin
apartman dairesinde oturdugu, %2,2’sinin sitede oturdugu goriilmektedir. %2,2’sinin

ise sosyal kurumlara ait yurtlarda kaldig1 gortilmistiir.

Tablo 15: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin ebeveynlerin sag olup olmama durumuna gore
dagilimi

Ebeveyn Durumu Say1 %
Baba Vefat Eden 10 10,8
Anne Baba Sag 83 89,2
Toplam 93 100,0
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Tablo 15’e gore suca siiriikklenen ¢ocuklarin ebeveynlerin sag olup olmama
durumuna goére dagilimina bakildiginda, %10,8’inin babasinin vefat ettigi
goriilmektedir. Caligmaya dahil olan ss¢’lerin hi¢ birinde annesi vefat eden kisiye

rastlanilmamistir. %89,2’sinin annesi ve babasinin sag oldugu tespit edilmistir.

Tablo 16: Suca siiriiklenen g¢ocuklarin ebeveynlerinin birliktelik durumuna goére
dagilimi

Ebeveyn Durumu Say1 %
Birlikte 50 53,8
Ayn 43 46,2
Toplam 93 100,0

Tablo 16’ya gore suca siiriiklenen c¢ocuklarin ebeveynlerinin birliktelik
durumuna gore dagilimina bakildiginda %53,8’nin anne ve babasi birlikte yasarken,
%46, sinin ebeveynleri birlikte yasamamaktadir. Tabloda ayri olarak belirtilen bu
dilime sadece ebeveynleri bosanan degil, herhangi biri vefat ettigi i¢in birlikte olmayan
kisilerde dahil edilmistir. Tablo 15°deki ebeveynlerin sag olup olmadigini gosteren
verilere de bakilarak, %35,4’linlin ebeveynlerinin bosanmis oldugunu sdylemek

mumkindiir.

Tablo 17: Ebeveynleri ayri olan suga siiriiklenen ¢ocuklarin kiminle yasadiklarina
gore dagilimi

Yasadigr Kisi Say1 %
Dede-Nine 5 11,6

Sosyal Kurum 2 4.7
Anne 28 65,1
Baba 8 18,6
Toplam 43 100,0
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Tablo 17°ye gore ebeveynleri ayri olan suga siiriiklenen ¢ocuklarin kiminle
yasadiklarina gore dagilimina bakildiginda, 43 ss¢’nin %65,1°1 annesi ile yasarken,
%44,6’s1 dedesi veya ninesiyle yasadigi, %18,6’si babasiyla yasadigi, %4,7’sinin ise
sosyal kurumlara bagli yurtta yasadiklar1 tespit edilmistir.

Tablo 18: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin aileden siddet goriip gormeme durumuna goére
dagilimi

Siddet Durumu Say1 %
Sozlii siddet var 29 31,2
Sozlii ve fiziki siddet var 11 11,8
Siddet yok 53 57,0
Toplam 93 100,0

Tablo 18’gore suga siiriiklenen g¢ocuklarin aileden siddet goriip goérmeme
durumuna gore dagilimina bakildiginda, %31,2’sinin s6zel siddet gordiigi, %11,8’inin
hem sozel hem fiziksel siddet gordiigii tespit edilmistir. Toplamda %43 iiniin herhangi
bir siddet tlirine maruz kaldigin1 sdyleyebiliriz. %57’si ise higbir sekilde siddet

gormediklerini beyan etmislerdir.

Tablo 19: Suga siiriikklenen ¢ocuklarin gelir diizeylerine durumuna gore dagilimi

Gelir Diizeyi Sayi %
Gelir giderden fazla 30 32,3
Gelir gidere denk 47 50,5
Gelir giderden diisiik 16 17,2
Toplam 93 100,0

Tablo 19’a gore suga siiriiklenen ¢ocuklarin gelir diizeylerine durumuna gore

dagilimma bakildiginda %32,3’linlin gelir giderken fazla oldugu, %50,5’inin gelir
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gidere denk oldugu, %17,2’sinin ise gelir giderden diisiik oldugu goriilmektedir. Genel
olarak bakildiginda sadece %17,2’sinin maddi agidan sikint1 yasadig tespit edilmistir.

Tablo 20: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin annelerinin egitim diizeyine gore dagilimi

Anne Egitim Diizeyi Say1 %
Okur-yazar degil 16 17,2
ilkokul 42 45,2
Ortaokul 13 14,0

Lise 8 8,6

Lisans 4 4,3
Bilinmiyor 10 10,8
Toplam 93 100,0

Tablo 20’ye gore suca siirliklenen ¢ocuklarin annelerinin egitim diizeyine gore
dagilimima bakildiginda, %17,2’sinin okuryazar olmadigi, %45,2’sinin ilkokul,
%14 iniin ortaokul, %8,6’sinin lise, %4,3’tiniin lisans mezunu oldugu goriilmektedir.
%10,8’inin ise sosyal inceleme raporlarindan annelerinin egitim diizeyi verilerine

ulagilamamustir.

Tablo 21: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin annelerinin ¢alisma durumuna gére dagilimi

Calisma Durumu Sira %
Cahsiyor 31 33,3
Cahsmyor 62 66,7
Toplam 93 100,0

Tablo 21°e gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin annelerinin ¢alisma durumuna gore
dagilimina bakildiginda, %33,3’iinlin herhangi bir iste ¢alistigi, %66,7’sinin ise hig
calismadig goriilmektedir. Calisan %33,3’liikk kisimda, annelerinin yar1 zamanli olarak

temizlik, bakim gibi islerde ¢alisanlar da dahil edilmistir.
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Tablo 22: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin babalariin egitim diizeyine gore dagilimi

Baba Egitim Diizeyi Say1 %

Okur-yazar degil 5 5,4
ilkokul 39 41,9
Ortaokul 23 24,7

Lise 14 15,1

Lisans 2 2,2
Bilinmiyor 10 10,8
Toplam 93 100,0

Tablo 22’ye gore suga siiriiklenen ¢ocuklarin babalarin egitim diizeyine gore
dagilimina bakildiginda, %5,4’linlin okuryazar olmadigi, %41,9’unun ilkokul,
%24,7’sinin  ortaokul, %15,1’nin lise, %2,2’sinin ise lisans mezunu oldugu
goriilmistiir. %10,8’inin ise sosyal inceleme raporlarinda babalarinin egitim diizeyine

iligkin veriye ulagilamamigtir.

Tablo 23: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin babalarinin ¢alisma durumuna gére dagilimi

Calhisma Durumu Say1 %
Cahsiyor 62 66,7
Cahsmyor 21 22,6
Emekli 10 10,8
Toplam 93 100,0

Tablo 23’gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin babalarinin ¢alisma durumuna gore
dagilimina bakildiginda, %66,7’sinin herhangi bir iste calistifi, %22,6’smin

calismadigl, %10,8 nin ise emekli oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 24: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin aile bireylerinde kronik rahatsizligi olup
olmadigina gore dagilimi

Rahatsizhk Durumu Say1 %
Var 24 25,8
Yok 69 74,2
Toplam 93 100,0

Tablo 24’e gore suga siiriikklenen ¢ocuklarin aile bireylerinde kronik rahatsizlig
olup olmadigina gore dagilimina bakildiginda, %25,8’inde herhangi bir kronik
rahatsizlik oldugu, %74,8’in de ise herhangi bir kronik rahatsizlik olmadig:
goriilmustiir. Burada kronik rahatsizlik olarak devamli ilag kullanim1 gerektiren astim,
kalp rahatsizliklari, seker gibi hastaliklar ve herhangi fiziksel ya da zihinsel engel

durumlar1 dahil edilmistir.

Tablo 25: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin aktivite-hobilerine gore dagilimi

Aktivite-Hobi Say1 %

Aile vakit gecirmek 8 8,6
Telefonla vakit gecirmek 16 17,2
Yalniz basina vakit gecirmek 16 17,2

Arkadaslari ile disarida vakit

gecirmek 4 360

Spor yapmak 19 20,4
Toplam 93 100,0

Tablo 25’e gore suga siiriiklenen ¢ocuklarin aktivite-hobilerine gére dagilimina
bakildiginda, %8,6’sinin ailesi ile vakit gecirdigi, %17,2’sinin telefonla vakit gegirdigi,
%17,2’sinin yalniz basina vakit gecirdigi, %36’sinin arkadaglar1 ile disarida vakit
gecirdigi, %20,4’linlin ise bos zamanlarinda spor yaptig1 goriilmiistiir. Ss¢’ler sosyal
inceleme raporlarinda bos vakitlerinde yaptiklar1 faaliyetlere verdikleri cevaplar

aktivite-hobileri olarak kabul edilmistir.
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Tablo 26: Suca siiriiklenen ¢ocuklarin daha Onceden karistigi su¢ sayisina gore

dagilim1
Sug¢ta Miikerrerlik Durumu Say1 %
Yok 47 50,5
1 defa 19 20,4
2 defa 14 15,1
3 defa 13 14,0
Toplam 93 100,0

Tablo 26’ya gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin daha onceden karistigi sug
sayisina gore dagilimina bakildiginda 9%50,5’inin daha oOnceden su¢ dosyasi
bulunmamaktadir. %20,4’1i daha 6nceden acilmis 1 dosyasi, %15,1’inin 2 dosyasi,
%14’liniin ise agilmig 3 dosyasinin oldugu goriilmiistiir. Buradaki veriler adli sicil
dosyalarina iglenen dosyalarinin olup olmadigi sorusuna verdikleri yanitlart

yansitmaktadir.

Tablo 27: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin madde kullanimina gére dagilimi

Madde Kullanimi Say1 %
Sigara 39 41,9

Alkol 1 11

Hem sigara hem alkol 11 11,8

Uyusturucu 8 8,6
Higbiri 34 36,6
Toplam 93 100,0

Tablo 27’ye gore suca siirliklenen c¢ocuklarin madde kullanimia gore

dagilimma bakildiginda, %41,9’unun yalniz sigara kullandigi, %1,1’nin yalmz alkol
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kullandig1, %11,8’inin hem sigara hem alkol kullandig1, %8,6’sinin uyusturucu madde
kullandig1, 9%36,6’sinin ise higbir madde kullanmadigi goriilmiistiir. Genel olarak

bakildiginda ss¢’lerin 63,4 tinlin madde kullanim alisgkanlig1 oldugu goriilmektedir.

Tablo 28: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin aile bireylerinde suga karisan olup olmadigina
gore dagilimi

Ailede Sug Oykiisii Say1 %
Var 23 24,7
Yok 70 75,3
Toplam 93 100,0

Tablo 28’e gore suca siirliklenen ¢ocuklarin aile bireylerinde suca karigan olup
olmadigina gore dagilimina bakildiginda, %24,7’sinde suga karigan bireylerin oldugu,

%75,3’tinde ise suca karisan bireyler olmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 29: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin aile bireylerinde madde kullanan olup
olmadigina gére dagilimi

Ailede Madde Kullanimi Say1 %
Var 36 38,7
Yok 53 56,9
Bilinmiyor 4 4,3
Toplam 93 100,0

Tablo 29’a gore sucga siiriiklenen ¢ocuklarin aile bireylerinde madde kullanan
olup olmadigina gore dagilimina bakildiginda, %38,7’sinde oldugu, %56,9’unda ise

olmadig1 gortilmiistiir.
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Tablo 30: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin yasadigi evin oda sayisina gore dagilimi

Oda Sayis1 Say1 %
1+1 7 75
2+1 27 29,0
3+1 45 48,4
4+1 3 3,2

Bilinmiyor 11 11,8

Toplam 93 100,0

Tablo 30’a gore suca siiriikklenen ¢ocuklarin yasadigi evin oda sayisina gore
dagilimina bakildiginda, %7,5’inin 1+1 evde, %26’unun 2+1 odali evde, %48,4 {iniin
3+1 odali evde, %3,2’sinin 4+1 evde yasadigi goriilmiistiir. %11,8’inin ise sosyal

inceleme raporlarindan bu verilere ulasilamamustir.

Tablo 31: Suga siiriikklenen ¢ocuklarin yagadigi evin 1sitma tiiriine gére dagilimi

Isitma Tiirii Say1 %
Sobal 34 36,6
Dogalgazh 48 51,6
Bilinmiyor 11 11,8
Toplam 93 100,0

Tablo 31°e gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin yasadigi evin 1sitma tiiriine gore
dagilimina bakildiginda, %36,6’s1 sobali, %51,6°s1 ise dogalgaz 1sitmali evde yasadig

goriilmiistiir. %11,8’inin ise sosyal inceleme raporlarindan bu verilere ulagilamamugtir.
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Tablo 32: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin kendisine ait odasinin olup olmadigina gore

dagilimi
Kendisine Ait Oda Say1 %
Var 37 39,8
Yok 51 54,8
Bilinmiyor 5 54
Toplam 93 100,0

Tablo 32’ye gore suga siirliklenen c¢ocuklarin kendisine ait odasinin olup
olmadigina gore dagilimina bakildiginda, %39,8’inin kendisine ait odasi oldugu,
%54,8’inin kendisine ait bir odasinin olmadig1r goriilmistiir. %5,4’linlin ise sosyal

inceleme raporlarinda bu verilere ulasilamamastir.

Tablo 33: Suca siiriiklenen ¢ocuklarin Sosyal Hizmet Kurumu tarafindan tedbir
Onerilip onerilmedigine gore dagilimi

Tedbir Say1 %
Onerilmis 54 58,1
Onerilmemis 39 41,9
Toplam 93 100,0

Tablo 33’e gore suga siirliklenen ¢ocuklarin Sosyal Hizmet Kurumu tarafindan
tedbir Onerilip Onerilmedigine gore dagilimina bakildiginda, %358,1°ine Onerildigi,

%41,9’una herhangi bir tedbir 6nerilmedigi goriilmiistiir.

Tablo 34: Tedbir 6nerilen suga siiriiklenen ¢ocuklarin hangi tedbir 6nerildigine gore
dagilimi

Tedbir Tiirii Say1 %

Damismanhk 17 32,1
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Bakim 2 3,8

Saghk 3 57
Egitim 6 11,3
25 47,2

Damismanlik ve egitim

Toplam 53 100,0

Tablo 34’e¢ gore tedbir Onerilen suga siirliklenen cocuklarin hangi tedbir
onerildigine gore dagilimina bakildiginda, %32,1’ine damigmanlik tedbiri, %3,8’ine
bakim tedbiri, %5,7’sine saglik tedbiri, %11,3’line egitim tedbiri, %47,2’sine ise
danigsmanlik ve egitim tedbirinin bir arada Onerildigi goriismiistiir. Toplamda

danigmanlik Onerilerin kisilerin oran1 79,2 oldugu goriilmektedir.

Tablo 35: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin sosyal inceleme raporunda Ongoriilen risk
diizeylerine gore dagilimi

Risk Diizeyi Sayi %
Diisiik 42 45,2
Orta 10 10,8
Yiiksek 41 44,1

Toplam 93 100,0

Tablo 35’e¢ gore suga siiriiklenen cocuklarin sosyal inceleme raporunda
ongoriilen risk diizeylerine gére dagilimina bakildiginda %45,2 nin diisiik, %10,8’inin

orta, %44,1’inin ise yliksek risk teskil ettigi goriilmektedir.

Tablo 36: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin aileleri tarafindan maddi ihtiyaglarinin ne
diizeyde karsilandigina gore dagilimi

Ihtiyaglarin Karsilanma Diizeyi Say1 %
Yeterli 53 57,0
Yetersiz 40 43,0
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Toplam 93 100,0

Tablo 36’ya gore suga siiriiklenen c¢ocuklarin aileleri tarafindan maddi
ihtiyaglarinin ne diizeyde karsilandigina gore dagilimma bakildiginda %57’ sinin

yeterli diizeyde, %43 {inlin yetersiz diizeyde karsilandig1 goriilmiistiir.

Tablo 37: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin herhangi bir iste calisip ¢alismama gore
dagilim1

Calisma Durumu Say1 %
Calisiyor 30 32,3
Cahsmyor 62 66,7

Bilinmiyor 1 1,1
Toplam 93 100,0

Tablo 37’ye gore suga siirliklenen ¢ocuklarin herhangi bir iste calisip
calismama gore dagilimina bakildiginda %32,3’liniin ¢alistigl, %66,7 sinin herhangi

bir iste ¢alismadigr goriilmektedir.

Tablo 38: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin aile igerisinde saglikli iletisim olup olmadigina
gore dagilimi

Saghkh fletisim Durumu Sayi %
Var 49 52,7
Yok 44 47,3
Toplam 93 100,0

Tablo 38’e gore suga siiriiklenen ¢ocuklarin aile igerisinde saglikli iletisim olup
olmadigmma gore dagilimma bakildiginda %52,7’sinde saglikli iletisim oldugu,

%47,3 liniin ise saglikl1 bir iletisim olmadig1 goriilmiistiir.
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Tablo 39: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin pismanlik durumuna gore dagilimi

Pismanhk Durumu Say1 %
Pisman 52 55,9
Pisman degil 31 33,3
Bilinmiyor 10 10,8
Toplam 93 100,0

Tablo 39’a gore suga siirikklenen ¢ocuklarin pismanlik durumuna gore dagilimina

bakildiginda %55,9’u pisman oldugunu, %33,3’{inlin ise pigsman olmadigini beyan

ettigi  goriilmistir. %10,8’inin ise sosyal

ulagilamamustir.

2.2. Hipotezlere Dair Bulgular

inceleme raporlarinda bu verilere

Tablo 40: Olgularin ailelerinde saglikli iletisim olup olmadig ile sug sayis1 arasindaki

iliskinin dagilimi

Sug¢ Sayis1
Tek suca Miikerrer suca
siiriiklenen siiriiklenen Toplam P
Ailedeki iletisim cocuklar gocuklar
Say1 % Say1 % Say1 %
Saghkh iletisim
olan 31 63 18 37 49 100
Saghkh iletisime 0,010
olmayan 16 36 28 64 44 100

Yapilan Ki-kare testi sonuglarina gore, suca siiriiklenen ¢ocuklarin ailelerinde

saglikli iletisim olup olmamast durumu ile ¢cocuklarin miikerrer su¢a karigma durumu

arasinda anlaml bir iliski bulunmustur. (p=0,010). Buna gore saglikli iletisime sahip

olmayan cocuklarin % 64’i miikerrer su¢ islerken, saglikli iletisime sahip olan

cocuklarin % 37’si miikerrer suca karistig tespit edilmistir. Dolayisiyla aile icerisinde
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saglikll bir iletisimin olmamasi, ¢ocuklarin sugu tekrarlama egilimleri {izerinde etkili

oldugu degerlendirilebilir. Bu durumda birinci hipotezin dogrulandigini goriilmektedir.

Tablo 41: Suga siiriiklenen ¢ocuklarin cinsiyeti ile sug sayist arasindaki dagilim

Sug Sayisi
Cinsiyet Tek suca Toplam =
siiriiklenen Miikerrer suca
siiriiklenen ¢ocuklar
cocuklar
Say1 % Say1 % Say1 %
Erkek 37 46 43 54 80 100
0,040
Kiz 10 77 3 23 13 100

Yapilan Ki-Kare testi sonuglarina gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin cinsiyeti ile
miikerrer suca karigsma durumu arasinda anlamli bir iligski bulunmustur. (p=0,04). Buna
gore erkek c¢ocuklarin %541 miikerrer suga karismis iken, kiz ¢ocuklarin yalniz
%231 miikerrer suca karistig1 tespit edilmistir. Dolayistyla kiz ¢ocuklarin %77°si suga
karistiktan sonra tekrarlama egilimi gostermezken, erkek cocuklarin %46°s1 tekrarlama

egilimi gostermemektedir. Bu durumda ikinci hipotezin dogrulandigi goriilmektedir.

Tablo 42: Suga siiriiklenen g¢ocuklarin gittigi okul tiiri ile karigtiklart sug tiirii
arasindaki dagilim

Suc¢ Tiirii

Okul Tiirii  Hyrsizhk Kasten . Toplam
Diger Suclar
Yaralama

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Meslek
o 26 22 48 12 26 46 100
Lisesi
Anadolu
o 13 45 9 31 7 24 29 100
Lisesi
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Diger 0,040
39 2 11 9 50 18 100
okullar

Yapilan Ki-Kare testi sonuglarma gore suca siiriikklenen ¢ocuklarin gittigi okul
tirt ile karistiklart sug tiirleri arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. (p=0,4). Buna
gore meslek lisesine giden cocuklarin %48’ kasten yaralama suguna karistigi
goriiliirken, Anadolu lisesine giden ¢ocuklarin %31°1 ve diger okul tiirlerinde egitim
goren c¢ocuklarin sadece %]11°1 kasten yaralama suguna karistigi gorilmiistiir.
Dolayisiyla meslek lisesinde egitim alan ¢ocuklarin daha fazla disarida vakit
gecirmesi, ayni zamanda calismasi (staj), onlarin siddetle daha fazla karsilagsma
ihtimalini arttirdigr degerlendirilmektedir. Diger okul tiirlerinde egitim alanlar
ogretmen sorumlulugunda disipline edilirken, ayn1 zamanda iiniversiteye devam etme
istegi ile daha fazla bilingli davrandiklar1 degerlendirilmektedir. Bu durumda hipotez

tictin dogrulandig1 goriilmektedir.

Tablo 43: Olgularin sahip oldugu aile tiirleri ile sug sayis1 arasindaki dagilimi.

Suc¢ Sayis1
Aile Tiirii Tek su¢a )
siiviiklenen ~ Milkerrer suca Toplam p
siiriiklenen
cocuklar cocuklar
Say1 % Say1 % Say1 %
Parcalanms
] 14 36 25 64 39 100
aile
Parcalanmam 1
s ¥ 33 el 21 39 54 100 0,016
alle

Yapilan Ki-Kare testine gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin ailelerinin
parcalanmislik durumu ile su¢ sayist arasinda anlamli bir iliski bulunmustur.
(p=0,016). Buna gore parcalanmis aileden gelen g¢ocuklarin %64’ miikerrer suca
karisirken, parcalanmamis aileden gelen ¢ocuklarin %39’ unun miikerrer suca karistig

tespit edilmistir. Dolayisiyla ailelerdeki bosanma, vefat, ayr1 yasama gibi aileyi
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parcalayan durumlarin c¢ocuklarin sugu tekrarlama egilimlerini arttirdigini

sOyleyebiliriz. Bu durumda hipotez dordiin dogrulandig1 goriilmektedir.

Tablo 44: Olgularin sahip oldugu ailelerin gelir durumu ile su¢ tiirii arasindaki
dagilim1

Suc¢ Sayis1
. Toplam
Hirsizhk Diger Suglar p
Gelir Diizeyi
Say1 % Say1 % Say1 %
Gelir giderden
30 19 70 27 100
fazla
0,097
Gelir gidere
38 23 62 37 100
denk
Gelir giderden
10 62,5 6 37,5 16 100

diisiik

Yapilan Ki-Kare testine gore suga siiriiklenen ¢ocuklarin gelir diizeyleri ile
karistiklart sug tiirleri arasinda anlamli bir iligki bulunamamistir. (p=097). Buna gore
geliri giderden fazla olan ¢ocuklarin %30’u hirsizlik suguna karisirken, geliri gidere
denk olanlarin %381, geliri giderden diisiik olan ¢ocuklar1 ise %62,5°1 hirsizlik suguna
karistig1 tespit edilmistir. Her ne kadar yapilan ki-kare testinde anlamli bir farklilik
olmasa da marjinal bir farklilik oldugu goriilmektedir. Gelir diizeyinin diisiik oldugu
ailelerdeki ¢ocuklarin hirsizlik suguna karigma oranlar1 digerlerine gore fazla oldugu
gdze carpmaktadir. Istatistiksel olarak anlamli bir iliski goriilmezken, degiskenler arast
olasilik beklenen yonde oldugu degerlendirilmektedir. Bunlari da goz ardi etmeden,

besinci hipotezin dogrulanmadigi goriilmektedir.
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Tablo 45: Olgularin aileleri tarafindan siddete maruz kalma durumu ile su¢ sayisi
arasindaki dagilim

Sug¢ Sayisi

Siddet Tek su¢a Toplam P

Durumu siiriiklenen Miikerrer suca
siiriiklenen
cocuklar cocuklar
Say1 % Say1 % Say1 %
Siddete
Maruz 40 24 60 40 100
16 0,077

Kalan

Siddete

Maruz 31 58 22 42 53 100

Kalmayan

Yapilan Ki-Kare testine gore suga siiriiklenen ¢ocuklarin ebeveynleri tarafindan
siddete maruz kalip kalmama durumu ile su¢ sayisi arasinda anlamli bir iligki
bulunamamastir. (p=0,077). Buna gore siddete maruz kalan ¢ocuklarin %40°1 tek sug,
%60’1 miikerrer suca karigmis iken, siddete maruz kalmayan ¢ocuklarin %58’1 tek sug,
%42’s1 1se miikerrer suga karistig tespit edilmistir. her ne kadar istatiksel olarak fark
anlamli olmasa da, oranlar arasinda marjinal farklilik oldugu goriilmektedir. siddete
maruz kalan ¢ocuklar sucu tekrarlama egilimini daha fazla gosterirken, siddete maruz
kalmayanlar tek sug isleyip tekrarlama olasiliginin az oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla
degiskenler arasi olasilik beklenen yondedir. Bunlara ragmen, istatiksel olarak altinci
hipotezin dogrulanmadigi goriilmektedir.

Tablo 46: Olgularin aileleri tarafindan siddete maruz kalip kalmadiklart ile siddet
igeren suca karisma durumlarinin dagilimi

Su¢ Tiirii
Siddet
Durumu Siddet iceren Toplam p
Siddet icermeyen
suca karisanlar suca karisanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Fiddete 11 21,5 29 725 40 100
maruz
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kalan 0,080

Siddete
maruz 24 45 29 55 53 100
kalmayan

Yapilan Ki-Kare testine gore suga siirikklenen ¢ocuklarin siddete maruz kalip
kalmama durumlan ile siddet iceren suclara karigmalari arasinda anlamli bir iliski
bulunamamistir. (p=080). Buna gore siddete maruz kalan ¢ocuklarin %27,5’1 siddet
iceren suc¢ islerken, %72,5’1 siddet icermeyen suca karigmistir. Siddete maruz
kalmayan ¢ocuklar1 ise %45°1 siddet igeren suca karigmis iken, %55°1 siddet icermeyen
suca karistigr tespit edilmistir. Dolayisiyla aile igerisindeki siddete maruz kalma
durumunun, c¢ocuklarin siddet davranist gostermesi {izerinde etkili olmadigini

sOylemek miimkiindiir. Buna gore yedinci hipotezin dogrulanmadigi goriilmektedir.

Tablo 47: Olgularin karistig1 sug tiirii ile sug sayis1 arasindaki dagilimi

Sug¢ Sayisi
Sug Tiirii Tek suga )
siiriiklenen Miikerrer suca Toplam p
siiriiklenen
cocuklar cocuklar
Say1 % Say1 % Say1 %
Harsizhk
10 31 22 69 32 100
Kasten 0,023
19 58 14 42 33 100
Yaralama
Diger
18 64 10 36 28 100
Suclar

Yapilan Ki-Kare testine gore suca siiriiklenen ¢ocuklarin karistiklar sug tiirii ile
suc sayisi arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. (p=0,23). Buna gore hirsizlik suguna
karigsan ¢ocuklarin %31°1 bir kez suca karismis iken, %69°u miikerrer suga karigmistir.
Kasten yaralama sucuna karisan g¢ocuklarin %58’1 tek sug, %42’si miikerrer suga
karismistir. Diger suglara karisan cocuklarin ise %64’ tek sug, %36’s1 miikerrer suca

karistig1 tespit edilmistir. Dolayistyla hirsizlik sucuna karisan ¢ocuklarin %69 oraninda
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sucu tekrarlama egiliminde olduklar1 sdylenebilir. Diger suclarda ise tam tersi bir oran
oldugu goriilmektedir. Bu durumun hirsizlik sugunun daha kolay tespit edilerek
kayitlara gegmesinin bir sonucu oldugu degerlendirilmektedir. Ayn1 zamanda kolay
kazang saglama istegi, gelir diizeyinin diisiik olmasi, daha kolay isleniyor olmasi ve en
nihayetinde hirsizlik suguna karisan cocuklarin genel olarak cezasiz kalmasi gibi
durumlarin sonucu oldugu sodylenebilir. Buna gore sekizinci hipotezin dogrulandigi

goriilmektedir.
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TARTISMA

Karabiik il merkezi bazinda yaptigimiz bu g¢alismada, suca siiriiklenen
cocuklara yonelik diizenlenen Sosyal Inceleme Raporlarindan alinan veriler
dogrultusunda, ¢cocuklarin sosyodemografik 6zelliklerini belirlemek amaglanmistir. Bu
ozelliklerden yola ¢ikarak Karabiik ilindeki suga karisan ¢ocuklarin profili ¢izilmeye
calisilacak, boylece sorunun temeli arastirilarak dogru ¢éziim Onerileri sunulacaktir.
Cocuklarin herhangi bir sugun faili olmalar yetiskinlerden farkli degerlendirilir.
Ciinkii yetigkinler olaylar1 akil siizgecinden gecirir ve bir se¢im yapar. Cocuklarda
dogru bir sekilde olaylar1 akil slizgecinden gecirerek degerlendirme kapasitesi tam
olarak gelismedigi icin, onlar i¢in suglu kelimesi yerine suca siirliklenen ¢ocuk
kavram1 tercih edilmektedir. Cocuklar gercekten suclu olmaktan ziyade sosyal
cevrelerinin dogrudan giiclii bir etkisiyle su¢la tanismaktadirlar. Her ne kadar kendi
tercihlerini ve eylemlerini segebiliyor olsalar da, farkli iilkelerde farkli zamanlarda
yapilan arastirmalar dahi O&zellikle sosyal c¢evre ile ailenin, c¢ocuklarin suca
stiriiklenmesinde en biiyiik etken oldugunu gdstermektedir. Bu bolimde ¢alismamizin
bulgularini literatiirdeki diger ¢alismalarla karsilastiracagiz. Bunu yaparken arastirmaci
tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formu’ndaki (Ek-1)  sorulari takip ederek

ilerleyecegiz.

Oncelikle Karabiik ilindeki suca siiriiklenen ¢ocuklarm en ¢ok karistiklari sug
tiirlerine goz atildiginda, %35,5 kasten yaralama, %34,4 hirsizlik ve %9,7 oraninda
cinsel istismar sucunun en fazla islenen {i¢ suc tiiri oldugu tespit edilmistir.
Literatiirdeki diger arastirmalarda da bu ii¢ sug tiirliniin diger sug tlirlerinden fazla
oldugu gériilmektedir. Aldemir’in (2010) Istanbul ilinde yapti1 calismada %23,8
oraninda hirsizlik, %21,2 oraninda kasten yaralama, %3,5 oraninda cinsel istismar
sugunun islendigi goriilmiistiir. Yigit’in (2020) Aydin ilinde yaptigi ¢aligmada ise
%43,6 oraninda hirsizlik en ¢ok iken, %24,5 oran ile kasten yaralama ve %12,7 oran
ile cinsel istismar suglar takip etmektedir. Cay’in (2019) Izmir ilinde yaptigi
arastirmaya gore ise, %64,1 oranla yine hirsizlik sucu en ¢ok islenirken bunu %17,1
oran ile kasten yaralama sugu takip etmektedir. Bu arastirmada digerlerinden farkli
olarak %12,8 oran ile bunlar1 tehdit sugunun takip ettigi goriilmektedir. Cinsel istismar
sucu ise %1,7 gibi bir oranda islendigi goriilmektedir. Ergenlerin bu doénemdeki

saldirgan tavirlarindan dolay: akranlariyla sozlii veya fiziki olarak tartisma durumuna
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girebilmektedirler. Is fiziki boyuta ulastiginda basit bir tokatin dahi hukukta kasten
yaralama sucguna dahil ediliyor olmasindan dolayi, en ¢ok orana sahip suc¢lardan biri
oldugu kabul edilebilir. Hirsizlik ise g¢ocuklarin genel olarak maddi ihtiyaglarini
gidermek amacl karistiklar1 diger bir sug tiiriidiir. Hirsizlik yapilan ¢aligmalarda da
gorildiigli lizere daha ¢ok yoksul mahallelerde toplanmaktadir. Gelir diizeyinin yani
sira ailede hirsizlik sugu isleyen bireylerin varligi, ¢ocuklarin da ayni sugu islemesine

sebep oldugu degerlendirilmektedir.

Literatiirde suca siirliklenen c¢ocuklarin cinsiyetlerine baktigimizda ise,
calismamizla benzer olarak erkeklerin kadinlara gore ¢ok daha biiyiik oranlara sahip
oldugu goze carpmaktadir. Calismamizda erkek orani %86 iken, kadin oraninin %14
oldugu tespit edilmistir. Goger’in (2020) Malatya ilinde yaptigi calismada ss¢’lerin
%89,6’s1n1 erkekler olustururken, %10,4 {inii kadinlar olusturmaktadir. Seyhan (2021)
tarafindan Konya ilinde yapilan arastirmaya gore %74,81°1 erkek, %25,19°u
kadmlardan olusurken, Cay’m (2019) Izmir ilinde yaptig: baska bir arastirmada ise
%80,3’ii erkek iken, %19,7°si kadinlardan olustugu goriilmistir. Sonuglara
bakildiginda cinsiyet degiskeniyle sug arasinda gii¢lii bir baglanti oldugunu séylemek
miimkiindiir. Tiirkiye’nin sosyal ve kiiltiirel yapisini gz onilinde bulundurdugumuzda,
ataerkil yapinin ve bakis acgisinin baskin sekilde devam ettigi bilinmektedir. Erkek
cocuklarin kiz ¢ocuklarina gore daha fazla ev disinda vakit gecirdigi, dolayisiyla sug
ve suglularla daha kolay sekilde temasa ge¢mesiyle aciklanabilir. Yine toplumsal
rollerin erkeklere ve kadinlara farkli sorumluluklar yiiklemesi ve aile igindeki
denetimin de cinsiyete gore farkli uygulamiyor olmasi bu oranlarin temel
sebeplerindendir. TUIK verilerine bakildiginda da, giivenlik birimlerine getirilen erkek
ergenlerin sayist her donemde kadinlarinkinden fazla oldugu goze c¢arpmaktadir.

(TUIK; 2021).

Suga siiriiklenen c¢ocuklarin diger bir sosyodemografik 06zelligi olan yas
degiskinine gbz attigimizda, literatiirde yine benzer olarak suglu davranisin agirlikli
olarak 15-17 yas araliginda grupta toplandig1 goriilmektedir. Calismamizda %35,5’1 17
yasinda, %26,9’u 16 yasinda, %19,4°1 15 yasinda, %10,8’1 14 yasinda ve %7,5°1 ise
13 yasinda oldugu tespit edilmistir. Orneklem olarak 12-17 yas aralig1 degerlendirilmis
olsa da, incelenen raporlarda 12 yasinda bir olguya rastlanilmamistir. Sonug¢ olarak
%81,8’inin 15-17 yas araliginda oldugunu sdyleyebiliriz. Liileci’nin (2014) izmir

ilinde yaptig1 arastirmaya gore suga siiriiklenen c¢ocuklarin %78,3’10 15-17 yas
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araliginda oldugu, Seyhan (2021) tarafinda Konya ilinde yapilan diger bir arastirmaya
gore ise %28,8’1 16 yasinda, %26,6’s1 15 yasinda, %25,1°’1 ise 17 yasinda oldugu
goriilmustiir. Goriildigi lizere bu arastirmada da c¢ocuklarin %80’in iizerinde bir
oranla 15-17 yas araligindakilerden olusmaktadir. Son olarak Kayma Giines (2018)
tarafindan Ankara ilinde yapilan bir calismada ise %30,5’1 17 yasinda, %30,5’1 16
yasinda iken, %24,9°u ise 15 yasinda oldugu goriilmektedir. Ergenlerin agirlikli olarak
tiim caligmalarda 15-17 yas araliginda toplanmasi, bu donemdeki agresif ve saldirgan
kisilik hormonlarinin en {ist seviyede salgilanmasiyla agiklanabilir. Cocuklar bu yasa
kadar aile ile vakit gecirirken, bu donemden sonra arkadas cevresiyle ve akran
gruplariyla daha fazla vakit gecirmeye baslar. Dolayisiyla 6zgiivenini de bu donemde
kisilik gelisimiyle kazanan ergen, suca meyilli bir akran grubunun etkisiyle risk

potansiyeline dontismektedir.

Calismamizda cocuklarin egitim durumlarina yonelik bulgulara baktigimizda,
%54,8’inin liseye aktif olarak devam ettigi goriilmektedir. %26,9’u ilkokul mezunu
iken, %16,1°1 ortaokul mezunu ve %2,2’si ise hi¢ okula gitmedigi tespit edilmistir.
Okula devam eden ss¢’lerin %48,4’1 derslerinin  durumunu basarisiz  olarak
tanimlarken, %31,9’u orta olarak tanimlamustir. Yalnizca 19,7’si derslerinin durumunu
basarili olarak tanimladig1 goriilmiistiir. Literatiirde suca siiriiklenen ¢ocuklarin egitim
durumlarina gore dagilimlarim1 gosteren calismalara bakildiginda, biiyiik kisminin
liseye devam ettigi ve derslerin basart durumlarmin kot oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Dursun (2019) tarafindan Yalova ilinde yapilan ¢alismada 9%72,7’si
liseye devam ederken, bunlarin %64,2’sinin derslerinin bagar1 durumu basarisiz olarak
belirtilmistir. Géger (2020) tarafindan Malatya ilinde yapilan arastirmaya gore ise
ss¢’lerin %33,3’1 liseye devam ederken, %13,2’s1 ortaokul mezunudur ve bunlarin
%84,7’sinin derslerinin durumu basarisiz olarak belirtilmistir. Kayma Giines (2018)
tarafindan yapilan bagka bir ¢alismada ise, %65,91°1 liseye devam etmekte, %20,18’1
ortaokul mezunu, %21,59’u ise ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Caligmanin
orneklem grubunu 12-17 yas arasindaki ¢ocuklar olusturdugu i¢in, liseye devam eden
grubun agir basmasi beklenen bir sonu¢ oldugu sdylenebilir. Giiniimiizde egitim
kurumu bir seviyeye kadar zorunlu oldugundan, arastirmalardaki ¢cocuklarin ¢ok kiiciik
bir kisminin okuryazar olmadig1 goze ¢arpmaktadir. Goriildiigii lizere ss¢’lerin biiyiik
cogunlugu lise egitim diizeyinde egitim almaktadir. Egitim tiirlerine bakildiginda

%36,6’s1 meslek lisesinde egitim aliyorken, %15,1°1 Anadolu lisesinde, %5,4’1 acik
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ogretim lisesinde, %3,2’s1 saglik meslek lisesinde egitim aldig1 goriilmektedir. Meslek
lisesine girme sartlarinin diger Anadolu liselerine gore daha diisiik puanli olmas1 ve
buraya gidenlerin bir zanaat 6grenerek ileride yiiksekdgretime kiigiik bir kisminin
devam etme diisiincesi igerisinde oldugu degerlendirilmis ve bundan kaynakli ders
calisma isteklerinin az olmasindan dolay1 c¢ocuklarin daha fazla suga siiriklendigi
diisiiniilmektedir. Ciinkii cocuklarin sosyallestigi yer aileden sonra okullardir. Meslek
liselerinde daha fazla uygulamali egitimler ve staj egitimleri verildiginden 6grenciler
zamanin daha biiyiik kismini okul disinda bir meslekte ¢alisarak veya staj gorerek
egitimlerini tamamlamaktadirlar. Is hayatinda sosyal kontroliin daha az olmasi, diger
suclu bireylerle ayni1 ortamda vakit gecirilmesi gibi etkenlerle meslek lisesi 6grencileri
daha fazla suga karigmaktadirlar. Ayni1 zamanda yiliksekdgretim amaci olan
ogrencilerin Anadolu lisesini tercih etmesi ve bu sebepten dolayr zamanlarini daha
fazla ders calismaya harcayarak sorumluluk bilincine girmeleri onlar1 suga karisma

diistincesinden uzaklastirmaktadir.

Karabiik il merkezindeki mahalleleri kapsayan c¢alismamizda, sadece
haklarinda sosyal inceleme raporu diizenlenen cocuklarin mahalleleri istatistige
alimmustir. Karabiik il niifus miidiirliigiine gore Karabiik il merkezine bagli toplam 28
mahalle ve 37 koy bulunmaktadir. Caligmada ise toplamda 18 mahalle ve 1 koy
orneklemi olusturmaktadir. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugu %18,3 oran
ile Cumayani mahallesinde yasadigi gorilmistiir. Cumayani mahallesi il merkezine
bagli bir kdy oldugu ve niifusu itibariyle diger kdylerden ayrildig: i¢in ¢aligmaya dahil
edilen tek koydiir. Ancak sosyokiiltirel yapisiyla Karabilik’iin diger koy ve
mahallelerinden ayrilmaktadir. Diger mahallelerin aksine aile yapist ve yasam tarzlari
farklilik gostermektedir. Yerinde yapilan incelemelere ve gozlemlere dayanarak farkli
dilde konustuklar1 da goriilmiistiir. Orada yasayan insanlar her ne kadar Karabiiklii
olduklarini soyleseler de gerek kiiltiir tarzlar1 gerekse kullandiklar farkli dilden dolay:
daha sonradan bolgeye yerlesen topluluk oldugu degerlendirilmektedir. Buraya yonelik
literatiirde bir arastirma olmadigi icin kesin bilgilere ulasilamamistir. Cumayani
mahallesinin hemen ardindan ikinci sirada %9,7 oran ile Kayabasi mahallesi, ti¢lincii
sirada % 7,5 oranlar Sirinevler ve Yesilmahalle geldigi goriilmektedir. Diyarbakir
ilinde yapilan benzer bir arastirmaya gore de (2019) suga siiriiklenen ¢ocuklarin daha
fazla sosyoekonomik agidan diisiik seviyede oldugu ilgede yogunlastigi goriilmiistiir.

(Yildirim, 2019; 61). Bu agidan sosyoekonomik diizeyin diisiik olmasinin ve kalabalik
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aile yapisimin varligmin, dolayisiyla karsilanmayan ihtiyaclarin ¢ocuklarin suga

stiriklenmesinde 6nemli bir rol oynadigi diisiiniilmektedir.

Suga siiriikklenen ¢ocuklar hakkinda bir bagka degisken olan aile yapisi ele
alindiginda ise literatiirdeki diger arastirmalarla paralel sonuglar oldugu goze
carpmaktadir. Calismamizda %357’°si c¢ekirdek aile yapisina sahip iken, %43’
parcalanmis aileden geldigi tespit edilmistir. Bu oranlara baktigimizda ailenin
pargalanmis olmasinin ¢ocuklarin suga karigmasinda cok biiyiik etken oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ancak %43 oraninda parcalanmis aile yapisinin igerisinde
ebeveynlerden birisinin vefat ettigi durumlar da dahil edilmistir. Dolayisiyla Tablo
15°deki vefat durumu goéz Oniinde bulunduruldugunda, bunlarin %32,2 kisminda
ebeveynlerinde bosanma durumunun oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Yani olgularin
%32,2’si ebeveynleri bosanmis olup, %10,8’inde ebeveynleri vefat etmistir; toplamda
%43 oraninda pargalanmis aile yapist mevcuttur. Aydin’daki (2019) calismada
olgularin %67,3’ii parcalanmamis aileye sahip iken, %32,7’sinin parcalanmis aile
yapisindan geldigi goriilmektedir. Diyarbakir’daki (2019) yapilan aragtirmada ise %84
oranla par¢alanmamis aile yapisinin oldugu goriliirken, %10,4’liniin par¢alanmis
aileden geldigi tespit edilmistir. Literatiirdeki diger arastirmalarda da bu oranlarin
paralel oldugu goriilmiistiir. Ancak diger arastirmalara gore bizim c¢alismamizdaki
parcalanmis aile yapisina sahip olan ¢ocuklarin orani biraz daha fazla oldugu goéze
carpmaktadir. Buradan hareketle Karabiik ilinde diger illere gore bosanma oranlarinin
daha fazla oldugunu sdéylemek ve bu durumun ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde daha
fazla etkin rol oynadig1 degerlendirilmektedir. Her ne kadar sugla ilgili teorilerde aile
yapisinin par¢alanmisligindan ziyade aile i¢i iligkilerin niteligi 6nemli oldugu belirtilse
de, parcalanmislik durumunun dogrudan etkili oldugu soOylenebilir. Daha once de
deginildigi gibi pargalanmis aile yapist eslerin bosanmasi ya da birisinin vefat etmesi
durumunu belirtmektedir. Bu verilerden hareketle hipotez 8’in dogrulandigini
sOylemek miimkiindiir. Parcalanmis ailede yasayan ¢ocuklarin kiminle yasadiklarina
bakildiginda ise, %70 gibi biiyiik bir oranla anneleriyle yasadiklar1 gériilmiistiir. Bunu
%15 oran ile baba ile yasayanlar takip ederken, %10’u dede veya ninesiyle yasadigini

belirtmistir. Olgulardan %>5°1 ise sosyal kurumlarda kaldigini belirtmislerdir.

Suga siiriklenen cocuklarin ebeveynlerinin sag olup olmama durumlarina
bakildiginda, olgularin %10,8’inin babas1 vefat etmisken, %89,2’sinin ebeveynlerinin

sag oldugu ortaya ¢ikmistir. Caligmamizdaki olgularin hepsinin annesinin sag oldugu
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tespit edilmistir. Yalova’da (2019) yapilan calismada %97’sinin annesinin sag oldugu
belirtilirken, %88,1’inin babalarinin sag oldugu belirtilmistir. Bursa’da (2020) yapilan
baska bir arastirmada ise olgularin %98’nin ailesinde kayip olmadigi belirtilmisken,
Aydin’da (2020) yapilan ¢alismada da olgularin %5,5’inde ebeveynlerinde vefat
edenler oldugu belirtilmistir. Bu verilerden hareketle ebeveynlerin vefat etme
durumlarinin ¢ocuklarin suga siirliklenmesinde anlamli bir fark olmadig1 ortaya
cikmaktadir. Ancak Yalova’da yapilan ¢alismada da anne ve baba vefat oraninin bizim
calismamizla benzerlik gosterdigi goze carpmaktadir. Dolayisiyla anneden ziyade
babas1 vefat eden c¢ocuklarin suc¢a karigma ihtimallerinin daha fazla oldugu
sOylenebilir. Toplumumuzda aile yapisina bakildiginda baba karakterinin daha otoriter
ve kontrol mekanizmasi olarak rol oynuyor olmasi, ¢ocuklarin suga karigmasinda

dogrudan azaltic1 bir etken oldugu degerlendirilmektedir.

Ayni aragtirmalardaki ¢ocuklarin kardes sayilarina bakildiginda, Aydin ilinde
(2020) yapilan arastirmada %46’sinin 4 ve iizeri kardes sayisina sahip oldugu
goriiliirken, Diyarbakir ilinde (2019) yapilan arastirmada %82,8’inin 4 ve tizeri kardes
sayisina sahip oldugu goriilmektedir. Bizim ¢alismamizda ise %25,8’inin 4 ve {lizeri
kardes sayisina sahip oldugu saptanmistir. Ayrica %9,7’si tek ¢ocuk iken,
Diyarbakir’daki (2019) ¢alismada %0,8’inin tek ¢cocuk oldugu bulunmustur (Yildirim,
2019; 64). Bu verilerden hareketle tek ¢cocuk olanlarin suca karigma ihtimalinin daha
diisiik oldugu soylenebilir. Ayn1 zamanda kardeslerin kacinci ¢ocuk olduguna dair
bilgilere de bakildiginda %40,9 unun ilk ¢ocuk, %35,5’inin ikinci ¢ocuk oldugu, bunu
%14 oran ile li¢lincii ¢cocuk olanlarin takip ettigi tespit edilmistir. Bu verilere diger
arastirmalarda yer verilmemis olup, ancak Avusturyali psikolog Alfred Adler’in
calismalarindan yararlanilmistir. Adler, dogum sirasinin kisilik ve karakter olusumunu
etkiledigini savunmaktadir. Ona gore, ilk ve en biiylik ¢ocuklar, ebeveynlerin tim
ilgisini en c¢ok alanlardir. Bu sebepten dolayr fazla ilgi gordiiklerinden ileride
kompleks ve giivensizlik duygularim1 digerlerine gore daha yogun yasarlar. Ortanca
cocuklar genel olarak diger kardeslerine gore rekabetci olmaktadirlar. Bu yiizden
ozgiivenleri daha yiiksek ve basar1 hirslar1 daha fazla oldugu gozlenmektedir. Kiigiik
cocuklarin ise ebeveynleri ve biiylik kardesleri tarafindan ¢ok fazla denetlenmeye
maruz kalirlar ve bu yiizden kirilgan ve zayif yapida olurlar ve merhamet duygularinin
daha fazla gelistigi iddia edilmektedir. Ayrica ilk ¢ocuklar ailenin her imkanindan

faydalanirlar, kiyafetlerin en yenisi, yogun sevgi ve merak, evin en giizel kosesi gibi.
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Bu sebepten dolay1 daha 6zgiivenli ve simarik bir kisilik yapisi izlenmektedir (Adler,
2022). Calismamizda da goriildiigii tizere suga siiriiklenen ¢ocuklarin biiyiik cogunlugu
ilk ¢ocuklardir. Bu da Adler’in ¢alismalarini dogrular niteliktedir. En kii¢lik ¢ocuklarin
suca en az karigan ¢ocuklar olmasi da Adler’in ¢alismasinda merhametli ve zayif

kisilik gelisim olduklari fikirlerini dogrular nitelikte oldugu soylenebilir.

Suca siiriiklenen g¢ocuklarin en ¢ok vakit gegirdikleri kisilere bakildiginda,
%77,4’tnilin arkadaglartyla, %22,6’sinin ise ailesiyle en ¢ok vakit gecirdigi tespit
edilmistir. Ergenlik yasinda c¢ocuklarin genel olarak enerjilerinin fazla olmasi ve
sosyallesme doneminin zirvede oldugu diisiinlirsek bu sonuglarin sasirtici olmadigi
diistiniilmektedir. Genel olarak okul ¢aginda olan bu c¢ocuklar zaten giiniin biiyiik bir
kismini arkadaglariyla gecirmek durumunda olmaktadir. Okul dis1 zamanlarda da eve
sadece yemek yemek ve diger ihtiyaglarin1 karsilamak igin geldikleri, ancak
arkadaslariyla gezmek, oyun oynamak gibi aktivitelere yogun olarak katildiklar
goriilmiistiir. Konya ilinde (2019) yapilan ¢alismada ¢ocuklarin %31,5’inin sadece
arkadas c¢evresi etkisiyle suca karistiklar1 belirtilmistir. Suga aileden gorerek karigan
¢ocuklarin orani ise %9,5 oldugu goriilmiistiir (Tapan, 2019; 52). Yalova ilinde (2019)
yapilan bir baska c¢alismada ise, suca siiriiklenen cocuklarin %78,8’inin arkadas
cevresinde suca karisan bireyler oldugu belirtilmistir. Ayrica ¢alismamizda en ¢ok
vakit gecirilen kisilerde %47,3 oraninda sucga karisan birey oldugu tespit edilmistir.
Gortildiigii tizere ergenlerde arkadas ¢evresinin Ozellikleri hayati 6neme sahiptir. Bu
noktada ebeveynlere diisen sorumluluklara calismanin Oneriler kisminda ayrica
deginilecektir. Diyarbakir’da (2019) yapilan ¢aligmada ise sosyal ¢evre algisi dl¢iilmiis

olup, %83,6 oraninda risk teskil eden ¢evre yapisinin varligindan bahsedilmistir.

Calismada deginilen bir baska degisken olan suca siiriiklenen cocuklarin
siddete maruz kalma durumlarina bakildiginda, %31,2 oraninda sozel siddete, %11,8
oraninda hem sozel hem fiziki siddete maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Toplamda
olgularin %43 oraninda herhangi bir siddete maruz kaldiklarini sdyleyebiliriz.
Olgularin %57’si ise herhangi bir siddet tiirline maruz kalmadiklarini belirtmislerdir.
Yalova’daki (2019) calismada %68,7 oraninda sézel siddet, %62,7 oraninda ise fiziki
siddete maruz kaldiklar1 tespit edilmistir. Aydin’da (2020) yapilan ¢alismada miikerrer
suca karisan ¢ocuklarin %20’si ailesi tarafindan fiziksel siddet gordiiglinii dile
getirmistir. Fiziksel siddetin genel olarak baba tarafindan uygulaniyor olmasi, aile

icerisinde sadece annenin degil babanin da roliiniin ne kadar 6nemli oldugunu
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hatirlatmaktadir. Ebeveynleriyle saglikli baglanma iliskisi kuramayan ¢ocuklarin suca
karisma ihtimali digerlerine gore ¢ok yiiksek olduguna deginilmistir (Oktem, 2011).
Suca siiriiklenen cocuklarin gegmis veya aktif yasantilarinda ihmal edildikleri,
anlayisla karsilanmadiklari, istismar edildikleri ve Orselendikleri birgok arastirma

tarafindan belirtilmistir (Ulugtekin, 1991).

Calismamizda deginilen diger bir degisken tiirii ise suca siirliklenen ¢ocuklarin
gelir diizeyleridir. Raporlardan elde edilen verilere gore, %32,3°1 gelir giderden fazla
oldugunu yani gelir diizeylerinin yiiksek oldugunu belirtirken, %50,5’1 gelirin gidere
denk oldugunu, %17,2’si ise gelirin giderden diisiik oldugunu belirtmistir. Bu duruma
gore sadece %17,2’sinin maddi olarak yetersiz sartlarda yasadigi anlasilmaktadir. Gelir
gidere denk oldugunu belirtenler ise daha ¢ok asgari iicret aldiklarini ve ihtiya¢larini
karsilayabildiklerini belirten kisilerden olugsmaktadir. Aydin ilinde yapilan calismada
(2020) benzer sonuglar oldugu goriilmektedir. Buna gore olgularin %25,5’1 gelir
giderden diisiik, %42,7°s1 gelir gidere denk, %31,8’inin ise gelir giderden yiiksek
oldugu bulunmustur. Konya’da yapilan baska bir ¢alismada (2019) ise farkli olarak
diisiik gelir diizeyinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Olgularin %76,5’nin gelirinin
giderden diisiik oldugu tespit edilmistir. bu veriler arastirmanin yapildigi yilin (2019)
asgari iicreti baz alinarak degerlendirilmistir. Diyarbakir’daki (2019) calismada ise,
%39,2’sinin gelirin giderden diisiik oldugu, %44,8’inin gelirin gidere denk oldugu,
%16’smin ise gelirin giderden yiiksek oldugu bulunmustur. Yapilan c¢aligmalara
bakildiginda olgularin ¢ogunlugu gelirin gidere denk oldugu ailelerden geldigi
sOylenebilir. Ancak literatiirdeki ¢aligmalarin ¢ogunlugunda gelirin giderden ytiksek
oldugunu belirten en az orana sahip olurken, bizim ¢alismamizda farkli olarak en ¢ok
orana sahip olan olgular gelirin giderden diisiik oldugunu sdyleyenler olmustur.
Dolayisiyla Karabiik ilindeki suga siirliklenen ¢ocuklarin maddi agidan diistik gelirli

ailelerden geldigini s6ylemek miimkiin géziikkmemektedir.

Suga siirliklenen c¢ocuklarin anne ve babalarinin egitim diizeylerine
bakildiginda, annelerinin %76,4’ilinlin en fazla ortaokul diizeyine kadar egitim aldigi,
babalarmin ise %72’sinin en fazla ortaokul diizeyine kadar egitim aldig1 tespit
edilmistir. Diyarbakir’daki (2019) c¢alismada olgularin annelerinin  %99,2’sinin,
babalarinin ise %95,2’sinin ortaokul diizeyine kadar egitim aldig1 ortaya konmustur.
Yalova’daki (2019) ¢aligmaya bakildiginda, olgularinin annelerinin %911, babalarinin

ise %87,1’inin ortaokul diizeyine kadar egitim aldig1 goriilmiistiir. Aydin ilinde yapilan
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(2020) bir baska calismaya goz atildiginda ise, olgularin annelerinin %88,8’inin,
babalarinin ise %79,2’sinin ortaokul diizeyine kadar egitim aldigi goriilmiistiir.
Literatiire bakildiginda SSC’lerin ebeveynlerinin egitim diizeylerinin ¢ok diisiik
oldugu goze ¢arpmaktadir. Yine de Karabiik ilinde yaptigimiz ¢alismanin verilerini
karsilastigimizda, olgularimizin ebeveynlerinin egitim diizeylerinin diger illerde
yapilan c¢alismalara gore yliksek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak bilyiik
cogunlugun egitim diizeyi diisiik ailelerden geldigi rahatlikla sdylenebilmektedir. Ayn1
zamanda anne ve babalarin calisma durumlarina goéz attigimizda c¢alismamizdaki
olgularin annelerinin  %33,3’linlin, babalarimin %77,5’inin ¢alismakta oldugunu
gormekteyiz. Aydin’daki (2020) ¢alismaya bakildiginda annelerin %24°1i, babalarin ise
%97,7’sinin ¢alismakta oldugunu belirtirken, Yalova’daki (2019) calismada annelerin
%46,8’inin, babalarin %100’linlin calistig1 tespit edilmistir. Diyarbakir’da (2019)
yapilan diger calismada ise annelerin %4,8’1, babalarin ise %82,8’inin ¢alistig
goriilmektedir. Literatiirdeki veriler incelendiginde benzer oranlar oldugu, annelerin
calisma oranlar1 ¢ok diisiikken, babalarin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Diger
calismalara gore Karabiik ilindeki SSC’lerin babalarinin ¢alisma durumlarn diger
arastirmalara gore daha diisik oldugu da goéze carpmaktadir. Cocuklarin suga
stiriiklenmesinde ebeveynlerin kontrol mekanizmasi olarak rol oynamasi etkilidir.
Dolayistyla ¢alismayip evde olan ebeveyn kontrolii daha iyi saglamasi beklenmektedir.
Ancak anneler ile cocuklar arasinda duygusal bagin yiiksek olarak kurulmasindan
dolay1 otoriter bir tavir sergilenmemektedir (Yildirim, 2019). Babalar ise evde iken
kontrol mekanizmasi olarak etki ediyor olsa da, calismadigi icin ekonomik sikintilara

sebep olarak su¢un meydana gelmesinde dolayl: etkisi oldugu degerlendirilmektedir.

Calismadaki deginilen diger degisken olan SSC’lerin giinliik hayatlar
igcerisinde dahil olduklar1 aktivite ve hobilere bakildiginda, %36,6’s1 arkadaslar ile
vakit gecirdigini, %20,4’0 spor yaptigini, %17,2°si telefon ile vakit gecirdigini,
%17,2’s1 yalniz bagina vakit gecirdigini ve yalnizca %8,6’s1 ailesiyle vakit gecirdigini
belirtmistir. Verilere baktigimizda olgularin ¢ok kii¢iik bir kismimin ailesiyle vakit
gecirmekten hoslandigi sdylenebilir. Diyarbakir’daki (2019) calismaya bakildiginda
olgularin %70,4’1i kahve ya da kafelerde vakit gecirdigini, %64’ internet kafede,
%22,8’1 ise sinema ya da tiyatro gibi sanatsal faaliyetlerde vakit gecirdigini
belirtmistir. Aydin’da (2020) yapilan bagka bir ¢alismada ise olgularin %48,2’si
sanatsal ve sosyal aktivitelere katilmadigmi belirtmistir. Literatiirdeki diger

arastirmalarda da benzer oranlarla karsilasilmistir. Genel olarak suca siiriiklenen
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cocuklar aileyle ve sanatsal aktivitelerle az ya da hi¢ vakit gegirmedigi goze
carpmaktadir. Ergenlerin sosyal cevrelerinden biiylik oranda etkilendigi goz Oniine

alindiginda, su¢lu davranigin arkadas ¢evresiyle yayginlagtigini sdylemek miimkiindiir.

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin miikerrer suca karisma oranlarina bakildiginda,
%50,5’inin daha once suga karismadigi, %20,4’{iniin bir kez, %15,4’linlin iki kez,
%14’1inilin ise ii¢ veya daha fazla kez suca karigsma ge¢cmisi oldugu tespit edilmistir.
Dolayisiyla olgularin hemen hemen yarisinin daha Once su¢ geg¢misi oldugu
bulunmustur. Diyarbakir’da (2019) yapilan ¢aligmadaki olgular da bizim ¢alismamiza
benzer olarak %75,6’s1 ilk defa sucga karigsmis iken, %14,4°1 iki defa, %10’u ise ii¢
veya daha fazla kez suca karigtigi belirtilmistir. Aydin’da (2020) yapilan diger
calismada ise olgularin %77,3’1 ilk kez suga karistigi, %10°u iki kez, %12,8°1 ise ii¢
veya daha fazla kez suca karisma gecmisi oldugu belirtilmistir. Sonug¢ olarak
Literatiirdeki c¢aligmalarda olgularin yarisindan fazlasinin ilk kez suga karistigi
goriilmektedir. Cok az bir kisminin ii¢ veya daha fazla kez su¢ ge¢misi oldugu goze

carpmaktadir.

Olgularin madde kullanimina bakildiginda, %41,9’u sigara, %11,8’1 hem sigara
hem alkol, %8,6’s1 uyusturucu madde kullandigini belirtirken, %36,6’s1 higbir madde
kullanmadigin1  belirtmislerdir. Diyarbakir’daki (2019) c¢alismada ise, olgularin
%72,4°1 sigara kullanirken, %28,8’1 uyusturucu madde, %27,6’s1 ise hi¢cbir madde
kullanmadiginmi ifade etmistir. Diyarbakir’daki (2019) calismada bizimkinden farkli
olarak uyusturucu/ugucu madde kullanim oraninin yaklasik ii¢c katt olmasi goze
carpmaktadir. Aydin (2020) ilindeki calismada ise, olgularin %71,7’si sigara
kullanirken, %18,9’u hem sigara hem alkol kullandigini, %9,5’1 ise uyusturucu madde
kullandigin1 belirtmistir. Aydin ilindeki olgular ile Karabiik ilindeki olgularin madde
kullanim oranlar1 benzerlik gdsterirken, Diyarbakir ilinde uyusturucu kullaniminin

yani sira sigara kullaniminin da ¢ok yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin ailelerinde sug¢a karisan durumuna gore
incelendiginde olgularin %?24,7’sinde suca karisan oldugu, %75,3’linde ise suca
karisan olmadig1 tespit edilmistir. Aydin’daki (2020) c¢alismada benzer olarak
%35,4’linlin  aile bireylerinde suca karisan bireyler varken, %64,6’sinin aile
bireylerinde su¢ saptanmamustir. Farkli olarak Yalova (2019) ilindeki ¢alismada ise
%65,7’sinin aile bireylerinde suglu davranis saptanirken, %34,3’linde saptanmamustir.

Yapilan caligmalar incelendiginde olgularin aile bireylerinde su¢ oranlari bizim
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calismamiza gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Buradan hareketle Karabiik
ilinde SSC’lerin aile bireylerinden gorerek suca karisma ihtimali diger ¢alismadaki

illere gore daha diistik oldugu degerlendirilebilir.

Son olarak SSC’lerin ¢calisma durumuna iligskin verilere bakildiginda, olgularin
%32,3’1 herhangi bir iste calisiyorken, %66,7’sinin ¢alismadig1 tespit edilmistir.
Sosyal inceleme raporlarinda bir olguda bu degiskene iliskin veriye rastlanilmamustir.
Aydin (2020) ilinde yapilan ¢alismada benzer olarak olgularin %27,2’si ¢alisiyorken,
%77,3’linlin ¢alismadig1 belirtilmistir. Buna karsin Diyarbakir’da (2019) yapilan
calismada olgularin %65,6’sinin herhangi bir iste calismakta oldugu, %34,4 {iniin
calismadigr belirtilmistir. TUIK verilerine bakildiginda ¢ocuk istihdam orani son 15
yilda %19’un iizerine hi¢ ¢ikmadig: goriilmektedir (TUIK, 2021). Buradan hareketle
suga siiriiklenen ¢ocuklarin istihdam oranina bakildiginda literatiirdeki hemen hemen
tim ¢aligmalardan bu oranin iizerinde oldugu goze carpmaktadir. Dolayisiyla
cocuklarin  herhangi bir iste calismasinin su¢ ile bir iligskisi oldugu

degerlendirilmektedir.
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SONUC

Calismamizda elde edilen bulgular sonucunda genel olarak literatiirle paralel
sonuglar elde edilse de farkli bulgulara da rastlanilmistir. Karabiik ilinde suca
siriiklenen c¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugu 16-17 yas grubundaki meslek liselerinde
egitimine devam eden erkekler olup, en ¢ok karisilan suglar kasten yaralama ve
hirsizliktir. Bu bashik altinda olgularin genel goriiniimiinden ve caligmanin 6nemli

sonuglarindan bahsedilerek Karabiik ilindeki olgularin profili ¢ikarilmustir.

Yine literatiirden farkli olarak Karabiik ilinde ailelerin ekonomik diizeylerin
diger illerden yapilan ¢aligmalara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Diger
illerde yapilan ¢aligsmalarda en ¢ok orani geliri giderden diisiik olanlar olustururken, bu
calismada gelir giderden diisiik olanlarin oram1 sadece %17,2 olarak tespit edilmistir.
Yine parg¢alanmis aileden gelen c¢ocuklarin orani %43 olarak bulunmustur. Tartisma
kisminda da gorildiigi tizere literatiirdeki ¢alismalara gore yliksek bir oran oldugu
goze carpmaktadir. Buradan hareketle Karabiik ilinde bosanma oranlarinin yiiksek
oldugu sdylenebilir. Anne-baba egitim durumlarma goz atildiginda ise her ne kadar
cogunluk ilkokul ve ortaokul mezunlari olustursa da, diger caligmalarda ilkokul
mezunu ebeveyn oranlari ¢ok daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Karabiik
ilindeki olgularin ebeveynlerinin egitim seviyeleri, ¢alisma yapilan diger illerdeki

olgulara gore yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tiim bunlara ragmen, sosyallesmenin ilk adimi olan aile basta olmak iizere,
sosyal ¢evrenin ve sosyokiiltiirel imkanlarin ¢ocuklarin suca siiriikklenmesi tlizerinde
onemli derecede rol oynadigi tespit edilmistir. Cocuklarin aileden ziyade daha g¢ok
disarida arkadaslariyla vakit gecirdigi, arkadas cevresinin kriminal 6zellikler tasidig
ve sosyokiilterel etkinlere katilmadiklar1 goriilmiistiir. dolayisiyla ¢aligmanin Oneriler
kisminda ebeveynler basta olmak iizere yerel yonetimlere, kanun koyuculara ve sosyal

hizmet uzmanlarina risk faktorlerinden bahsedilerek bazi ¢6ziim yollar1 sunulacaktir.

Karabiik ilinde yapilan calismada suga siiriiklenen c¢ocuklarin bir profilini

¢ikaracak olursak;

En ¢ok karigilan sug tiirleri %35,5 oran ile kasten yaralama ve ardinda %34,4
oran ile hirsizlik sugu gelmektedir. Olgularin %86°s1 erkek cocuklardan olusmakta

olup, %35°1 17 yasinda ve %54,8°1 lise egitimine devam etmekte oldugu goriilmiistiir.
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Egitim hayatlarina bakildiginda en ¢cok %36,6 oran ile meslek lisesinde egitim aldiklar
ve %48,4’{iniin derslerinin basarisiz olduklari goriilmiistiir. Incelenen olgular toplamda
20 farkli mahallede yasadig1 tespit edilmis olup, en fazla %18,3 oran ile Cumayani
mahallesinde oldugu tespit edilmistir. %57’si ¢ekirdek ailede yasarken, %43’
parcalanmis aile yapisinda sahiptir. Parcalanmis ailedeki olgularin %65°1 annesiyle
birlikte yasamaktadir. Ayn1 zamanda %32,3’ii 2 kardese sahip ve %40,9’u ailenin ilk

¢ocugudur.

Olgularin en cok wvakit gecirdigi kisilerde %77,4 gibi biiyiikk bir oranda
arkadaslar1 gelirken, bunlarin %47,3’linlin vakit gecirdigi kisilerde su¢ unsuru
bulunmaktadir. Olgularin %66,7’sinin yasadiklar1 evlerin kendilerine ait oldugu
goriiliirken, %57’°si apartman dairesinde yasadigimni belirtmistir. Yine %54,8’inin
kendisine ait bir odasi olmadigi goriilmiistiir. Carpict bir sonug¢ olarak olgularin
%89,2’sinin anne ve babasinin sag oldugu goriiliirken, kalan %10,8’inin babasinin

vefat ettigi goriilmiistlir. Annesi vefat eden olguya rastlanilmamastir.

Olgularin  %43’linde aile i¢i siddet olgusuna rastlanilmistir. Ekonomik
durumlarina bakildiginda, %50,5’1 gelir gidere denk oldugunu belirtirken, %17,2’si
gelirin giderden diisliik oldugunu ifade etmistir. Gelir giderden fazla oldugu, yani
ekonomik olarak iyi durumda oldugunu belirtenlerin orant %32,3’tiir. Olgularin
anneleri en ¢ok %45,2 oraninda ilkokul mezunuyken, %66,7’sinin ev hanimi oldugu
goriilmektedir. Babalarin da benzer sekilde %41,9 oraninda en fazla ilkokul
mezunuyken, %67’ sinin bir iste ¢calistig1 ifade edilmistir. Ss¢’lerin ise %32,3’1 bir iste
calisgini ifade etmistir. Yine olgularin  %24,7’sinde ailelerinde daha Once suga
karisan birey oldugu tespit edilirken, yalnizca %52,7’s1 aile icerisinde saglikli bir

iletisime sahip oldugunu belirtmistir.

Olgularin giinliik aktivite ve hobilerine baktigimizda, %36,6’s1 arkadaslariyla
vakit gecirdigini, %20’si spor yaptigini ifade ederken, yalnizca %38,6’s1 ailesiyle vakit
gecirdigini belirtmistir. Olgularin %50,5°1 ilk defa suga siiriiklendigi goriilmiistiir. Yine
%41,9’u sigara kullanirken, %8,6’s1 uyusturucu madde kullanmakta olup, %36,6’s1
hicbir madde kullanmadigini belirtmistir. Karistiklar1 sugtan dolayr %55,9’u pisman

oldugunu ifade etmistir.

Sosyal inceleme raporlar1 incelendiginde sosyal hizmet uzmanlar tarafindan

SSC’lerin %58,1’ine tedbir 6nerilmis olup, en cok %47,2 oraninda danismanlik ve
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egitim tedbiri bir arada Onerilmistir. Bu raporlarda %44,1°1 yiiksek risk derecesinde,
%45,2’s1 1se diislik risk diizeyinde oldugu belirtilmistir. Olgularin yalmzca %57’si

aileleri tarafindan maddi ihtiyaglariin yeterli diizeyde karsilandigini ifade etmistir.
Yine yapilan ¢aligma i¢in 6nemli olan hipotezlere genel olarak bakildiginda;

-Aile igerisinde saglikli iletisime sahip oldugunu belirten ¢ocuklar %37 oraninda
miikerrer suga siiriiklenirken, saglikli iletisime sahip olmayanlarda bu oranin %64
oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla ailedeki sagliksiz iletisim orani suga iten onemli

risk faktorlerinin basinda gelmektedir.

-Erkek cocuklar %54 oraninda miikerrer sucga stiriiklenirken, bu oran kiz ¢ocuklarinda

%23 tlr.

-Meslek liselerinde egitim goren gocuklar en ¢ok kasten yaralama Suguna karisirken,
Anadolu liselerinde egitim goren ¢ocuklar en ¢ok hirsizlik suguna karistigi tespit

edilmistir.

-Parcalanmis ailedeki ¢ocuklarin %64°ii mikerrer suca karisirken, pargalanmamis
ailedeki ¢ocuklarda bu oran %39’a diismektedir. Dolayisiyla parcalanmis aile yapist da

cocuklart suca iten temel risk faktorlerinin basinda gelmektedir.

-Geliri giderden diisiik olan cocuklarin %62,5°1 hirsizlik sucuna karisirken, geliri
gidere denk olanlarin %38, geliri giderden yliksek olanlarin ise %30 unun hirsizlik
sucuna karistigi goriilmiistiir. dolayisiyla gelir diizeyi ile hirsizlik sugu arasinda

anlaml fark géze carpmaktadir.

-Aileleri tarafindan siddete maruz kalan ¢ocuklarin %60°1 miikerrer suca karisirken,

siddete maruz kalmayan ¢ocuklarda bu oran %42’ye diismektedir.

-Yine ¢alismada beklenmeyen bir bulgu olarak aileleri tarafindan siddete maruz kalan
cocuklarmm %27,5’1 siddet igeren suglara karisirken, siddete maruz kalmayan
cocuklarin %45’i siddet igeren suga karigtigi tespit edilmistir. Ancak bunun temel
sebebinin Cumayan1 mahallesindeki olgular oldugu degerlendirilmektedir. Cumayani
mahallesinde yasayan olgularda aile i¢i siddet orami yiiksek oldugu gibi en ¢ok
karigilan sug tiiri ise digerlerinden c¢ok fazla olarak hirsizik suc¢u oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla Cumayani mahallesi 6zelinde ailedeki siddet olgusunun
siddet iceren suca ittigi argiimani dogrulanmamaktadir. Diger muhitlerde ise siddet

olgusunun siddete iten bir faktdr oldugu gortilmektedir.
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-Hirsizlik suguna karisanlarin %69’u miikerrer su¢ iken, kasten yaralama suguna
karisanlarda bu oranin %42 oldugu goriilmiistlir. Yani en ¢ok tekrar etme egiliminde

olan sug tiirli hirsizliktir.

Calisma sonucunda elde edilen bulgulara bakilarak suca siiriiklenen ¢ocuk profili
cizilmis ve suca sebep olan risk faktorleri tespit edilmistir. Bir sonraki boliimde bu
faktorleri ortadan kaldirmak icin ve ¢ocuk suglulugunu en aza indirmek i¢in sosyoloji

literatiirli basta olmak iizere ilgili birimlere 6nerilerde bulunulacaktir.
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ONERILER

Karabiik ilinde suca siiriikklenip hakkinda sosyal inceleme raporu tutulan
cocuklar tlizerinde yaptigimiz ¢alismada suglu davranisin sebeplerini inceleyerek, sug
dogmadan 6nce alinmasi gereken tedbirleri tespit edip ilgililere Onerilerde bulunmak
amaglanmistir. Su¢ kendi halinde karmasik bir olgu iken, ¢ocuk suclulugu ¢ok boyutlu
incelenmesi hayati bir konudur. Ciinkii ¢ocuk suglulugu engellenemedigi takdirde,
toplumun gelecek nesillerinde yetiskin sucluluk oranlarinin da artmasina sebep oldugu
birgok arastirmada kanitlanmistir. Bu durumda 6nemli olan nokta sug¢lu c¢ocuk
profillerini iyi bir sekilde tespit etmek ve su¢lu davranisi ortaya g¢ikaran sebepleri
onceden bilip engellemek ve yeniden topluma kazandirmak nihai amag¢ olmalidir.
Bunun icin uygulanan ceza tedbirlerinin tek basina yetersiz kaldigi ortadadir. Ciinkii
cocuklart karistiklart suglardan dolay1 cezalandirip dort duvar arasina kapatmak ya da
herhangi yaptirnm uygulamak, onlarin suga olan egilimlerini engelleyememektedir.
Aksine ¢ocuklarin ileride topluma faydali bireyler olarak yetismesi i¢in caba sarf
etmek, sapma davranisi gosterenlere mantikli bir sekilde yaklasmak ve dogru olani
izah etmek, ailesine ve ¢evresine karsi sorumluluk ve aidiyet duygusunu kazandirarak
bilin¢li bireyler olmalari konusunda yonlendirilmelidirler. Dolayisiyla her aileye,

egitimcilere, uzmanlara ve nihayetinde devlete 6nemli bir gorev diismektedir.

Arastirmamizin sonu¢ kisminda suga siiriiklenen c¢ocuklarin genel bir profili
cizilmistir. Bu kisimda ise kanun yapicilara ve kurumlara bir takim oOnerilerde
bulunulacaktir. Oncelikle ¢ocuk suclulugu gibi konularda daha fazla ¢alisma ve
arastirmalar yapilmasi i¢in, sosyal hizmet uzmanlar1 tarafindan hazirlanan Sosyal
inceleme raporlarinin  standart igeriklere sahip olacak sekilde diizenlenmesi
gerekmektedir. Ciinkii bu raporlar biz arastirmacilara ¢ok fazla veri sunmaktadir. Bu
calisma yapilirken en zorlayici etken de bu olmustur. Sosyal inceleme raporlari
standart sorular igermek yerine, suca siiriiklenen cocuklarin anlattiklar1 kadariyla
hazirlandig1 igin ortak bir veriye ulasmak zorlasmaktadir. Ornegin her ¢ocuk igin
hazirlanacak raporda, sosyodemografik ozellikleri igeren standart sorular sorulursa
veriler daha saglikli temin edilir ve ¢ocuk profili hazirlamak kolaylasir. Bu sekilde
arastirmacilar ¢ocuklara bizzat ulagsmadan dahi verileri toplama imkani elde

edeceklerdir.

91



Cocuk suclulugu konusunda birgok calisma bulunmaktadir. Her birinde ortak
kan1 sugun sosyal g¢evreyle dogrudan etkilesim igerisinde oldugudur. Sosyal g¢evre
dedigimizde siiphesiz en Onemlisi bireyin ilk sosyallestigi yer olan aile kurumudur.
Yapilan diger calismalar da gostermistir ki, aile igerisindeki saglikli bir ortamin
saglikli bireylere zemin hazirlamaktadir. Ciinkii cocuklar kisilik ve karakter yapilarini
ilk olarak aile igerisinde Ogrenirler. Dolayisiyla anne ve babalar c¢ocuklarini
yetistirirken onlar1 saglikli bireyler olarak topluma kazandirmanin amaci ve bilincinde
olmalidir. Cocuklarinin onlarin her bir davramigimi kamera gibi c¢ektigini ve
kaydettigini unutmayarak, zamani geldiginde ayni davranis1 gerceklestireceginden
emin olmalidirlar. Ancak bu konuda ebeveynlerin egitimsiz ve bilingsiz olduklari

bir¢ok ¢aligmada ortaya konulmustur.

Ilk olarak ebeveynlerin bu konuda egitim almalar1 saglanmalidir. Sadece
cocugu olanlara degil, aile kurmak isteyen her cifte evlenmeden 6nce aile danigmanlari
tarafindan, “kari-koca olmak, anne-baba olmak,” gibi sorumlulugu yiiksek olan
konularda katilim1 zorunlu bir egitimden gecirilmelidir. Bu siire¢ evlendikten sonra da
belirli araliklarla aile danismani tarafindan takip edilmelidir. Aile danigmanlarinin yan1
sira her bir ailenin psikologu olmalidir. Yilda bir kez de olsa tiim aile bireylerine
zorunlu ve licretsiz seanslar diizenlenmelidir. Cocuk sugluluguyla ilgili egitimciler,
sosyal hizmet uzmanlari, emniyet ¢ocuk subeler, ¢cocuk komisyonlar1 mevcuttur.
Ancak her bir kurum kendi basina bu sorunu ¢ézmesi imkansizdir. Kurumlar arasi is
birligi ve koordinasyonun kurulacak bir miidiirlik tarafindan saglanmasi

planlanmalidir.

Suga stiriikklenen c¢ocuklarin ailelerinin egitim diizeylerinin diisiik olmasinin
yaninda ekonomik anlamda dar gelirli ailelerden olustugu da gozlenmistir. Cocugun
maddi ihtiyaglarini karsilamada ailelere destek olunacak ve diizenli takibi yapilacak bir
mekanizma olusturulabilir. Yine ¢ocuk profiline baktigimiz zaman suclu davranigin
belirli mahallede, semtte toplandigi hemen hemen bir¢ok arastirmada ortak olan bir
kanmidir. Su¢ oranmin yiikksek oldugu muhit tespit edilerek alinacak onlemler
konusunda acele edilmelidir. Muhitin sosyokiiltiirel imkanlar1 iyilestirilmeli, gerekirse
cocuk oradan uzaklastirllmasi saglanmalidir. Ciinkii suca siirliklenen c¢ocuklar
aragtirmada da goriildiigii gibi aileden ¢ok arkadas g¢evreleriyle vakit gecirmektedir.
Cevrede sosyal, kiiltiirel, bilimsel ve sportif bir etkinlik bulamadiklar1 i¢in suca

yonelmeleri ergenler icin ¢ok kolay olmaktadir. Dolayisiyla bu etkinlerin sayisinin

92



arttirilmasi hayati bir 6neme haizdir. Bu konularda diger iilkelere gore ¢ok yetersiz
kalinmistir. Ornegin 2008 Pekin Olimpiyatlarina génderdigimiz sporcu sayis1 68 iken;
Almanya 439, Fransa 323, italya 344, Biiyiik Britanya 312, Ispanya 287 sporcu
gondermis, 2012 Londra Olimpiyatlarina 114 sporcu gondererek say1 artirilmis olsa da
diger tlkelerin halen ¢ok gerisinde oldugumuz {iziicii bir gergcek olarak karsimiza
cikmaktadir. (Turan, 2012). Oysaki iilkemizde geng sayis1 yukaridaki diger lilkelerden
daha fazladir. Bu yiizden bu tiir imkanlar bizim iilkemizin genclerine de verilirse
cocuk sucluluguyla beraber yetiskin suglulugunun da onemli Olgiide azalacagi

agikardir.

Bunlara ek olarak ¢alismamizda suga siiriiklenen ¢ocuklarin biiyiik bir kisminin
parcalanmis aile yapisina sahip oldugu, en ¢ok kasten yaralama ve hirsizlik suguna
karigildig1, meslek liselerinde egitim aldiklari, ¢evrelerinde suga karisan bireylerin
oldugu, aile igerisinde siddet unsurunun oldugu, ebeveyn egitim durumlarmin diisiik
oldugu, geliri diisiik olan ailelerde daha fazla hirsizlik suguna karisan ¢ocuklar oldugu
tespit edilmistir. Dolayisiyla ¢ocuklar suga siiriiklendiklerinde, okullardaki rehber
ogretmenlerine bilgi verilerek bizzat takip ve kontroliinde olmasi gerekmektedir. Ayn1
zamanda ebeveynleri de sosyal hizmet uzmanlarinca belirli bir siire takip ve denetim
amagh kontrol edilerek dogru tedbir onerilmeli ve bunlarin uygulanmadig: takdirde
yasal bir yaptirimi olacak kanun onerilmelidir. Boyle bir seyin miimkiin olmasi i¢in
rehber Ogretmenlerin sayisinin arttirilmast ve okul sosyologlarimin gorev almasi
gerektigi agikardir. Ayn1 zamanda yukarida da deginildi gibi tedbir sadece gocuga
degil, ebeveynlere de uygulanmalidir. Ciinkii sucun asil kdkenine inilmedigi ve uygun
sartlar cocuga saglanmadig1 durumda kalic1 ve saglikli sonuglar elde edilmemektedir.
Cocuklar gerek sosyal hizmet uzmanlarinca, gerek okul sosyologlari ve rehber
Ogretmenler vasitasiyla, gerekse her aileye verilecek olan aile danigmani ve psikolog
tarafindan koordineli bir sekilde analiz edilerek, ebeveyn-¢ocuk giivenli baglanma
tutumlar1 konusunda onerilerde bulunulmalidir. Calismadaki en 6nemli hipotezlerden
bir tanesi aile icerisinde saglikli iletisim olmayanlarin daha fazla sugca meyilli
olduklaridir. Arastirma sonucunda hipotezin dogrulandigr goriilmiistiir. Dolayisiyla
suca stiriiklenen ¢ocuga uygulanacak tiim tedbirler, ailesi ile beraber uygulanmali ve
uzun vadede takibi yapilacak sekilde is birligi icinde olunmalidir. Bu durumda ¢ocuk
sucluluk oranlarinin diigmesi saglanacaktir. Ailede bir anne gebe kaldiginda Aile

Saglig1 Merkezleri siirecin saglikli gegmesi icin takibine baglamaktadir. Ayni sekilde
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bu takibin uzmanlar tarafindan cocugun psikolojik rahatsizligr i¢in de takip edilmesi
gerekmektedir. Ailesi tarafinda ¢ocuk ¢ok fazla baski altinda kaliyor mu, maddi
ihtiyaclarinin yaninda manevi ihtiyaglart karsilaniyor mu, 6diil ceza sisteminde
ebeveynler Ol¢iilii davranabiliyor mu, yasina uygun istekleri aileler tarafinda anlayigla
karsilantyor mu? Tiim bunlar ¢cocuk gelisimi alaninda uzman kisiler tarafindan tek tek
ailelere aktarilmadigi siirece tam olarak karsilanmayacaktir. Dolayisiyla tiim bunlarin
Aile Ve Sosyal Hizmetler Bakanlig: tarafindan kurulacak yeni bir mudiirliikle takibinin
ve koordinasyonun yapilmasi ¢ok kolay olacagi degerlendirilmektedir. Sosyal hizmet
uzmanlar1 tarafindan danismanlik, bakim, egitim, saglik gibi tedbirler gilinlimiizde
onerilmektedir. Ancak aile ve ¢ocuk buna uymadiginda bir yaptirima baglanacagi
Cocuk Koruma Kanununda belirtilmeyen bir eksikliktir. Dolayisiyla yasal yaptirima
baglanildig takdirde su¢ oranlarinin diisecegi gibi, ailelerde daha saglikli, bilingli ve

huzur ortami olusacaktir. Bu da toplum olarak bizleri istenilen diizeye ilerletecektir.

Bir diger konu ise, kasten yaralama gibi suglarda tek sug¢ islenirken, hirsizlik
sucunda mikerrer sug¢ islendigi tespit edilmistir. Kocaeli ve Yalova’da yapilan
arastirmalarda da ayni sonuca ulasilmistir. Dolayisiyla Karabiik’te hirsizlik suguna

karisan ¢ocuklara ekstra takip kontrol ve tedbir alinmasi gerekmektedir.

Glinlimiiz teknoloji ¢ag1 oldugu i¢in, kitle iletisim araclarinin da sug {izerinde
etkisi biiyiiktiir. Ozellikle sosyal medya ve televizyonda karsilasilan igerikler, sadece
cocuklart degil yetiskinler i¢in de tehlike arz etmektedir. Dizi ve filmlerde siddet
iceriklerinin fazla olmasi, sugun gurur duyulasi bir sey olarak lanse edilmesi, sug
islendikten sonra kanundan kagmanin kolay oldugu fikrinin empoze edilmesi, suglu
sahislarin  hakli ve sempatik gosterilmesi su¢ oranlar1 tiizerinde oldukca etkili
olmaktadir. Dolayisiyla 18 yasindan kiiciik ¢ocuklarin internet, televizyon ve sosyal
medyada gecirdikleri ve takip ettikleri icerikler ebeveyn kontroliinde olmalidir.
Unutmamak gerekir ki, ebeveyn bilingli olduktan sonra ¢ocuk da bilingli olacaktir. Bu
durumda da siddet icerikli dizi veya filmler bilin¢li bir insan {lizerinde yok denecek

kadar daha az etki yapacaktir.

Gorildiigii lizere c¢ocuk suglulugu konusu tek bir kurumun iistesinden
gelemeyecegi kadar karmagik bir konudur. O yiizden ¢ocugu tek basmna degil ailesi
basta olmak iizere yakin cevresiyle degerlendirmek gerekir. Bunun i¢in ilk olarak

aileden baslanmali, yukarida belirtildigi gibi evlilik baglamadan “anne baba okulu,

94



evlilik okulu™ gibi bir zorunlu kurstan gegirilerek baglanmalidir. Ayrica sug oranlarimin
yiiksek oldugu miihitlerde yilda en az iki kez aile mahkemesi hakimleri, cumhuriyet
savcilary, sosyal hizmet uzmanlari, ¢ocuk sube miidiirleri, rehber o6gretmenleri,
psikologlar, aile danismanlar1 gibi alaninda uzman ve tecriibeli kisilerin katilimiyla
seminerler diizenlenmelidir. Burada ailelere konunun 6nemi anlatilmali, yapilmasi ve
yapilmamas1 gerekenler izah edilmeli, aileler tarafindan iletilecek soru ve sorunlara

¢Ozlimler bulunmalidir.

Cocugu suca siiriikleyen asil sebepleri ¢ozmeden, suga siiriiklenen ¢ocuklarin
topluma faydali insanlar olarak geri kazanmak cok zor gdziikmektedir. Ornegin
Kiitahya’da (2011) yapilan calismada Manisa Ruh ve Sinir Hastaliklar1 Hastanesinde
tedavi gormesi Onerilen bally maddesi bagimlis1 bir ¢ocugun, hastanede yeteri kadar
yatak kapasitesi olmadigi icin ileri tarihlere giin verildigine deginilmistir. Yine benzer
olarak ¢ocuk davalarinda acil 6nlemleri almak yerine siirekli ileri tarihe atarak zaman
kaybetmek hicbir seyi diizeltmemektedir. Dolayisiyla onerilen tedbirlerin uygulanmasi
icin gerek hastanedeki bu alana ayrilan yatak hizmetini arttirmak, gerekirse
mahkemeleri arttirarak vakit kaybetmeden ¢ocugu topluma geri kazanmak zorundayiz.
Cocuk mahkemelerine baktigimizda ililkemizde sadece 33 tane oldugu goriilmektedir.
Yine bu durumda ¢ocuk mahkemesi olmayan illerde yerel mahkemeler ilgilenmekte
olup, alaninda uzman kisiler olmadigi i¢in en dogru ve yapict olan secenek
uygulanmayabilmektedir. Bu konuda hizli olarak il cumhuriyet bagsavciliklarinca

cocuk biirolar1 kurulmali ve ¢cocuk mahkemesi kurulana kadar gérev yapmalidir.

Tiim bunlara ek olarak sug islendiginde, magdurda nasil bir etki birakacagi da
profesyonel sekilde izah edilmelidir. Karabiik ilindeki hirsizliklarin yarisin1 bisiklet
hirsizligi oldugunu sosyal inceleme raporlarinda goriilmiistiir. Bisiklet maddi olarak
magduru c¢ok etkilemeyebilir, ancak kendisine vefat etmis olan babasindan kalmis
olabilir, zor sartla emegiyle almis olabilir. Yine ¢ok fazla maddi kayip olmayan bir ev
hirsizhiginda, asil sorun ev halkinm psikolojisi olmaktadir. Ozellikle oradaki ¢ocuklar
evdeki en ufak seste korkabilecegi gibi, hayatlar1 boyunca evde yalniz kalamama fobisi
olusabilir. Tim bunlar Denetimli Serbestlik Sube Miidiirliigiince bile rahatlikla

¢Ozlime kavusturulabilir.

Karabiik ili kapsaminda 6nerilecekler olarak; meslek liselerinde ¢ok fazla suca

karisan c¢ocuklar oldugu ve bunlarin kasten yaralama sucuna karistiklar: tespit
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edilmistir. Meslek liselerinde ders zamaninin diger liselere gére daha az olmasi,
¢ocugun aynmi zamanda bir iste calisiyor olmasinin etkisini biiyiiktiir. Bu anlamda
burada seminerler diizenlenmeli, Ogrenilecek olan meslekleri saglikli sekilde
ogrendiklerinde ileride ne kadar basarili bir meslek hayatlarinin olacagi izah
edilmelidir. Universiteye devam etmenin onemi anlatilmalidir. Ciinkii bu liselerde
egitim gorenlerin genel bakis agis1 liniversite hayali kurmak yerine liseden cikar
¢ikmaz cirak olarak bir yerde ise baslamak oldugu degerlendirilmektedir. Aksine glizel
kazanglar saglayabildikleri, herkesten farkli olarak bir zanaat 6grendikleri, liniversite
okuyarak tekniker, miihendis gibi 6nemli noktalara atanarak kariyer yapabilecekleri

anlatilmalidir.

Sonug olarak, cocuk suclulugunu ve dolayisiyla yetiskin suglulugunu asgari
seviyeye getirmek igin, bahsi gegen tiim kurumlarin ortak gaye bilinciyle is birligi ve
koordineli olarak calismalari elzem bir durum arz etmektedir. Ayn1 zamanda Onerilen
diger basit miidiirliiklerle beraber bu koordinasyonun ¢ok kolay bir sekilde saglanacagi
degerlendirilmektedir. Aksi halde giinlimiiz sartlarinda ¢ocuk suclulugu oranlarinin

azalmayacagi, aksine artarak devam edecegi kaginilmaz goziikkmektedir.
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EKLER

EK-1. Kisisel Bilgi Formu

1) Sug Tiirii

a) Hirsizlik

b) Kasten Yaralamam
¢) Cinsel Suglar

2)Cinsiyet:
a) Erkek
b) Kadin

d) Diger

3) Yas 4) Egitim Diizeyi

a) 12 a) Ilkokul

b) 13 b) Ortaokul

c) 14 c) Lise (devam ediyor)
d) 15 d) Okur-yazar degil

e) 16

f) 17

5) Okudugu Okul Tiirii

6)Derslerin Durumu
a) Basarisiz

b) Orta

c¢) Basarili

7) Yasadig1 Yer (Mahalle)

8) Aile Tiirii
a) Pargalanmamig
b) Par¢alanmig

9) Kardes Sayisi
a)l

b) 2

c)3

d)4

e) 5 ve fazlasi

10) Kaciner Cocuk Oldugu
a)l

b) 2

c)3

d) 4

e) 5 ve fazlasi

11) En Cok Vakit Gegirilen Kisiler

12) En Cok Vakit Gegirilen Kisilerde Su¢

a) Aile OyKkiisii
b) Arkadaslar a) Var
¢) Bilinmiyor b) Yok

c) Bilinmiyor
13) Ev Kira Mi? 14) Ev Sartlarn
a) Evet a) Miistakil
b) Hayir b) Apartman
¢) Bilinmiyor c) Yurt

d) Bilinmiyor
15) Anne-Baba Sag Mi? 16) Anne-Baba Birlikte Mi?
a) Anne Sag a) Evet
b) Baba sag b) Hayir

c) Anne-Baba Sag
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17) Ayn Ise Kiminle Yasiyor?

a) Dede-Babaanne

b) Sosyal Kurum (Yurt)
c) Anne

d) Baba

18)Ailede Fiziki-Sozlii Siddet Var Mi1?

a) Sozli Siddet var
b) Fiziki Siddet Var
c) Her ikisi de var
d) Her Ikisi de Yok

19) Gelir Diizeyi

a) Gelir Giderden Fazla
b) Gelir Gidere Denk
c) Gelir Giderin Altinda

20)Anne Egitim Durumu
a) Okuma Yazma Yok

b) ilkokul

c) Ortaokul

d) Lise

e)Lisans

f) Bilinmiyor

21) Anne Calisiyor Mu?
a) Evet

b) Hayir

c) Emekli

22) Baba Egitim Durumu?
a) Okuma Yazma Yok

b) ilkokul

c) Ortaokul

d) Lise

e) Lisans

f) Bilinmiyor

23) Baba Calisiyor Mu?
a) Evet

b) Hayir

c) Emekli

24) Ailede Kronik Rahatsizlik Var Mi?
a) Evet

b) Hayir

c) Bilinmiyor

25) Aktivite-Hobiler

26) Sugta Miikerrerlik
a) Yok

b)1

c)2

d) 3 ve fazlasi

27) Madde Kullanimi
a) Sigara

b) Alkol

c) Sigara-Alkol

d) Uyusturucu

e) Hig biri

28) Ailede Suga Karigan Var Mi?
a) Evet

b) Hayir

c) Bilinmiyor

29) Ailede Madde Kullanimi?

a) Sigara

b) Alkol

c) Sigara-Alkol

d) Uyusturucu madde
e) Hig biri

30) Evin Oda Sayisi
a) 1+1

b) 2+1

c)3+1

d) 4+1

e) Bilinmiyor

31) Evin Isitmasi Nasil Saglaniyor

a) Soba
b) Dogalgaz

32) Kendisine Ait Oda Var Mi?
a) Evet
b) Hayir
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c) Bilinmiyor

33) Sosyal inceleme Raporunda Herhangi Tedbir
Onerilmis Mi?

a) Evet

b) Hayir

34) Evet ise Turii?

a) Danismanlik

b) Bakim

c) Saghk

d) Egitim

e) Danismanlik-Egitim

35) SSC Hakkinda Rapordaki Risk Dizeyi
a) Dislik

b) Orta

c) Yiksek

36) Ailesi Tarafindan Maddi ihtiyaglari Ne Diizeyde
Karsilaniyor?

a) Yeterli

b) Yetersiz

c) Bilinmiyor

37) SSC Herhangi Bir iste Calisiyor Mu?
a) Evet

b) Hayir

c) Bilinmiyor

38) Ailede saglikli iletisim Mevcut Mu?
a) Evet

b) Hayir

c) Bilinmiyor

39) SSC Karigtigi Suctan Dolayi Pisman Mi?
a) Evet

b) Hayir

c) Bilinmiyor
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EK-2. Etik Kurul Onay Formu

Karabiil: Universitesi Evrak Tarih ve Sayin: 13.00.2022-165505

T.C.
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BAKANLIK MUHABERE BUROSU
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